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W Oikeustapauskokoelma

UNIONIN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO (kolmas jaosto)

22 paivand marraskuuta 2012*

Sahkoinen viestintd — Direktiivi 2002/58/EY — 6 artiklan 2 ja 5 kohta — Henkilotietojen kasittely —
Laskutusta ja maksujen perimistéd varten tarvittavat liikennetiedot — Kolmannen yhtion suorittama
saatavien perintd — Yleisten viestintdverkkojen ja sidhkoisten viestintdpalvelujen tarjoajien vastuulla

toimivat henkilot
Asiassa C-119/12,
jossa on kyse SEUT 267 artiklaan perustuvasta ennakkoratkaisupyynnostd, jonka Bundesgerichtshof
(Saksa) on esittinyt 16.2.2012 tekemallddn paatokselld, joka on saapunut unionin tuomioistuimeen
6.3.2012, saadakseen ennakkoratkaisun asiassa
Josef Probst
vastaan
mr.nexnet GmbH,

UNIONIN TUOMIOISTUIN (kolmas jaosto),

toimien kokoonpanossa: tuomarit K. Lenaerts (esittelevd tuomari), joka hoitaa kolmannen jaoston
puheenjohtajan tehtévid, E. Juhdsz, G. Arestis, T. von Danwitz ja D. Svaby,

julkisasiamies: P. Cruz Villalén,

kirjaaja: A. Calot Escobar,

ottaen huomioon Kkirjallisessa kasittelyssa esitetyn,

ottaen huomioon huomautukset, jotka sille ovat esittdneet

— mr.nexnet GmbH, edustajanaan Rechtsanwalt P. Wassermann,

— Euroopan komissio, asiamiehinddn F. Wilman ja F. Bulst,

péatettyadn julkisasiamiestd kuultuaan ratkaista asian ilman ratkaisuehdotusta,

on antanut seuraavan

* Oikeudenkayntikieli: saksa.
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tuomion

Ennakkoratkaisupyynté koskee henkilotietojen kasittelysta ja yksityisyyden suojasta séhkoisen
viestinndn alalla 12.7.2002 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivin 2002/58/EY
(sahkoisen viestinndn tietosuojadirektiivi) (EYVL L 201, s. 37) 6 artiklan 2 ja 5 kohdan tulkintaa.

Tdma pyynto on esitetty asiassa, jossa asianosaisina ovat mr.nexnet GmbH (jdljempdné nexnet), joka on
Verizon Deutschland GmbH:n (jdljempédnd Verizon) tarjoamiin internet-yhteyspalveluihin perustuvien
saatavien luovutuksensaaja, ja Josef Probst, joka on mainittujen palvelujen vastaanottaja.

Asiaa koskevat oikeussdinnot

Direktiivi 95/46/EY

Yksiloiden suojelusta henkilotietojen késittelyssa ja nédiden tietojen vapaasta liikkuvuudesta 24.10.1995
annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivin 95/46/EY (EYVL L 281, s. 31) 16 artiklassa
sdddetddn seuraavaa:

"Kukaan rekisterinpitdjan tai henkilotietojen késittelijan alaisuudessa toimiva henkild, mukaan lukien
kasittelija itse, jolla on péaasy henkilotietoihin, ei saa kisitelld niitd muuten kuin rekisterinpitdjan
ohjeiden mukaisesti, paitsi lain nojalla.”

Direktiivin 95/46 17 artiklassa saiddetdaian seuraavaa:

”1. Jasenvaltioiden on sdddettdva siitd, ettd rekisterinpitdjin on toteutettava tarpeelliset tekniset ja
organisatoriset toimenpiteet henkilotietojen suojaamiseksi vahingossa tapahtuvalta tai laittomalta
tuhoamiselta, vahingossa tapahtuvalta hdvidmiseltd, muuttamiselta, luvattomalta luovuttamiselta tai
tietojen antamiselta, erityisesti jos kasittely muodostuu tietojen siirtdmisesta verkossa, sekd kaikelta
muulta laittomalta kasittelylta.

Ottaen huomioon kehityksen taso ja toimenpiteiden kustannukset on taattava asianmukainen
turvallisuuden taso suhteessa késittelyn riskeihin ja suojattavien tietojen luonteeseen.

2. Jasenvaltioiden on sdddettdvd, ettd jos kasittely suoritetaan rekisterinpitdjan lukuun, tdméin on
valittava henkilotietojen kasittelija, joka antaa riittavat takeet kasittelyyn liittyvista teknisistd ja
organisatorisista turvatoimista, ja huolehdittava siitd, ettd ndimad toimet toteutetaan.

3. Kun kisittely suoritetaan rekisterinpitdjan lukuun, kasittelyd on sddnneltivd sopimuksella tai
oikeudellisella asiakirjalla, joka sitoo kasittelijan rekisterinpitdjadn ja jossa erityisesti sdddetdédn siita,
ettd

— kasittelija toimii ainoastaan rekisterinpitdjan ohjeiden mukaisesti,

— Kkasittelija on liséksi velvollinen noudattamaan 1 kohdassa tarkoitettuja velvoitteita sellaisina kuin ne
on madritelty sen jdsenvaltion lainsdddannossd, jonne kasittelija on sijoittautunut.

4. Todisteiden sdilyttamiseksi tietojen suojaamiseen ja 1 kohdassa tarkoitettuja toimenpiteita koskeviin

vaatimuksiin liittyvien sopimusten tai oikeudellisten asiakirjojen osien on oltava kirjallisina tai muussa
vastaavassa muodossa.”
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Direktiivi 2002/58/EY
Direktiivin 2002/58 1 artiklan 1 ja 2 kohdassa sdddetdin seuraavaa:

”1. Talla direktiivilld yhdenmukaistetaan jasenvaltioiden sddannokset, joita tarvitaan samantasoisen
perusoikeuksien ja -vapauksien, erityisesti yksityisyyttd koskevan oikeuden, suojan varmistamiseksi
henkilotietojen kasittelyssd sdhkoisen viestinndn alalla sekd téllaisten tietojen ja sdhkoisten
viestintdlaitteiden ja -palvelujen vapaan liikkuvuuden varmistamiseksi [Euroopan unionissa].

2. Taman direktiivin sdédnnoksilld tdismennetddn ja tdydennetdén [direktiivid 95/46] edelld 1 kohdassa
mainittuja tarkoituksia varten. — -7

Kyseisen direktiivin 2 artiklan toisen kohdan b alakohdan mukaan ~liikennetiedoilla” tarkoitetaan
“tietoja, joita kasitelladn sahkoisessd viestintdaverkossa vilitettdvéad viestintéd tai sen laskutusta varten”.

Direktiivin 2002/58 5 artiklan 1 kohdassa tismennetain seuraavaa:

"Jasenvaltioiden on kansallisella lainsdddéannolla varmistettava yleisen viestintdverkon ja vyleisesti
saatavilla olevien sdhkoisten viestintdpalvelujen vilitykselld tapahtuvan viestinnédn ja siihen liittyvien
liikennetietojen luottamuksellisuus. — -”

Saman direktiivin 6 artiklassa siadetdin seuraavaa:

1. Tilagjia ja kayttdjid koskevat liikennetiedot, jotka yleisen viestintdverkon tai yleisesti saatavilla
olevien sdhkoisten viestintdpalvelujen tarjoaja kasittelee ja tallentaa, on poistettava tai tehtdva
nimettomiksi, kun niitd ei endd tarvita viestinndn vélittdmiseen, sanotun kuitenkaan rajoittamatta
taman artiklan 2, 3 ja 5 kohdan — — soveltamista.

2. Tilaajalaskutusta ja vyhteenliittdimismaksuja varten tarvittavia liikennetietoja voidaan kasitelld.
Tallainen kasittely on sallittua ainoastaan sen ajanjakson loppuun asti, jona lasku voidaan laillisesti
riitauttaa tai maksu peria.

5. Liikennetietojen kasittely 1, 2, 3 ja 4 kohdan mukaisesti on rajoitettava yleisten viestintaverkkojen ja
yleisesti saatavilla olevien palvelujen tarjoajien vastuulla toimiviin henkil6ihin, jotka kasittelevat
laskutusta  tai  liikenteenhallintaa, asiakastiedusteluja, petosten  paljastamista, sdhkoisten
viestintdpalvelujen markkinoimista tai lisdarvopalvelujen tarjoamista, ja sitd voidaan suorittaa
ainoastaan kyseisten toimien vaatimassa laajuudessa.

”

Saksan oikeus

Televiestintdlain, joka on annettu 22.6.2004 (Telekommunikationsgesetz; BGBL. 2004 I, s. 1190;
jaljempand TKG), 97 §:n 1 momentin kolmannessa ja neljannessé virkkeessé sdddetddn seuraavaa:

"Palvelujen tarjoajan korvauksen médrittiminen ja laskuttaminen
— — Jos palvelujen tarjoaja on tehnyt kolmannen kanssa sopimuksen korvauksen perimisestd, se voi
valittda télle [liikenne]tiedot, jos tietojen vilittdiminen on tarpeen korvauksen perimiseksi ja

yksityiskohtaisen laskun laatimiseksi. Kolmas on velvoitettava sopimuksella noudattamaan
viestintdsalaisuutta 88 §:n mukaisesti ja tietosuojaa 93, 95, 96, 97, 99 ja 100 §:n mukaisesti.
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Ennakkoratkaisua pyytineen tuomioistuimen mukaan TKG:n 97 §:n 1 momentin kolmannessa
virkkeessd sdddetty tietojen vilittimistd koskeva oikeus ei pade pelkéstddn saatavien perintdd koskeviin
sopimuksiin silloin, kun saatavat ovat edelleen niiden alkuperdisen omistajan omaisuutta, vaan se pétee
myo6s muihin luovutussopimuksiin ja etenkin sopimuksiin, jotka koskevat saatavien ostamista ja joissa
madritddn, ettd luovutettu oikeus kuuluu lopullisesti luovutuksensaajalle niin oikeudellisesti kuin
taloudellisestikin.

Piddasia ja ennakkoratkaisukysymys

Probst omistaa Deutsche Telekom AG:n puhelinliittymén, jonka kautta hdnen tietokoneensa on
yhdistetty internetiin. Han kaytti 28.6.-6.9.2009 Verizonin tarjoamaa numeroa saadakseen
kertaluonteisen yhteyden internetiin. Deutsche Telekom AG laskutti téstd vaaditun korvauksen aluksi
Probstilta "muille palvelujen tarjoajille maksettavina méérind”. Koska Probst ei suorittanut maksuja,
nexnet, jolle kyseinen saatava oli luovutettu Verizonin ja nexnetin laillisten edeltdjien vililld tehdyn
factoring-sopimuksen perusteella, vaati hidntd maksamaan laskutetut maérat eri kuluilla lisattyna.
Nexnet ottaa factoring-sopimuksen perusteella riskin siitd, ettei saatavia saada perityksi ajallaan (ns.
del credere -vastuu).

Nexnetin ja Verizonin oikeudelliset edeltdjat ovat lisdksi tehneet "tietosuojaa ja luottamuksellisuutta
koskevan sopimuksen”, jossa médritdan seuraavaa:

"I Tietosuoja

(5) Sopimuspuolet sitoutuvat kasitteleméén ja kayttamédn suojattuja tietoja vain yhteistyonsa rajoissa
ja yksinomaan sopimuksen tarkoituksen mukaisesti ja kulloinkin mééritellylld tavalla.

(6) Kun suojatut tiedot eivit ole endd tarpeen tdmén tarkoituksen tdyttamiseksi, kaikki tédssa
yhteydessd esitetyt suojatut tiedot on poistettava valittomasti ja lopullisesti tai palautettava. — —

(7) Sopimuspuolet ovat oikeutettuja valvomaan, ettd toinen osapuoli noudattaa sopimuksessa
maadriteltyjd tietosuojaa ja tietoturvaa koskevia sdantoja. — —

II Luottamuksellisuus

(2) Sopimuspuolten on kisiteltavd ja kaytettdvd luottamuksellisia asiakirjoja ja tietoja pelkéstdan
niiden valilla tehdyn sopimuksen tdytdntoon panemiseksi. Luottamuksellisesti vilitetyt asiakirjat ja
tiedot saadaan antaa ainoastaan sellaisten tyontekijoiden kayttoon, jotka tarvitsevat niitd
sopimuksen tdytdntoon panemiseksi. Sopimuspuolet velvoittavat tillaiset tyontekijansa
noudattamaan luottamuksellisuutta tdman sopimuksen mukaisesti.

(3) Kaikki tédssd vyhteydessd esitetyt luottamukselliset tiedot on sopimuspuolen pyynnostd tai

viimeistddn sopimuspuolten vilisen yhteistyon pédttyessa poistettava lopullisesti tai palautettava
toiselle sopimuspuolelle. — —
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Probstin mukaan factoring-sopimus on pdteméton, koska se on ristiriidassa muun muassa TKG:n
97 §n 1 momentin kanssa. Amtsgericht hylkdsi nexnetin maksuvaatimuksen, kun taas
muutoksenhakutuomioistuin hyviksyi sen olennaisilta osin. Bundesgerichtshofin kasiteltaviksi on
saatettu Revision-valitus.

Ennakkoratkaisua pyytdnyt tuomioistuin on sitd mieltd, ettd direktiivin 2002/58 6 artiklan 2 ja 5
kohdalla on merkitystd TKG:n 97 §:n 1 momentin tulkinnan kannalta. Se korostaa yhtdaltd, ettd
"laskutus”, joka muodostaa yhden niista tarkoituksista, joihin liikennetietoja voidaan kyseisen direktiivin
6 artiklan 2 ja 5 kohdan mukaan kasitelld, ei valttdmattd kata laskutetun maksun perimistd. Sen
mukaan tietosuojan kannalta ei kuitenkaan ole olemassa mitddn objektiivista syytd kasitelld eri tavoin
laskutusta ja saatavien perintdd. Toisaalta mainitun direktiivin 6 artiklan 5 kohdan mukaan
liikennetietoja voivat késitelld ainoastaan henkil6t, jotka toimivat yleisten viestintdverkkojen ja yleisesti
saatavilla olevien sdhkoisten viestintdpalvelujen tarjoajien (jaljempédna palvelujen tarjoajat) "vastuulla”.
Ennakkoratkaisua pyytidneen tuomioistuimen mukaan kyseisen kisitteen perusteella ei voida todeta,
onko palvelujen tarjoajalla oltava konkreettinen mahdollisuus madrittdd tietojen kaytté myos
yksittdistapauksessa koko tietojenkésittelyprosessin ajan vai riittddko, ettd viestintdsalaisuuden ja
tietosuojan noudattamista koskevista yleisistd sddnnodistd on maddrdtty tarkasteltavassa tapauksessa
sovittujen sddntojen mukaisesti ja ettd tiedot on mahdollista saada poistetuksi tai takaisin pelkéstd
pyynnosta.

Tassd tilanteessa Bundesgerichtshof paatti lykata asian kasittelyd ja esittdd unionin tuomioistuimelle
seuraavan ennakkoratkaisukysymyksen:

”Sallitaanko direktiivin 2002/58 6 artiklan 2 ja 5 kohdassa se, ettd palvelujen tarjoaja vilittaa
liilkennetietoja televiestintdpalveluista aiheutuneiden maksusaatavien luovutuksensaajalle, kun
siirrettyjen saatavien perintdd koskevaan luovutukseen sovelletaan kulloinkin voimassa olevien
lainsdédnnodsten mukaista viestintdsalaisuutta ja tietosuojaa koskevan yleisen velvoitteen lisdksi seuraavia
sopimusehtoja:

— palvelujen tarjoaja ja luovutuksensaaja sitoutuvat késittelemddn ja kayttdmaan suojattuja tietoja vain
yhteistyonsd rajoissa ja yksinomaan sopimuksen tarkoituksen mukaisesti ja kulloinkin méaritellylla
tavalla

— kun suojatut tiedot eivit ole endd tarpeen tdmaén tarkoituksen tayttdmiseksi, kaikki téssd yhteydessa
esitetyt suojatut tiedot on poistettava lopullisesti tai palautettava

— sopimuspuolet ovat oikeutettuja valvomaan, ettd toinen osapuoli noudattaa sopimuksessa
madriteltyjd tietosuojaa ja tietoturvaa koskevia sddntoja

— luovutetut luottamukselliset asiakirjat ja tiedot saa antaa ainoastaan sellaisten tyontekijoiden
kayttoon, jotka niitéd tarvitsevat sopimuksen tdytdnt6on panemiseksi

— sopimuspuolet velvoittavat tillaiset tyontekijansd noudattamaan luottamuksellisuutta sopimuksen
mukaisesti

— kaikki tésséd yhteydessd esitetyt luottamukselliset tiedot on sopimuspuolen pyynnosta tai viimeistdan

sopimuspuolten vilisen yhteistyon padttyessd poistettava lopullisesti tai palautettava toiselle
sopimuspuolelle?”
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Ennakkoratkaisukysymyksen tarkastelu

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin tiedustelee kysymyksellddn ldhinnd sitd, onko, ja milld
edellytyksin, direktiivin 2002/58 6 artiklan 2 ja 5 kohdan mukaan sallittua, ettd palvelujen tarjoaja
valittaa liikennetiedot saataviensa luovutuksensaajalle ja ettd jalkimmdinen késittelee mainittuja tietoja.

Direktiivin 2002/58 6 artiklan 2 kohdan mukaan on yhtiéltd niin, ettd tilaajalaskutusta varten tarvittavia
liilkennetietoja voidaan kasitelld. Kuten nexnet ja Euroopan komissio korostavat, tuossa mainitun
direktiivin sdédnnoksessé sallitaan liikennetietojen kasittely laskutusta ja timén lisdksi myos maksujen
perimistd varten. Kun mainitussa sddnnoksessd sallitaan liikennetietojen kasittely ”sen ajanjakson
loppuun asti, jona lasku voidaan laillisesti riitauttaa tai maksu perid”, se ei koske yksinomaan tietojen
kasittelya laskutuksen yhteydessd vaan myos késittelyd, joka on tarpeen maksujen perimiseksi.

Direktiivin 2002/58 6 artiklan 5 kohdan mukaan toisaalta kyseisen direktiivin 6 artiklan 2 kohdassa
sallittu liikennetietojen kasittely “on rajoitettava — — palvelujen tarjoajien vastuulla toimiviin
henkiloihin, jotka kasittelevat laskutusta”, ja ”sitd voidaan suorittaa ainoastaan kyseis[en] toim[en]
vaatimassa laajuudessa”.

Noita direktiivin 2002/58 sadnnoksia yhdessé tulkittaessa ilmenee, ettd palvelujen tarjoajalla on oikeus
valittaa liikennetiedot saataviensa luovutuksensaajalle maksujen perimistd varten ja ettd jalkimmaiselld
on mahdollisuus kisitelld mainittuja tietoja silld edellytykselld, ettd ensinndkin se toimii palvelujen
tarjoajan “vastuulla” kyseisid tietoja kasiteltdessd ja toiseksi se kisittelee ainoastaan liikennetietoja,
jotka ovat tarpeen mainittujen saatavien perimiseksi.

On todettava, ettei direktiivistda 2002/58 eikd sen tulkinnan kannalta merkityksellisista asiakirjoista,
kuten valmisteluasiakirjoista, saada selvennystd sanan “vastuulla” tdsmalliseen ulottuvuuteen. Témén
sanan merkitys on unionin tuomioistuimen oikeuskdytinnén mukaan ndin ollen maariteltaivd sen
tavanomaisen merkityksen mukaan, joka silli on vyleiskielessd, ottamalla samalla huomioon se
asiayhteys, jossa sitd kéytetddn, ja sen lainsdddannon tavoitteet, johon se kuuluu (ks. vastaavasti asia
C-336/03, easyCar, tuomio 10.3.2005, Kok, s. I-1947, 20 ja 21 kohta ja asia C-49/11, Content Services,
tuomio 5.7.2012, 32 kohta).

Kyseiselld sanalla yleiskielessd olevasta tavanomaisesta merkityksestd on todettava, ettd joku henkilo
toimii jonkun toisen henkilon vastuulla silloin, kun ensin mainittu henkilé toimii jdlkimmadisen
henkilon ohjeiden mukaisesti ja timén valvonnassa.

Siitd asiayhteydestd, johon direktiivin 2002/58 6 artikla kuuluu, on huomautettava kyseisen direktiivin
5 artiklan 1 kohdassa sdddettdvén, ettd jasenvaltioiden on varmistettava yleisen viestintdverkon ja
yleisesti saatavilla olevien sdhkoisten viestintdpalvelujen vilitykselld tapahtuvan viestinndn ja siihen
liittyvien liikennetietojen luottamuksellisuus.

Direktiivin 2002/58 6 artiklan 2 ja 5 kohdassa on poikkeus sen 5 artiklan 1 kohdassa sdddettyyn
viestinndn luottamuksellisuuteen, koska siind sallitaan liikennetietojen késittely palvelujen
laskuttamiseen liittyvien tarpeiden takia (ks. vastaavasti asia C-275/06, Promusicae, tuomio 29.1.2008,
Kok., s. I-271, 48 kohta). Koska tdmd mainitun direktiivin sddnnds on poikkeus, sitd ja ndin ollen
myos sanaa “vastuulla” on siis tulkittava suppeasti (ks. asia C-16/10, The Number (UK) ja Conduit
Enterprises, tuomio 17.2.2011, Kok, s. I-691, 31 kohta). Téllainen tulkinta edellyttdd, ettd palvelujen
tarjoajalla on tosiasiallinen valvontavalta, jonka nojalla se voi tarkastaa, noudattaako saatavien
luovutuksensaaja sille liikennetietojen kasittelyn osalta asetettuja ehtoja.

Tuo tulkinta saa tukea yleiselld tasolla direktiivin 2002/58 tavoitteesta ja erityisemmin sen

6 artiklan 5 kohdan tavoitteesta. Kuten direktiivin 2002/58 1 artiklan 1 ja 2 kohdasta ilmenee,
kyseiselld direktiivilld tdsmennetddn ja tdydennetddn sdhkoisen viestinnén alalla direktiivia 95/46 muun
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muassa sitd varten, ettd jdsenvaltiot varmistavat samantasoisen perusoikeuksien ja -vapauksien,
erityisesti yksityisyytta koskevan oikeuden, suojan henkilotietojen kasittelyssd sdahkoisen viestinnén
alalla.

Direktiivin 2002/58 6 artiklan 5 kohtaa on siis tulkittava direktiivin 95/46 samankaltaisten sdd@nnosten
valossa. Jalkimmadisen direktiivin 16 ja 17 artiklasta, joissa tdsmennetddn se valvonnan taso, joka
rekisterinpitdjan on varmistettava nimedménsd késittelijan osalta, ilmenee, ettd kisittelija toimii
pelkastddn rekisterinpitdjan ohjeiden mukaisesti ja ettd rekisterinpitdja huolehtii siitd, ettd toimet,
joista on sovittu henkil6tietojen suojaamiseksi kaikelta laittomalta késittelyltd, toteutetaan.

Erityisesti direktiivin 2002/58 6 artiklan 5 kohdalla olevasta tavoitteesta on todettava, ettd vaikka
kyseisessd sdadnnoksessd sallitaan se, ettd tietyt kolmannet henkilot kasittelevit liikennetietoja
palvelujen tarjoajalle muun muassa jalkimmadisen saatavien perimiseksi — minké ansiosta timéa voi siis
keskittya sdhkoisten viestintdpalvelujen tarjoamiseen — mainitulla sdédnnokselld pyritddn varmistamaan,
ettd tdllainen ulkoistaminen ei vaikuta kayttdjan hyviaksi vahvistetun henkildtietojen suojan tasoon,
koska siind sdddetddn, ettd liikennetietojen késittely on rajoitettava palvelujen tarjoajan “vastuulla”
toimiviin henkil6ihin.

Edella esitetystd ilmenee, ettd riippumatta siitd, miten saatavien luovuttamisesta maksujen perimiseksi
tehty sopimus luonnehditaan, televiestintdpalveluista maksettaviin korvauksiin perustuvan saatavan
luovutuksensaaja toimii mainittujen palvelujen tarjoajan "vastuulla” direktiivin
2002/58 6 artiklan 5 kohdassa tarkoitetulla tavalla silloin, kun luovutuksensaaja toimii pelkéstdan
palvelujen tarjoajan ohjeiden mukaisesti ja tdmén valvonnassa kaisiteltdessd téllaisen toiminnan
edellyttamid liikennetietoja. Palvelujen tarjoajan, joka luovuttaa saatavansa, ja saatavien
luovutuksensaajan vililla tehdyssd sopimuksessa on erityisesti oltava madréykset, joilla voidaan taata
se, ettd luovutuksensaaja késittelee liikennetietoja laillisesti, ja palvelujen tarjoajan on voitava kyseisen
sopimuksen nojalla varmistautua milloin hyvénsé siitd, ettd luovutuksensaaja noudattaa mainittuja
madrayksia.

Kansallisen tuomioistuimen asiana on tarkastaa kaikkien asiakirja-aineistoon siséltyvien seikkojen
nojalla, ovatko kyseiset edellytykset tayttyneet pddasiassa. Se, ettd factoring-sopimukseen liittyy
esitetyssd kysymyksessd kuvattuja ominaispiirteitd, puoltaa sitd, ettd tuo sopimus tdyttdd mainitut
edellytykset. Tallaisen sopimuksen perusteella ndet saatavien luovutuksensaaja voi kasitelld
liilkennetietoja ainoastaan siltd osin kuin tuo késittely on tarpeen noiden saatavien perimiseksi, ja siind
asetetaan luovutuksensaajalle velvollisuus poistaa tai palauttaa mainitut tiedot vélittomaésti ja lopullisesti
heti, kun niiden tunteminen ei ole endd tarpeen asianomaisten saatavien perimiseksi. Téllaisen
sopimuksen mukaan palvelujen tarjoaja voi lisdksi valvoa sitd, ettd luovutuksensaaja, joka voi pelkasta
pyynnosta olla velvollinen poistamaan tai palauttamaan liikennetiedot, noudattaa tietoturvallisuutta ja
-suojaa koskevia saantoja.

Edella esitettyjen seikkojen perusteella kysymykseen on vastattava, ettd direktiivin 2002/58 6 artiklan 2
ja 5 kohtaa on tulkittava siten, ettd kyseisessd artiklassa sallitaan se, ettd palvelujen tarjoaja vélittda
liilkennetiedot televiestintdpalvelujen tarjoamiseen perustuvien saataviensa luovutuksensaajalle
kyseisten saatavien perimiseksi ja ettd kyseinen luovutuksensaaja kisittelee mainittuja tietoja, silld
edellytykselld, ettd ensinndkin luovutuksensaaja toimii palvelujen tarjoajan vastuulla néitéd
liilkennetietoja kasiteltdessd ja ettd toiseksi luovutuksensaaja késittelee ainoastaan liikennetietoja, jotka
ovat tarpeen luovutettujen saatavien perimiseksi.

Riippumatta siitd, miten luovutussopimus luonnehditaan, luovutuksensaajan oletetaan toimivan
palvelujen tarjoajan vastuulla direktiivin 2002/58 6 artiklan 5 kohdassa tarkoitetulla tavalla silloin, kun
luovutuksensaaja toimii pelkdstddn palvelujen tarjoajan ohjeiden mukaisesti ja tdmén valvonnassa
liilkennetietoja kasiteltdessd. Palvelujen tarjoajan ja luovutuksensaajan vililld tehdyssd sopimuksessa on
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erityisesti oltava maddrdykset, joilla voidaan taata se, ettd luovutuksensaaja kisittelee liikennetietoja
laillisesti, ja joiden nojalla palvelujen tarjoaja voi milloin hyvdnsd varmistautua siitd, ettd mainittu
luovutuksensaaja noudattaa kyseisid maarayksia.

Oikeudenkayntikulut

Pddasian asianosaisten osalta asian késittely unionin tuomioistuimessa on vilivaihe kansallisessa
tuomioistuimessa vireilld olevan asian kasittelyssd, minka vuoksi kansallisen tuomioistuimen asiana on
paattaa oikeudenkéyntikulujen korvaamisesta. Oikeudenkdyntikuluja, jotka ovat aiheutuneet muille
kuin ndille asianosaisille huomautusten esittdmisestd unionin tuomioistuimelle, ei voida maaréta
korvattaviksi.

Nailla perusteilla unionin tuomioistuin (kolmas jaosto) on ratkaissut asian seuraavasti:

Henkilotietojen kasittelysta ja yksityisyyden suojasta sidhkoisen viestinndn alalla 12.7.2002
annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivin 2002/58/EY (sdhkoisen viestinnin
tietosuojadirektiivi) (EYVL L 201, s. 37) 6 artiklan 2 ja 5 kohtaa on tulkittava siten, ettd
kyseisessd artiklassa sallitaan se, etti yleisten viestintiverkkojen ja yleisesti saatavilla olevien
sihkoisten viestintdpalvelujen tarjoaja vilittdd liikennetiedot televiestintipalvelujen tarjoamiseen
perustuvien saataviensa luovutuksensaajalle kyseisten saatavien perimiseksi ja etti kyseinen
luovutuksensaaja kisittelee mainittuja tietoja, silld edellytykselld, etti ensinnikin
Iuovutuksensaaja toimii palvelujen tarjoajan vastuulla nditd liikennetietoja kisiteltiessd ja ettd
toiseksi luovutuksensaaja kisittelee ainoastaan liikennetietoja, jotka ovat tarpeen luovutettujen
saatavien perimiseksi.

Riippumatta siitd, miten luovutussopimus luonnehditaan, luovutuksensaajan oletetaan toimivan
palvelujen tarjoajan vastuulla direktiivin 2002/58 6 artiklan 5 kohdassa tarkoitetulla tavalla
silloin, kun luovutuksensaaja toimii pelkdstiin palvelujen tarjoajan ohjeiden mukaisesti ja
timin valvonnassa liikennetietoja kisiteltiessd. Palvelujen tarjoajan ja luovutuksensaajan vililld
tehdyssd sopimuksessa on erityisesti oltava madirdykset, joilla voidaan taata se, ettd
luovutuksensaaja kisittelee liikennetietoja laillisesti, ja joiden nojalla palvelujen tarjoaja voi
milloin hyvidnsd varmistautua siitd, etti mainittu luovutuksensaaja noudattaa Kkyseisid
madrayksia.

Allekirjoitukset
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