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Yttrande frin Europeiska ekonomiska och sociala kommittén om “Forslag till ridets forordning om
inrittande av Europeiska dklagarmyndigheten”

COM(2013) 534 final

(2014/C 170/14)

Foredragande: Eugen Lucan

Den 17 juli 2013 beslutade Europeiska kommissionen att i enlighet med artikel 304 i fordraget om
Europeiska unionens funktionssitt radfrdga Europeiska ekonomiska och sociala kommittén om

"Forslag till radets forordning om inrittande av Europeiska dklagarmyndigheten”
COM(2013) 534 final.

Facksektionen for sysselsittning, sociala fragor och medborgarna, som svarat fér kommitténs beredning av
drendet, antog sitt yttrande den 20 november 2013.

Vid sin 494:e plenarsession den 10-11 december 2013 (sammantridet den 11 december) antog
Europeiska ekonomiska och sociala kommittén féljande yttrande med 176 roster for, 7 roster emot och
13 nedlagda roster.

1. Slutsatser och rekommendationer

1.1 EESK vilkomnar kommissionens dandamalsenliga initiativ. Inrdttandet av en europeisk dklagarmyndighet dr ett viktigt
steg mot en ny rattslig mekanism som skyddar bdde unionens ekonomiska intressen och EU-medborgarnas bidrag till
unionens budget.

1.2 Kommittén anser att unionens ekonomiska intressen madste tillgodoses, men att samstimmigheten i EU:s
straffrittssystem bittre kan sikerstillas om forordningen pd ett korrekt och omsorgsfullt sitt definierar (') inte bara
terminologin, utan i synnerhet dven vilka brott som skadar unionens ekonomiska intressen och som dirmed maste bli
foremdl for lagforing i medlemsstaterna. Definitionerna bor inféras i forordningen eller kan fortecknas i en bilaga med
forebild i forordningen om Eurojust (%), eventuellt kompletterad med ett direktiv. Detta kan utgora en kommande regelram
for lagforing av brott mot unionens ekonomiska intressen och sakerstilla att principen "nullum crimen sine lege” (inget
brott utan lag) efterlevs.

1.3 EESK anser att den europeiska dklagarmyndighetens befogenheter ska begrinsas i enlighet med artikel 86.2 i EUF-
fordraget. Eftersom det saknas konsekvensbedomningar avseende grinsoverskridande brottslighet dr det for tidigt att
utvidga dklagarmyndighetens befogenheter i enlighet med artikel 86.4.

1.4 Nar det gller tvister ddr den Europeiska dklagarmyndigheten ar part rekommenderar EESK att misstankta personer
tillforsdkras forfaranden i enlighet med de normer som ar relevanta for forordningen, i synnerhet EU:s stadga om
grundlidggande rattigheter, srskilt ritten till rittvis provning och ritt till forsvar, vilket innebar en hogre skyddsnivé dn i de
nationella lagstiftningarna. I "rétten till forsvar” inkluderar EESK en garanti for att principen om “jamlikhet i medel” for
dklagare och forsvarare efterlevs.

1.5  EESK foresldr att man utvidgar uppdraget for uppfoljningskommittén for det europeiska instrumentet for demokrati
och minskliga rattigheter (EIDMR) och ger den nya behorigheter nir det giller att sikerstdlla grundliggande méanskliga
rattigheter och friheter, i synnerhet i anslutning till inrdttandet av Europeiska dklagarmyndigheten, och respekten for
personers rittigheter i straffrittsliga forfaranden. Uppfoljningskommittén skulle samarbeta med alla EESK:s facksektioner
och andra organ med behorighet pa omradet pa europeisk och nationell niva. Uppfoljningskommittén (*) skulle sikerstlla
kontroll och utvirdering av respekten for minskliga rittigheter i EU:s forbindelser med medlemsstaterna och med
tredjelander.

6] Se art. 2 b, art. 4.1 och art. 12 i COM(2013) 534 samt forklaringarna under punkt 4.1 i det hir yttrandet, "Mal, definitioner,

behorighet”.

COM(2013) 535 final, art. 3.1: "Eurojusts behorighet ska omfatta de typer av brottslighet som fortecknas i bilaga 1.”

() Uppfoljningskommittén verkar inom REX-sektionen. SOC-sektionens ansvarsomraden omfattar ocksd aktivt medborgarskap och
forsvaret av de grundliggande minskliga rittigheterna.
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1.6 Kommittén anser att forfarandet for den europeiska dklagarens forhandsurval ska inbegripa kommissionens samrad
med en panel av sakkunniga med foretrddare fran EESK, Regionkommittén, Europeiska unionens byra for grundliggande
rattigheter, revisionsrdtten samt Rddet for advokatsamfunden i Europeiska unionen (CCBE). Den radgivande
sakkunnigpanelen bor ha minst 11 medlemmar.

1.7  EESK bedémer att de grundprinciper som styr den europeiska dklagarmyndighetens verksamhet dven bor omfatta
laglighet och hierarkisk underordning, principer som inte uttryckligen ndmns i férordningen.

1.8 Kommittén anser att férordningen dessutom ska faststilla en rad garantier for rattigheter och skyldigheter inom de
europeiska dklagarnas verksamhet samt deras ansvar i fall av lagstridigheter eller grova tjanstefel.

1.9 EESK faster uppmarksamhet vid att bevisning som insamlats och lagts fram av den europeiska dklagarmyndigheten
vid réttsinstanser kan skapa situationer som praglas av ojamlikhet och av brott mot principen om "jamlikhet i medel”, ifall
bevisningen har antagits utan validering. I forordningens artikel 32.5 forutsitts berorda personer tnjuta alla "processuella
rittigheter” som de "har i enlighet med tillimplig nationell lagstiftning” (dvs. naturligtvis aven forfaranden for godkdnnande
av bevisning), och darfor kan man konstatera att bestimmelserna i forordningen dr motstridiga eftersom regleringen kan
inkrdkta pd atalade personers rattigheter inom den straffrattsliga processen.

1.10  Insamlingen och behandlingen av personuppgifter bor begrinsas till personer mot vilka det finns starka indicier
om brott mot EU:s ekonomiska intressen. I annat fall kan det bli friga om ett allvarligt och orimligt intrdng i privatlivet.

1.11  Kommittén dr av dsikten att inrdttandet av Europeiska dklagarmyndigheten utgor en slags garanti for att EU-
medborgarnas bidrag till unionens budget skyddas. Definitionerna av brott som skadar unionens ekonomiska intressen bor
anges och harmoniseras pé ett enhetligt sitt savil i forslaget till forordning som i forslaget till direktiv.

2. Bakgrund och allminna kommentarer

2.1  Diskussionerna om inrittande av en europeisk aklagarmyndighet inleddes for over ett artionde sedan (*).
I maj 2011antog kommissionen ett meddelande om "Skyddet for Europeiska unionens ekonomiska intressen genom
straffrittsliga bestimmelser och administrativa utredningar” (°), i vilket man ligger fram forslag till forbittringar i skyddet
av EU:s ekonomiska intressen.

2.2 Under de tre senaste dren har misstinkta fall av bedrigeri motsvarat ungefir 500 miljoner euro per dr i genomsnitt,
men det verkliga antalet bedrdgerier formodas allmint vara mycket storre. Endast en mycket blygsam del av det totala
virdet, mindre n 10 %, kan aterfis frin lagovertridarna (°). Exempelvis under 2010 uppskattades 46 % av de indrivna
beloppen inom ramen for brott mot unionens ekonomiska intressen (pd medlemsstatsnivd) komma fran den offentliga
sektorn, mot 52 % fran den privata sektorn. Uppgifterna om bedrigerier fordelar sig pa olika omréiden enligt foljande:
jordbruk 17 %, cigaretter 1 %, tull 6 %, moms och accis 11 %, EU-institutionerna 27 %, bistdnd till tredjeland 19 % samt
strukturfonderna 19 %. Olafs rapporter ger vid handen att dessa uppgifter generellt sett stimmer &ven for ren 2011 och
2012. Detta ger anledning till specifika straffrattsliga 16sningar och atgarder pd EU-niva.

2.3 Tjuli 2012 antog kommissionen ett forslag till direktiv om "Bekdmpning genom straffrittsliga bestimmelser av
bedragerier som riktar sig mot unionens ekonomiska intressen”. Forslaget till direktiv innehaller gemensamma definitioner
av brott mot EU:s budget, harmonisering av minimipafoljderna (inklusive fingelse i allvarliga fall) samt gemensamma
tidsfrister for preskription.

@) Gronbok om straffrattsligt skydd av Europeiska gemenskapens ekonomiska intressen och inrdttande av en europeisk dklagare av
den 11 december 2011, COM(2001) 715 final.

http:/[eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=COM:2011:029 3:FIN:SV:PDF.

© Sammanfattning av konsekvensanalysen SWD(2013) 275 final, s. 2, punkt 1.2.
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2.4 Under loppet av 2012 och i borjan av 2013 édgde ett antal diskussioner och moéten rum pd EU-nivd avseende
inrittandet av en europeisk dklagarmyndighet (). I sitt senaste anforande om tillstindet i unionen i september 2012
upprepade ordforande Barroso kommissionens dtagande att ge konkret form at den europeiska dklagarmyndigheten.

2.5  Den 17 juli 2013 lanserade kommissionen ett lagstiftningspaket innehéllande flera férordningar som reformerar
uppbyggnaden av Eurojust, forbdttrar forvaltningen av Olaf och inréttar en europeisk dklagarmyndighet.

2.6 Myndighetens frimsta uppgift ska vara att bekdmpa brott mot EU:s ekonomiska intressen. Den ska vara behorig att
inleda forundersokningar, faststilla pafoljder och vid behov stilla personer som misstanks for dylika brott infor ratta vid de
behoriga rdttsinstanserna i EU:s medlemsstater.

3. Presentation av forslaget till forordning om inrittande av Europeiska dklagarmyndigheten

3.1 Inrdttandet av en europeisk dklagarmyndighet ar inte en skyldighet, utan en mojlighet. I férdraget om Europeiska
unionens funktionssitt faststills att rddet kan besluta med enhillighet att inrdtta Europeiska dklagarmyndigheten efter
Europaparlamentets godkidnnande Den rittsliga grunden och bestimmelserna i anslutning till inrdttandet av Europeiska
dklagarmyndigheten dterges i art. 86 i fordraget om Europeiska unionens funktionssatt: "For att bekdmpa brott som skadar
unionens ekonomiska intressen far rddet genom forordningar i enlighet med ett sarskilt lagstiftningsforfarande inrdtta en
europeisk dklagarmyndighet som baseras pa Eurojust.”

3.2 Europeiska rddet kan likaledes i enlighet med art. 86.4 i EUF-fordraget utstricka den europeiska aklagarmyndig-
hetens befogenheter till att dven omfatta kampen mot den grova brottslighet som har ett grinsoverskridande inslag.

3.3  Forordningen om inrdttandet av Europeiska aklagarmyndigheten forutsitter faststillande av madlen och
definitionerna, allminna bestimmelser (myndighetens stillning och organisation, utnimning och &terkallande av
ledamoterna, principer), behérighet, bestimmelser om forfaranden vid forundersékningar, straffpafélider och provning,
bestimmelser om processuella garantier, rattstillsyn, uppgiftsskydd, relationerna mellan &klagarmyndigheten och EU-
institutionerna samt budgetfragor.

3.4 Domstolskontrollen éver processuella handlingar fran europeiska dklagarmyndigheten ankommer pa de nationella
organen.

3.5 I enlighet med EU-fordragen (%) deltar Danmark inte i Europeiska aklagarmyndigheten.

3.6  Storbritannien och Irland faller under en klausul om icke-deltagande pa politikomradena rittsliga och interna frégor,
och darfor stér de tvd linderna utanfor dklagarmyndigheten sévida de inte frivilligt och uttryckligen beslutar att delta i den.

4. Sirskilda kommentarer

4.1 Madl, definitioner, behdrighet

41.1 Aven om forordningens forsta artikel “inrittar” Europeiska dklagarmyndigheten, dr dess funktionssitt och
driftskapacitet uteslutande avhingigt av den langsiktiga tillimpningen av direktivet om bekdmpning av bedrdgerier som
riktar sig mot unionens ekonomiska intressen (%), dir man fortecknar brott och olaglig verksamhet som skadar unionens
ekonomiska intressen. Inrdttandet av Europeiska dklagarmyndigheten dr dandamalsenligt i syfte att skydda EU-medborgarnas
bidrag till unionens budget.

4.1.2  De brott som fortecknas i forslaget till direktiv om bekdmpning av bedrdgerier som riktar sig mot unionens
ekonomiska intressen (*°) r foljande:

i. Bedrigerier som skadar unionens ekonomiska intressen (art. 3).

ii. Brott i anslutning till bedragerier som skadar unionens ekonomiska intressen (art. 4), exempelvis information som sints
eller inte sdnts, penningtvitt, lofte om eller givande av mutor till EU-tjansteman.

~
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COM(2013) 534 final; s. 3 och 4.
Art. 1 och 2 i protokoll nr 22 till EUF-fordraget.
I forordningens art. 2 b hanvisas till "direktiv 2013/xx/EU".
) Aven i forslaget till férordning COM(2013) 534 final faststills att det dr friga om "direktiv 2013 /xx/EU".
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iii. Anstiftan, medhjalp, forsok (art. 5 i direktivet foreskriver pafoljder for sddana brott utan att definiera dem).

4.1.3  EESK anser att det dr nodvandigt med en uttrycklig juridisk definition av brott genom att lagga till ett stycke med
tydligt angivande av vilka brott som kan behandlas av Europeiska dklagarmyndigheten. Dessutom bor ringa overtradelser
(ddr skadan understiger en viss grins, t.ex. 10 000 euro) undantas frin Europeiska é’lklagarmyndighetens befogenhets-
omrdde. Enligt EESK:s formenande bor samtliga definitioner i direktivet preciseras och dven dterges i forordningen,
inklusive definitionen av "tjansteman” ('') (som utvidgar definitionen frin den offentliga sektorn till den privata sektorn).
Samtliga definitioner i forslaget till forordning och i forslaget till direktiv bor vara entydiga, detaljerade, harmoniserade och
forenhetligade.

4.1.4  Isyfte att tydligt avgransa uppdraget, definitionerna och behorigheten for Europeiska aklagarmyndlgheten kan en
annan mojlighet enligt EESK vara att, andra vissa artiklar som styr myndighetens verksamhet (*?) genom en bilaga med
forebild i forordningen om Eurojust (*%). Bilagan skulle kunna kompletteras och harmoniseras genom ett forslag till direktiv.

4.1.5  Europeiska dklagarmyndighetens behorighet bor vara tydlig och oomtvistlig. Trots att klarg6randet av vilka brott
som faller inom Europeiska dklagarmyndighetens materiella kompetensomride sker genom hinvisning till nationell
lagstiftning om genomforande av EU-lagstiftningen (direktiv 2013 /xx/EU) ska forekomsten av villkoren for sddana brott i
enlighet med forordningen (exempelvis att de dr gransoverskridande, skadar unionens intressen eller involverar EU-
tjansteman) sikerstilla en samstimmig politik inom straffritten dir alla typer av brott mot unionens ekonomiska intressen
ska komma i frdga for provning.

4.1.6  Forordningen ska dock inte utvidga behorigheten for Europeiska dklagarmyndigheten till brott dir férundersok-
ningen kan goras av dklagare pd nationell nivd. P4 motsvarande sitt bor man faststilla kriterier for huruvida det foreligger
"6verordning” i de fall dd Europeiska dklagarmyndigheten har underordnade befogenheter. Annars finns det risk for olika
rittsliga tolkningar och praxis i medlemsstaterna.

4.1.7  Det kan uppsta fall av grinsoverskridande férundersokningar som leder till situationer dir vissa medlemsstater
inte samarbetar inom Europeiska dklagarmyndighetens forundersokningssystem. Genom forbindelserna mellan den
europeiska dklagaren och delegerade europeiska dklagare dr det mojligt att undvika att samma forundersokningar inleds i
flera medlemsstater. Man skulle kunna infora en enkel bestimmelse om vilken jurisdiktion som géller i forsta hand, s att
det péfoljande straffet utmits i den medlemsstat dar en rittslig myndighet i forsta hand har involverats.

4.2 Bestammelser for inrittande av Europeiska dklagarmyndigheten

4.2.1  "Aven om den europeiska dklagaren skulle utses av rddet med Europaparlamentets bifall kan kommissionen spela
en viktig roll i forhandsuttagningen, eftersom den ’ska uppritta och limna in en forteckning 6ver forhandsuttagna
kandidater’ och 'begira ett yttrande frin en panel som den upprittat’ (**). Vid urvalsforfarandet rekommenderar EESK att
kommissionen under samrddsfasen utokar sakkunnigpanelen fran sju till elva medlemmar, att den faststaller antalet
kandidater i panelen frin EU-domstolen, medlemsstaternas hogsta domstolar och nationella dklagarmyndigheter eller andra
hogkvalificerade och erfarna jurister, och att kommissionen utser foretriddare for foljande organ till den radgivande panelen:
EESK, Regionkommittén, EU:s byrd for grundliggande rittigheter, revisionsritten och Rédet for advokatsamfunden i
Europeiska unionen (CCBE).”

4.2.2  EESK anser att det som rittslig atgird vore limpligt att infora vissa specifika garantier for att sikerstilla att
dambetsmidnnen ar oavhingiga, jamlika och opartiska, men aven for att tillforsikra dem skydd och stabilitet. I detta
sammanhang vill EESK fista uppmirksamhet vid att det dr absolut nédvindigt att de europeiska dklagarna dr oavsittliga, i
synnerhet da det forekommer klagomal mot dem.

4.2.3  Befrielse frin uppdraget som europeisk dklagare eller bitridare beviljas av EU-domstolen pd begiran av
Europaparlamentet, rddet eller kommissionen. Det dr EU-domstolen som har behorighet i fall dd de delegerade europeiska
dklagarna, europeiska dklagaren eller medarbetarna har dsamkat skador for medborgarna. Domstolen ska analysera och
behandla klagomal i anslutning till sddana skador. EESK bedomer det vara nodvindigt att domstolen i tvistemal om
ersattningar for skador meddelar sitt beslut till Europaparlamentet, rddet och kommissionen.

COM(2012) 363 final; art. 4.5.

Se art. 1 b, art. 4.1 och art. 12 i COM(2013) 534 final.

COM(2013) 535 final, art. 3: "Eurojusts behorighet ska omfatta de typer av brottslighet som fortecknas i bilaga 1.”
COM(2013) 534 final; art. 8.3.
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4.2.4  De grundprinciper som styr den europeiska dklagarmyndighetens verksamhet bor dven omfatta laglighet och
hierarkisk underordning, principer som inte uttryckligen nimns i forordningen. Europeiska dklagarmyndigheten ska dven
kunna ta upp fall pa dmbetets vignar. Det europeiska forundersokningssystemet skulle bli mer samstimmigt och enhetligt
ifall dklagarmyndigheten 4ven hade behorighet att involvera Olaf avseende bindande direktiv och instruktioner.

4.2.5  Det vore lampligt att genom interna beslut om funktionssitten inritta effektiva kommunikationsmekanismer som
sakerstaller att dklagarmyndigheten samt dess dklagare, bitridande dklagare och personal stir utanfor alla former av yttre
paverkan.

42.6 1 forordningen Atskiljs tvd olika typer av brott, nimligen de som automatiskt faller inom Europeiska
dklagarmyndighetens behorighetsomrdde (art. 12) samt de (art. 13) som avser brott i anslutning till den forsta typen
(relaterade omstindigheter). S& linge det inte finns en samling tydliga definitioner avseende sjilva brotten och relaterade
omstindigheter anser EESK att Europeiska dklagarmyndighetens behorighet inte dessutom ska inbegripa fall som tas upp av
nationella dklagarmyndigheter (brott som nira sammanhinger med sddana som skadar unionens ekonomiska intressen). De
enda kriterier som hanfor sig till denna kategori i forordningen ir uttrycken "6vervigande” (*°) och brott som "grundar sig
pd samma omstindigheter”, vilka i avsaknad av tydliga definitioner av brotten ger sken av en oférutsigbar reglering: Pa
vilket sdtt dr brotten "overvagande”? For involverade personer eller i forhallande till bestimmelser som inte f6ljts? Eller
avseende de ekonomiska dterverkningarna?

4.3 Arbetsordning for utredningar, lagforing och rittegangsforfaranden

4.3.1  Iférordningen faststills forundersokningsforfaranden utgdende fran vilka typer av enskilda undersokningsétgarder
som kommer i friga och under vilka omstindigheter, men de far inte tillimpas vid brott som faller inom den materiella
behorigheten. Det galler att pd EU-nivd harmonisera olika slags beslut som kan fattas da forundersokningen har slutforts, i
synnerhet nir det galler vissa konkreta dtgirder sdsom étal eller beslut om att ligga ner fallet utan pafoljd.

4.3.2  Bevisning som insamlats och lagts fram av den europeiska aklagarmyndigheten vid rattsinstanser kan skapa
situationer som praglas av ojamlikhet och av brott mot principen om “jamlikhet i medel” till forfing for forsvaret ifall
bevisningen har antagits utan validering. Eftersom Europeiska dklagarmyndigheten har tillgdng till institutionellt samarbete
med samtliga strukturer, organ, dmbetsverk och byrder i EU, samt med myndigheterna i medlemsstaterna, kan varken den
atalade eller forsvaret anses dtnjuta liknande resurser for att pavisa avsaknad av skuld, och dirmed efterlevs inte principen
om “jamlikhet i medel”.

4.3.3  Mojligheten att utfora transaktioner i avsikt att sikerstdlla en god rattsforvaltning kan std i strid med vissa
nationella system och fir inte stillas utanfér domstolskontrollen. EESK rekommenderar att kommissionen i forordningen
faststiller vad som menas med “transaktion” och att tillimpningsvillkoren klarliggs (inklusive fall dd Europeiska
dklagarmyndigheten har tillerkdnts underordnade befogenheter).

4.3.4  Processuella garantier tillerkdnns i enlighet med gillande normer, i synnerhet Europeiska unionens stadga for
grundldggande rittigheter, misstinkta och andra personer som berdrs av Europeiska dklagarmyndighetens forfaranden, och
de kan sjalvstandigt faststdlla vissa rittigheter (rdtt att tiga, rdtt till rittshjilp) som unionen inte dnnu har lagstiftat om. Dessa
rittigheter bor tillimpas dven pd vittnen och inte endast pd misstidnkta.

4.4 Domstolskontroll

4.4.1  Europeiska dklagarmyndigheten ska betraktas som en nationell myndighet vad giller domstolskontroll nir
myndigheten vidtar processuella dtgarder. Kommittén menar att det vore limpligt att 4ven tillita domstolskontroll ver den
europeiska dklagarmyndighetens interna handlingar pd EU-niva.

4.4.2  Europeiska dklagarmyndighetens interna forfarandebestimmelser (arbetsordningen) kan inte endast begransas till
tilldelningen av réttsfall, utan dven omfatta andra framtradande aspekter sdsom hierarki, struktur, ledning, sirskilda uppdrag
osv. Aven om dessa interna regler inte har nigon verkstillande betydelse och bara har ett mellaninstitutionellt virde, kan de
ur rattssdkerhetssynvinkel betraktas som rittsskapande och bor darfor kunna dberopas av EU-medborgare som berérs av en
straffrittslig forundersokning. Denna l6sning stimmer dven Gverens med artikel 86.3 i fordraget, enligt vilken unionens
lagstiftare ska faststilla regler for domstolskontroll av de processuella dtgarder som Europeiska dklagarmyndigheten beslutar
om nir den utovar sin verksamhet.

(") COM(2013) 534 final; art. 13 ("Underordnade befogenheter”), forsta stycket.
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4.5 Skydd av personuppgifter

4.5.1 I det specifika ssmmanhanget kring Europeiska dklagarmyndigheten dr regleringen av systemet for dataskydd
vilriktad och kompletterar unionens lagstiftning om EU-organens behandling av personuppgifter (*°). Dessa data kan inte
overforas till tredje land sdvida det inte finns en Gverenskommelse om detta. Personuppgifter far bara overforas till
tredjelinder om detta dr absolut nodvindigt for den konkreta lagforingen och tredjelandet genom en overenskommelse
garanterar och foljer ssmma dataskyddsnivd som EU. Overvakningen av all behandling av personuppgifter inom ramen for
Europeiska dklagarmyndighetens verksamhet bor anfortros Europeiska datatillsynsmannen och behoriga nationella
myndigheter.

4.5.2  Behandlingen av personliga data bor begrinsas till personer mot vilka det finns starka indicier om brott mot EU:s
ekonomiska intressen. I annat fall kan det bli frdga om ett allvarligt och orimligt intrang i enskildas privatliv och en konflikt
med EU:s stadga om grundldggande rittigheter.

4.5.3  EESK anser att insamlingen av vissa uppgifter (exempelvis sddana som fortecknas i art. 37.4) inte kan utforas
savida den inte svarar mot ett absolut behov och det finns ett starkt och visentligt samband med de fakta som efterstrivas i
undersokningen. Insamling av vissa personuppgifter i enlighet med nimnda art. 37.4 dr en handling som maste motiveras
med att det ar ett oundgéngligt behov inom undersokningen och att det star i samklang med EU:s stadga om grundldggande
rittigheter, den europeiska méinniskorattskonventionen och alla starkare bestimmelser om dataskydd i medlemsstaterna.

4.5.4  EESK anser att dessa personuppgifter inte far liggas till i handlingar och register sdvida det inte 4r absolut
nodvindigt, i synnerhet i drenden dir de berorda personerna inte dtalas.

Bryssel den 11 december 2013

Europeiska ekonomiska och sociala kommitténs
ordforande
Henri MALOSSE

(*% I synnerhet forordning (EG) nr 45/2001 om skydd for enskilda dd gemenskapsinstitutionerna och gemenskapsorganen behandlar
personuppgifter och om den fria rorligheten for sddana uppgifter.



