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Rozsupok zo 4. 7. 2023 — Vec C-252/21
META PLATEORMS A 1. (VSEOBECNE PODMIENKY POUZIVANIA SOCIALNEJ SIETE)

»Névrh na zacatie prejudicidlneho konania — Ochrana fyzickych o0s6b pri spracivani osobnych
udajov — Nariadenie (EU) 2016/679 — Online socidlne siete — Zneuzitie dominantného
postavenia prevadzkovatelom takejto siete — Zneuzitie spocivajice v spracivani osobnych udajov
pouzivatelov tejto siete stanovenom vo vseobecnych podmienkach jej pouzivania —
Pradvomoci orgdnu na ochranu hospodarskej sutaze clenského $tatu konstatovat nestlad tohto
zaobchddzania s tymto nariadenim - Sklbenie s prdvomocami vnutrostétnych dozornych
orgdnov na ochranu osobnych idajov — Cldnok 4 ods. 3 ZEU - Zasada lojalnej spoluprice —
Clanok 6 ods. 1 prvy pododsek pism. a) az f) nariadenia 2016/679 — Zikonnost spractivania —
Clanok 9 ods. 1 a2 — Spractvanie osobitnych kategorii osobnych tidajov — Clanok 4 bod 11 —
Pojem ,stihlas™

Vo veci C-252/21,
ktorej predmetom je navrh na zacatie prejudicidlneho konania podla ¢lanku 267 ZFEU, podany
rozhodnutim Oberlandesgericht Diisseldorf (Vys$si krajinsky sad Disseldorf, Nemecko)
z 24. marca 2021 a doruc¢eny Sidnemu dvoru 22. aprila 2021, ktory suvisi s konanim:
Meta Platforms Inc., predtym Facebook Inc.,
Meta Platforms Ireland Ltd, predtym Facebook Ireland Ltd,
Facebook Deutschland GmbH
proti
Bundeskartellamt,
za Ucasti:
Verbraucherzentrale Bundesverband eV,
SUDNY DVOR (velk4 komora),
v zlozeni: predseda K. Lenaerts, podpredseda L. Bay Larsen, predsedovia komér A. Prechal,
K. Jurimée, C. Lycourgos, M. Safjan, L.S. Rossi (spravodajkyna), D. Gratsias a M. L. Arastey
Sahun, sudcovia J.-C. Bonichot, S. Rodin, F. Biltgen, M. Gavalec, Z. Csehi a O. Spineanu-Matei,
generalny advokat: A. Rantos,
tajomnik: D. Dittert, vedici oddelenia,
so zretefom na pisomnu cast konania a po pojedndvani z 10. maja 2022,
so zretelom na pripomienky, ktoré predlozili:
— Meta Platforms Inc., predtym Facebook Inc., Meta Platforms Ireland Ltd, predtym Facebook

Ireland Ltd, a Facebook Deutschland GmbH, v zastdpeni: M. Braun, M. Esser, L. Hesse, J. Hoft
a H.-G. Kamann, Rechtsanwilte,
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Rozsupok zo 4. 7. 2023 — Vec C-252/21
META PLATEORMS A 1. (VSEOBECNE PODMIENKY POUZIVANIA SOCIALNEJ SIETE)

— Bundeskartellamt, v zastGpeni: ]J. Nothdurft, K. Ost, I. Sewczyk a J. Topel, splnomocneni
zastupcovia,

— Verbraucherzentrale Bundesverband eV, v zastupeni: S. Louven, Rechtsanwalt,
— nemecka vlada, v zastipeni: ]. Moller a P.-L. Kriiger, splnomocneni zdstupcovia,
— Ceska vlada, v zastipeni: M. Smolek a J. V1a¢il, splnomocneni zastupcovia,

— talianska vlada, v zastupeni: G. Palmieri, splnomocnena zastupkyna, za pravnej pomoci E. De
Bonis a P. Gentili, avvocati dello Stato,

— rakuska vlada, v zastipeni: A. Posch, J. Schmoll a G. Kunnert, splnomocneni zastupcovia,

— Eurdpska komisia, v zastipeni: F. Erlbacher, H. Kranenborg a G. Meessen, splnomocneni
zastupcovia,

po vypocuti ndvrhov generdlneho advokata 20. septembra 2022,

vyhlasil tento

Rozsudok

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania sa tyka vykladu ¢ldnku 4 ods. 3 ZEU, ako aj ¢lanku 6
ods. 1, ¢lanku 9 ods. 1 a 2, ¢lanku 51 ods. 1 a ¢lanku 56 ods. 1 nariadenia Eurépskeho parlamentu
a Rady (EU) 2016/679 z 27. aprila 2016 o ochrane fyzickych os6b pri spracivani osobnych ddajov
a o volnom pohybe takychto tdajov, ktorym sa zrusuje smernica 95/46/ES (vSeobecné nariadenie
o ochrane udajov) (U.v. EU L 119, 2016, s. 1, dalej len ,GDPR).

Tento ndvrh bol podany v rdmci sporu medzi spolo¢nostami Meta Platforms Inc., predtym
Facebook Inc., Meta Platforms Ireland Ltd, predtym Facebook Ireland Ltd, a Facebook
Deutschland GmbH na jednej strane a Bundeskartellamt (Spolkovy trad pre hospodarsku sttaz,
Nemecko) na druhej strane vo veci rozhodnutia tohto turadu zakdzat tymto spolo¢nostiam
spracuvanie urcitych osobnych tudajov stanovené vo vSeobecnych podmienkach pouzivania
socidlnej siete Facebook (dalej len ,,vseobecné podmienky*).
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Rozsupok zo 4. 7. 2023 — Vec C-252/21
META PLATEORMS A 1. (VSEOBECNE PODMIENKY POUZIVANIA SOCIALNEJ SIETE)

Pravny ramec
Pravo Unie

Nariadenie (ES) ¢. 1/2003

Clanok 5 nariadenia Rady (ES) ¢ 1/2003 zo 16. decembra 2002 o vykonavani pravidiel
hospodarskej sutaze stanovenych v ¢lankoch [101 a 102 ZFEU] (U. v. ES L 1, 2003, s. 1; Mim.
vyd. 08/002, s. 205), nazvany ,Pravomoci organov hospodarskej sutaze clenskych statov”,
stanovuje:

,Organy hospodarskej stutaze clenskych statov maja pravomoc na uplatiovanie ¢lankov [101]
a [102 ZFEU] v jednotlivych pripadoch. Na tento ucel, konajic zo svojho vlastného podnetu
alebo na zdklade staznosti, moézu prijimat tieto rozhodnutia:

— nariadit skoncenie porusovania,

— nariadit do¢asné opatrenia,

— prijimat zavazky,

— ukladat pokuty, pravidelné pendle alebo iné sankcie podla vnutrostitneho prava.

Ak na zéklade informadcii, ktoré maju k dispozicii, nie st splnené podmienky pre zakaz, mozu tiez
rozhodnut, Ze nie st ziadne dévody na zasah z ich strany.”

GDPR
Odovodnenia 1, 4, 38, 42, 43, 46, 47,49 a 51 GDPR stanovuju:

»(1)  Ochrana fyzickych osob v suvislosti so spracivanim osobnych tdajov patri medzi zdkladné
prava. V c¢lanku 8 ods. 1 Charty zdkladnych prav Eurdépskej tunie (dalej len ,Charta’)
a v ¢lanku 16 ods. 1 [ZFEU] sa stanovuje, Ze kazdy md pravo na ochranu osobnych tdajov,
ktoré sa ho tykaju.

(4) Spractvanie osobnych tdajov by malo byt ur¢ené na to, aby sluzilo ludstvu. Pravo na
ochranu osobnych tdajov nie je absolitne pravo; musi sa posudzovat vo vztahu k jeho
funkcii v spolo¢nosti a musi byt vyvazené s ostatnymi zakladnymi pravami, a to v stlade so
zasadou proporcionality. Toto nariadenie respektuje vsetky zdkladné prava a dodrziava
slobody a zdsady uznané v Charte, ako su zakotvené v zmluvach, najmé re$pektovanie
sukromného a rodinného zivota, obydlia a komunikacie, ochrana osobnych tudajov, sloboda
myslenia, svedomia a ndbozenského vyznania, sloboda prejavu a pravo na informadcie,
sloboda podnikania, prdvo na ucinny prostriedok ndpravy a na spravodlivy proces,
a kultiirna, ndbozenska a jazykova rozmanitost.
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Rozsupok zo 4. 7. 2023 — Vec C-252/21
META PLATEORMS A 1. (VSEOBECNE PODMIENKY POUZIVANIA SOCIALNEJ SIETE)

Osobitnt ochranu osobnych tdajov si zasluhuja deti, kedZze si mézu byt v mensej miere
vedomé rizik, dosledkov a dotknutych =zaruk [dotknutych rizik, dosledkov
a zaruk — neoficidlny preklad] a svojich prav stuvisiacich so spracivanim osobnych tudajov.
Takato osobitna ochrana by sa mala vztahovat najmé na vyuzivanie osobnych tdajov deti
na ucely marketingu alebo vytvorenia osobného [osobnostného — mneoficidlny preklad)]
alebo pouzivatelského profilu a ziskavanie osobnych ddajov o detoch pri pouzivani sluzieb
poskytovanych priamo dietatu. Sihlas nositela rodicovskych prav a povinnosti by nemal byt
potrebny v suvislosti s preventivnymi alebo poradenskymi sluzbami, ktoré st ponukané
priamo dietatu.

Ak je spractvanie zalozené na suhlase dotknutej osoby, prevddzkovatel by mal vediet
preukazat, ze dotknutd osoba vyjadrila sihlas so spracivanim.... Aby sa zaistilo, ze sthlas
bude informovany, dotknuta osoba by si mala byt vedoma aspon identity [by mala poznat
aspon totoznost — neoficidlny preklad) prevadzkovatela a zamyslanych ucelov spractvania
osobnych ddajov. Sthlas by sa nemal povazovat za slobodny, ak dotknutd osoba nema
skuto¢nu alebo slobodnt volbu alebo nemoéze odmietnut ¢i odvolat sdhlas bez
nepriaznivych nésledkov.

Aby sa zabezpecilo, Ze suhlas sa poskytol slobodne, stihlas by nemal byt platnym pravnym
dovodom na spracivanie osobnych tdajov v konkrétnom pripade, ak medzi postavenim
dotknutej osoby a prevddzkovatela existuje jednozna¢ny nepomer, najmi ak je
prevadzkovatel orgdnom verejnej moci, a preto nie je pravdepodobné, Ze sa suhlas poskytol
slobodne za vsetkych okolnosti danej konkrétnej situdcie. Sthlas sa nepovazuje za
poskytnuty slobodne, ak nie je mozné dat samostatny sihlas na jednotlivé spracovatelské
operacie osobnych udajov napriek tomu, Ze by to bolo v konkrétnom pripade vhodné,
alebo ak sa plnenie zmluvy vratane poskytnutia sluzby podmienuje takymto sthlasom, aj
ked to na takéto plnenie nie je takyto sihlas nevyhnutny.

Spractivanie osobnych udajov by sa malo rovnako povazovat za zdkonné, ak je potrebné
na uUcely ochrany ziujmu, ktory je zdsadny pre zivot [ochrany zivotne dolezitého
zaujmu — neoficidlny preklad] dotknutej alebo inej fyzickej osoby. Spractivanie osobnych
udajov na zdklade zivotne dolezitom zaujme [Zivotne ddlezitého zdujmu — neoficidlny
preklad] inej fyzickej osoby by sa malo v zdsade uskutocnit len vtedy, ked sa takéto
spractuvanie zjavne nemoze zakladat na inom pravnom zaklade. Niektoré typy spractivania
mozu sluzit na dodlezité tcely verejného zaujmu aj Zivotne ddlezité zaujmy dotknutej osoby,
napriklad ak je spractivanie nevyhnutné na humanitirne ucely vratane monitorovania
epidémii a ich Sirenia alebo v humanitdrnych nuddzovych situdcidch [naliehavych
humanitarnych situaciach — neoficidglny preklad], najma v pripade prirodnych katastrof
a katastrof spésobenych Iudskou ¢innostou.

Opriavnené ziujmy prevddzkovatela vritane prevddzkovatela, ktorému moézu byt tieto
osobné udaje poskytnuté, alebo tretej strany moézu poskytnut pravny zdklad pre
spracuvanie, ak nad nimi neprevazuja zdujmy alebo zdkladné prava a slobody dotknutej
osoby, pricom sa zohladnia primerané oc¢akavania dotknutych oséb na zdklade ich vztahu
k prevadzkovatelovi. ... Existencia opravneného zdujmu by si v kazdom pripade vyzadovala
dokladné postdenie vratane posudenia toho, ¢i dotknutd osoba moze v danom case
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Rozsupok zo 4. 7. 2023 — Vec C-252/21
META PLATEORMS A 1. (VSEOBECNE PODMIENKY POUZIVANIA SOCIALNEJ SIETE)

a kontexte ziskavania osobnych tdajov primerane [dovodne — neoficidlny preklad)]
ocakavat, ze sa spractivanie na tento ucel moze uskutocnit. Zaujmy a zdkladné prava
dotknutej osoby by mohli prevazit najmi nad zdujmom prevadzkovatela, ak sa osobné
udaje spracdvaju za okolnosti, ked dotknuté osoby primerane [d6vodne — neoficidlny
preklad] neocakavaji dalsie spractivanie. ... Spracivanie osobnych ddajov na ucely
priameho marketingu mozno povazovat za opravneny zdujem [za spractivanie vykondvané
z dovodu opravneného zaujmu — neoficidlny preklad].

(49) Spractvanie osobnych udajov v rozsahu nevyhnutne potrebnom a primeranom na tcely
zaistenia bezpecnosti siete a informacnej bezpecnosti, t. j. schopnosti siete alebo
informacného systému odolat na danom stupni dovernosti poruchdm alebo nezakonnym
alebo tmyselnym cinom, ktoré narusuju dostupnost, pravost, integritu a dovernost
uchovavanych alebo prenesenych osobnych tdajov, a bezpecnosti suvisiacich sluzieb
pontkanych alebo dostupnych prostrednictvom tychto sieti a systémov... predstavuje
opravneny zdujem dotknutého prevddzkovatela udajov.

(51) Osobné udaje, ktoré st svojou povahou obzvlast citlivé v stvislosti so zdkladnymi pravami
a slobodami, si zasluhujt osobitnt ochranu, kedze z kontextu ich spractivania by mohli pre
zdkladné prava a slobody vyplyvat vyznamné rizikd. Uvedené osobné tidaje by mali zahfnat
osobné udaje, ktoré odhalujd rasovy alebo etnicky povod, pricom pouzitie vyrazu ,rasovy
povod’ v tomto nariadeni neznamend, ze Unia akceptuje teérie, ktoré sa usiluji stanovit
existenciu oddelenych [r6znych — neoficidlny preklad] Tudskych rds. Spracavanie fotografii
by sa nemalo systematicky povazovat za spractvanie osobitnych kategérii osobnych tdajov,
pretoze vymedzenie pojmu biometrické idaje sa na ne vztahuje len v pripadoch, ked sa
spracivaju osobitnymi technickymi prostriedkami, ktoré umoznuja alebo potvrdzuju
jedinecnt identifikaciu [umoznuja jedine¢nu identifikdciu alebo autentifikdciu— neoficidlny
preklad] fyzickej osoby. Takéto osobné idaje by sa nemali spracdvat, pokial spractvanie nie
je povolené v osobitnych pripadoch stanovenych v tomto nariadeni, pri¢com sa zohladni, Ze
pravo clenskych statov mdze stanovit osobitné ustanovenia o ochrane ddajov, ktorymi
prisposobia uplatnovanie pravidiel tohto nariadenia na tcely splnenia zakonnej povinnosti
alebo udlohy realizovanej vo verejnom zdujme ¢i pri vykone verejnej moci zverenej
prevddzkovatelovi. Okrem osobitnych poziadaviek na takéto spractvanie by sa mali
uplatiiovat vseobecné zdsady a iné pravidld uvedené v tomto nariadeni, najmé pokial ide
o podmienky pre zakonné spractvanie. Vynimky zo vSeobecného zikazu spractvania
tychto osobitnych kategérii osobnych tdajov by sa mali vyslovne uviest okrem iného vtedy,
ak dotknuta osoba poskytla svoj vyslovny sthlas alebo v stvislosti s osobitnymi potrebami,
najméd ak spractivanie vykonavaju v rdmci legitimnych cinnosti urcité zdruzenia alebo
naddcie, ktorych icelom je umoznit vykon zakladnych slobod.”

5  Clanok 4 tohto nariadenia stanovuje:
»Na ucely tohto nariadenia:

1. ,osobné udaje’ st akékolvek informdcie tykajuce sa identifikovanej alebo identifikovatelnej
fyzickej osoby (dalej len ,dotknutéd osoba’);...
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Rozsupok zo 4. 7. 2023 — Vec C-252/21
META PLATEORMS A 1. (VSEOBECNE PODMIENKY POUZIVANIA SOCIALNEJ SIETE)

2. ,spractuvanie’ je operdcia alebo stibor operdcii s osobnymi udajmi alebo sibormi osobnych
udajov, napriklad ziskavanie, zaznamendvanie, usporaduvanie, $truktdrovanie, uchovavanie,
prepractivanie alebo zmena, vyhladavanie, prehliadanie, vyuzivanie, poskytovanie prenosom,
Sirenim alebo poskytovanie inym spésobom, preskupovanie [prehliadanie, pouzite,
spristupnenie prenosom, $irenie alebo akékolvek iné spristupnenie, zoradenie — neoficidlny
preklad] alebo kombinovanie, obmedzenie, vymazanie alebo likviddcia, bez ohladu na to, ¢i sa
vykondvaju automatizovanymi alebo neautomatizovanymi prostriedkami;

7. ,prevadzkovatel’ je fyzickd alebo pravnickd osoba, orgdn verejnej moci, agentura alebo iny
subjekt, ktory sdm alebo spolo¢ne s inymi urc¢i ucely a prostriedky spracivania osobnych
tdajov; v pripade, ze sa ucely a prostriedky tohto spractivania stanovuji v prave Unie alebo
v prave ¢lenského $tatu, mozno prevadzkovatela alebo konkrétne kritérid na jeho uréenie urcit
v prave Unie alebo v prave ¢lenského $tatu;

11. ,suhlas dotknutej osoby* je akykolvek slobodne dany, konkrétny, informovany a jednozna¢ny
prejav vole dotknutej osoby, ktorym formou vyhldsenia alebo jednozna¢ného potvrdzujiceho
ukonu vyjadruje stihlas so spracivanim osobnych tdajov, ktoré sa jej tyka;

23. ,cezhranic¢né spracivanie’ je bud

a) spractvanie osobnych uddajov, ktoré sa uskuto¢tiuje v Unii v kontexte ¢innosti
prevadzkarni previadzkovatela alebo sprostredkovatela vo viac ako jednom ¢lenskom $tdte,
pricom prevadzkovatel alebo sprostredkovatel st usadeni vo viac ako jednom ¢lenskom
State; alebo

b) spractvanie osobnych tdajov, ktoré sa uskuto¢niuje v Unii kontexte ¢innosti jedinej
prevadzkarne prevddzkovatela alebo sprostredkovatela v Unii, ale ktoré podstatne
ovplyviiuje alebo pravdepodobne podstatne ovplyvni dotknuté osoby vo viac ako jednom
¢lenskom $tate;

Clanok 5 uvedeného nariadenia, nazvany ,,Zasady spractivania osobnych tdajov®, v odsekoch 1 a 2
stanovuje:

»1. Osobné tdaje musia byt:

a) spracuvané zdkonnym sposobom, spravodlivo a transparentne vo vztahu k dotknutej osobe
(,zdkonnost, spravodlivost a transparentnost’);

b) ziskavané na konkrétne urcené, vyslovne uvedené a legitimne Gcely a nesmu sa dalej spractvat
spdsobom, ktory nie je zlucitelny s tymito i¢elmi;...

c) primerané, relevantné a obmedzené na rozsah, ktory je nevyhnutny vzhladom na tcely, na
ktoré sa spractuvaju (,minimalizdcia udajov’);
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(,zodpovednost’)

Rozsupok zo 4. 7. 2023 — Vec C-252/21
META PLATEORMS A 1. (VSEOBECNE PODMIENKY POUZIVANIA SOCIALNEJ SIETE)

Prevadzkovatel je zodpovedny za sdlad s odsekom 1 a musi vediet tento sulad preukazat

“«
.

Clanok 6 toho istého nariadenia s ndzvom ,,Zdkonnost spractivania“ znie:

n1~

Spracuvanie je zdkonné iba vtedy a iba v tom rozsahu, ked je splnend aspon jedna z tychto

podmienok:

a)

b)

dotknutd osoba vyjadrila sthlas so spractivanim svojich osobnych tdajov na jeden alebo viaceré
konkrétne tcely;

spractuvanie je nevyhnutné na plnenie zmluvy, ktorej zmluvnou stranou je dotknutd osoba,
alebo aby sa na zéklade ziadosti dotknutej osoby vykonali opatrenia pred uzatvorenim zmluvy;

spracdvanie je nevyhnutné na splnenie zdkonnej povinnosti previdzkovatela;

spractuvanie je nevyhnutné na ochranu zivotne dolezitych zaujmov dotknutej osoby alebo inej
fyzickej osoby...

spractuvanie je nevyhnutné na splnenie tlohy realizovanej vo verejnom zdujme alebo pri vykone
verejnej moci zverenej prevadzkovatelovi;

spracdvanie je nevyhnutné na tcely opravnenych zdujmov, ktoré sleduje prevadzkovatel alebo
tretia strana, s vynimkou pripadov, ked nad takymito zdujmami prevazujd zdujmy alebo
zakladné prava a slobody dotknutej osoby, ktoré si vyzaduji ochranu osobnych udajov, najma
ak je dotknutou osobu dieta.

Pismeno f) prvého pododseku sa nevztahuje na spractivanie vykondvané orgdnmi verejnej moci pri
vykone ich tloh.

3.

a)
b)

Zéklad pre spracuvanie uvedené v odseku 1 pism. c) a e) musi byt stanoveny:
v prave Unie alebo

v prave ¢lenského $tatu vztahujicom sa na prevadzkovatela.

... Prdvo Unie alebo pravo ¢lenského $tatu musi splnat ciel verejného zdujmu a byt primerané
sledovanému opravnenému cielu.”

Clanok 7 GDPR, nazvany ,Podmienky vyjadrenia stihlasu, stanovuje:

w1

Ak je spractvanie zalozené na sthlase, prevadzkovatel musi vediet preukézat, Ze dotknutd

osoba vyjadrila sihlas so spractivanim svojich osobnych udajov.
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Rozsupok zo 4. 7. 2023 — Vec C-252/21
META PLATEORMS A 1. (VSEOBECNE PODMIENKY POUZIVANIA SOCIALNEJ SIETE)

4. Pri posudzovani, ¢i bol stihlas poskytnuty slobodne, sa v ¢o najvicsej miere okrem iného
zohladni skutocnost, ¢i sa plnenie zmluvy vratane poskytnutia sluzby podmienuje stihlasom so
spraciivanim osobnych ddajov, ktory nie je na plnenie tejto zmluvy nevyhnutny.”

Clanok 9 tohto nariadenia, nazvany ,Spractvanie osobitnych kategérii osobnych tudajov*,
stanovuje:

»1. Zakazuje sa spracivanie osobnych udajov, ktoré odhaluju rasovy alebo etnicky pdvod,
politické ndazory, ndbozenské alebo filozofické presvedcenie alebo clenstvo v odborovych
organizicidch, a spracuvanie genetickych udajov, biometrickych tdajov na individudlnu
identifikdciu fyzickej osoby, udajov tykajacich sa zdravia alebo udajov tykajucich sa sexudlneho
zivota alebo sexudlnej orientdcie fyzickej osoby.

2. Odsek 1 sa neuplatnuje, ak plati niektora z tychto podmienok:
a) dotknutd osoba vyjadrila vyslovny sthlas so spracivanim tychto osobnych tGdajov na jeden

alebo viacero uréenych ucelov, s vynimkou pripadov, ked sa v prave Unie alebo v prave
¢lenského statu stanovuje, Ze zdkaz uvedeny v odseku 1 nemdze dotknuté osoba zrusit;

e) spractvanie sa tyka osobnych ddajov, ktoré dotknutd osoba preukdzatelne zverejnila;

f) spracivanie je nevyhnutné na preukazovanie, uplathovanie alebo obhajovanie pravnych
nérokov, alebo kedykolvek, ked sudy vykonévajd svoju sidnu pravomoc;

Clanok 13 uvedeného nariadenia, ktory sa tyka ,informécif, ktoré sa majt poskytnat pri ziskavani
osobnych udajov od dotknutej osoby*, v odseku 1 stanovuje:

»V pripadoch, ked sa od dotknutej osoby ziskavaju osobné tdaje, ktoré sa jej tykajd, poskytne
prevadzkovatel pri ziskavani osobnych ddajov dotknutej osobe vsetky tieto informécie:

c) ucely spractivania, na ktoré si osobné udaje urcené, ako aj pravny zéklad spractvania;

d) ak sa spracuvanie zakladd na c¢lanku 6 ods. 1 pism. f), opravnené zdujmy, ktoré sleduje
prevadzkovatel alebo tretia strana;

“

Kapitola VI GDPR, ktora sa tyka ,,nezavislych dozornych organov®, obsahuje ¢lanky 51 az 59 tohto
nariadenia.
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Clanok 51 uvedeného nariadenia, nazvany ,,Dozorny organ®, v odsekoch 1 a 2 stanovuje:

»1. Kazdy ¢lensky $tat stanovi, Ze za monitorovanie uplatiovania tohto nariadenia je zodpovedny
jeden alebo viacero nezdvislych orgédnov verejnej moci s cielom chranit zékladné préava a slobody
fyzickych os6b pri spractvani a ulahcit volny tok osobnych tdajov v ramci Unie...

2. Kazdy dozorny orgén prispieva ku konzistentnému uplatfiovaniu tohto nariadenia v celej Unii.
Na tento ucel dozorné organy spolupracuju navzijom, ako aj s [Eurépskou k]jomisiou v sulade
s kapitolou VIL.“

Podla ¢lanku 55 toho istého nariadenia s ndzvom ,Prislu§nost®:

»1. Kazdy dozorny orgén je prislusny plnit tlohy, ktoré mu boli uloZené, a vykonavat pravomoci,
ktoré mu boli zverené, v silade s tymto nariadenim na tzemi vlastného ¢lenského statu.

2. Ak spractvanie uskuto¢nuji organy verejnej moci alebo sikromnopravne subjekty konajice
na zdklade ¢lanku 6 ods. 1 pism. c) alebo e), za prislusny orgidn sa povazuje dozorny organ
dotknutého clenského statu. V takych pripadoch sa clanok 56 neuplatnuje.”

Clanok 56 GDPR, nazvany ,Prislu$nost hlavného dozorného organu®, v odseku 1 stanovuje:

»Bez toho, aby bol dotknuty c¢lanok 55, dozorny organ hlavnej prevadzkarne alebo jedinej
prevadzkarne prevddzkovatela alebo sprostredkovatela je prislusny konat ako veddci dozorny orgin
pre cezhrani¢né spractvanie vykondvané zo strany tohto prevddzkovatela alebo sprostredkovatela
v stlade s postupom stanovenym v ¢lanku 60.*

Clanok 57 tohto nariadenia, nazvany , Ulohy*, v odseku 1 stanovuje:

»Bez toho, aby boli dotknuté iné alohy stanovené podla tohto nariadenia, kazdy dozorny orgén na
svojom uzemi:

a) monitoruje a presadzuje uplatiiovanie tohto nariadenia;

g) spolupracuje s inymi dozornymi orgdnmi, vratane vymeny informadcii, a poskytuje im vzajomnu
pomoc s ciefom zabezpecit konzistentné uplatiiovanie a presadzovanie tohto nariadenia;

Clanok 58 uvedeného nariadenia v odseku 1 stanovuje zoznam vysetrovacich pravomoci, ktoré ma
kazdy dozorny organ, a v odseku 5 spresnuje, ze ,kazdy clensky $tat prostrednictvom pravnych
predpisov stanovi, Ze jeho dozorny organ ma pravomoc upozornit justicné orgdny na porusenia
tohto nariadenia a pripadne zacat sidne konanie alebo sa na nom inak zacastnit s cielom
presadit dodrziavanie ustanoveni tohto nariadenia“.
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Oddiel 1 nazvany ,Spolupraca“ kapitoly VII GDPR, ktord mé nazov ,Spoluprdca a konzistentnost®,
obsahuje ¢lanky 60 az 62 tohto nariadenia. Clanok 60 tykajuci sa ,spoluprace medzi vediacim
dozornym orgidnom a inymi dotknutymi dozornymi organmi“ v odseku 1 stanovuje:

»Veduci dozorny organ spolupracuje s inymi dotknutymi dozornymi organmi v sdlade s tymto
¢lankom a s cielom dosiahnut konsenzus. Veduci dozorny organ a dotknuté dozorné orginy si
navzdjom vymienaju vsetky relevantné informadcie.”

Clanok 61 GDPR, nazvany ,,Vzdjomna pomoc, v odseku 1 uvadza:

»Dozorné organy si navzajom poskytuja relevantné informdacie a pomoc v zadujme konzistentného
vykondvania a uplatnovania tohto nariadenia a prijimaji opatrenia na ucinnd vzijomnu spolupracu.
Vzdjomnd pomoc sa tyka najmi ziadosti o informdcie a opatreni v oblasti dozoru, ako st napriklad
ziadosti o predchddzajice povolenie a konzultacie, kontroly a vySetrovania.”

Clanok 62 tohto nariadenia, nazvany ,Spolo¢né operdcie dozornych organov®, v odsekoch 1 a 2
stanovuje:

»1. Dozorné orginy podla potreby vykonavaja spolo¢né opericie vratane spolo¢nych vysetrovani
a spolo¢nych opatreni v oblasti presadzovania, do ktorych sd zapojeni clenovia alebo personal
dozornych organov inych ¢lenskych statov.

2. Ak md prevddzkovatel alebo sprostredkovatel previdzkarne vo viacerych ¢lenskych $tatoch
alebo ked je pravdepodobné, ze spracovatelské operdcie budii mat podstatny vplyv na vyznamny
pocet dotknutych oséb vo viac ako jednom clenskom Stite, dozorny organ kazdého z tychto
¢lenskych $tadtov ma pravo podielat sa na spolo¢nych operaciach. ...

Oddiel 2 s ndzvom ,Konzistentnost” kapitoly VII GDPR obsahuje ¢ldnky 63 az 67 tohto
nariadenia. Clanok 63, nazvany ,Mechanizmus konzistentnosti“, znie:

»S cielom prispievat ku konzistentnému uplatiiovaniu tohto nariadenia v celej Unii dozorné orgény
spolupracuju navzajom a v relevantnych pripadoch s Komisiou prostrednictvom mechanizmu
konzistentnosti, ako sa stanovuje v tomto oddiele.”

Podla ¢lanku 64 ods. 2 tohto nariadenia:

»Ktorykolvek dozorny organ, predseda [Eurépskeho] vyboru [pre ochranu tdajov] alebo Komisia méze
poziadat, aby akukolvek zdlezZitost so vseobecnym uplatnenim alebo s ti¢inkami vo viac ako jednom
¢lenskom $téte preskimal [Eurépsky] vybor [pre ochranu udajov] s cielom ziskat stanovisko, najma
ak si prislusny dozorny orgdn neplni povinnosti tykajice sa vzdjomnej pomoci podla ¢lanku 61 alebo
spolo¢nych operécii podla ¢lanku 62.
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Clanok 65 uvedeného nariadenia s ndzvom ,RieSenie sporov vyborom” v odseku 1 stanovuje:

»S cielom zabezpecit spravne a jednotné uplatiiovanie tohto nariadenia v jednotlivych pripadoch
prijme [Eurépsky] vybor [pre ochranu udajov] zavazné rozhodnutie v tychto pripadoch:

a) ak v pripade uvedenom v ¢lanku 60 ods. 4 dotknuty dozorny orgdn vzniesol relevantnu
a odévodnend namietku voc¢i navrhu rozhodnutia vediceho dozorného organu a veduci
dozorného orgén nezohladnil ndmietku alebo zamietol takuto ndmietku ako irelevantnu alebo
neodovodnenu. Toto zavdzné rozhodnutie sa tyka vsetkych zdlezitosti, ktoré si predmetom
relevantnej a oddvodnenej namietky, najmé pokial ide o to, ¢i doslo k poruseniu tohto
nariadenia;

b) ak existuju protichodné nazory na to, ktory z dotknutych dozornych organov je prislusny pre
hlavnu prevadzkaren;

Nemecké prdvo

Ustanovenie § 19 ods. 1 Gesetz gegen Wettbewerbsbeschriankungen (zdkon proti obmedzovaniu
hospodarskej sutaze) v zneni uverejnenom 26. juna 2013 (BGBL 2013 I, s. 1750, 3245), naposledy
zmeneného § 2 zdkona zo 16. jala 2021 (BGBI. 2021 1, s. 2959) (dalej len ,,GWB*) stanovuje:

»Zneuzivanie dominantného postavenia jednym alebo viacerymi podnikmi je zakdzané.”

V § 32 ods. 1 GWB sa uvadza:

,Orgéan na ochranu hospodarskej sitaze méze podnikom alebo zdruzeniam podnikov ulozit povinnost
ukoncit porusovanie niektorého z ustanoveni tejto cCasti alebo ¢lankov 101 alebo 102 Zmluvy
o fungovani Eurépskej tnie.”

Ustanovenie § 50f GWB v odseku 1 stanovuje:

»Organy na ochranu hospodarskej stutaze, regulacné organy, spolkovy zmocnenec pre ochranu udajov
a slobodu informadcii, zmocnenci spolkovych krajin pre ochranu udajov, ako aj prisluiné organy
v zmysle ¢lanku 2 EU-Verbraucherschutzdurchfithrungsgesetz [(zdkon o vykondvani prava Eurdpskej
unie v oblasti ochrany spotrebitelov)] si mézu bez ohladu na zvoleny postup vzdjomne vymienat
informdcie vratane osobnych udajov a obchodného tajomstva v rozsahu, v akom je to potrebné na
plnenie ich prislusnych dloh, ako aj vyuzivat tieto informécie pri svojej ¢innosti. ...“

Spor vo veci samej a prejudicialne otazky

Spolo¢nost Meta Platforms Ireland Ltd prevddzkuje v Unii socidlnu siet Facebook a propaguje
okrem iného na strdnke www.facebook.com sluzby, ktoré si pre stikromnych pouzivatelov
bezplatné. Dalsie podniky skupiny Meta pontikaji v Unii dalsie online sluzby, napriklad
Instagram, WhatsApp, Oculus a — do 13. marca 2020 — Masquerade.

Obchodny model online socidlnej siete ,Facebook” je zalozeny na financovani prostrednictvom

online reklamy, ktord je prisposobend jednotlivym pouzivatelom socidlnej siete najma podla ich
spotrebitelskych navykov, zdujmov, kdpnej sily a ich osobnej situdcie. Technickym zdkladom
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takejto reklamy je automatizované zostavovanie detailnych profilov pouzivatelov siete a online
sluzieb ponukanych na udrovni skupiny Meta. Na tento ucel sa okrem udajov, ktoré tito
pouzivatelia zadavaja priamo pri registrécii do prislusnych online sluzieb, zhromazduju aj dalsie
udaje tykajuce sa uvedenych pouzivatelov a ich zariadeni, a to v rdmci tejto socidlnej siete
a online sluzieb poskytovanych skupinou Meta aj mimo tejto siete a tychto sluzieb, a st prepdjané
s roznymi pouzivatelskymi ti¢tami. Tieto idaje ako celok umoziuju vyvodit podrobné zavery
o preferencidch a zdujmoch tychto pouzivatelov.

Pri spractvani uvedenych ddajov sa Meta Platforms Ireland opiera o pouzivatelska zmluvu, ktord
pouzivatelia socidlnej siete Facebook uzatvéaraja kliknutim na tlacidlo ,zaregistrovat sa“, a ktorou
tito pouzivatelia vyjadruju sidhlas so véeobecnymi podmienky vypracovanymi touto spolo¢nostou.
Suhlas s tymito podmienkami je nevyhnutny na pouzivanie socidlnej siete ,Facebook®. Pokial ide
o spracuvanie osobnych udajov, véeobecné podmienky odkazuji na zdsady pouzivania udajov
a stborov cookies stanovené uvedenou spolo¢nostou. Podla tychto zdsad Meta Platforms Ireland
zhromazduje tdaje o pouzivateloch a zariadeniach, tykajtce sa aktivit pouzivatelov na socidlnej
sieti aj mimo nej, a priraduje ich k G¢tom dotknutych pouzivatelov na Facebooku. Pokial ide
o tieto posledné uvedené tdaje tykajiice sa aktivit mimo socidlnej siete (dalej aj ,udaje off
Facebook®), ide jednak o tdaje tykajice navstevovania internetovych stranok a aplikdcii tretich
stran, ktoré s prepojené s Facebookom prostrednictvom programovych rozhrani — ,Facebook
Business Tools“ —, a jednak o tidaje o pouzivani inych online sluzieb patriacich do skupiny Meta,
medzi ktoré patri ,Instagram®, ,WhatsApp*, ,Oculus“ a — do 13. marca 2020 — ,,Masquerade®.

Spolkovy urad pre hospodarsku sutaz zacal konanie proti spolo¢nostiam Meta Platforms, Meta
Platforms Ireland a Facebook Deutschland, na konci ktorého im rozhodnutim zo
6. februara 2019 na zédklade § 19 ods. 1 a § 32 GWB v podstate zakazal, aby vo vseobecnych
podmienkach podmienili pouzivanie socidlnej siete Facebook sikromnymi pouzivatelmi
s bydliskom v Nemecku spractivanim ich adajov off Facebook a bez ich sthlasu spracuavali tieto
udaje na zdklade v tom case platnych vseobecnych podmienok. Okrem toho im ulozil povinnost,
aby upravili tieto vSeobecné podmienky tak, aby z nich jasne vyplyvalo, ze uvedené udaje sa
nebudu zhromazdovat, prepdjat s pouzivatelskymi a¢tami na Facebooku ani pouzivat bez stihlasu
dotknutého pouzivatela, a objasnil, Ze takyto stihlas nie je platny, ak predstavuje podmienku pre
pouzivanie socidlnej siete.

Spolkovy drad pre hospodarsku sutaz oddvodnil svoje rozhodnutie tym, Ze spractivanie udajov
dotknutych pouZivatelov, ako je upravené vo vseobecnych podmienkach a vykondvané
spolo¢nostou Meta Platforms Ireland, predstavuje zneuzivanie dominantného postavenia tejto
spolo¢nosti na trhu online socidlnych sieti pre sikromnych pouzivatelov v Nemecku v zmysle
§ 19 ods. 1 GWB. Konkrétne podla Spolkového tradu pre hospodarsku sutaz su tieto véeobecné
podmienky ako désledok tohto dominantného postavenia zneuzivajice, kedze v nich upravené
spracivanie udajov off Facebook nie je v sulade s hodnotami, na ktorych je zalozené GDPR,
a okrem iného nemoéze byt odovodnené z hladiska ¢lanku 6 ods. 1 a ¢lanku 9 ods. 2 tohto
nariadenia.

Dna 11. februdra 2019 Meta Platforms, Meta Platforms Ireland a Facebook Deutschland podali
proti rozhodnutiu Spolkového uradu pre hospodarsku sutaz zalobu na Oberlandesgericht
Diisseldorf (Vyssi krajinsky sud Diisseldorf, Nemecko).

Dna 31. juila 2019 Meta Platforms zaviedla nové vSeobecné podmienky, v ktorych sa vyslovne

uvadzalo, Ze pouzivatel namiesto platenia za pouzivanie produktov Facebooku vyjadruje sdhlas
so zobrazovanim reklam.
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Okrem toho od 28. janudra 2020 ponuka Meta Platforms na celosvetovej drovni tzv.
,Off-Facebook-Activity”, ktord umoziuje pouzivatelom socidlnej siete Facebook ziskavat prehlad
informdcii, ktoré sa ich tykaja a ktoré spoloc¢nosti skupiny Meta ziskavaju v suvislosti s ich
aktivitami na inych internetovych strankach a v inych aplikdcidch, a ak si to zelaja, oddelit tieto
udaje od ich uctu na Facebook.com, tak vo vztahu k minulosti, ako aj k budtcnosti.

Oberlandesgericht Diisseldorf (Vyssi krajinsky sid Diisseldorf) ma v prvom rade pochybnosti
o tom, ¢i vnutrostatne organy na ochranu hospodarskej stitaze moézu v ramci vykonu svojich
pravomoci vykonavat dozor nad stladom spracivania osobnych tudajov s poziadavkami
stanovenymi v GDPR, v druhom rade, pokial ide o mozZnost prevddzkovatela online socilnej
siete spracuvat citlivé osobné udaje dotknutej osoby v zmysle ¢lanku 9 ods. 1 a 2 tohto
nariadenia, v tretom rade, pokial ide o zdkonnost spractivania osobnych udajov dotknutého
pouzivatela zo strany takéhoto prevddzkovatela v sulade s c¢lankom 6 ods. 1 uvedeného
nariadenia, a po Stvrté, pokial ide o platnost sdhlasu udeleného podniku s dominantnym
postavenim na vnutrostitnom trhu s online socidlnymi sietami na acely takéhoto spractivania
z hladiska ¢ldnku 6 ods. 1 prvého pododseku pism. a) a ¢lanku 9 ods. 2 pism. a) toho istého
nariadenia.

Za tychto okolnosti, kedze sa Oberlandesgericht Diisseldorf (Vyssi krajinsky sud Diisseldorf)
domnieval, Ze rieSenie sporu vo veci samej zavisi od odpovede na tieto otazky, rozhodol prerusit
konanie a polozit Sidnemu dvoru tieto prejudicialne otazky:

»1. a) Je zlucitelné s ¢lankom 51 a nasl. GDPR, ak vnutros$tatny orgdn na ochranu hospodérskej
sutaze clenského statu, ako je Spolkovy urad pre hospodarsku sataz, ktory nie je
dozornym organom v zmysle ¢lanku 51 a nasl. GDPR a v ktorého clenskom $tite ma
podnik usadeny mimo Eurépskej tnie prevadzkaren, ktora hlavnej prevadzkarni tohto
podniku, ktord sa nachadza v inom clenskom Stite a nesie vylu¢nd zodpovednost za
spracuvanie osobnych tdajov na celom tuzemi Eurépskej tinie, poskytuje pomoc v oblasti
reklamy, komunikacie a styku s verejnostou, v ramci vykonu dohladu nad zneuzivanim
dominantného postavenia podla priva hospodérskej sutaze konstatuje, ze zmluvné
podmienky hlavnej prevadzkarne tykajice sa spractivania tdajov a ich vykondvanie
porusuju GDPR, a vyda rozhodnutie na ukoncenie tohto porusovania?

b) V pripade kladnej odpovede: Je zlucitelné s ¢lankom 4 ods. 3 ZEU, ak vediici dozorny orgén
v ¢lenskom State, v ktorom sa nachadza hlavnd prevadzkaren, v zmysle ¢lanku 56 ods. 1
GDPR sucasne presetruje zmluvné podmienky tejto prevadzkarne tykajtice sa spracivania
udajov?

V pripade kladnej odpovede na prva otazku:

2. a) Ak pouzivatel internetu bud len navstivi internetové stranky alebo aplikécie, ktoré savisia
s kritériami uvedenymi v ¢lanku 9 ods. 1 GDPR, ako sa napriklad aplikdcie na flirtovanie,
zoznamovacie aplikiacie pre homosexualov, internetové stranky politickych stran,
internetové stranky tykajuce sa zdravia, alebo na tychto strankach, resp. v tychto
aplikdciach tiez zad4 udaje, napriklad pri registracii alebo objednavkach, a... podnik, ako je
[Meta Platforms Ireland], prostrednictvom rozhrani, ktoré su vlozené do tychto
internetovych stranok a aplikdcii, ako st ,Facebook Business Tools’, alebo prostrednictvom
stborov cookies ulozenych do pocitaca alebo mobilného koncového zariadenia pouzivatela
internetu alebo podobnych technolégii ukladania idajov, zhromazduje tdaje o navstiveni
tychto internetovych strdnok a aplikécii pouzivatelom a o tdajoch, ktoré na nich, resp.
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v nich pouzivatel zadal, prepdja ich s idajmi o uctu pouzivatela na strankach Facebook.com
a pouziva ich, je toto zhromazdovanie a/alebo prepdjanie a/alebo pouzivanie spractivanim
citlivych udajov v zmysle tohto ustanovenia?

b) V pripade kladnej odpovede: Predstavuje navstivenie tychto internetovych stranok
a aplikdcif a/alebo zadanie tidajov a/alebo kliknutie na tlacidla poskytovatela, ako je [Meta
Platforms Ireland], ktoré st vlozené do tychto internetovych strdanok alebo aplikdcii
(,pluginy socidlnych sieti ako ,paci sa mi to’, ,zdielat’ alebo ,Facebook login‘ alebo ,account
kit") zjavné zverejnenie Gdajov o navstiveni ako také a/alebo tdajov zadanych pouzivatelom
v zmysle ¢lanku 9 ods. 2 pism. e) GDPR?

3. Moze sa podnik, ako je [Meta Platforms Ireland], ktory prevadzkuje socidlnu siet financovanu
prostrednictvom reklamy a vo svojich Podmienkach pouzivania sluzby pontka personalizaciu
obsahov a reklamy, bezpecnost siete, zlepsovanie produktov a konzistentné a plynulé
pouzivanie vsetkych produktov skupiny, odvolavat na dévod zalozeny na nevyhnutnosti pre
splnenie zmluvy podla ¢ldnku 6 ods. 1 pism. b) GDPR alebo na zohladneni oprdvnenych
zdujmov podla ¢lanku 6 ods. 1 pism. f) GDPR, ak na tieto tGcely zhromazduje tdaje ziskané
v suvislosti s inymi sluzbami skupiny a z internetovych stranok a aplikdcii tretich stran, a to
prostrednictvom rozhrani, ktoré st do nich vlozené, ako st ,Facebook Business Tools’, alebo
prostrednictvom suborov cookies ulozenych do pocitaca alebo mobilného koncového
zariadenia pouzivatela internetu ¢i prostrednictvom podobnych technoldgii ukladania ddajov,
prepdja ich s i¢tom pouzivatela na strankach Facebook.com a pouziva ich?

4. Mézu v takom pripade

— neplnoletost pouzivatelov na ucely personalizicie obsahov a reklamy, zlep$ovania
produktov, bezpecnosti siete a inej ako marketingovej komunikicie zacielenej
na pouzivatela,

— poskytovanie merani, analyz a inych obchodnych sluzieb inzerentom, vyvojairom a dal$im
partnerom, aby mohli vyhodnocovat a zlep$ovat svoje sluzby,

— poskytovanie marketingovej komunikacie zacielenej na pouzivatela, aby podnik mohol
zlepsovat svoje produkty a vykonavat priamy marketing,

— spolocensky prospesny vyskum a inovacie na tGcely zlepsovania stavu techniky a vedeckého
chédpania dolezitych spolocenskych otdzok a na tcely pozitivnheho ovplyviovania spolo¢nosti
a sveta,

— informovanie organov prislusnych na dcely vedenia trestného stihania alebo vykonu trestu
a odpovede na prdavne ziadosti na ucely prechddzania, odhalovania a stihania trestnych
¢inov, poruseni podmienok pouzivania sluzieb a zasad alebo iného $kodlivého konania,

tiez predstavovat opravneny zdujem v zmysle ¢lanku 6 ods. 1 [pism. f)] GDPR, ak podnik na
tieto ucely zhromazduje udaje ziskané v stvislosti s inymi sluzbami skupiny a z internetovych
stranok a aplikacii tretich stran prostrednictvom rozhrani, ktoré st do nich vlozené, ako st
,Facebook Business Tools’, alebo prostrednictvom suborov cookies ulozenych do pocitaca
alebo mobilného koncového zariadenia pouzivatela internetu ¢i prostrednictvom podobnych
technoldgii ukladania ddajov, prepdja ich s G¢tom pouzivatela na strankach Facebook.com
a pouziva ich?
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5. Moze byt v takomto pripade zhromazdovanie Gdajov ziskanych v suvislosti s inymi sluzbami
skupiny a z internetovych stranok a aplikdcif tretich stran prostrednictvom rozhrani, ktoré st
do nich vlozené, ako st ,Facebook Business Tools’, alebo prostrednictvom stiborov cookies
ulozenych do pocitaca alebo mobilného koncového zariadenia pouzivatela internetu ¢i
prostrednictvom podobnych technolégii ukladania tdajov, ich prepdjanie s G¢tom pouzivatela
na strankach Facebook.com a ich pouzivanie alebo pouzivanie adajov, ktoré uz boli zdkonne
zhromazdené a prepojené inym spésobom, v konkrétnych pripadoch odévodnené aj podla
clanku 6 ods. 1 pism. c), d) a e) GDPR, napriklad na tc¢ely odpovede na pravoplatnid ziadost
o poskytnutie urcitych udajov [pismeno c)], na zamedzenie $kodlivému sprdvaniu a na
podporu bezpecnosti [pismeno d)], na vyskum vykondvany na socidlne tcely a s cielom
podporit ochranu, integritu a bezpe¢nost [pismeno e)]?

6. Moze byt platny a slobodny suhlas, najma v zmysle ¢lanku 4 ods. 11 GDPR, udeleny podniku
s dominantnym postavenim na trhu, ako je [Meta Platforms Ireland], v stlade s ¢lankom 6
ods. 1 pism. a) a ¢clankom 9 ods. 2 pism. a) GDPR?

V pripade zapornej odpovede na prvu otazku:

7. a) Moze vnutrostatny orgdn na ochranu hospodarskej sttaze ¢lenského statu, ako je Spolkovy
urad pre hospodarsku sutaz, ktory nie je dozornym organom v zmysle ¢lanku 51 a nasl.
GDPR a ktory presetruje porusenie zdkazu zneuzitia podla prava hospodarskej sutaze zo
strany podniku s dominantnym postavenim na trhu, ktoré nespociva v tom, Ze jeho
podmienky spractivania udajov a ich vykondvanie porusuji GDPR, napriklad v ramci
zvazenia zdujmov urcit, ¢i si podmienky spractivania tdajov tohto podniku a ich
vykondvanie v stlade s GDPR?

b) V pripade kladnej odpovede: Plati to so zretelom na ¢ldnok 4 ods. 3 ZEU aj vtedy, ked vedtici
dozorny orgén, ktory je prislusny podla ¢lanku 56 ods. 1 GDPR, sdcasne pre$etruje
podmienky tohto podniku tykajice sa spractivania iidajov?

V pripade kladnej odpovede na siedmu otdzku je potrebné odpovedat na tretiu az piatu otdzku,
pokial ide o Gdaje ziskané v suvislosti s pouzivanim sluzby Instagram, ktord patri podniku.”

O prejudicialnych otazkach

O prvej a siedmej otdzke

Svojou prvou a siedmou otdzkou, ktoré treba preskiimat spolocne, sa vniatrostatny sid v podstate
pyta, ¢i sa maju ¢lanok 51 a nasl. GDPR vykladat v tom zmysle, Ze orgdn na ochranu hospodarskej
sutaze Clenského §tatu moze v ramci preskiimania, ¢i doslo k zneuzitiu dominantného postavenia
podnikom v zmysle ¢lanku 102 ZFEU, konstatovat, Ze vseobecné podmienky pouZivania
vypracované tymto podnikom a tykajuce sa spractivania osobnych tdajov a ich vykonévanie nie st
v stilade s GDPR, a v pripade kladnej odpovede, ¢i sa mé ¢lanok 4 ods. 3 ZEU vykladat v tom
zmysle, Ze takéto konstatovanie organu na ochranu hospodarskej stutaze, ktoré md inciden¢nu
povahu, je mozné aj vtedy, ked veduci dozorny organ, ktory je prislusny podla ¢lanku 56 ods. 1
GDPR, stucasne presetruje tieto podmienky.
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Na zodpovedanie tejto otazky treba na Gvod pripomentt, ze ¢lanok 55 ods. 1 GDPR stanovuje
zasadnd pravomoc kazdého dozorného organu plnit dlohy, ktoré mu boli ulozené, a vykonavat
pravomoci, ktoré mu boli zverené, v stlade s tymto nariadenim na tGzemi vlastného clenského
statu (rozsudok z 15. jina 2021, Facebook Ireland a i., C-645/19, EU:C:2021:483, bod 47, ako aj
citovand judikatura).

Medzi tulohy, ktoré st tymto dozornym organom ulozené, patri iloha monitorovat a presadzovat
uplatiovanie GDPR, ktora je stanovena v ¢lanku 51 ods. 1 a v ¢lanku 57 ods. 1 pism. a) tohto
nariadenia, s ciefom chranit zdkladné prava a slobody fyzickych oséb pri spracivani ich osobnych
udajov a ulahdit volny tok takychto udajov v rdmci Unie. Okrem toho podla ¢lanku 51 ods. 2
a Clanku 57 ods. 1 pism. g) GDPR uvedené dozorné orginy navzdjom spolupracuji, a to aj
prostrednictvom vymeny informécii, a poskytuju si v tomto rdmci vzdjomnu pomoc s cielom
zabezpecit konzistentné uplatnovanie a presadzovanie tohto nariadenia.

Na ucely splnenia tychto uloh ¢lanok 58 GDPR prizndva uvedenym dozornym organom
v odseku 1 vySetrovacie pravomoci, v odseku 2 priavomoc prijimat ndpravné opatrenia
a v odseku 5 pravomoc upozornit justicné organy na kazdé porusenie tohto nariadenia
a pripadne zacat sudne konanie s cielom presadit dodrziavanie ustanoveni tohto nariadenia.

Bez toho, aby bolo dotknuté pravidlo pravomoci uvedené v ¢lanku 55 ods. 1 GDPR, c¢lanok 56
ods. 1 tohto nariadenia stanovuje pre cezhrani¢né spractvanie v zmysle ¢lanku 4 bodu 23 tohto
nariadenia mechanizmus ,jednotného kontaktného miesta“ zalozeny na rozdeleni pravomoci
medzi ,vedicim dozornym orgdnom“ a inymi dotknutymi dozornymi organmi, ako aj na
spolupraci medzi vSetkymi tymito organmi v sulade s postupom spoluprace stanovenym
v ¢lanku 60 uvedeného nariadenia.

Okrem toho ¢lanok 61 ods. 1 GDPR ukladd dozornym orgdnom najma povinnost, aby si navzdjom
poskytovali relevantné informdcie a pomoc v zaujme konzistentného vykonavania a uplatiiovania
tohto nariadenia v celej Unii. Clanok 63 tohto nariadenia spresiuje, ze prave v silade s tymto
cielom sa upravuje mechanizmus konzistentnosti stanoveny v ¢ldnkoch 64 a 65 tohto nariadenia
(rozsudok z 15. jina 2021, Facebook Ireland a i., C-645/19, EU:C:2021:483, bod 52, ako aj citovana
judikatdra).

Vzhladom na to treba uviest, Ze pravidld spoluprice stanovené v GDPR nie sd urcené
vnutro§titnym orgdnom na ochranu hospodarskej sutaze, ale upravuju spolupriacu medzi
dotknutymi vnuatrostatnymi dozornymi organmi a vediicim dozornym organom, ako aj pripadnu
spolupracu tychto organov s Eurépskym vyborom pre ochranu adajov a Komisiou.

GDPR ani nijaky iny nastroj préva Unie totiZ nestanovuje osobitné pravidld, pokial ide
o spolupracu medzi vnuatrostitnym organom na ochranu hospodarskej sutaze a dotknutymi
vnutro$taitnymi dozornymi orgdnmi alebo vedidcim dozornym orgdnom. Okrem toho nijaké
ustanovenie tohto nariadenia nezakazuje vnutro$tatnym orgdnom na ochranu hospodarskej
sutaze, aby v ramci vykonu svojich funkcii konstatovali nestlad spracivania udajov
vykondvaného podnikom v dominantnom postaveni, ktoré mdze predstavovat zneuzitie tohto
postavenia, s uvedenym nariadenim.

V tejto suvislosti treba v prvom rade spresnit, Ze dozorné organy na jednej strane a vnuatrostatne

organy na ochranu hospodarskej stutaze na druhej strane vykondvaju odlisné funkcie a tiez
sleduju ciele a plnia tlohy, ktoré su im vlastné.
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Na jednej strane, ako totiz bolo uvedené v bode 38 tohto rozsudku, podla ¢lanku 51 ods. 1 a 2, ako
aj ¢lanku 57 ods. 1 pism. a) a g) GDPR je hlavnou tlohou dozorného organu monitorovat
a presadzovat uplatiovanie tohto nariadenia a zdroven prispievat k jeho konzistentnému
uplathovaniu v Unii, a to s ciefom chranit zakladné préva a slobody fyzickych oséb pri spractivani
ich osobnych ddajov a ulah¢it volny tok takychto tdajov v ramci Unie. Na tento acel, ako bolo
pripomenuté v bode 39 tohto rozsudku, dozorny organ disponuje roznymi pravomocami, ktoré
su mu priznané na zdklade ¢lanku 58 GDPR.

Na druhej strane v stlade s ¢lankom 5 nariadenia ¢. 1/2003 maja vnutro$tatne organy na ochranu
hospodarskej sutaze pravomoc prijimat najma rozhodnutia konstatujtice zneuzitie dominantného
postavenia podnikom v zmysle ¢lanku 102 ZFEU, ktorych cielom je zaviest rezim, ktory zabezpedi,
aby na vnutornom trhu nebola narusend hospodirska sutaz, a to aj vzhladom na désledky
takéhoto zneuzitia pre spotrebitelov na tomto trhu.

Ako v podstate uviedol generdlny advokat v bode 23 svojich navrhov, pri prijimani takéhoto
rozhodnutia musi orgdn na ochranu hospodarskej sutaze na zdklade vsetkych osobitnych
okolnosti veci posudit, ¢i spravanie podniku v dominantnom postaveni brdni zachovaniu
existujucej urovne hospodarskej sitaze na trhu alebo rozvoju tejto hospodarskej sutaze, a to
s pouzitim inych prostriedkov, nez su tie, ktorymi sa riadi bezna sutaz vyrobkov alebo sluzieb
(pozri v tomto zmysle rozsudok z 25. marca 2021, Deutsche Telekom/Komisia, C-152/19 P,
EU:C:2021:238, body 41 a 42). V tejto suvislosti stlad alebo nesulad takéhoto spravania
s ustanoveniami GDPR moze pripadne medzi relevantnymi okolnostami prejedndvanej veci
predstavovat dolezitd indiciu na urcenie toho, ¢i toto spravanie predstavuje pouzitie
prostriedkov, ktorymi sa riadi beznd hospodérska sdtaz, ako aj na postidenie dosledkov urcitej
praxe na trh alebo na spotrebitelov.

Z toho vyplyva, ze v ramci preskiimania, ¢i doslo k zneuzitiu dominantného postavenia podnikom
na urcitom trhu, sa moze ukdzat ako nevyhnutné, aby organ na ochranu hospodérskej sutaze
dotknutého clenského statu preskiimal aj stlad spravania tohto podniku s inymi normami, nez su
normy prava hospodarskej sutaze, akymi st pravidla v oblasti ochrany osobnych tidajov stanovené
v GDPR.

Vzhladom na odlisné ciele sledované pravidlami v oblasti hospodarskej sdtaze, najmi
¢lankom 102 ZFEU na jednej strane a pravidlami v oblasti ochrany osobnych tidajov podla GDPR
na druhej strane, treba v$ak konstatovat, ze ak vnuitrostatny organ na ochranu hospodarskej sutaze
incidenc¢ne poukaze na porusenie tohto nariadenia v ramci konstatovania zneuzitia dominantného
postavenia, nenahrddza dozorné organy. Takyto vnuatrostitny orgdn na ochranu hospodarskej
sitaze najmid nemonitoruje ani nepresadzuje uplatiiovanie tohto nariadenia s ciefom uvedenym
v ¢lanku 51 ods. 1 GDPR, t. j. chranit zakladné prava a slobody fyzickych osob pri spractivani
tdajov a ulah¢it volny tok osobnych tdajov v ramci Unie. Okrem toho takyto organ tym, Ze len
poukazuje na nestlad spractvania udajov s GDPR s jedinym tcelom konstatovat zneuzitie
dominantného postavenia, a ze uklada opatrenie smerujice k ukonceniu tohto zneuzivania na
zdklade prava hospodarskej stitaze, nevykonava ziadnu z tloh uvedenych v c¢lanku 57 tohto
nariadenia, ani nevyuziva pravomoci vyhradené dozornému orgdnu podla ¢lanku 58 uvedeného
nariadenia.

Okrem toho treba konstatovat, Ze pristup k osobnym udajom, ako aj ich vyuZzivanie maja velky

vyznam v ramci digitdlneho hospodarstva. Tento vyznam ilustruje v rdmci sporu vo veci samej
hospodarsky model, z ktorého vychddza socidlna siet Facebook, ktory stanovuje, ako bolo
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pripomenuté v bode 27 tohto rozsudku, financovanie prostrednictvom predaja personalizovanych
reklamnych sprdv podla profilov pouzivatelov vytvorenych na zdklade osobnych udajov
zhromazdenych spolo¢nostou Meta Platforms Ireland.

Ako zdoraznila najmé Komisia, pristup k osobnym tdajom a moznost spractiivania tychto tdajov
sa stali vyznamnym parametrom hospodarskej sutaze medzi podnikmi digitalneho hospodarstva.
Vylicenie pravidiel v oblasti ochrany osobnych tdajov z pravneho ramca, ktory maja organy na
ochranu hospodarskej sdataze zohladnit pri preskimani, ¢i doslo k zneuZitiu dominantného
postavenia, by teda nezohladnovalo realitu tohto hospodirskeho vyvoja a mohlo by oslabit
tc¢innost prava hospoddrskej sttaze v ramci Unie.

V druhom rade vsak treba uviest, Ze v pripade, ze vnutrostatny organ na ochranu hospodarskej
sutaze povazuje za potrebné vyjadrit sa v rdmci rozhodnutia o zneuziti dominantného postavenia
k stiladu alebo nestladu spracivania osobnych tdajov vykondvaného predmetnym podnikom
s GDPR, tento organ a dotknuty dozorny organ, alebo pripadne prislusny veduci dozorny organ
v zmysle tohto nariadenia, musia navzdjom spolupracovat, aby sa tak zabezpecilo konzistentné
uplatiovanie tohto nariadenia.

Hoci totiz, ako bolo uvedené v bodoch 42 a 43 tohto rozsudku, GDPR, ani iné néstroje prava Unie
nestanovuju v tejto stvislosti osobitné pravidld, ni¢ to nemeni na tom, ze ako v podstate uviedol
generdlny advokat v bode 28 svojich ndvrhov, pri uplatiiovani GDPR sa vsetky jednotlivé
zGcCastnené vnutrostitne organy viazané zdsadou lojilnej spoluprice zakotvenou v ¢lanku 4
ods. 3 ZEU. Na zaklade tejto zasady sa podla ustilenej judikattry v oblastiach, na ktoré sa
vztahuje pravo Unie, ¢lenské $tity vratane ich spravnych orgdnov musia vzajomne respektovat
a vzdjomne si pomdahat pri vykondvani tloh, ktoré vyplyvaju zo Zmluv, prijat vSetky opatrenia
potrebné na zabezpecenie plnenia zavizkov vyplyvajtcich najmi z aktov instittcii Unie, ako aj
neprijat nijaké opatrenie, ktoré by mohlo ohrozit dosiahnutie cielov Unie (pozri v tomto zmysle
rozsudky zo 7. novembra 2013, UPC Nederland, C-518/11, EU:C:2013:709, bod 59, ako aj
z 1. augusta 2022, Sea Watch, C-14/21 a C-15/21, EU:C:2022:604, bod 156).

Vzhladom na tuto zdsadu plati, Ze ak vnuatrostitne organy na ochranu hospodarskej sutaze maju
pri vykone svojich pravomoci preskiimat, ¢i je spravanie podniku v stlade s ustanoveniami
GDPR, musia sa vzijomne dohodntt a lojilne spolupracovat s dotknutymi vnutro$tatnymi
dozornymi organmi alebo vedicim dozornym organom, pricom vsetky tieto organy su v tejto
suvislosti povinné dodrziavat svoje prislusné pravomoci a kompetencie tak, aby boli dodrzané
povinnosti vyplyvajice z GDPR, ako aj ciele tohto nariadenia, a aby bol zachovany ich potrebny
ucinok.

Preskiimanie sprdvania podniku orgdnom na ochranu hospoddrskej stutaze z hladiska noriem
GDPR totiz moze prindsat riziko rozdielov medzi tymto orgdnom a dozornymi orgdnmi, pokial ide
o vyklad tohto nariadenia.

Z toho vyplyva, Ze ak sa vnuitrostatny organ na ochranu hospodarskej sutaze v ramci preskiimania,
¢i ur¢ity podnik zneuzil dominantné postavenia v zmysle ¢lanku 102 ZFEU, domnieva, Ze je
potrebné preskiimat sdlad spravania tohto podniku s ustanoveniami GDPR, uvedeny orgdn musi
overit, ¢i toto spravanie alebo podobné sprdavanie uz boli predmetom rozhodnutia zo strany
prislusného vnutrostatneho dozorného orginu, vediceho dozorného organu alebo Stidneho
dvora. Ak je to tak, vnutrostitny organ na ochranu hospodarskej sitaze sa od neho nemédze
odchylit, avsak moze z nich vyvodit vlastné zavery z hladiska uplatnenia prava hospodérskej
sutaze.
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Ak mad vnutrostatny organ na ochranu hospodarskej sutaze pochybnosti o rozsahu posudenia
vykonaného prislusnym vnutrostatnym dozornym orgianom alebo vedicim dozornym organom,
pokial je predmetné spravanie alebo podobné sprévanie zaroven predmetom preskiimania zo
strany tychto organov, alebo ak sa v pripade neexistencie vysSetrovania zo strany uvedenych
organov domnieva, Ze spravanie podniku nie je v stlade s ustanoveniami GDPR, musi sa
vnutro$tatny organ na ochranu hospodarskej sutaze poradit s tymito organmi a poziadat ich
o spoluprdcu, aby sa zbavil svojich pochybnosti alebo aby urcil, ¢i treba pred vykonanim
vlastného posudenia pockat na prijatie rozhodnutia zo strany dotknutého dozorného organu.

Ak sa na dozorny organ obréti vnutrostatny organ na ochranu hospoddrskej sttaze, musi na tato
ziadost o informédcie alebo o spolupracu odpovedat v primeranej lehote tak, Ze mu poskytne
informdcie, ktoré ma k dispozicii a ktoré by mohli odstranit pochybnosti tohto organu, pokial ide
o rozsah posudenia vykonaného dozornym organom, alebo pripadne tak, ze informuje
vnutro$titny orgdn na ochranu hospodarskej sataze, ¢i zamysla zacat postup spoluprace s inymi
dotknutymi dozornymi orgdnmi alebo vedicim dozornym orgdnom v sdlade s ¢lankom 60 a nasl.
GDPR s cielom prijat rozhodnutie smerujtce k zisteniu, ¢i je alebo nie je predmetné spréavanie
v sulade s tymito nariadenim.

Ak doziadany dozorny organ v primeranej lehote neodpovie, vnutrostatny organ na ochranu
hospodarskej sitaze mdze pokracovat vo vlastnom vysetrovani. To isté plati, ak prislusny
vnutrostatny dozorny organ a veduici dozorny organ nevznesu namietky voci tomu, aby sa takéto
vySetrovanie uskutocnilo bez cakania na ich rozhodnutie.

V prejednavanej veci zo spisu, ktory ma Sadny dvor k dispozicii, vyplyva, Ze v oktébri
a novembri 2018, t. j. pred prijatim rozhodnutia zo 6. februara 2019, Spolkovy trad pre
hospodarsku sutaz kontaktoval Bundesbeauftragte fiir den Datenschutz und die
Informationsfreiheit (BfDI) (Spolkovy komisar pre ochranu udajov a slobodu informacii,
Nemecko), Hamburgische Beauftragte fiir Datenschutz und Informationsfreiheit (Komisar pre
ochranu tdajov a slobodu informdcii v Hamburgu, Nemecko), ktory mé pravomoc vo vztahu
k spoloc¢nosti Facebook Deutschland a Data Protection Commission (DPC) (Orgén na ochranu
osobnych tdajov, Irsko), aby tieto organy informoval o tom, Ze zacal konat. Navyse sa zda, Ze
Spolkovy trad pre hospodarsku sutaz ziskal potvrdenie o tom, Ze uvedené orginy v tom case
neviedli nijaké vySetrovanie tykajice sa podobnych skutkovych okolnosti, ako su tie, o ktoré ide
vo veci samej, a nevzniesli proti jeho aktivite nijaké namietky. Napokon Spolkovy turad pre
hospodarsku sitaz v bodoch 555 a 556 svojho rozhodnutia zo 6. februara 2019 vyslovne poukazal
na tato spolupracu.

Za tychto podmienok a s vyhradou overeni, ktoré prinalezi vykonat vnutrostatnemu sudu, sa zda,
ze Spolkovy drad pre hospodarsku sttaz splnil svoje povinnosti lojalnej spoluprace s dotknutymi
vnutro$taitnymi dozornymi organmi, ako aj s vedicim dozornym organom.

Vzhladom na vyssie uvedené treba na prvu a siedmu otdzku odpovedat tak, ze ¢ldnok 51 a nasl.
GDPR, ako aj ¢ldnok 4 ods. 3 ZEU sa majd vykladat v tom zmysle, Ze s vyhradou dodrzania
povinnosti lojalnej spoluprace s dozornymi organmi moze organ na ochranu hospodarskej sutaze
clenského statu v ramci preskimania, ¢i doslo k zneuzitiu dominantného postavenia podnikom
v zmysle ¢lanku 102 ZFEU, konstatovat, Ze vieobecné podmienky pouZivania vypracované tymto
podnikom a tykajtce sa spractivania osobnych udajov a ich vykonavanie nie su v stlade s tymto
nariadenim, ak je toto konstatovanie potrebné na preukazanie existencie takéhoto zneuzitia.
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Vzhladom na tato povinnost lojélnej spoluprice sa vnitrostatny organ na ochranu hospodarskej
sutaze nemoéze odchylit od rozhodnutia prislusného vnutrostitneho dozorného organu alebo
prislusného vediceho dozorného organu tykajiceho sa tychto vSeobecnych podmienok alebo
podobnych vSeobecnych podmienok. Ak ma organ na ochranu hospodarskej stitaze pochybnosti
o rozsahu takéhoto rozhodnutia, ak st uvedené podmienky alebo podobné podmienky ziroven
predmetom preskiimania zo strany tychto organov alebo ak sa orgdn na ochranu hospodarskej
sutaze v pripade neexistencie vySetrovania alebo rozhodnutia zo strany uvedenych orginov
domnieva, Ze predmetné podmienky nie st v stlade s GDPR, musi sa poradit s tymito dozornymi
organmi a poziadat ich o spolupracu, aby sa zbavil svojich pochybnosti alebo ur¢il, ¢i treba pockat
na prijatie ich rozhodnutia pred zacatim vlastného posidenia. Ak tieto dozorné organy nevznesu
ndmietku alebo neodpovedia v primeranej lehote, orgdn na ochranu hospodarskej sutaze moze
pokracovat vo vlastnom vySetrovani.

O druhej otazke

Svojou druhou otdazkou pism. a) sa vnuatrostatny sud v podstate pyta, ¢i sa ma clanok 9 ods. 1
GDPR vykladat v tom zmysle, ze v pripade, ak pouZivatel online socidlnej siete navstivi
internetové stranky alebo aplikicie, ktoré stvisia s jednou alebo viacerymi kategériami uvedenymi
v tomto ustanoveni, a pripadne do nich zadd udaje prostrednictvom registracie alebo
uskutoc¢nenia online objednéavok, spractvanie osobnych udajov prevadzkovatelom tejto online
socidlnej siete, ktoré spociva v zhromazdovani ddajov vyplyvajacich z prehliadania tychto stranok
a aplikdcii, ako aj iidajov zadanych pouzivatelom, a to prostrednictvom integrovanych rozhrani,
suborov cookies alebo podobnych technoldgii ukladania tidajov, v prepdjani vsetkych takychto
udajov s uctom pouzivatela na socidlnej sieti a v pouzivani uvedenych udajov tymto
previdzkovatelom, treba povazovat za ,spracuvanie osobitnych kategérii osobnych tdajov*
v zmysle uvedeného ustanovenia, ktoré je s vyhradou vynimiek stanovenych v tomto c¢lanku 9
ods. 2 v zasade zakdzané.

V pripade kladnej odpovede sa vnutrostatny sud svojou druhou otazkou pism. b) v podstate pyta,
¢i sa md ¢lanok 9 ods. 2 pism. e) GDPR vykladat v tom zmysle, ze ak pouZivatel online socidlnej
siete navstivi internetové stranky alebo aplikdcie, ktoré maju spojitost s kategériami uvedenymi
v ¢lanku 9 ods. 1 GDPR, zada udaje na tychto strankach, resp. v tychto aplikaciach, alebo klikne
na tlac¢idld vyberu na tychto strankach alebo v tychto aplikaciach, ako su tlacidla ,paci sa mi to“
alebo ,zdielat” alebo tlac¢idld umoznujtace pouzivatelovi identifikovat sa na tychto strdankach alebo
v tychto aplikdcidach pomocou prihlasovacich udajov spojenych s jeho pouzivatelskym G¢tom na
online socidlnej sieti, jeho telefénnym ¢islom alebo jeho e-mailovou adresou, predpoklada sa, ze
v zmysle prvého z tychto ustanoveni zjavne zverejnil idaje, ktoré pri tejto prilezitosti zhromazdil
previdzkovatel tejto online socidlnej siete prostrednictvom stborov cookies alebo podobnych
technoldgii ukladania tdajov.

O druhej otdzke pism. a)

V oddvodneni 51 GDPR sa uvadza, Ze osobné udaje, ktoré st svojou povahou obzvlast citlivé
v suvislosti so zékladnymi prdvami a slobodami, si zasluhuja osobitnt ochranu, kedze z kontextu
ich spracivania by mohli pre zdkladné prava a slobody vyplyvat vyznamné rizikd. Toto
odovodnenie spresnuje, Ze takéto osobné uidaje by sa nemali spractvat, pokial to nie je povolené
v osobitnych pripadoch stanovenych v uvedenom nariadeni.
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V tejto stvislosti ¢lanok 9 ods. 1 GDPR zakotvuje zasadu zdkazu spractivania osobitnych kategdrii
osobnych udajov, ktoré st v nom uvedené. Ide najmé o udaje o rasovom alebo etnickom pdvode,
politickych ndzoroch, ndbozenskom presvedceni, ako aj udaje tykajuce sa zdravia, sexudlneho
zivota alebo sexudlnej orientacie fyzickej osoby.

Na ucely uplatnenia ¢lanku 9 ods. 1 GDPR treba v pripade spractivania osobnych udajov
vykondvaného prevadzkovatelom online socidlnej siete overit, ¢i tieto udaje mozu odhalit
informadcie patriace do jednej z kategérii uvedenych v tomto ustanoveni, ¢i sa tieto informdcie
tykaju pouzivatela tejto siete alebo akejkolvek inej fyzickej osoby. V pripade kladnej odpovede je
takéto spracuvanie osobnych tudajov — s vyhradou vynimiek stanovenych v ¢lanku 9 ods. 2
GDPR - zakazané.

Ako v podstate uviedol generdlny advokat v bodoch 40 a 41 svojich navrhov, tento zasadny zakaz
stanoveny v clanku 9 ods. 1 GDPR nezavisi od toho, ¢i informécia odhalend predmetnym
spractivanim je alebo nie je sprdvna a ¢i prevadzkovatel kond s cielom ziskat informédcie patriace
do jednej z osobitnych kategérii uvedenych v tomto ustanoveni.

Vzhladom na vyznamné rizika pre zdkladné slobody a zdkladné prava dotknutych oséb spdsobené
akymkolvek spractivanim osobitnych kategérii osobnych udajov uvedenych v ¢lanku 9 ods. 1
GDPR je totiz jeho cielom zakazat takéto spractivanie bez ohladu na ich uvddzany ciel.

V prejedndvanej veci spracuvanie, o ktoré ide vo veci samej, vykondvané spolo¢nostou Meta
Platforms Ireland, spociva v prvom rade v zhromazdovani osobnych udajov pouZivatelov
socidlnej siete Facebook, ak tito pouzivatelia navstivia internetové stranky alebo
aplikdcie — vratane tych, ktoré moézu odhalit informdcie patriace do jednej alebo viacerych
kategdrii uvedenych v clanku 9 ods. 1 GDPR - a pripadne do nich zadavaju informacie pri
registracii alebo online objednavkach, nasledne v prepdjani tychto ddajov s tétom tychto
pouzivatelov na socidlnej sieti a napokon v pouzivani uvedenych udajov.

V tejto savislosti bude vnutrostatnemu sudu prislichat, aby urdil, ¢i takto zhromazdené udaje
samy osebe alebo ich prepojenim s uc¢tami dotknutych pouzivatelov na Facebooku mozu
skuto¢ne odhalit takéto informécie bez ohladu na to, ¢i sa tieto informdcie tykaja pouzivatela
tejto siete alebo akejkolvek inej fyzickej osoby. Vzhladom na otdzky tohto sudu v$ak treba
spresnit, ze s vyhradou overeni, ktoré ma tento sid vykonat, sa zd4, ze spractGvanie udajov
tykajacich sa navstevovania predmetnych internetovych stranok alebo aplikacii moze v urcitych
pripadoch odhalit takéto informéacie bez toho, aby bolo potrebné, aby uvedeni pouzivatelia do
nich zadali informdcie prostrednictvom registracie alebo uskuto¢nenia online objednavok.

Vzhladom na vyssie uvedené treba na druht otdzku pism. a) odpovedat tak, ze ¢lanok 9 ods. 1
GDPR sa md vykladat v tom zmysle, Ze v pripade, ak pouzivatel online socidlnej siete navstivi
internetové stranky alebo aplikdcie majtice vztah k jednej alebo k viacerym kategdriam uvedenym
v tomto ustanoveni a pripadne do nich zad4 udaje prostrednictvom registracie alebo uskutoc¢nenia
online objednavok, spractivanie osobnych tidajov prevadzkovatelom tejto online socidlnej siete,
ktoré spociva v zhromazdovani ddajov ziskanych z prehliadania tychto strdnok a aplikacii, ako aj
udajov zadanych pouzivatelom, a to prostrednictvom integrovanych rozhrani, siborov cookies
alebo podobnych technolégii ukladania udajov, v prepdjani vsetkych tychto tdajov s uctom
pouzivatela na socidlnej sieti a v ich pouzivani tymto prevddzkovatelom, treba povazovat za
»spracuvanie osobitnych kategérii osobnych tidajov” v zmysle uvedeného ustanovenia, ktoré je

22 ECLLI:EU:C:2023:537



74

75

76

77

78

79

80

Rozsupok zo 4. 7. 2023 — Vec C-252/21
META PLATEORMS A 1. (VSEOBECNE PODMIENKY POUZIVANIA SOCIALNEJ SIETE)

s vyhradou vynimiek stanovenych v tomto ¢lanku 9 ods. 2 v zdsade zakdzané, ak toto spractivanie
udajov moze odhalit informdcie patriace do jednej z tychto kategérii, bez ohladu na to, ¢i sa tieto
informdcie tykaju pouzivatela tejto siete alebo akejkolvek inej fyzickej osoby.

O druhej otdzke pism. b)

Pokial ide o druhu otdzku pism. b), ako bola preformulovand v bode 65 tohto rozsudku, ktord sa
tyka vynimky stanovenej v ¢lanku 9 ods. 2 pism. e) GDPR, treba pripomenut, ze podla tohto
ustanovenia sa zdsadny zdkaz akéhokolvek spractivania osobitnych kategérii osobnych ddajov
stanoveny v tomto clanku 9 ods. 1 neuplatnuje v pripade, Ze spractivanie sa tyka osobnych
udajov, ktoré ,dotknutéd osoba preukézatelne zverejnila“.

Na tvod treba uviest, Ze tdto vynimka sa uplatfiuje len na udaje preukdzatelne zverejnené
»dotknutou osobou“. Neuplatnuje sa teda na tidaje tykajice sa inych osob, nez je osoba, ktora
tieto udaje zverejnila.

Dalej, kedze ¢lanok 9 ods. 2 GDPR stanovuje vynimku zo zdsady zdkazu spracdvania osobitnych
kategdrii osobnych udajov, treba ho vykladat restriktivne (pozri v tomto zmysle rozsudok zo
17. septembra 2014, Baltic Agro, C-3/13, EU:C:2014:2227, bod 24, ako aj zo 6. juna 2019, Weil,
C-361/18, EU:C:2019:473, bod 43 a citovand judikataru).

Z toho vyplyva, Ze na Gcely uplatnenia vynimky stanovenej v ¢lanku 9 ods. 2 pism. e) GDPR treba
overit, ¢i dotknutd osoba vyslovne a jednozna¢nym potvrdzujucim tkonom zamyslala spristupnit
predmetné osobné udaje Sirokej verejnosti.

V tejto suvislosti, pokial ide na jednej strane o navstivenie internetovych stranok alebo majtcich
vztah k jednej alebo k viacerym kategériam uvedenym v ¢lanku 9 ods. 1 GDPR, treba konstatovat,
ze dotknuty pouzivatel tym v ziadnom pripade nezamyslal zverejnit skuto¢nost, Ze navstivil tieto
stranky alebo aplikacie, ani tdaje stvisiace s tymto navstivenim, ktoré moézu byt spojené s jeho
osobou. Tento pouzivatel totiz moze nanajvys ocakdvat, ze prevadzkovatel internetovej stranky
alebo aplikacie bude mat k tymto tidajom pristup a pripadne na zéklade vyslovného sthlasu tohto
pouzivatela ich bude zdielat s urcitymi tretimi stranami, a nie so $irokou verejnostou.

Zo samotnej skuto¢nosti, ze pouzivatel navstivil takéto internetové stranky alebo aplikécie, teda
nemozno vyvodit, Ze uvedené osobné tdaje boli tymto pouzivatelom preukézatelne zverejnené
v zmysle ¢lanku 9 ods. 2 pism. e) GDPR.

Na druhej strane, pokial ide o aktivity spocivajtce v zaddvani idajov na uvedenych internetovych
strankach, resp. v uvedenych aplikéciach, ako aj v kliknuti na tlacidla vyberu na tychto strankach
alebo v tychto aplikdcidch, ako st tlacidld ,paci sa mi to“ alebo ,,zdielat” alebo tla¢idlda umoznujice
pouzivatelovi identifikovat sa na internetovej stranke alebo v aplikdcii pomocou prihlasovacich
udajov spojenych s jeho pouzivatelskym tG¢tom na Facebooku, jeho telefénneho cisla alebo
e-mailovej adresy, treba poznamenat, ze s tymito aktivitami je spojend interakcia medzi tymto
pouzivatelom a dotknutou internetovou strankou alebo aplikdciou a pripadne strankou online
socidlnej siete, t. j. interakcia, ktorej formy reklamy sa mozu lisit tym, ze si ich méze pouzivatel
individudlne nastavit.
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Za tychto podmienok vnuitrostitnemu sudu prindlezi, aby overil, ¢i dotknuti pouzivatelia mézu na
zdklade nastavenia vykonaného s udplnou znalostou veci rozhodnut, Ze tudaje zadané na
dotknutych internetovych strankach, resp. v aplikaciach, ako aj udaje vyplyvajice z kliknutia na
tlacidld vyberu na tychto strankach alebo v tychto aplikdciach, budu pristupné Sirokej verejnosti
alebo naopak viac ¢i menej obmedzenému poctu vybranych osob.

Ak dotknuti pouzivatelia skuto¢ne maja takdto moznost volby, mozno sa domnievat, ze ked
dobrovolne zaddvaji udaje na internetovej stranke, resp. v aplikécii, alebo kliknd na tla¢idl4
vyberu na tejto stranke alebo v tejto aplikacii, zjavne zverejiiuju udaje, ktoré sa ich tykaju,
v zmysle ¢lanku 9 ods. 2 pism. e) GDPR len v pripade, ak tito pouzivatelia na zdklade
individudlneho nastavenia vykonaného s tplnou znalostou veci jasne vyjadrili svoju volbu, aby
tieto udaje boli pristupné neobmedzenému poctu osob, ¢o prindlezi overit vnutrostatnemu sudu.

Naopak, ak sa takéto individudlne nastavenie neponuka, treba vzhladom na to, ¢o bolo uvedené
v bode 77 tohto rozsudku, konstatovat, Ze ak pouzivatelia dobrovolne zadaji tidaje na internetovi
stranku, resp. v aplikdcii, alebo kliknd na tla¢idla vyberu na tejto stranke alebo v tejto aplikacii,
musia na to, aby sa dalo povazovat, zZe tieto Udaje zjavne zverejnili, na zaklade vyslovnych
informdcii poskytnutych touto strankou alebo touto aplikiciou pred takymto zadanim alebo
kliknutim vyslovne sthlasit s tym, aby uvedené tidaje mohli byt zobrazené kazdou osobou, ktora
ma pristup na uvedenu stranku, resp. do uvedenej aplikdcie.

Vzhladom na vyssie uvedené treba na druht otdzku pism. b) odpovedat tak, ze ¢lanok 9 ods. 2
pism. e) GDPR sa mé vykladat v tom zmysle, Ze ak pouzivatel online socidlnej siete navstivi
internetové stranky alebo aplikdcie majtice vztah k jednej alebo k viacerym kategdriam uvedenym
v ¢lanku 9 ods. 1 GDPR, zjavne nezverejnuje idaje tykajice sa tohto navstivenia, ktoré zhromazdil
prevadzkovatel tejto online socidlnej siete prostrednictvom stborov cookies alebo podobnych
technolégii ukladania idajov v zmysle prvého z tychto ustanoveni.

Ak takyto pouzivatel zadd tidaje na takychto internetovych strankach, resp. v takychto aplikdcidch,
alebo klikne na tlacidla vyberu na tychto strankach alebo v tychto aplikaciach, akymi su tlacidla
,Paci sa mi to“ alebo ,zdielat” alebo tlacidld umoznujuce pouzivatelovi identifikovat sa na tychto
strankach alebo v tychto aplikdcidch pomocou prihlasovacich udajov spojenych s jeho
pouzivatelskym GCtom na socidlnej sieti, jeho telefénnym cislom alebo e-mailovou adresou,
zjavne zverejiiuje v zmysle tohto clanku 9 ods. 2 pism. e) takto zadané udaje alebo udaje
vyplyvajtice z kliknutia na tieto tlacidla len v pripade, Zze vopred vyslovne vyjadril svoju volbu,
pripadne na zdklade individudlneho nastavenia vykonaného s tplnou znalostou veci, zverejnit
udaje, ktoré sa ho tykaji, neobmedzenému poctu osob.

O tretej az piatej otdzke

Svojou tretou a $tvrtou otdzkou, ktoré treba preskimat spolocne, sa vnuitrostatny sud v podstate
pyta, ¢i a za akych podmienok sa ma ¢lanok 6 ods. 1 prvy pododsek pism. b) a f) GDPR vykladat
v tom zmysle, Ze spractivanie osobnych tdajov vykondvané prevadzkovatelom online socidlnej
siete, ktoré spociva v zhromazdovani Gdajov od pouzivatelov takejto siete ziskanych v savislosti
s inymi sluzbami skupiny, do ktorej patri tento prevddzkovatel, alebo z prehliadania
internetovych stranok alebo inych aplikécii tretich strdn tymito pouzivatelmi, v prepdjani tychto
udajov s i¢tom uvedenych pouzivatelov na socidlnej sieti a v ich pouzivani, mozno povazovat za
nevyhnutné na plnenie zmluvy, ktorej zmluvnymi stranami si dotknuté osoby, v zmysle pismena
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b) alebo na Gcely opravnenych zdujmov, ktoré sleduje prevadzkovatel alebo tretia strana v zmysle
pismena f). Tento sid sa okrem iného pyta, ¢i na tento ucel predstavuja niektoré zaujmy, ktoré
vyslovne cituje, ,opravneny zaujem"“ v zmysle tohto posledného uvedeného ustanovenia.

Svojou piatou otazkou sa vnuitrostatny sud v podstate pyta, ¢i sa ma ¢lanok 6 ods. 1 prvy pododsek
pism. c) az e) GDPR vykladat v tom zmysle, Zze takéto spractivanie osobnych tidajov mozno
povazovat za nevyhnutné na splnenie zdkonnej povinnosti previdzkovatela v zmysle pismena c),
na ochranu zivotne dolezitych zdujmov dotknutej osoby alebo inej fyzickej osoby v zmysle
pismena d), alebo na splnenie dilohy realizovanej vo verejnom zdujme alebo pri vykone verejnej
moci zverenej prevadzkovatelovi v zmysle pismena e), ak sa uvedené spracuvanie vykonava na
ucely odpovede na pravoplatnu ziadost o poskytnutie urcitych tidajov, na zamedzenie skodlivému
spravaniu a na podporu bezpecnosti a v zdujme vyskumu vykondvaného na socidlne tucely
a s cielom podporit ochranu, integritu a bezpe¢nost.

Uvodné pripomienky

Na uvod treba po prvé poznamenat, Ze tretia az piata otdzka su polozené z doévodu, ze podla zisteni
Spolkového tradu pre hospodarsku stutaz v jeho rozhodnuti zo 6. februara 2019 sa nemozno
domnievat, ze pouzivatelia socidlnej siete Facebooku dali svoj sihlas na spractvanie svojich
udajov, o ktoré ide vo veci samej, v zmysle ¢lanku 6 ods. 1 pism. a) prvého pododseku a ¢lanku 9
ods. 2 pism. a) GDPR. V tomto kontexte sa teda vnuatrostatny sad, hoci sa na tento predpoklad
pyta Stdneho dvora v ramci Siestej otdzky, domnieva, ze musi overit, ¢i toto spractvanie
zodpovedd niektorej z dals$ich podmienok zdkonnosti uvedenych v tomto ¢lanku 6 ods. 1 prvého
pododseku pism. b) az f) tohto nariadenia.

V tomto ramci treba uviest, Ze operdcie ziskavania, prepdjania a pouzivania udajov, ktoré sa
uvedené v tretej az piatej otazke, mozu zahrnat tak citlivé idaje v zmysle ¢lanku 9 ods. 1 GDPR,
ako aj necitlivé adaje. Treba vsak spresnit, Ze v pripade, ze ak je predmetom takychto operacii
subor udajov, ktory obsahuje tak citlivé, ako aj necitlivé tidaje, a najma ak sa ziskava ako celok bez
toho, aby bolo mozné tdaje v Case tohto ziskavania od seba oddelit, musi sa spractivanie tohto
stiboru udajov povazovat za zakdzané v zmysle ¢ldnku 9 ods. 1 GDPR, pokial obsahuje aspon
jeden citlivy idaj a neuplatnuje sa ziadna z vynimiek uvedenych v ¢lanku 9 ods. 2 tohto nariadenia.

Po druhé na tcely odpovede na tretiu az piatu otdzku treba pripomenut, Ze ¢lanok 6 ods. 1 prvy
pododsek GDPR stanovuje taxativnhy a obmedzujici zoznam pripadov, v ktorych mozno
povazovat spracivanie osobnych udajov za zdkonné. Teda na to, aby sa spractivanie mohlo
povazovat za zdkonné, musi sa nan vztahovat jeden z pripadov stanovenych v tomto ustanoveni
[rozsudok z 22. juna 2021, Latvijas Republikas Saeima (Trestné body), C-439/19, EU:C:2021:504,
bod 99 a citovanad judikattra].

Podla ¢ldnku 6 ods. 1 prvého pododseku pism. a) tohto nariadenia je spractivanie osobnych udajov
zdkonné iba vtedy a iba rozsahu, v akom s nim dotknuté osoba sthlasila na jeden alebo viacero
konkrétnych tcelov.

V pripade neexistencie takéhoto stihlasu alebo v pripade, ze tento stihlas nebol dany slobodne,
konkrétne, informovane a jednoznacne v zmysle ¢lanku 4 bodu 11 GDPR, je takéto spractivanie
napriek tomu odévodnené, ak spliia niektort z poziadaviek nevyhnutnosti uvedenych v ¢lanku 6
ods. 1 prvom pododseku pism. b) az f) tohto nariadenia.

ECLI:EU:C:2023:537 25



93

94

95

96

97

98

99

100

Rozsupok zo 4. 7. 2023 — Vec C-252/21
META PLATEORMS A 1. (VSEOBECNE PODMIENKY POUZIVANIA SOCIALNEJ SIETE)

V tejto suvislosti sa odovodnenia uvedené v poslednom uvedenom ustanoveni, pokial umoznuju
zakonnost spractvania osobnych udajov vykondvaného bez stihlasu dotknutej osoby, musia
vykladat restriktivne [pozri v tomto zmysle rozsudok z 24. februara 2022, Valsts ienémumu
dienests (Spracovanie osobnych tdajov na danové ucely), C-175/20, EU:C:2022:124, bod 73
a citovanu judikatdru].

Sudny dvor okrem toho rozhodol, Ze ak mozno konstatovat, ze spractivanie osobnych udajov je
nevyhnutné vzhladom na niektory z dévodov stanovenych v ¢lanku 6 ods. 1 prvom pododseku
pism. b) az f) GDPR, nie je potrebné urcit, ¢i sa na toto spracivanie vztahuje aj niektory iny
z tychto dovodov (pozri v tomto zmysle rozsudok z 1. augusta 2022, Vyriausioji tarnybinés aikos
komisija, C-184/20, EU:C:2022:601, bod 71).

Napokon treba tiez spresnit, Ze v stilade s ¢lankom 5 GDPR je na prevadzkovatelovi, aby preukazal,
ze tieto udaje sa ziskavaju najmé na konkrétne urcené, vyslovne uvedené a legitimne tcely a Ze sa
vo vztahu k dotknutej osobe spractvaja zdkonnym, spravodlivym a transparentnym spsobom.
Okrem toho v stlade s ¢lankom 13 ods. 1 pism. c) tohto nariadenia plati, Ze ak sa osobné udaje
ziskavaji od dotknutej osoby, je previddzkovatel povinny informovat dotknuti osobu o tc¢eloch
spracuvania, na ktoré su tieto uidaje urcené, ako aj o pravnom zdklade tohto spractivania.

Hoci vnitrostaitnemu sudu prislicha, aby urcil, ¢i su jednotlivé prvky spractivania, o ktoré ide vo
veci samej, odovodnené niektorou z poziadaviek uvedenych v ¢lanku 6 ods. 1 prvom pododseku
pism. b) az f) GDPR, Stdny dvor mu v$ak méze poskytnut uzitocné usmernenia, aby mohol
rozhodnut spor, ktory prejednava.

O tretej a Stvrtej otdzke

Pokial ide v prvom rade o ¢ldnok 6 ods. 1 prvy pododsek pism. b) GDPR, tento ¢ldnok stanovuje, ze
spracuvanie osobnych udajov je zdkonné, ak je ,nevyhnutné na plnenie zmluvy, ktorej zmluvnou
stranou je dotknutéd osoba, alebo aby sa na zaklade ziadosti dotknutej osoby vykonali opatrenia
pred uzatvorenim zmluvy“.

V tejto suvislosti, aby sa spractivanie osobnych udajov povazovalo za nevyhnutné na plnenie
zmluvy v zmysle tohto ustanovenia, musi byt objektivne nevyhnutné na dosiahnutie ucelu, ktory
je neoddelitelnou stcastou zmluvného plnenia urceného dotknutej osobe. Prevddzkovatel tak
musi byt schopny preukazat, preco by bez predmetného spractivania nebolo mozné dosiahnut
hlavny predmet zmluvy.

Skutocnost, Ze takéto spractivanie je uvedené v zmluve alebo je len uzito¢né na jej plnenie, je
v tejto suvislosti sama osebe irelevantnd. Rozhodujicim prvkom na ucely uplatnenia
od6vodnenia uvedeného v ¢lanku 6 ods. 1 prvom pododseku pism. b) GDPR je totiz skutoc¢nost,
Ze spractvanie osobnych udajov vykondvané prevddzkovatelom je zdsadné pre riadne plnenie
zmluvy uzatvorenej medzi previadzkovatelom a dotknutou osobou, a teda Ze neexistuju iné
vykonatelné a menej obmedzujice rieSenia.

V tejto suvislosti plati, ako uviedol generdlny advokat v bode 54 svojich navrhov, ze ak zmluva
pozostava z viacerych sluzieb alebo viacerych roznych zloziek tej istej sluzby, ktoré mézu byt
poskytnuté nezdvisle od seba, musi sa uplatnitelnost ¢lanku 6 ods. 1 pism. b) GDPR posudit
v suvislosti s kazdou z tychto sluzieb samostatne.
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V prejedndvanej veci vnatrostatny sid v ramci odovodneni, ktoré mézu patrit do pésobnosti tohto
ustanovenia, uvadza ako faktory, ktoré maju zabezpecit riadne plnenie zmluvy uzavretej medzi
spolo¢nostou Meta Platforms Ireland a jej pouzivatelmi, personalizdciu obsahov, ako aj
konzistentné a plynulé vyuzivanie sluzieb poskytovanych skupinou Meta.

Pokial ide po prvé o od6vodnenie zaloZené na personalizdcii obsahov, treba uviest, Ze aj ked je
takdto personalizdcia pre pouzivatela uzito¢nd, kedze mu okrem iného umoznuje zobrazenie
obsahu, ktory vo velkej miere zodpovedd jeho zdujmom, ni¢ to nemeni na tom, Ze s vyhradou
overenia, ktoré musi vykonat vnutrostatny sud, sa personalizicia obsahov nezdd byt nevyhnutna
na to, aby tomuto pouzivatelovi ponukla online sluzby socidlnej siete. Tieto sluzby mu mézu byt
pripadne poskytované vo forme rovnocennej alternativy, ktord nezahrfna takato personalizaciu,
takze takdto personalizicia nie je objektivne nevyhnutnid na tucel, ktory je neoddelitelnou
sucastou tychto sluzieb.

Pokial ide po druhé o oddévodnenie zalozené na konzistentnom a plynulom vyuzivani sluzieb
poskytovanych skupinou Meta, zo spisu, ktory ma Sudny dvor k dispozicii, vyplyva, Ze na to, aby
si osoba mohla vytvorit pouzivatelsky ucet na socidlnej sieti Facebook, nie je potrebné, aby sa
prihlasila k odberu réznych sluzieb pontkanych skupinou Meta. Rozne produkty a sluzby
pondkané touto skupinou totiz mozno pouzivat nezdvisle od seba a pouzivanie kazdého
produktu alebo sluzby je zalozené na uzavreti samostatnej pouzivatelskej zmluvy.

S vyhradou overenia vnuatro$taitnym stidom sa preto spractivanie osobnych udajov ziskanych
v stvislosti s inymi sluzbami, ako je sluzba online socidlnej siete, ktoré pontka skupina Meta,
nezda byt nevyhnutné na to, aby sa umoznilo poskytovanie poslednej uvedenej sluzby.

Pokial ide v druhom rade o ¢ldnok 6 ods. 1 prvy pododsek pism. f) GDPR, tento ¢lanok stanovuje,
Ze spracuvanie osobnych udajov je zakonné, ak je ,nevyhnutné na ucely opravnenych zdujmov,
ktoré sleduje prevddzkovatel alebo tretia strana, s vynimkou pripadov, ked nad takymito
zaujmami prevazuju zaujmy alebo zdkladné prava a slobody dotknutej osoby, ktoré si vyzaduju
ochranu osobnych udajov, najmé ak je dotknutou osobou dieta“.

Ako teda Stdny dvor uz rozhodol, toto ustanovenie stanovuje tri kumulativne podmienky na to,
aby spracivanie osobnych tdajov bolo zdkonné, a to po prvé sledovanie opravneného zaujmu
prevadzkovatelom alebo tretou stranou, po druhé nevyhnutnost spracivania osobnych tidajov na
dosiahnutie sledovaného opravneného zdujmu a po tretie podmienku, ze nad takymto zdujmom
neprevazuju zaujmy alebo zdkladné prava a slobody dotknutej osoby (rozsudok zo 17. jina 2021,
M.I.C.M,, C-597/19, EU:C:2021:492, bod 106 a citovana judikatira).

Pokial ide po prvé o podmienku tykajucu sa sledovania opravneného zdujmu, treba spresnit, ze
v stlade s ¢ldnkom 13 ods. 1 pism. d) GDPR prevadzkovatelovi prislicha, aby pri ziskavani
osobnych udajov od dotknutej osoby, ktoré sa tykaju tejto osoby, tejto dotknutej osobe oznamil
sledované opravnené zaujmy, ak je toto spractivanie zalozené na ¢lanku 6 ods. 1 prvom pododseku
pism. f) tohto nariadenia.

Pokial ide po druhé o podmienku tykajacu sa nevyhnutnosti spractivania osobnych udajov na
dosiahnutie sledovaného opravneného zaujmu, tito podmienka ukladd vnutrostatnemu sidu
povinnost overit, ¢i sledovany opravneny zdujem na spractivani idajov nemozno za primeranych
podmienok dosiahnut rovnako uc¢inne inymi prostriedkami, ktoré menej zasahuju do zdkladnych
prav a slobdd dotknutych osob, najma prav na re$pektovanie sikromného zivota a na ochranu
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osobnych udajov zarucenych clankami 7 a 8 Charty [pozri v tomto zmysle rozsudok
z 22. jna 2021, Latvijas Republikas Saeima (Pokutové body), C-439/19, EU:C:2021:504, bod 110
a citovanu judikataru].

V tejto suavislosti treba tiez pripomenut, ze podmienku tykajicu sa nevyhnutnosti spractivania
treba preskimat spolo¢ne so zasadou ,minimalizicie ddajov® zakotvenou v ¢lanku 5 ods. 1
pism. ¢) GDPR, podla ktorej musia byt osobné tdaje ,primerané, relevantné a obmedzené na
rozsah, ktory je nevyhnutny vzhladom na ucely, na ktoré sa spractvajd“ (pozri v tomto zmysle
rozsudok z 11. decembra 2019, Asocia de Proprietari bloc Mb5A-ScaraA, C-708/18,
EU:C:2019:1064, bod 48).

Pokial ide po tretie o podmienku, Ze zdujmy alebo zdkladné prava a slobody osoby, na ktoru sa
vztahuje ochrana ddajov, neprevazuja nad opravnenym ziaujmom prevadzkovatela alebo tretej
strany, Sudny dvor uz rozhodol, Ze tiato podmienka si vyzaduje zvazenie protichodnych prav
a zaujmov, ktoré v zdsade zavisi od konkrétnych okolnosti konkrétneho pripadu, a ze v désledku
toho prindlezi vnutrostatnemu sudu, aby vykonal toto zvazenie s prihliadnutim na tieto osobitné
okolnosti (rozsudok zo 17. juna 2021, M.LC.M., C-597/19, EU:C:2021:492, bod 111 a citovana
judikatadra).

V tejto suvislosti zo samotného znenia ¢lanku 6 ods. 1 prvého pododseku pism. f) GDPR vyplyva,
Ze v rdmci takéhoto zvédzenia je potrebné venovat osobitni pozornost situécii, ked je dotknutd
osoba dietatom. V stlade s odovodnenim 38 tohto nariadenia si totiz deti zasluhuja osobitnu
ochranu, pokial ide o spractivanie ich osobnych tdajov, kedZe si mézu byt v mensej miere vedomé
rizik, dosledkov a dotknutych zaruk, ako aj svojich prav stvisiacich s takymto spractivanim
osobnych uddajov. Takato osobitnd ochrana sa tak musi vztahovat najmd na spractvanie
osobnych udajov tykajucich sa deti na ucely marketingu alebo vytvorenia osobnostnych ci
pouzivatelskych profilov alebo aj na ponukanie sluzieb zameranych priamo na deti.

Okrem toho, ako vyplyva z oddvodnenia 47 GDPR, zdujmy a zdkladné prava dotknutej osoby
mozu prevazit pred zdujmom previdzkovatela najmi vtedy, ak sa osobné udaje spracuvaju za
okolnosti, ked dotknuté osoby odévodnene neocakdvaju takéto spractvanie.

V prejednavanej veci vnutrostitny sid v suvislosti s odovodneniami, ktoré moézu patrit do
poOsobnosti ¢lanku 6 ods. 1 prvého pododseku pism. f) GDPR, poukazuje na personalizdciu
reklamy, bezpecnost siete, zlepSenie produktu, informovanie orgdnov prislusnych na tucely
vedenia trestného stihania alebo vykonu trestu, na skuto¢nost, ze pouzivatel je maloletou osobou,
na vyskum a inovacie na socidlne ucely, ako aj na ponuku sluzieb komer¢nej komunikacie
zacieleni na pouzivatela a analytickych néstrojov umoznujucich posddit ich vykonnost, uréent
pre inzerentov a inych profesiondlnych partnerov.

V tejto suvislosti treba predovsetkym uviest, Ze ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania
neobsahuje vysvetlenia umoznujtice pochopit, v com by vyskum a inovécia na socidlne ucely, alebo
skuto¢nost, ze pouzivatel je maloletou osobou, mohli ako opravnené zaujmy v zmysle ¢lanku 6
ods. 1 prvého pododseku pism. f) GDPR oddvodnit ziskavanie a pouzivanie dotknutych tdajov.
Sudny dvor sa preto nemoze v tejto stvislosti vyjadrit.

Pokial ide po prvé o personaliziciu reklamy, treba uviest, Ze z odévodnenia 47 tohto nariadenia

vyplyva, Ze spractivanie osobnych tdajov na ucely priameho marketingu mozno povazovat za
spractvanie vykondvané z dévodu opravneného zdujmu prevadzkovatela.
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Takéto spracivanie vsak takisto musi byt nevyhnutné na dosiahnutie tohto zdujmu a nesmud nad
nim prevazovat zaujmy alebo zdkladné prava a slobody dotknutej osoby. Pri tomto zvazeni
predmetnych protichodnych prav a zdujmov, a to prav a zdujmov prevadzkovatela na jednej strane
a prav a zaujmov dotknutej osoby na druhej strane, treba zohladnit, ako bolo uvedené v bode 112
tohto rozsudku, najmé primerané oc¢akavania dotknutej osoby a rozsah predmetného spractivania
a jeho vplyv na tato osobu.

V tejto suvislosti treba uviest, ze aj napriek bezplatnosti sluzieb takejto online socidlnej siete, ako je
Facebook, pouzivatel tejto siete nemdze oddévodnene ocakavat, Ze prevadzkovatel tejto socidlnej
siete bude bez sihlasu tohto pouzivatela spracivat jeho osobné udaje na ucely personalizacie
reklamy. Za tychto podmienok treba konstatovat, Ze zaujmy a zdkladné prava takéhoto
pouzivatela prevazuji nad zdujmom tohto prevadzkovatela na takejto personalizécii reklamy,
prostrednictvom ktorej financuje svoju cinnost, takze spracuvanie vykondvané tymto
prevadzkovatelom na takéto ticely neméze spadat pod ¢ldnok 6 ods. 1 prvy pododsek pism. f)
GDPR.

Okrem toho treba konstatovat, ze spracivanie, o ktoré ide vo veci samej, je mimoriadne rozsiahle,
kedZe sa tyka potencidlne neobmedzeného mnozstva idajov a mé vyznamny vplyv na pouzivatela
vzhladom na to, ze velkd cast, ¢i dokonca takmer vsetky jeho online aktivity monitoruje Meta
Platforms Ireland, ¢o mdze u neho vyvolat pocit, Ze jeho sikromny Zivot je pod neustilym
dohladom.

Po druhé, pokial ide o ciel spocivajuci v zaisteni bezpe¢nosti siete, tento ciel predstavuje, ako sa
uvadza v oddvodneni 49 GDPR, opravneny zdujem spoloc¢nosti Meta Platforms Ireland, ktory
moze odovodnit spracivanie, o ktoré ide vo veci samej.

Pokial v$ak ide o nevyhnutnost tohto spracdvania na ucely dosiahnutia tohto opriavneného
zaujmu, vnutrostatny sud bude musiet overit, ¢i a v akom rozsahu sa spractivanie osobnych
udajov ziskanych zo zdrojov mimo socidlnej siete Facebook javi ako skuto¢ne nevyhnutné na
zabezpecenie toho, aby nebola ohrozena vnatorna bezpecnost tejto siete.

V tejto stvislosti, ako bolo uvedené v bodoch 108 a 109 tohto rozsudku, bude vnutrostatny sud
musiet tiez overit, ¢i sledovany opravneny zdujem na spractvani idajov nemozno primeranym
sposobom rovnako tG¢inne dosiahnut inymi prostriedkami, ktoré menej zasahuju do zédkladnych
prav a slobdd dotknutych osdb, najmé do prav na reSpektovanie sukromného Zivota a na ochranu
osobnych ddajov zarucenych cldnkami 7 a 8 Charty, a dalej, ¢i je dodrzand tzv. zdsada
»minimalizicie idajov” zakotvend v ¢lanku 5 ods. 1 pism. c) GDPR.

Po tretie, pokial ide o ciel spocivajuci v zlepseni produktu, nemozno a priori vylucit, ze zdujem
previdzkovatela zlepsit svoj produkt alebo sluzby, aby sa stali vykonnej$imi, a tym aj
atraktivnejsimi, moze predstavovat opravneny zdujem umoznujuci oddvodnit spractvanie
osobnych udajov a Ze takéto spractivanie moze byt nevyhnutné na sledovanie tohto zdujmu.

S vyhradou konec¢ného posudenia, ktoré v tejto suvislosti musi vykonat vnutrostatny sud, vsak
mozno pochybovat o tom, ¢i v pripade spractivania ddajov, o ktoré ide vo veci samej, moze mat
ciel spocivajuci v zlep$eni produktu — vzhladom na rozsah tohto spractvania a jeho vyznamny
vplyv na pouzivatela, ako aj na okolnost, ze pouzivatel nemusi odévodnene ocakavat, zZe tieto
udaje bude spracivat Meta Platforms Ireland — prednost pred zdujmami a zédkladnymi pravami
takéhoto pouzivatela, a to o to viac, ak st tymito pouzivatelmi deti.
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Po stvrté, pokial ide o ciel uvedeny vnutrostatnym sudom, ktory sa tyka informovania organov
prislu$nych na ucely vedenia trestného stihania a vykonu trestov na predchddzanie, odhalovanie
a stihanie trestnych cinov, treba konstatovat, Ze tento ciel v zdsade nemoze predstavovat
opravneny zdujem sledovany prevddzkovatelom v zmysle ¢lanku 6 ods. 1 prvého pododseku
pism. f) GDPR. Sdkromny prevddzkovatel, akym je Meta Platforms Ireland, sa totiz nemdze
odvoldvat na takyto opravneny zdujem, ktory nestvisi s jeho hospodarskou a obchodnou
¢innostou. Naopak, uvedeny ciel moéze odovodnit spracGvanie vykondvané takymto
prevadzkovatelom, ak je to objektivne nevyhnutné na splnenie zdkonnej povinnosti, ktorej tento
prevadzkovatel podlieha.

Vzhladom na vys$$ie uvedené treba na tretiu a $tvrtd otdzku odpovedat tak, ze ¢lanok 6 ods. 1 prvy
pododsek pism. b) GDPR sa ma vykladat v tom zmysle, Ze spracivanie osobnych udajov
vykondvané prevddzkovatelom online socidlnej siete, ktoré spociva v zhromazdovani tdajov od
pouzivatelov takejto siete ziskanych v suvislosti s inymi sluzbami skupiny, do ktorej patri tento
prevadzkovatel, alebo z prehliadania internetovych stranok alebo inych aplikécii tretich stran
tymito pouzivatelmi, v prepdjani tychto Gdajov s t¢tom uvedenych pouzivatelov na socidlnej sieti
a vich pouzivani, mozno povazovat za nevyhnutné na plnenie zmluvy, ktorej zmluvnymi stranami
su dotknuté osoby, v zmysle tohto ustanovenia len pod podmienkou, Ze toto spracuvanie je
objektivne nevyhnutné na dosiahnutie ciela, ktory je neoddelitelnou st¢astou zmluvného plnenia
urceného tym istym pouzivatelom, takze bez tohto spractivania by nebolo mozné dosiahnut
hlavny predmet zmluvy.

Clanok 6 ods. 1 prvy pododsek pism. f) GDPR sa ma vykladat v tom zmysle, Ze takéto spractivanie
mozno povazovat za nevyhnutné na tcely opravnenych zaujmov, ktoré sleduje prevadzkovatel
alebo tretia strana v zmysle tohto ustanovenia, len pod podmienkou, ze uvedeny prevadzkovatel
ozndmil pouzivatelom, od ktorych boli tdaje ziskané, opravneny zaujem, ktory sa ich spracivanim
sleduje, Ze toto spractivanie sa uskuto¢nuje v medziach toho, ¢o je nevyhnutne potrebné na
dosiahnutie tohto oprdvneného zdujmu, a ze so zretelom na vsetky relevantné okolnosti zo
zvazenia protichodnych zdujmov vyplyva, Ze zdujmy alebo zdkladné prava a slobody tychto
pouzivatelov neprevazuju nad uvedenym oprdvnenym zdujmom prevadzkovatela alebo tretej
strany.

O piatej otdzke

V prvom rade v rozsahu, v akom sa tato otdzka tyka ¢lanku 6 ods. 1 prvého pododseku pism. c) a e)
GDPR, treba pripomentit, Ze podla tohto pismena c) je spractivanie osobnych udajov zdkonné, ak
je nevyhnutné na splnenie zakonnej povinnosti, ktora sa vztahuje na prevadzkovatela. Okrem toho
je podla tohto pismena e) zdkonné aj spractivanie, ktoré je nevyhnutné na splnenie dlohy
vykondvanej vo verejnom zdujme alebo pri vykone verejnej moci zverenej prevadzkovatelovi.

Clanok 6 ods. 3 GDPR vo vztahu k tymto dvom pripadom zdkonnosti okrem iného spresiuje, ze
spractivanie musi mat zaklad v prave Unie alebo v prave ¢lenského $tatu vztahujiicom sa na
prevéddzkovatela, a e tento pravny ziklad musi spinat ciel verejného ziujmu a musi byt
primerany sledovanému opravnenému cielu.

V prejedndvanej veci sa vnatrostatny sud pyta, ¢i také spracivanie osobnych udajov, o aké ide vo
veci samej, mozno povazovat za oddévodnené s ohladom na ¢ldnok 6 ods. 1 prvy pododsek pism. c)
GDPR, ak je jeho cielom ,odpovedat na pravoplatna ziadost o poskytnutie urcitych udajov*,
a s ohladom na ¢ldnok 6 ods. 1 prvy pododsek pism. e) tohto nariadenia, ak je jeho ucelom
»vyskum vykondvany na socidlne ucely” a snazi sa o ,podporu ochrany, integrity a bezpec¢nosti“.
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Treba vsak konstatovat, ze tento sid neposkytol Sidnemu dvoru informacie, ktoré by mu v tejto
suvislosti umoznili konkrétne rozhodndt.

Uvedenému sidu bude teda prislachat, aby vzhladom na podmienky uvedené v bode 128 tohto
rozsudku overil, ¢i uvedené spractvanie mozno povazovat za odévodnené uvddzanymi tcelmi.

Konkrétne vzhladom na to, ¢o bolo uvedené v bode 124 tohto rozsudku, bude vnutrostaitnemu
sudu prisluchat, aby na ucely uplatnenia ¢ldanku 6 ods. 1 prvého pododseku pism. ¢) GDPR overil,
¢i md Meta Platforms Ireland zdkonnd povinnost preventivne zhromazdovat a uchovavat osobné
udaje, aby mohla odpovedat na akdkolvek ziadost vnitro$titneho orgdnu smerujiacu k ziskaniu
urcitych udajov tykajucich sa jej pouzivatelov.

Rovnako tak bude uvedenému stidu prislichat, aby s ohladom na ¢ldnok 6 ods. 1 prvy pododsek
pism. e) GDPR overil, ¢i Meta Platforms Ireland vykondva tlohu vo verejnom zaujme alebo pri
vykone verejnej moci, najmid s cielom zabezpecit vyskum vykondvany na socidlne ucely
a podporit ochranu, integritu a bezpecnost, priCom treba spresnit, Zze vzhladom na povahu
a predovsetkym hospodarsky a obchodny charakter jeho ¢innosti sa zda malo pravdepodobné, ze
by tomuto prevadzkovatelovi bola takito tloha zverend.

Okrem toho vnitrostatny sid bude musiet pripadne overit, ¢i sa vzhladom na rozsah spracdvania
udajov, ktoré vykondva Meta Platforms Ireland, a jeho vyznamny vplyv na pouzivatelov socidlne;j
siete Facebook toto spractivanie vykondva v medziach toho, ¢o je nevyhnutne potrebné.

Pokial ide v druhom rade o ¢ldnok 6 ods. 1 prvy pododsek pism. d) GDPR, toto ustanovenie
stanovuje, Ze spracuvanie osobnych udajov je zdkonné, ak je nevyhnutné na ochranu Zivotne
dolezitych zaujmov dotknutej osoby alebo inej fyzickej osoby.

Ako vyplyva z oddvodnenia 46 tohto nariadenia, toto ustanovenie sa tyka osobitnej situdcie,
v ktorej je spractivanie osobnych udajov nevyhnutné na ochranu Zivotne ddlezitych zaujmov
dotknutej osoby alebo inej fyzickej osoby. V tejto suvislosti toto odévodnenie ako priklad okrem
iného uvddza humanitirne ucely, ako je monitorovanie epidémii a ich Sirenie, ako aj naliehavé
humanitérne situdcie, ako su prirodné katastrofy a katastrofy sposobené fudskou ¢innostou.

Z tychto prikladov, ako aj z restriktivneho vykladu ¢lanku 6 ods. 1 prvého pododseku pism. d)
GDPR vyplyva, Ze vzhladom na povahu sluzieb poskytovanych previdzkovatelom online socidlnej
siete sa takyto prevddzkovatel, ktorého ¢innost ma v podstate hospodarsku a obchodnt povahu,
nemoze odvolavat na ochranu Zivotne dolezitych zaujmov jeho pouzivatelov alebo inej osoby, aby
absolutne a cisto abstraktnym a preventivnym spésobom odoévodnil zdkonnost spractivania
udajov, ako je spractvanie, o aké ide vo veci samej.

Vzhladom na vy$Sie uvedené treba na piatu otdzku odpovedat tak, ze ¢ldnok 6 ods. 1 prvy
pododsek pism. c) GDPR sa mda vykladat v tom zmysle, Ze spractivanie osobnych udajov
vykondvané prevddzkovatelom online socidlnej siete, ktoré spociva v zhromazdovani tdajov od
pouzivatelov takejto siete ziskanych v suvislosti s inymi sluzbami skupiny, do ktorej patri tento
prevadzkovatel, alebo z prehliadania internetovych strdnok alebo inych aplikécii tretich strdn
tymito pouzivatelmi, v prepdjani tychto ddajov s i¢tom uvedenych pouzivatelov na socidlnej sieti
a v ich pouzivani je na zaklade tohto ustanovenia odovodnené, ak je skutocne nevyhnutné na
splnenie zdkonnej povinnosti, ktora sa vztahuje na prevadzkovatela podla ustanovenia prava Unie
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alebo prava dotknutého clenského statu, ze tento pravny zéklad zodpovedd cielu verejného
zaujmu a je primerany sledovanému legitimnemu cielu a Ze toto spracuvanie sa uskutocnuje
v medziach toho, ¢o je nevyhnutne potrebné.

Clanok 6 ods. 1 prvy pododsek pism. d) a e) GDPR sa ma vykladat v tom zmysle, Ze takéto
spracuvanie osobnych tidajov nemozno v zdsade a s vyhradou overenia, ktoré musi vykonat
vnutrostatny sud, povazovat za nevyhnutné na ochranu zivotne doélezitych zaujmov dotknutej
osoby alebo inej fyzickej osoby v zmysle pismena d) alebo na splnenie tlohy vykonéavanej vo
verejnom zaujme alebo pri vykone verejnej moci zverenej prevadzkovatelovi v zmysle pismena e).

O siestej otdzke

Svojou Siestou otdzkou sa vnutrostatny sud v podstate pyta, ¢i sa maju ¢lanok 6 ods. 1 prvy
pododsek pism. a) a ¢lanok 9 ods. 2 pism. a) GDPR vykladat v tom zmysle, Ze sdhlas, ktory dal
pouzivatel online socidlnej siete operdtorovi takejto siete, mozno povazovat za sihlas, ktory splna
podmienky platnosti stanovené v ¢ldnku 4 bode 11 tohto nariadenia, najmi podmienku, podla
ktorej sa tento sdhlas musi poskytnit slobodne, ak ma tento prevddzkovatel dominantné
postavenie na trhu s online socidlnymi sietami.

Cléanok 6 ods. 1 prvy pododsek pism. a) vyzaduje sihlas dotknutej osoby na téely spractivania jej
osobnych udajov na jeden alebo viacero konkrétnych tcelov a ¢ldnok 9 ods. 2 pism. a) GDPR
vyzaduje sthlas dotknutej osoby na spractivanie osobitnych kategdrii idajov uvedenych v tomto
¢lanku 9 ods. 1.

Clanok 4 ods. 11 GDPR definuje pojem ,sthlas“ ako ,akykolvek slobodne dany, konkrétny,
informovany a jednozna¢ny prejav vole dotknutej osoby, ktorym formou vyhldsenia alebo
jednoznacného potvrdzujiceho tkonu vyjadruje sthlas so spracivanim osobnych udajov, ktoré
sa jej tyka“.

Vzhladom na otdzky vnutro$titneho sidu treba v prvom rade pripomenut, Ze v sulade
s odévodnenim 42 GDPR nemozno sthlas povazovat za slobodne poskytnuty, ak dotknuté osoba
nemd skuto¢nu slobodnu volbu alebo nemoéZe odmietnut alebo odvolat svoj sthlas bez
nepriaznivych nasledkov.

V druhom rade oddvodnenie 43 tohto nariadenia uvadza, zZe na to, aby sa zabezpecilo, ze sa sthlas
poskytol slobodne, nemal by byt platnym pravnym dévodom na spractivanie osobnych tudajov, ak
medzi postavenim dotknutej osoby a prevddzkovatela existuje zjavnd nerovnovdha. V tomto
odovodneni sa tiez spresinuje, ze suhlas sa nepovazuje za poskytnuty slobodne, ak nie je mozné
dat samostatny stihlas na jednotlivé operacie spracovania osobnych tdajov napriek tomu, ze by
to bolo v danom pripade vhodné.

V tretom rade cldanok 7 ods. 4 GDPR stanovuje, ze pri posudzovani, ¢i bol sthlas poskytnuty
slobodne, sa v ¢o najvicsej miere okrem iného zohladni skutoc¢nost, ¢i sa plnenie zmluvy vratane
poskytnutia sluzby podmienuje sihlasom so spractivanim osobnych tdajov, ktory nie je na plnenie
tejto zmluvy nevyhnutny.

Na $iestu otdzku treba odpovedat na zaklade tychto Gvah.
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V tejto suvislosti treba konstatovat, ze okolnost, Ze prevadzkovatel online socidlnej siete ma ako
previdzkovatel dominantné postavenie na trhu socidlnych sieti, nepochybne sama osebe nebrani
tomu, aby pouzivatelia tejto socidlnej siete mohli platne udelit sthlas so spracivanim svojich
osobnych tdajov tymto prevadzkovatelom v zmysle ¢lanku 4 bodu 11 GDPR.

Ni¢ to vSak nemeni na tom, ako v podstate uviedol generalny advokat v bode 75 svojich navrhov,
ze takiato okolnost treba zohladnit pri postdeni, ¢i je sihlas udeleny pouzivatelom uvedenej siete
platny, a najmi slobodny, kedZze méze ovplyvnit slobodu volby tohto pouzivatela, ktory by
nemohol odmietnut alebo odvolat svoj suhlas bez nepriaznivych nasledkov, ako sa uvadza
v odovodneni 42 GDPR.

Okrem toho existencia takéhoto dominantného postavenia mdze spdsobit zjavni nerovnovahu
medzi dotknutou osobou a prevddzkovatelom v zmysle od6vodnenia 43 GDPR, pri¢om téato
nerovnovaha podporuje najmé uloZenie podmienok, ktoré nie st nevyhnutne potrebné na plnenie
zmluvy, Co treba zohladnit v stilade s ¢lankom 7 ods. 4 tohto nariadenia. V tejto suvislosti treba
pripoment, ako bolo uvedené v bodoch 102 az 104 tohto rozsudku, ze s vyhradou overeni, ktoré
musi vykonat vnutrostatny sdid, sa nezdi, ze by spractvanie, o ktoré ide vo veci samej, bolo
nevyhnutne potrebné na plnenie zmluvy medzi spolocnostou Meta platforms Ireland
a pouzivatelmi socidlnej siete Facebook.

Tito pouzivatelia tak musia mat v ramci zmluvného procesu moznost individudlne odmietnut
udelit svoj stuhlas s konkrétnymi operdciami spractvania tdajov, ktoré nie si nevyhnutné na
plnenie zmluvy, bez toho, aby boli povinni sa v plnom rozsahu vzdat vyuzivania sluzby ponikanej
prevadzkovatelom online socidlnej siete, ¢o znamen4d, Ze uvedenému pouzivatelovi sa pondkne,
pripadne za primeranti odmenu, rovnocennd alternativa, s ktorou nie st spojené takéto operdcie
spractuvania udajov.

Navyse vzhladom na rozsah predmetného spracuvania tdajov a jeho vyznamny vplyv na
pouzivatelov tejto siete, ako aj na okolnost, ze tito pouzivatelia by nemali odévodnene ocakavat,
ze prevadzkovatel socidlnej siete bude spractavat iné udaje ako tie, ktoré sa tykaja ich spréavania
v ramci socidlnej siete, je v zmysle tohto odovodnenia 43 primerané, aby mohol byt udeleny
samostatny stihlas na spractivanie jednak tychto poslednych uvedenych adajov a jednak udajov off
Facebook. Vnutrostatnemu sudu prindlezi, aby overil existenciu takejto moznosti, bez ktorej by sa
stihlas uvedenych pouzivatelov so spracivanim udajov off Facebook nepovaZzoval za suhlas
poskytnuty slobodne.

Napokon treba pripomentt, ze podla ¢ldnku 7 ods. 1 GDPR v pripadoch, ked je spractvanie
zalozené na sthlase, prevadzkovatel znd$a dokazné bremeno, ze dotknutd osoba udelila svoj
suhlas so spractivanim osobnych tdajov, ktoré sa jej tykaju.

Prave vzhladom na tieto kritérid a podrobné preskimanie vsetkych okolnosti prejedndvanej veci
bude vnutrostatnemu sudu prislichat, aby urcil, ¢i pouzivatelia socidlnej siete Facebook platne
a najma slobodne udelili svoj stihlas so spractivanim, o ktoré ide vo veci same;j.

Vzhladom na vyssie uvedené treba na Siestu otdzku odpovedat tak, ze ¢lanok 6 ods. 1 prvy
pododsek pism. a) a ¢lanok 9 ods. 2 pism. a) GDPR sa maju vykladat v tom zmysle, ze okolnost,
ze prevadzkovatel online socidlnej siete ma dominantné postavenie na trhu s online socidlnymi
sietami, sama osebe nebrani tomu, aby pouzivatelia takejto siete mohli platne udelit sihlas so
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spracuvanim svojich osobnych tidajov tymto prevddzkovatelom v zmysle ¢lanku 4 bodu 11 tohto
nariadenia. Tato okolnost vSak predstavuje dolezity prvok na urcenie, ¢i bol sthlas skuto¢ne
udeleny platne, a najma slobodne, ¢o musi preukdzat uvedeny prevadzkovatel.

O trovach

Vzhladom na to, ze konanie pred Sidnym dvorom md vo vztahu k ucastnikom konania vo veci
samej incidenc¢ny charakter a bolo zacaté v suavislosti s prekdzkou postupu v konani pred
vnutro$titnym sidom, o trovach konania rozhodne tento vnutrostatny sud. Iné trovy konania,
ktoré vznikli v suvislosti s predlozenim pripomienok Sidnemu dvoru a nie st trovami uvedenych
ucastnikov konania, nemézu byt nahradené.

Z tychto dévodov Sudny dvor (velkd komora) rozhodol takto:

1. Clanok 51 a nasl. nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/679
z 27. aprila 2016 o ochrane fyzickych osob pri spractivani osobnych tdajov a o volnom
pohybe takychto udajov, ktorym sa zrusuje smernica 95/46/ES (vSeobecné nariadenie
o ochrane tdajov), ako aj ¢lanok 4 ods. 3 ZEU

sa maju vykladat v tom zmysle, Ze:

ze s vyhradou dodrzania povinnosti lojalnej spoluprace s dozornymi organmi moze
organ na ochranu hospodarskej stataze ¢lenského statu v ramci preskiimania, ¢i doslo
k zneuzitiu dominantného postavenia podnikom v zmysle ¢lanku 102 ZFEU,
konstatovat, ze vseobecné podmienky pouzivania vypracované tymto podnikom
a tykajuce sa spractuvania osobnych udajov a ich vykonavanie nie su v salade s tymto
nariadenim, ak je toto konsStatovanie potrebné na preukizanie existencie takéhoto
zZneuzitia.

Vzhladom na tGto povinnost lojdlnej spoluprice sa vnitrostatny organ na ochranu
hospodarskej sataze nemdze odchylit od rozhodnutia prislusného vnutrostatneho
dozorného organu alebo prislusného vediaceho dozorného organu tykajiceho sa tychto
vseobecnych podmienok alebo podobnych vseobecnych podmienok. Ak ma organ na
ochranu hospodairskej stataze pochybnosti o rozsahu takéhoto rozhodnutia, ak su
uvedené podmienky alebo podobné podmienky zaroven predmetom preskamania zo
strany tychto organov alebo ak sa organ na ochranu hospodarskej sttaze v pripade
neexistencie vysSetrovania alebo rozhodnutia zo strany uvedenych organov domnieva,
Zze predmetné podmienky nie s v stlade s nariadenim 2016/679, musi sa poradit
s tymito dozornymi orginmi a poziadat ich o spolupracu, aby sa zbavil svojich
pochybnosti alebo urdil, ¢i treba pockat na prijatie ich rozhodnutia pred zacatim
vlastného posudenia. Ak tieto dozorné organy nevznesu namietku alebo neodpovedia
v primeranej lehote, organ na ochranu hospodirskej sitaze moze pokracovat vo
vlastnom vySetrovani.

2. Clanok 9 ods. 1 nariadenia 2016/679
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sa ma vykladat v tom zmysle, Ze:

v pripade, ak pouzivatel online sociilnej siete navstivi internetové stranky alebo
aplikacie majiace vztah k jednej alebo k viacerym kategériam uvedenym v tomto
ustanoveni a pripadne do nich zadda Wwdaje prostrednictvom registracie alebo
uskutoc¢nenia online objednavok, spractivanie osobnych tdajov prevadzkovatelom tejto
online socidlnej siete, ktoré spociva v zhromazdovani tdajov ziskanych z prehliadania
tychto stranok a aplikacii, ako aj idajov zadanych pouzivatelom, a to prostrednictvom
integrovanych rozhrani, siborov cookies alebo podobnych technoldgii ukladania
udajov, v prepajani vsetkych tychto adajov s a¢tom pouzivatela na socidlnej sieti a v ich
pouzivani tymto prevadzkovatelom, treba povazovat za ,spractivanie osobitnych
kategorii osobnych adajov“ v zmysle uvedeného ustanovenia, ktoré je s vyhradou
vynimiek stanovenych v tomto clanku 9 ods. 2 v zasade zakazané, ak toto spractvanie
udajov moze odhalit informacie patriace do jednej z tychto kategorii, bez ohladu na to,
¢i sa tieto informadcie tykaja pouzivatela tejto siete alebo akejkolvek inej fyzickej osoby.

3. Clanok 9 ods. 2 pism. e) nariadenia 2016/679
sa ma vykladat v tom zmysle, Ze:

ak pouzivatel online socidlnej siete navstivi internetové stranky alebo aplikicie majuce
vztah k jednej alebo k viacerym kategériam uvedenym v c¢linku 9 ods. 1 tohto
nariadenia, zjavne nezverejnuje udaje tykajace sa tohto navstivenia, ktoré zhromazdil
prevadzkovatel tejto online socidlnej siete prostrednictvom suborov cookies alebo
podobnych technolégii ukladania adajov v zmysle prvého z tychto ustanoveni.

Ak takyto pouzivatel zada adaje na takychto internetovych strankach, resp. v takychto
aplikaciach, alebo klikne na tlacidla vyberu na tychto strankach alebo v tychto
aplikdciach, akymi su tlacidla ,,paci sa mi to“ alebo ,,zdielat“ alebo tlacidla umoznujuce
pouzivatelovi identifikovat sa na tychto strankach alebo v tychto aplikaciach pomocou
prihlasovacich udajov spojenych s jeho pouzivatelskym G¢tom na socidlnej sieti, jeho
telefonnym cislom alebo e-mailovou adresou, zjavne zverejnuje v zmysle tohto clanku 9
ods. 2 pism. e) takto zadané udaje alebo udaje vyplyvajice z kliknutia na tieto tlacidla len
v pripade, Ze vopred vyslovne vyjadril svoju volbu, pripadne na zaklade individualneho
nastavenia vykonaného s tplnou znalostou veci, zverejnit Gdaje, ktoré sa ho tykaja,
neobmedzenému poctu osob.

4. Clanok 6 ods. 1 prvy pododsek pism. b) nariadenia 2016/679
sa ma vykladat v tom zmysle, Ze:

spracuvanie osobnych udajov vykondvané prevadzkovatelom online sociilnej siete,
ktoré spociva v zhromazdovani adajov od pouzivatelov takejto siete ziskanych
v stvislosti s inymi sluzbami skupiny, do ktorej patri tento prevadzkovatel, alebo
z prehliadania internetovych stranok alebo inych aplikacii tretich stran tymito
pouzivatelmi, v prepdjani tychto udajov s Gt¢tom uvedenych pouzivatelov na sociilnej
sieti a v ich pouzivani, mozno povazovat za nevyhnutné na plnenie zmluvy, ktorej
zmluvnymi stranami s dotknuté osoby, v zmysle tohto ustanovenia len pod
podmienkou, Ze toto spractivanie je objektivne nevyhnutné na dosiahnutie ciela, ktory
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je neoddelitelnou sticastou zmluvného plnenia uré¢eného tym istym pouzivatelom, takze
bez tohto spraciivania by nebolo mozné dosiahnut hlavny predmet zmluvy.

5. Clanok 6 ods. 1 prvy pododsek pism. f) nariadenia 2016/679

sa ma vykladat v tom zmysle, Ze:

spractvanie osobnych udajov vykonavané prevadzkovatelom online socialnej siete,
ktoré spociva v zhromazdovani Gdajov od pouzivatelov takejto siete ziskanych
v stvislosti s inymi sluzbami skupiny, do ktorej patri tento prevadzkovatel, alebo
z prehliadania internetovych stranok alebo inych aplikacii tretich stran tymito
pouzivatelmi, v prepdjani tychto udajov s uctom uvedenych pouzivatelov na socidlnej
sieti a v ich pouzivani, mozno povazovat za nevyhnutné na ucely opravnenych zaujmov,
ktoré sleduje prevadzkovatel alebo tretia strana v zmysle tohto ustanovenia, len pod
podmienkou, Ze uvedeny prevadzkovatel oznamil pouzivatelom, od ktorych boli adaje
ziskané, opravneny zaujem, ktory sa ich spractvanim sleduje, ze toto spracvanie sa
uskutocnuje v medziach toho, ¢o je nevyhnutne potrebné na dosiahnutie tohto
opravneného ziaujmu, a Ze so zretefom na vsetky relevantné okolnosti zo zvazenia
protichodnych zaujmov vyplyva, Ze zaujmy alebo zakladné prava a slobody tychto
pouzivatelov neprevazuju nad uvedenym opravnenym ziaujmom prevadzkovatela alebo
tretej strany.

6. Clanok 6 ods. 1 prvy pododsek pism. c) nariadenia 2016/679

sa ma vykladat v tom zmysle, Ze:

spracuvanie osobnych udajov vykondvané prevadzkovatelom online sociilnej siete,
ktoré spociva v zhromazdovani ddajov od pouzivatelov takejto siete ziskanych
v stvislosti s inymi sluzbami skupiny, do ktorej patri tento prevadzkovatel, alebo
z prehliadania internetovych stranok alebo inych aplikacii tretich stran tymito
pouzivatelmi, v prepdjani tychto udajov s Gctom uvedenych pouzivatelov na sociilnej
sieti a v ich pouzivani je na zaklade tohto ustanovenia odovodnené, ak je skutocCne
nevyhnutné na splnenie zakonnej povinnosti, ktora sa vztahuje na prevadzkovatela
podIa ustanovenia prava Unie alebo prava dotknutého ¢lenského statu, ze tento pravny
zaklad zodpoveda cielu verejného zaujmu a je primerany sledovanému legitimnemu
cielu a Ze toto spractivanie sa uskutoc¢nuje v medziach toho, ¢o je nevyhnutne potrebné.

7. Clanok 6 ods. 1 prvy pododsek pism. d) a e) nariadenia 2016/679

36

sa ma vykladat v tom zmysle, Ze:

spracuvanie osobnych udajov vykondvané prevadzkovatelom online sociilnej siete,
ktoré spociva v zhromazdovani ddajov od pouzivatelov takejto siete ziskanych
v stvislosti s inymi sluzbami skupiny, do ktorej patri tento prevadzkovatel, alebo
z prehliadania internetovych stranok alebo inych aplikacii tretich stran tymito
pouzivatelmi, v prepdjani tychto udajov s Gctom uvedenych pouzivatelov na sociilnej
sieti a v ich pouzivani, nemozno v zasade a s vyhradou overenia, ktoré musi vykonat
vnutrostatny sud, povazovat za nevyhnutné na ochranu zivotne ddlezitych zaujmov
dotknutej osoby alebo inej fyzickej osoby v zmysle pismena d) alebo na splnenie alohy
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vykondvanej vo verejnom zaujme alebo pri vykone verejnej moci zverenej
prevadzkovatelovi v zmysle pismena e).

8. Clanok 6 ods. 1 prvy pododsek pism. a) a ¢lanok 9 ods. 2 pism. a) nariadenia 2016/679
sa maju vykladat v tom zmysle, ze:
okolnost, ze prevadzkovatel online socialnej siete ma dominantné postavenie na trhu
s online socidlnymi sietami, sama osebe nebrini tomu, aby pouzivatelia takejto siete
mohli platne udelit sthlas so spracvanim svojich osobnych tudajov tymto
prevadzkovatefom v zmysle clanku 4 bodu 11 tohto nariadenia. Tato okolnost vsak

predstavuje dolezity prvok na urcenie, Ci bol stihlas skuto¢ne udeleny platne, a najma
slobodne, ¢o musi preukazat uvedeny prevadzkovatel.

Podpisy
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