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II

(Akty o charakterze nieustawodawczym)

ROZPORZADZENIA

ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) 2018/337
z dnia 5 marca 2018 r.

zmieniajagce rozporzadzenie wykonawcze (UE) 2015/2403 ustanawiajagce wspdlne wytyczne
dotyczace norm i technik pozbawiania broni cech uzytkowych w celu zagwarantowania, ze bron
pozbawiona cech uzytkowych trwale nie nadaje si¢ do uzytku

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

KOMISJA EUROPEJSKA,

uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajgc dyrektywe Rady 91/477/EWG z dnia 18 czerwca 1991 r. w sprawie kontroli nabywania i posiadania
broni ('), w szczegdlnosci jej art. 10b ust. 2,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1)

W rozporzadzeniu wykonawczym Komisji (UE) 2015/2403 (%) ustanawia si¢ zasady, jak rowniez specyfikacje
techniczne dotyczace pozbawiania broni palnej cech uzytkowych w Unii w celu zagwarantowania, ze broni palna
pozbawiona cech uzytkowych trwale nie nadaje si¢ do uzytku. W rozporzadzeniu tym opisuje si¢ rowniez, w jaki
spos6b pozbawienie broni palnej cech uzytkowych musi zostal zweryfikowane i poswiadczone przez organy
publiczne panstw cztonkowskich, oraz okresla si¢ zasady dotyczace oznakowania broni palnej pozbawionej cech

uzytkowych.

W celu zapewnienia jak najwyzszego poziomu bezpieczeistwa w odniesieniu do pozbawiania broni palnej cech
uzytkowych w rozporzadzeniu wykonawczym (UE) 2015/2403 przewiduje si¢ dokonywanie regularnych
przegladéow i aktualizacji specyfikacji technicznych okreSlonych w tym rozporzadzeniu z uwzglednieniem
doswiadczent zdobytych przez panstwa czltonkowskie przy stosowaniu tych zasad oraz wszelkich dodatkowych
Srodkéw pozbawiania broni cech uzytkowych.

W tym celu we wrze$niu 2016 r. Komisja ustanowila grupe roboczg z udzialem ekspertéw krajowych do spraw
pozbawiania broni palnej cech uzytkowych w ramach komitetu ustanowionego dyrektywa 91/477[EWG.
Przedmiotowa grupa robocza skoncentrowala si¢ na przegladzie specyfikacji technicznych dotyczacych
pozbawiania broni palnej cech uzytkowych, okreslonych w zalgczniku I do rozporzadzenia wykonawczego (UE)
2015/2403, w celu poprawienia ich przejrzystosci, wyeliminowania jakichkolwiek niejasnosci, z jakimi mogliby
mie¢ do czynienia praktycy, oraz zapewnienia, aby specyfikacje techniczne mialy zastosowanie do wszystkich
typow broni palne;j.

Dyrektywa 91/477/EWG zostala zmieniona dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/853 ().
Zakres stosowania zmienionej dyrektywy obejmuje brof palna pozbawiona cech uzytkowych, przy czym
w dyrektywie tej przewidziano réwniez klasyfikacje takiej broni oraz podano definicje broni palnej pozbawionej
cech uzytkowych, odpowiadajaca ogélnym zasadom pozbawiania broni palnej cech uzytkowych zgodnie
z Protokolem przeciwko nielegalnemu wytwarzaniu i obrotowi bronia palng, jej cz¢sciami i komponentami oraz

() Dz.U.L256213.9.1991,s. 51.
(*) Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) 2015/2403 z dnia 15 grudnia 2015 r. ustanawiajace wspdlne wytyczne dotyczace norm

i technik pozbawiania broni cech uzytkowych w celu zagwarantowania, ze brofi pozbawiona cech uzytkowych trwale nie nadaje si¢ do
uzytku (Dz.U.L 3332 19.12.2015, 5. 62).

(*) Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/853 z dnia 17 maja 2017 r. zmieniajaca dyrektywe Rady 91/477/EWG

w sprawie kontroli nabywania i posiadania broni (Dz.U.L 137 z 24.5.2017,s. 22).
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amunicja, uzupelniajgcym Konwencje Narodéw Zjednoczonych przeciwko miedzynarodowej przestepczosci
zorganizowanej, dofaczonym do decyzji Rady 2014/164/UE ('), ktéra transponuje ten protokét do porzadku
prawnego Unii.

(5)  Zasady dotyczace pozbawiania broni palnej cech uzytkowych okreslone w rozporzadzeniu wykonawczym (UE)
2015/2403 powinny odzwierciedla¢ nowe zasady dotyczace pozbawiania broni palnej cech uzytkowych
wprowadzone dyrektywa (UE) 2017/853 i by¢ z nimi spéjne.

(6)  Zakres stosowania rozporzadzenia wykonawczego (UE) 2015/2403 powinien obejmowaé broni palng wszystkich
kategorii wymienionych w czesci I zalacznika I do dyrektywy 91/477[EWG.

(7)  Specyfikacje techniczne dotyczace pozbawiania broni palnej cech uzytkowych powinny zapobiegal przywracaniu
broni palnej cech uzytkowych za pomocg zwykltych narzedzi.

(8) W specyfikacjach technicznych dotyczacych pozbawiania broni palnej cech uzytkowych nacisk kladzie si¢ na
pozbawienie cech uzytkowych istotnych komponentéw broni palnej okre$lonych w dyrektywie 91/477[EWG.
Wynika to stad, ze dyrektywa 91/477/EWG zawiera réwniez definicje broni palnej pozbawionej cech uzytkowych
obejmujgca zapewnienie, aby wszystkie istotne komponenty danej broni palnej staly si¢ trwale niezdatne do
uzytku i niemozliwe do usunigcia, zastgpienia lub modyfikacji w sposéb, ktéry umozliwilby przywrécenie broni
palnej cech uzytkowych w jakikolwiek sposdb. Specyfikacje techniczne dotyczace pozbawiania broni palnej cech
uzytkowych powinny miel zastosowanie réwniez do pozbawiania cech uzytkowych luf wymiennych, ktére,
bedac odrgbnymi przedmiotami, sa technicznie powiazane z bronig palng, ktéra ma by¢ pozbawiona cech
uzytkowych, i przeznaczone do montowania w tejze broni.

(9)  Na wniosek grupy roboczej krajowych ekspertow do spraw pozbawiania broni palnej cech uzytkowych
zmienione specyfikacje techniczne poddano testowi warunkéw skrajnych przeprowadzanemu przez krajowych
praktykow w zakresie pozbawiania broni palnej cech uzytkowych przez okres 5 tygodni w dniach 9 lutego —
20 marca 2017 r. Wynik tego testu warunkow skrajnych doprowadzit w szczegélnoici do decyzji o zmianie
sposobu prezentacji specyfikacji dotyczacych pozbawiania broni palnej cech uzytkowych. Ze wzgledu na
przejrzysto$¢ konkretne czynnosci pozbawiania cech uzytkowych nalezy przedstawi¢ w sposob rozrézniajgcy
rézne typy broni palnej.

(10)  Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu s3 zgodne z opinig Komitetu ustanowionego na mocy
dyrektywy 91/477/EWG.

(11) Aby panstwa czlonkowskie wprowadzily konieczne zmiany administracyjne i dostosowaly swoje praktyki do
wspomnianego zmienionego rozporzadzenia wykonawczego, niniejsze rozporzadzenie powinno mieé
zastosowanie po uplywie trzech miesigcy od jego daty wejscia w Zycie,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

W rozporzadzeniu wykonawczym (UE) 2015/2403 wprowadza si¢ nastgpujgce zmiany:
1) art. 1 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,1.  Niniejsze rozporzadzenie ma zastosowanie do broni palnej wszystkich kategorii wymienionych w czesci II
zalgcznika I do dyrektywy 91/477[EWG.”;

L

art. 3 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,1.  Panstwa czlonkowskie wyznaczaja wlasciwe organy publiczne do weryfikacji, Ze pozbawienie broni palnej
cech uzytkowych zostalo wykonane zgodnie ze specyfikacjami technicznymi okre§lonymi w zalaczniku I (»podmiot
weryfikujacy«).”;

—

Decyzja Rady 2014/164/UE z dnia 11 lutego 2014 r. w sprawie zawarcia w imieniu Unii Europejskiej Protokotu przeciwko
nielegalnemu wytwarzaniu i obrotowi bronig palna, jej cz¢$ciami i komponentami oraz amunicja, uzupetniajacego Konwencj¢ Narodéw
Zjednoczonych przeciwko migdzynarodowej przestepczosci zorganizowanej (Dz.U. L 89 z 25.3.2014, s. 7).



8.3.2018 Dziennik Urz¢dowy Unii Europejskiej L 65/3

3) art. 5 otrzymuje brzmienie:
JArtykut 5
Znakowanie broni palnej pozbawionej cech uzytkowych
Pozbawiona cech uzytkowych bron palna musi by¢ opatrzona niepowtarzalnym oznakowaniem zgodnie z wzorem
okreslonym w zalgczniku 1I, aby wskazal, ze zostala ona pozbawiona cech uzytkowych zgodnie ze specyfikacjami
technicznymi okre$lonymi w zalaczniku I. Oznakowanie jest mocowane przez podmiot weryfikujacy na wszystkich
istotnych komponentach modyfikowanych na potrzeby pozbawienia broni palnej cech uzytkowych i musi spelniaé
nastepujace kryteria:

a) jest wyraznie widoczne i nieusuwalne;

b) zawiera informacje na temat pafistwa czlonkowskiego, w ktérym dokonano pozbawienia cech uzytkowych,
i podmiotu weryfikujacego, ktéry wydat $wiadectwo pozbawienia cech uzytkowych;

¢) zachowano oryginalne numery seryjne broni palnej.”;
4) zalacznik I zastgpuje si¢ tekstem znajdujacym si¢ w zalaczniku I do niniejszego rozporzadzenia;
5) zalgcznik II zastepuje si¢ tekstem znajdujgcym si¢ w zalgczniku Il do niniejszego rozporzadzenia;

6) zalacznik III zastepuje si¢ tekstem znajdujagcym si¢ w zalaczniku III do niniejszego rozporzadzenia.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie dwudziestego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie stosuje si¢ od dnia 28 czerwca 2018 r.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calodci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 5 marca 2018 r.

W imieniu Komisji
Jean-Claude JUNCKER

Przewodniczgcy
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ZALACZNIK I

Specyfikacje techniczne dotyczace pozbawiania broni palnej cech uzytkowych

— Czynnosci pozbawiania cech uzytkowych wykonywane w celu spowodowania, aby brof palna trwale nie nadawala
sie do uzytku, zostaly okreslone na podstawie trzech tabel:

— w tabeli [ wymieniono rézne rodzaje broni palnej;

— w tabeli I przedstawiono ogélne zasady, ktorych nalezy przestrzegaé, aby bron palna trwale nie nadawala si¢ do
uzytku;

— w tabeli III opisano konkretne dzialania wykonywane w celu spowodowania, aby bron palna trwale nie nadawata
si¢ do uzytku, w odniesieniu do poszczegdlnych rodzajéw broni palnej.

— Specyfikacje techniczne dotyczace pozbawiania broni palnej cech uzytkowych powinny zapobiegaé przywracaniu
broni palnej cech uzytkowych za pomoca zwyklych narzedzi.

— W specyfikacjach technicznych dotyczacych pozbawiania broni palnej cech uzytkowych nacisk kladzie si¢ na
pozbawienie cech uzytkowych istotnych komponentéw broni palnej okreslonych w dyrektywie 91/477[EWG.
Specyfikacje techniczne dotyczace pozbawiania broni palnej cech uzytkowych okreSlone w zalgczniku I majg
zastosowanie réwniez do pozbawiania cech uzytkowych luf wymiennych, ktére, bedac odrebnymi przedmiotami, sg
technicznie powigzane z bronig palng, ktéra ma by¢ pozbawiona cech uzytkowych, i przeznaczone do montowania
w tejze broni.

— W celu zapewnienia prawidlowego i jednolitego stosowania dzialan w zakresie pozbawiania broni palnej cech
uzytkowych Komisja opracowuje definicje we wspdlpracy z panstwami cztonkowskimi.

Tabela 1

Wykaz typow broni palnej

Rodzaje broni palnej

1. Pistolety (jednostrzalowe, samopowtarzalne)

2. Rewolwery (w tym rewolwery z bebnem ladowanym odprzodowo)

3. Dluga bron palna jednostrzalowa (nie tamana)

4. Brofi palna famana (np. gladkolufowa, gwintowana, kombinowana, z zamkiem klinowym/wahliwym, krétka
i dluga)

5. Dluga bron palna powtarzalna (gladkolufowa, gwintowana)

6. Dluga bron palna samopowtarzalna (gladkolufowa, gwintowana)

7. Bron palna samoczynna: np. karabiny (karabinki) automatyczne, karabiny (i pistolety) maszynowe, pistolety au-
tomatyczne

8. Bron palna odprzodowa, wigcznie z tamang (z wylaczeniem rewolweréw z bgbnem tadowanym odprzodowo)

Tabela I
Zasady ogdélne

Nalezy uniemozliwi¢ demontaz istotnych komponentéw broni palnej przez ich zaspawanie, spojenie lub zastosowanie
odpowiednich $rodkéw o réwnowaznym stopniu trwatosci.

W zaleznosci od prawa krajowego proces ten moze zostal przeprowadzony po kontroli przez organ krajowy.

Twardo§¢ wkladek: Podmiot przeprowadzajacy pozbawienie broni palnej cech uzytkowych musi zapewnié, aby uzy-
wane kolki/kolki zaslepiajace/prety mialy twardo$¢ co najmniej 40 HRC oraz aby material uzywany do spawania za-
pewnial trwale i skuteczne spojenie.
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Tabela III
Szczegélowe czynnoéci z podzialem na typy broni palnej
1. PISTOLETY (JEDNOSTRZALOWE, SAMOPOWTARZALNE)

1.1. Lufa: nalezy wyciag¢ szczeling wzdluz lufy, w tym wzdluz komory, jezeli istnieje (szeroko$é: > ¥4 kalibru; dtu-
gos¢: w przypadku luf gwintowanych trzykrotno$¢ dlugosci komory, a w przypadku luf gladkosciennych dwu-
krotno$¢ dlugosci komory).

1.2. Lufa: w przypadku wszystkich pistoletéw innych niz pistolety z lufg tamana nalezy przewierci¢ komore nabo-
jowa na wylot przez obie jej Scianki i w wykonane w ten sposéb otwory wprowadzi¢ i solidnie przyspawa¢ ko-
tek z hartowanej stali (Srednica > 50 % komory nabojowej, co najmniej 4,5 mm). Ten sam kolek mozna wyko-
rzysta do przymocowania lufy do baskili. Ewentualnie do komory nabojowej nalezy wprowadzi¢ i solidnie
przyspawac kolek zaslepiajacy o wymiarach tuski naboju.

1.3. Lufa: usung¢ wélizg nabojowy, jesli istnieje.

1.4. Lufa: lufa musi by¢ trwale przymocowana do broni palnej za pomocg spawania, spojenia lub zastosowania od-
powiednich $rodkéw o réwnowaznym stopniu trwatosci. W tym celu mozna wykorzystaé kolek zastosowany
w dziataniu 1.2.

1.5. Lufa: w odniesieniu do luf wymiennych niepolaczonych trwale z pistoletem nalezy w stosownych przypadkach
zastosowal dzialania 1.1-1.4 i 1.19. Ponadto nalezy trwale uniemozliwi¢ mocowanie luf do broni palnej za
pomoca cigcia, spawania, spojenia lub zastosowania odpowiednich $rodkéw o réwnowaznym stopniu trwa-
tosci.

1.6. Trzon zamka/tlok zaporowy zamka: usuna¢ lub skrécié iglice.

1.7. Trzon zamka/tlok zaporowy zamka: poddaé obrobce skrawaniem lub Scig¢ czétko zamka pod katem 45-75
stopni mierzonym w stosunku do kata pierwotnego czétka. Nalezy usungé material na calej powierzchni
czétka zamka. Wszystkie rygle musza by¢ usunigte lub w znacznym stopniu ostabione.

1.8. Trzon zamka/tlok zaporowy zamka: zaspawaé otwor iglicy.

1.9. Zamek: poddaé obrébcee skrawaniem lub $cigé czétko zamka pod katem 45-75 stopni mierzonym w stosunku
do kata pierwotnego czétka. Nalezy usuna¢ material na calej powierzchni.

1.10. | Zamek: usuna¢ iglice.

1.11. | Zamek: usungé rygle.

1.12. | Zamek: w stosownych przypadkach poddaé wewnetrzng krawedZ blokujaca okna wyrzutu tusek w zamku ob-
rébce skrawaniem w celu uzyskania kata 45-75 stopni.

1.13. | Zamek: jezeli mozna odlgczy¢ trzon zamka od korpusu zamka, trzon zamka pozbawiony cech uzytkowych na-
lezy trwale przymocowaé do korpusu zamka.

1.14. | Szkielet/komora zamkowa: usuna¢ wslizg nabojowy, jesli jest obecny.

1.15. | Szkielet/komora zamkowa: poddaé obrébce skrawaniem prowadnice zamka po obu stronach szkieletu co naj-
mniej na 2/3 ich dlugosci.

1.16. | Mechanizm spustowy: zapewnil zniszczenie fizycznego polaczenia migdzy jezykiem spustowym a kurkiem,

bijnikiem, grotem iglicy lub zaczepem spustowym. W stosownych przypadkach zespawaé mechanizm spus-
towy z komorg zamkowg/szkieletem. Jezeli takie spojenie mechanizmu spustowego nie jest mozliwe, usunaé
mechanizm spustowy i zaspawa¢ ten obszar lub wypelni¢ zywica epoksydows.
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1. PISTOLETY (JEDNOSTRZALOWE, SAMOPOWTARZALNE)

1.17. | Mechanizm spustowy: mechanizm spustowy lub korpus mechanizmu spustowego musza by¢ zespawane z ko-
morg zamkowa/szkieletem (w przypadku szkieletu stalowego) lub przyklejone do komory zamkowej/szkieletu
klejem odpornym na wysokie temperatury (w przypadku szkieletu z metali lekkich lub polimerowego).

1.18. | Uklad automatyczny: zniszczy¢ tlok gazowy, rure gazows i otwdr gazowy przez obcigcie lub zaspawanie.

1.19. | Uklad automatyczny: jezeli nie ma tloka gazowego, usungé rure gazows. Jezeli funkcje tloka gazowego pelni
lufa, przyspawal lufe pozbawiong cech uzytkowych do obudowy. Zawsze gdy istnieje otwor odprowadzajacy
gazy z lufy, zamkna¢ go przez zaspawanie.

1.20. | Magazynki: w zaleznosci od rodzaju broni i materialu przyspawaé magazynek punktowo lub zastosowaé odpo-
wiednie $rodki o réwnowaznym stopniu trwatosci w celu uniemozliwienia usunigcia magazynka.

1.21. | Magazynki: w przypadku braku magazynka wykona¢ punktowe spawy w miejscu jego wkladania lub zastoso-
waé w tym miejscu odpowiednie $rodki, lub przymocowaé zamek na stale, trwale uniemozliwiajac w ten spo-
s6b wlozenie magazynka.

1.22. | Urzadzenie do ostabienia glosnosci huku wystrzatu/tlumik: trwale uniemozliwi¢ usuniecie z lufy urzadzenia do
oslabienia glo$nosci huku wystrzalu/thumika za pomoca kotka z hartowanej stali lub przez zaspawanie, spoje-
nie lub zastosowanie odpowiednich $rodkéw o réwnowaznym stopniu trwalosci, jezeli urzadzenie do ostabie-
nia glodnosci huku wystrzalu/thumik stanowi cz¢$¢ broni.

1.23. | Urzadzenie do ostabienia gtosnosci huku wystrzatu/thumik: usunaé, na ile to mozliwe, wszystkie czeSci wew-
netrzne oraz znajdujace si¢ w nich punkty mocowania tlumika, tak aby pozostala jedynie obudowa. Wywierci¢
w obudowie otwory o $rednicy wigkszej niz kaliber broni palnej, rozmieszczone na dtugosci obudowy co 3 cm
(krétka bron palna) lub co 5 cm (dtuga bron palna) i siegajace komory rozprezania. Ewentualnie wycigé w obu-
dowie podluzng, co najmniej 6-milimetrowg szczeling, biegnacg od konica tylnego do kofica przedniego i sigga-
jaca komory rozprezania.

2. REWOLWERY (W TYM REWOLWERY Z BEBNEM LADOWANYM ODPRZODOWO)

2.1. Lufa: wyciag¢ podtuzng szczeling (szeroko$¢ > V2 kalibru; dlugo$é: co najmniej ¥4 dlugosci lufy od stozka prze-
jSciowego).
2.2. Lufa: nalezy przewierci¢ luf¢ na wylot przez obie jej Scianki (w poblizu stozka przejsciowego) i w wykonane

w ten sposob otwory wprowadzi¢ i solidnie przyspawaé kolek z hartowanej stali (Srednica > 50 % kalibru, co
najmniej 4,5 mm). Ten sam kolek mozna wykorzystaé do przymocowania lufy do baskili. Ewentualnie solidnie
wspawaé w lufie dopasowany kolek z hartowanej stali (dlugo$é: co najmniej ¥2 dlugosci komory nabojowej),
zaczynajac ze strony bebna.

2.3. Lufa: lufa musi by¢ trwale przymocowana do szkieletu za pomocg spawania, spojenia lub zastosowania odpo-
wiednich $rodkéw o réwnowaznym stopniu trwalo$ci. W tym celu mozna wykorzysta¢ kolek zastosowany
w dzialaniu 2.2.

2.4. Lufa: w odniesieniu do luf wymiennych nieprzymocowanych do broni palnej nalezy w stosownych przypad-
kach zastosowa¢ dzialania 2.1-2.3. Ponadto nalezy trwale uniemozliwi¢ mocowanie luf do broni palnej za po-
mocg cigcia, spawania, spojenia lub zastosowania odpowiednich $rodkéw o réwnowaznym stopniu trwalosci.

2.5. Beben: usunaé wszystkie wewnetrzne $ciany bebna na co najmniej 2/3 jego dlugosci za pomocy obrébki skra-
waniem. Usung¢ jak najwieksza cze$¢ wewnetrznych $cian bebna, najlepiej do wymiaru Srednicy tuski, bez na-
ruszania $ciany zewnetrznej.

2.6. Beben: w miare mozliwosci przyspawaé beben do szkieletu, aby uniemozliwi¢ usunigcie go ze szkieletu, lub za-
stosowaé odpowiednie Srodki uniemozliwiajgce takie usunigcie, np. zablokowanie kotkiem.
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2. REWOLWERY (W TYM REWOLWERY Z BEBNEM LtADOWANYM ODPRZODOWO)

2.7. Beben: w odniesieniu do bebnéw zapasowych nieprzymocowanych do broni palnej nalezy zastosowaé dziata-
nie 2.5. Ponadto nalezy trwale uniemozliwi¢ mocowanie bebna do broni palnej za pomoca cigcia, spawania,
spojenia lub zastosowania odpowiednich $rodkéw o réwnowaznym stopniu trwalosci.

2.8. Szkielet/komora zamkowa: powigkszy¢ otwor iglicy do rozmiaru trzykrotnie wigkszego od pierwotnego.
2.9. Szkielet/komora zamkowa: usunac lub skrécic iglice.
2.10. | Mechanizm spustowy: zapewni¢ zniszczenie fizycznego polgczenia miedzy jezykiem spustowym a kurkiem,

bijnikiem, grotem iglicy lub zaczepem spustowym. W stosownych przypadkach zespawaé mechanizm spus-
towy z komora zamkowg/szkieletem. Jezeli takie spojenie mechanizmu spustowego nie jest mozliwe, usungé
mechanizm spustowy i zaspawa¢ ten obszar lub wypelni¢ zZywica epoksydowa.

2.11. | Mechanizm spustowy: mechanizm spustowy lub korpus mechanizmu spustowego musza by¢ zespawane z ko-
morg zamkowa/szkieletem (w przypadku szkieletu stalowego) lub przyklejone do komory zamkowej/szkieletu
klejem odpornym na wysokie temperatury (w przypadku szkieletu z metali lekkich lub polimerowego).

2.12. | Urzadzenie do ostabienia gtosnosci huku wystrzatu/ttumik: trwale uniemozliwi¢ usunigcie z lufy urzadzenia do
oslabienia glo$nosci huku wystrzalu/thumika za pomoca kotka z hartowanej stali lub przez zaspawanie, spoje-
nie lub zastosowanie odpowiednich §rodkéw o réwnowaznym stopniu trwalosci, jezeli urzadzenie do oslabie-
nia glosnosci huku wystrzatu/ttumik stanowi czgs¢ broni.

2.13. | Urzadzenie do oslabienia glosnosci huku wystrzatu/tlumik: usungé, na ile to mozliwe, wszystkie czesci wew-
netrzne oraz znajdujgce si¢ w nich punkty mocowania tlumika, tak aby pozostala jedynie obudowa. Wywiercié
w obudowie otwory o $rednicy wigkszej niz kaliber broni palnej, rozmieszczone na dtugosci obudowy co 3 cm
(krétka bron palna) lub co 5 cm (dtuga bron palna) i siggajace komory rozprezania. Ewentualnie wyciagé w obu-
dowie podluzng, co najmniej 6-milimetrowa szczeling, biegnacg od konica tylnego do kofica przedniego i sigga-
jacg komory rozprezania.

3. DLUGA BRON PALNA JEDNOSTRZALOWA (NIE LAMANA)

3.1. Lufa: nalezy wycia¢ szczeling wzdluz lufy, w tym wzdluz komory, jezeli istnieje (szerokosé: > V4 kalibru; diu-
go$é: w przypadku luf gwintowanych trzykrotno$¢ dlugosci komory, a w przypadku luf gladkosciennych dwu-
krotnos$¢ dlugosci komory).

3.2. Lufa: nalezy przewierci¢ komore na wylot przez obie jej Scianki i w wykonane w ten sposéb otwory wprowa-
dzic i solidnie przyspawal kotek z hartowanej stali (Srednica > 50 % komory nabojowej, co najmniej 4,5 mm).
Ten sam kotek mozna wykorzysta¢ do przymocowania lufy do baskili. Ewentualnie do komory nabojowej na-
lezy wprowadzi¢ i solidnie przyspawac kolek zaslepiajacy o wymiarach tuski naboju.

3.3. Lufa: usunaé wilizg nabojowy, jesli istnieje.

3.4. Lufa: lufa musi by¢ trwale przymocowana do broni palnej za pomocg spawania, spojenia lub zastosowania od-
powiednich $rodkéw o réwnowaznym stopniu trwalosci. W tym celu mozna wykorzystaé kolek zastosowany
w dzialaniu 3.2.

3.5. Lufa: w odniesieniu do luf wymiennych nieprzymocowanych do broni palnej nalezy w stosownych przypad-
kach zastosowa¢ dzialania 3.1-3.4. Ponadto nalezy trwale uniemozliwi¢ mocowanie luf do broni palnej za po-
mocg cigcia, spawania, spojenia lub zastosowania odpowiednich $rodkéw o réwnowaznym stopniu trwatosci.

3.6. Trzon zamka/tlok zaporowy zamka: usung¢ lub skrécié iglice.

3.7. Trzon zamka/tlok zaporowy zamka: poddaé obrébce skrawaniem lub Scia¢ czétko zamka pod katem 45-75
stopni mierzonym w stosunku do kata pierwotnego czétka. Nalezy usungé material na calej powierzchni
czotka zamka. Wszystkie rygle muszg by¢ usunigte lub w znacznym stopniu ostabione.
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3. DLUGA BRON PALNA JEDNOSTRZALOWA (NIE LAMANA)

3.8. Trzon zamka/tlok zaporowy zamka: zaspawaé otwor iglicy.

3.9. Mechanizm spustowy: zapewni¢ zniszczenie fizycznego polaczenia miedzy jezykiem spustowym a kurkiem,
bijnikiem, grotem iglicy lub zaczepem spustowym. W stosownych przypadkach zespawaé mechanizm spus-
towy z komorg zamkowg/szkieletem. Jezeli takie spojenie mechanizmu spustowego nie jest mozliwe, usungé
mechanizm spustowy i zaspawa¢ ten obszar lub wypelni¢ zZywica epoksydowa.

3.10. | Mechanizm spustowy: mechanizm spustowy lub korpus mechanizmu spustowego musza by¢ zespawane z ko-
morg zamkowa/szkieletem (w przypadku szkieletu stalowego) lub przyklejone do komory zamkowej/szkieletu
klejem odpornym na wysokie temperatury (w przypadku szkieletu z metali lekkich lub polimerowego).

3.11. | Urzadzenie do oslabienia gto$nosci huku wystrzatu/tlumik: trwale uniemozliwi¢ usunigcie z lufy urzadzenia do
oslabienia glo$nosci huku wystrzalu/thumika za pomoca kotka z hartowanej stali lub przez zaspawanie, spoje-
nie lub zastosowanie odpowiednich $rodkéw o réwnowaznym stopniu trwalosci, jezeli urzadzenie do ostabie-
nia glosnosci huku wystrzatu/ttumik stanowi cz¢$¢ broni.

3.12. | Urzadzenie do ostabienia gtosnosci huku wystrzatu/thumik: usunaé, na ile to mozliwe, wszystkie czeSci wew-
netrzne oraz znajdujgce si¢ w nich punkty mocowania thumika, tak aby pozostala jedynie obudowa. Wywiercié
w obudowie otwory o $rednicy wigkszej niz kaliber broni palnej, rozmieszczone na dtugosci obudowy co 3 cm
(krétka bron palna) lub co 5 cm (dtuga bron palna) i siegajace komory rozprezania. Ewentualnie wyciagé w obu-
dowie podluzng, co najmniej 6-milimetrows szczeling, biegnaca od konca tylnego do kofica przedniego i sigga-
jaca komory rozprezania.

4. BRON PALNA LAMANA (NP. GRADKOLUFOWA, GWINTOWANA, KOMBINOWANA, Z ZAMKIEM KLINOWYM/WAHLIWYM,
KROTKA I DLUGA)

4.1. Lufa: nalezy wycig¢ szczeling wzdluz lufy, w tym wzdluz komory, jezeli istnieje (szeroko$é: > ¥4 kalibru; dtu-
go$é: w przypadku luf gwintowanych trzykrotno$¢ dlugosci komory, a w przypadku luf gladkosciennych dwu-
krotnos$¢ dlugosci komory). W przypadku broni palnej bez komory nabojowej w lufie wycia¢ wzdtuzng szcze-
ling (szerokos¢ > ¥4 kalibru; dtugo$¢: co najmniej ¥4 dlugosci lufy od stozka przejsciowego).

4.2. Lufa: wspawaé w komorze $ciSle dopasowany kolek zaslepiajacy o dlugosci co najmniej 2/3 dlugosci komory,
umieszczony jak najblizej czota baskili.

4.3. Lufa: usungé wélizg nabojowy, jesli istnieje.

4.4. Lufa: lufa musi by¢ trwale przymocowana do broni palnej za pomocg spawania, spojenia lub zastosowania od-
powiednich $rodkéw o réwnowaznym stopniu trwatosci.

4.5. Lufa: w odniesieniu do luf wymiennych nieprzymocowanych do broni palnej nalezy w stosownych przypad-
kach zastosowa¢ dzialania 4.1-4.4. Ponadto nalezy trwale uniemozliwi¢ mocowanie luf do broni palnej za po-
moca cigcia, spawania, spojenia lub zastosowania odpowiednich §rodkéw o réwnowaznym stopniu trwalosci.

4.6. Mechanizm spustowy: zapewni¢ zniszczenie fizycznego polaczenia miedzy jezykiem spustowym a kurkiem,
bijnikiem, grotem iglicy lub zaczepem spustowym. W stosownych przypadkach zespawa¢ mechanizm spus-
towy z komorg zamkowg/szkieletem. Jezeli takie spojenie mechanizmu spustowego nie jest mozliwe, usungé
mechanizm spustowy i zaspawac ten obszar lub wypelni¢ zywicg epoksydowa.

4.7. Mechanizm spustowy: mechanizm spustowy lub korpus mechanizmu spustowego musza by¢ zespawane z ko-
morg zamkowa/szkieletem (w przypadku szkieletu stalowego) lub przyklejone do komory zamkowej/szkieletu
klejem odpornym na wysokie temperatury (w przypadku szkieletu z metali lekkich lub polimerowego).

4.8. Baskila: wykona¢ maszynowo stozkowe wglebienie o kacie wierzcholkowym co najmniej 60 stopni w celu
uzyskania $rednicy podstawy co najmniej 10 mm lub réwnej Srednicy czétka zamka.
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4. BRON PALNA LAMANA (NP. GRADKOLUFOWA, GWINTOWANA, KOMBINOWANA, Z ZAMKIEM KLINOWYM/WAHLIWYM,

KROTKA I DLUGA)

4.9.

Baskila: usuna¢ iglice, rozwierci¢ otwér igliczny do $rednicy wynoszacej co najmniej 5 mm i zaspawal go.

4.10.

Urzadzenie do ostabienia glosnosci huku wystrzatu/tlumik: trwale uniemozliwi¢ usuniecie z lufy urzadzenia do
oslabienia glo$nosci huku wystrzalu/thumika za pomoca kotka z hartowanej stali lub przez zaspawanie, spoje-
nie lub zastosowanie odpowiednich $rodkéw o réwnowaznym stopniu trwalosci, jezeli urzadzenie do ostabie-
nia glo$nosci huku wystrzatu/thumik stanowi czg$¢ broni.

4.11.

Urzadzenie do oslabienia glosnosci huku wystrzatu/tlumik: usungé, na ile to mozliwe, wszystkie czgsci wew-
netrzne oraz znajdujace si¢ w nich punkty mocowania ttumika, tak aby pozostala jedynie obudowa. Wywiercié
w obudowie otwory o $rednicy wiekszej niz kaliber broni palnej, rozmieszczone na dtugosci obudowy co 3 cm
(kr6tka bron palna) lub co 5 cm (dtuga bron palna) i siegajace komory rozprezania. Ewentualnie wycigé w obu-
dowie podluzng, co najmniej 6-milimetrowa szczeling, biegnacg od konica tylnego do kofica przedniego i sigga-
jaca komory rozprezania.

5. DLUGA BRON PALNA POWTARZALNA (GLADKOLUFOWA, GWINTOWANA)

5.1.

Lufa: nalezy wycig¢ szczeling wzdluz lufy, w tym wzdluz komory, jezeli istnieje (szeroko$é: > ¥4 kalibru; dtu-
gos¢: w przypadku luf gwintowanych trzykrotno$¢ dlugosci komory, a w przypadku luf gladko$ciennych dwu-
krotno$¢ dlugosci komory). W przypadku broni palnej bez komory nabojowej w lufie wycigé wzdtuzng szcze-
ling (szerokos¢ > ¥4 kalibru; dtugo$é: co najmniej ¥4 dlugosci lufy od stozka przejsciowego).

5.2.

Lufa: nalezy przewierci¢ komore na wylot przez obie jej Scianki i w wykonane w ten sposéb otwory wprowa-
dzi¢ i solidnie przyspawal kotek z hartowanej stali (Srednica > 50 % komory nabojowej, co najmniej 4,5 mm).
Ten sam kolek mozna wykorzysta¢ do przymocowania lufy do baskili. Ewentualnie do komory nabojowej na-
lezy wprowadzi¢ i solidnie przyspawal kolek zaslepiajacy o wymiarach tuski naboju.

5.3.

Lufa: usungé wilizg nabojowy, jesli istnieje.

5.4.

Lufa: lufa musi by¢ trwale przymocowana do broni palnej za pomoca spawania, spojenia lub zastosowania od-
powiednich $rodkéw o réwnowaznym stopniu trwatosci. W tym celu mozna wykorzystaé kolek zastosowany
w dziataniu 5.2.

5.5.

Lufa: w odniesieniu do luf wymiennych nieprzymocowanych do broni palnej nalezy w stosownych przypad-
kach zastosowa¢ dzialania 5.1-5.4. Ponadto nalezy trwale uniemozliwi¢ mocowanie luf do broni palnej za po-
mocy cigcia, spawania, spojenia lub zastosowania odpowiednich $rodkéw o réwnowaznym stopniu trwatosci.

5.6.

Trzon zamka/tlok zaporowy zamka: usung¢ lub skrécié iglice.

5.7.

Trzon zamka/tlok zaporowy zamka: poddaé obrobce skrawaniem lub Scig¢ czétko zamka pod katem 45-75
stopni mierzonym w stosunku do kata pierwotnego czétka. Nalezy usungé material na calej powierzchni
czétka zamka. Wszystkie rygle muszg by¢ usunigte lub w znacznym stopniu ostabione.

5.8.

Trzon zamka/tlok zaporowy zamka: zaspawaé otwor iglicy.

5.9.

Mechanizm spustowy: zapewni¢ zniszczenie fizycznego polgczenia miedzy jezykiem spustowym a kurkiem,
bijnikiem, grotem iglicy lub zaczepem spustowym. W stosownych przypadkach zespawaé mechanizm spus-
towy z komora zamkowa/szkieletem. Jezeli takie spojenie mechanizmu spustowego nie jest mozliwe, usungé
mechanizm spustowy i zaspawa¢ ten obszar lub wypelni¢ zywica epoksydows.

Mechanizm spustowy: mechanizm spustowy lub korpus mechanizmu spustowego musza by¢ zespawane z ko-
morg zamkowa/szkieletem (w przypadku szkieletu stalowego) lub przyklejone do komory zamkowej/szkieletu
klejem odpornym na wysokie temperatury (w przypadku szkieletu z metali lekkich lub polimerowego).

Magazynki: w zaleznosci od rodzaju broni i materiatu przyspawaé magazynek punktowo lub zastosowaé odpo-
wiednie $rodki o réwnowaznym stopniu trwatosci w celu uniemozliwienia usunigcia magazynka.




L 65/10 Dziennik Urz¢dowy Unii Europejskiej 8.3.2018

5. DLUGA BRON PALNA POWTARZALNA (GLADKOLUFOWA, GWINTOWANA)

5.12. | Magazynki: w przypadku braku magazynka wykona¢ punktowe spawy w miejscu jego wkladania lub zastoso-
waé w tym miejscu odpowiednie $rodki, lub przymocowaé zamek na stale, trwale uniemozliwiajac w ten spo-
sOb wlozenie magazynka.

5.13. | Magazynki: w przypadku magazynkéw rurowych przeprowadzi¢ co najmniej jeden kolek z hartowanej stali
przez magazynek, komorg nabojows i szkielet, taczac je trwale ze sobg. Zabezpieczy¢ za pomocy spawania.

5.14. | Urzadzenie do ostabienia glosnosci huku wystrzatu/tlumik: trwale uniemozliwi¢ usuniecie z lufy urzadzenia do
oslabienia glo$nosci huku wystrzalu/thumika za pomoca kotka z hartowanej stali lub przez zaspawanie, spoje-
nie lub zastosowanie odpowiednich §rodkéw o réwnowaznym stopniu trwalosci, jezeli urzadzenie do ostabie-
nia gtos$nosci huku wystrzatu/ttumik stanowi czgs¢ broni.

5.15. | Urzadzenie do oslabienia glosnosci huku wystrzatu/tlumik: usungé, na ile to mozliwe, wszystkie czgsci wew-
netrzne oraz znajdujace si¢ w nich punkty mocowania tlumika, tak aby pozostala jedynie obudowa. Wywiercié
w obudowie otwory o $rednicy wiekszej niz kaliber broni palnej, rozmieszczone na dtugosci obudowy co 3 cm
(krétka bron palna) lub co 5 cm (dtuga bron palna) i siegajace komory rozprezania. Ewentualnie wycigé w obu-
dowie podluzng, co najmniej 6-milimetrowa szczeling, biegnacg od konica tylnego do kofica przedniego i sigga-
jaca komory rozprezania.

6. DLUGA BRON PALNA SAMOPOWTARZALNA (GLADKOLUFOWA, GWINTOWANA)

6.1. Lufa: nalezy wyciag¢ szczeling wzdluz lufy, w tym wzdluz komory, jezeli istnieje (szeroko$é: > ¥4 kalibru; dtu-
gos¢: w przypadku luf gwintowanych trzykrotno$¢ dlugosci komory, a w przypadku luf gladkosciennych dwu-
krotno$¢ dlugosci komory). W przypadku broni palnej bez komory nabojowej w lufie wycigé wzdtuzng szcze-
ling (szerokos¢ > ¥4 kalibru; dtugo$é: co najmniej ¥4 dlugosci lufy od stozka przejsciowego).

6.2. Lufa: nalezy przewierci¢ komore na wylot przez obie jej Scianki i w wykonane w ten sposéb otwory wprowa-
dzi¢ i solidnie przyspawal kolek z hartowanej stali (Srednica > 50 % komory nabojowej, co najmniej 4,5 mm).
Ten sam kotek mozna wykorzysta¢ do przymocowania lufy do baskili. Ewentualnie do komory nabojowej na-
lezy wprowadzi¢ i solidnie przyspawaé kolek zaslepiajacy o wymiarach tuski naboju.

6.3. Lufa: usungé wélizg nabojowy, jesli istnieje.

6.4. Lufa: lufa musi by¢ trwale przymocowana do broni palnej za pomocg spawania, spojenia lub zastosowania od-
powiednich $rodkéw o réwnowaznym stopniu trwalosci. W tym celu mozna wykorzystaé kolek zastosowany
w dzialaniu 6.2.

6.5. Lufa: w odniesieniu do luf wymiennych nieprzymocowanych do broni palnej nalezy w stosownych przypad-
kach zastosowaé dzialania 6.1-6.4 oraz 6.12. Ponadto nalezy trwale uniemozliwi¢ mocowanie luf do broni
palnej za pomocg cigcia, spawania, spojenia lub zastosowania odpowiednich $rodkéw o réwnowaznym stopniu

trwalosci.
6.6. Trzon zamka/tlok zaporowy zamka: usungé lub skrécié iglice.
6.7. Trzon zamka/tlok zaporowy zamka: poddaé obrobce skrawaniem lub Scia¢ czétko zamka pod katem 45-75

stopni mierzonym w stosunku do kata pierwotnego czétka. Nalezy usuna¢ material na calej powierzchni
czotka zamka. Wszystkie rygle muszg by¢ usunigte lub w znacznym stopniu ostabione.

6.8. Trzon zamka/tlok zaporowy zamka: zaspawaé otwor iglicy.

6.9. Mechanizm spustowy: zapewni¢ zniszczenie fizycznego polaczenia miedzy jezykiem spustowym a kurkiem,
bijnikiem, grotem iglicy lub zaczepem spustowym. W stosownych przypadkach zespawaé mechanizm spus-
towy z komorg zamkowg/szkieletem. Jezeli takie spojenie mechanizmu spustowego nie jest mozliwe, usungé
mechanizm spustowy i zaspawa¢ ten obszar lub wypelni¢ zywica epoksydows.
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6. DLUGA BRON PALNA SAMOPOWTARZALNA (GLADKOLUFOWA, GWINTOWANA)

6.10. | Mechanizm spustowy: mechanizm spustowy lub korpus mechanizmu spustowego musza by¢ zespawane z ko-
morg zamkowa/szkieletem (w przypadku szkieletu stalowego) lub przyklejone do komory zamkowej/szkieletu
klejem odpornym na wysokie temperatury (w przypadku szkieletu z metali lekkich lub polimerowego).

6.11. | Uklad automatyczny: zniszczy¢ tlok gazowy, rurg gazowa i otwor gazowy przez obcigcie lub zaspawanie.

6.12. | Uklad automatyczny: jezeli nie ma tloka gazowego, usung¢ rure gazowa. Jezeli funkcje tloka gazowego pelni
lufa, przyspawaé luf¢ pozbawiona cech uzytkowych do obudowy. Zawsze gdy istnieje otwér odprowadzajacy
gazy z lufy, zamkna¢ go przez zaspawanie.

6.13. | Uklad automatyczny: poddaé obrébce skrawaniem lub $cigé czétko zamka pod katem 45-75 stopni mierzo-
nym w stosunku do kata pierwotnego czétka. Nalezy usungé materiat z calej powierzchni czétka zamka i in-
nych miejsc, tak aby zmniejszy¢ mase zamka/trzonu zamka co najmniej o 50 % jego pierwotnej masy. Trwale
przymocowac¢ trzon zamka do broni palnej za pomocg spawania, spojenia lub zastosowania odpowiednich
srodkéw o réwnowaznym stopniu trwalosci.

6.14. | Uklad automatyczny: jezeli tloki zaporowe zamka stanowia nieodlaczna cz¢$¢ suwadla, suwadlo nalezy skrécié
co najmniej o 50 % Tlok zaporowy zamka musi by¢ na stale przymocowany do suwadla, a suwadlo musi by¢
na stale przymocowane do broni palnej za pomocg spawania, spojenia lub zastosowania odpowiednich $rod-
kéw o réwnowaznym stopniu trwalosci.

6.15. | Magazynki: w zaleznosci od rodzaju broni i materiatu przyspawaé magazynek punktowo lub zastosowaé odpo-
wiednie $rodki o réwnowaznym stopniu trwatosci w celu uniemozliwienia usunigcia magazynka.

6.16. | Magazynki: w przypadku braku magazynka wykona¢ punktowe spawy w miejscu jego wkladania lub zastoso-
waé w tym miejscu odpowiednie $rodki, lub przymocowal zamek na stale, trwale uniemozliwiajac w ten spo-
sob wlozenie magazynka.

6.17. | Magazynki: w przypadku magazynkéw rurowych przeprowadzi¢ co najmniej jeden kolek z hartowanej stali
przez magazynek, komore nabojowy i szkielet, faczac je trwale ze sobg. Zabezpieczy¢ za pomocy spawania.

6.18. | Urzadzenie do ostabienia gtosnosci huku wystrzatu/ttumik: trwale uniemozliwi¢ usunigcie z lufy urzadzenia do
oslabienia glo$nosci huku wystrzalu/thumika za pomoca kotka z hartowanej stali lub przez zaspawanie, spoje-
nie lub zastosowanie odpowiednich $rodkéw o réwnowaznym stopniu trwalosci, jezeli urzadzenie do oslabie-
nia glo$nosci huku wystrzalu/thumik stanowi cz¢$¢ broni.

6.19. | Urzadzenie do oslabienia glosnosci huku wystrzatu/tlumik: usunaé, na ile to mozliwe, wszystkie czesci wew-
netrzne oraz znajdujace si¢ w nich punkty mocowania ttumika, tak aby pozostala jedynie obudowa. Wywiercié
w obudowie otwory o Srednicy wigkszej niz kaliber broni palnej, rozmieszczone na dlugosci obudowy co 3 cm
(krotka bron palna) lub co 5 cm (dluga bron palna) i siggajace komory rozprezania. Ewentualnie wycia¢ w obu-
dowie podluzna, co najmniej 6-milimetrows szczeling, biegnaca od konca tylnego do konica przedniego i sigga-
jaca komory rozprezania.

7. BRON PALNA SAMOCZYNNA: NP. KARABINY (KARABINKI) AUTOMATYCZNE, KARABINY (I PISTOLETY) MASZYNOWE, PIS-
TOLETY AUTOMATYCZNE

7.1. Lufa: nalezy wyciag¢ szczeling wzdluz lufy, w tym wzdluz komory, jezeli istnieje (szeroko$é: > ¥4 kalibru; dtu-
gos¢: w przypadku luf gwintowanych trzykrotno$¢ dlugosci komory, a w przypadku luf gladkosciennych dwu-
krotno$¢ dlugosci komory).

7.2. Lufa: nalezy przewierci¢ komore na wylot przez obie jej Scianki i w wykonane w ten sposéb otwory wprowa-
dzi¢ i solidnie przyspawal kotek z hartowanej stali (Srednica > 50 % komory nabojowej, co najmniej 4,5 mm).
Ten sam kolek mozna wykorzysta¢ do przymocowania lufy do baskili. Ewentualnie do komory nabojowej na-
lezy wprowadzi¢ i solidnie przyspawaé kolek zaslepiajacy o wymiarach tuski naboju.

7.3. Lufa: usunaé wilizg nabojowy, jesli istnieje.
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7. BRON PALNA SAMOCZYNNA: NP. KARABINY (KARABINKI) AUTOMATYCZNE, KARABINY (I PISTOLETY) MASZYNOWE, PIS-
TOLETY AUTOMATYCZNE

7.4. Lufa: lufa musi by¢ trwale przymocowana do broni palnej za pomocg spawania, spojenia lub zastosowania od-
powiednich $rodkéw o réwnowaznym stopniu trwatosci. W tym celu mozna wykorzystaé kolek zastosowany
w dziataniu 7.2.

7.5. Lufa: w odniesieniu do luf wymiennych nieprzymocowanych do broni palnej nalezy w stosownych przypad-
kach zastosowa¢ dzialania 7.1-7.3. Ponadto nalezy trwale uniemozliwi¢ mocowanie luf do broni palnej za po-
mocy ciecia, spawania, spojenia lub zastosowania odpowiednich $rodkéw o réwnowaznym stopniu trwatosci.

7.6. Trzon zamka/tlok zaporowy zamka: usung¢ lub skrécié iglice.

7.7. Trzon zamka/tlok zaporowy zamka: poddaé obrobce skrawaniem lub Scig¢ czétko zamka pod katem 45-75
stopni mierzonym w stosunku do kata pierwotnego czétka. Nalezy usungé material na calej powierzchni
czbtka zamka. Wszystkie rygle musza by¢ usunigte lub w znacznym stopniu ostabione.

7.8. Trzon zamka/tlok zaporowy zamka: zaspawaé otwor iglicy.

7.9. Zamek (w przypadku pistoletéw automatycznych): podda¢ obrébee skrawaniem lub $cigé czétko zamka pod
katem 45-75 stopni mierzonym w stosunku do kata pierwotnego czétka. Nalezy usung¢ material na calej
powierzchni.

7.10 Zamek (w przypadku pistoletéw automatycznych): usuna¢ iglice.

7.11 Zamek (w przypadku pistoletéw automatycznych): usungé rygle.

7.12 Zamek (w przypadku pistoletéw automatycznych): w stosownych przypadkach poddaé wewnetrzng krawedz
blokujaca okna wyrzutu lusek w zamku obrébce skrawaniem w celu uzyskania kata 45-75 stopni.

7.13. | Zamek (w przypadku pistoletéw automatycznych): jezeli mozna odlaczy¢ trzon zamka od korpusu zamka,
trzon zamka pozbawiony cech uzytkowych nalezy trwale przymocowaé do korpusu zamka.

7.14. | Szkielet/komora zamkowa (w przypadku pistoletéw automatycznych): usunaé wélizg nabojowy, jedli jest
obecny.
7.15. | Szkielet/komora zamkowa (w przypadku pistoletéw automatycznych): podda¢ obrébce skrawaniem prowadnice

zamka po obu stronach szkieletu co najmniej na 2/3 ich dtugosci.

7.16. | Mechanizm spustowy: zapewni¢ zniszczenie fizycznego polaczenia miedzy jezykiem spustowym a kurkiem,
bijnikiem, grotem iglicy lub zaczepem spustowym. W stosownych przypadkach zespawaé mechanizm spus-
towy z komora zamkowa/szkieletem. Jezeli takie spojenie mechanizmu spustowego nie jest mozliwe, usungé
mechanizm spustowy i zaspawa¢ ten obszar lub wypelni¢ zywica epoksydowa.

7.17. | Mechanizm spustowy: mechanizm spustowy lub korpus mechanizmu spustowego musza by¢ zespawane z ko-
morg zamkowa/szkieletem (w przypadku szkieletu stalowego) lub przyklejone do komory zamkowej/szkieletu
klejem odpornym na wysokie temperatury (w przypadku szkieletu z metali lekkich lub polimerowego).

7.18. | Uklad automatyczny: zniszczy¢ tlok gazowy, rure gazowa i otwér gazowy przez obcigcie lub zaspawanie.

7.19. | Uklad automatyczny: jezeli nie ma tloka gazowego, usungé rure gazows. Jezeli funkcje tloka gazowego pelni
lufa, przyspawal lufe pozbawiong cech uzytkowych do obudowy. Zawsze gdy istnieje otwor odprowadzajacy
gazy z lufy, zamkng¢ go przez zaspawanie.

7.20. | Uktad automatyczny: poddaé obrébce skrawaniem lub $cia¢ czétko zamka pod katem 45-75 stopni mierzo-
nym w stosunku do kata pierwotnego czétka. Nalezy usungé material z calej powierzchni czétka zamka i in-
nych miejsc, tak aby zmniejszy¢ mase zamkaftrzonu zamka co najmniej o 50 % jego pierwotnej masy. Trwale
przymocowaé trzon zamka do broni palnej za pomocg spawania, spojenia lub zastosowania odpowiednich
srodkéw o réwnowaznym stopniu trwalosci.
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7. BRON PALNA SAMOCZYNNA: NP. KARABINY (KARABINKI) AUTOMATYCZNE, KARABINY (I PISTOLETY) MASZYNOWE, PIS-
TOLETY AUTOMATYCZNE

7.21. | Uklad automatyczny: jezeli tloki zaporowe zamka stanowia nieodlaczng cze$¢ suwadla, suwadlo nalezy skrocié
co najmniej o 50 % Tlok zaporowy zamka musi by¢ na stale przymocowany do suwadla, a suwadlo musi by¢
na stale przymocowane do broni palnej za pomoca spawania, spojenia lub zastosowania odpowiednich $rod-
kéw o réwnowaznym stopniu trwalosci.

7.22. | Magazynki: w zaleznosci od rodzaju broni i materialu przyspawaé magazynek punktowo lub zastosowaé odpo-
wiednie $rodki o réwnowaznym stopniu trwalosci w celu uniemozliwienia usunigcia magazynka.

7.23. | Magazynki: w przypadku braku magazynka wykona¢ punktowe spawy w miejscu jego wkladania lub zastoso-
waé w tym miejscu odpowiednie $rodki, lub przymocowaé zamek na stale, trwale uniemozliwiajac w ten spo-
sob wlozenie magazynka.

7.24. | Magazynki: w przypadku magazynkéw rurowych przeprowadzi¢ co najmniej jeden kotek z hartowanej stali
przez magazynek, komorg nabojowa i szkielet, faczac je trwale ze sobg. Zabezpieczy¢ za pomocy spawania.

7.25. | Urzadzenie do ostabienia glosnosci huku wystrzatu/tlumik: trwale uniemozliwi¢ usuniecie z lufy urzadzenia do
ostabienia gto§nosci huku wystrzatu/tlumika za pomoca kotka z hartowanej stali lub przez zaspawanie, spoje-
nie lub zastosowanie odpowiednich $rodkéw o réwnowaznym stopniu trwalosci, jezeli urzadzenie do oslabie-
nia glo$nosci huku wystrzatu/ttumik stanowi cz¢$¢ broni.

7.26. | Urzadzenie do ostabienia gtos$nosci huku wystrzatu/thumik: usuna¢, na ile to mozliwe, wszystkie czeSci wew-
netrzne oraz znajdujgce si¢ w nich punkty mocowania thumika, tak aby pozostala jedynie obudowa. Wywiercié
w obudowie otwory o $rednicy wiekszej niz kaliber broni palnej, rozmieszczone na dlugosci obudowy co 3 cm
(krétka bron palna) lub co 5 cm (dtuga bron palna) i siegajace komory rozprezania. Ewentualnie wyciaé w obu-
dowie podluzng, co najmniej 6-milimetrowsa szczeling, biegnaca od konca tylnego do kofica przedniego i sigga-
jaca komory rozprezania.

8. BRON PALNA ODPRZODOWA, WELACZNIE Z EAMANA (Z WYLACZENIEM REWOLWEROW Z BEBNEM LADOWANYM OD-
PRZODOWO)

8.1. Lufa: nalezy wycia¢ szczeling wzdtuz lufy, w tym wzdluz komory spalania, jezeli istnieje (szeroko$é: > V2 kali-
bru; dlugosé: trzykrotnos¢ $rednicy naboju). W przypadku broni palnej bez komory spalania w lufie wyciaé
wzdluzng szczeling (szeroko$¢ > V4 kalibru; dlugosé: co najmniej V2 dlugosci lufy od stozka przejSciowego).

8.2. Lufa: w przypadku broni palnej z komorg spalania w lufie nalezy przewierci¢ komorg spalania na wylot przez
obie jej Scianki i w wykonane w ten spos6b otwory wprowadzic i solidnie przyspawac kolek z hartowanej stali
($rednica > 50 % komory, co najmniej 4,5 mm). Ten sam kolek mozna wykorzysta¢ do przymocowania lufy
do baskili.

W przypadku broni palnej bez komory spalania w lufie solidnie wspawaé w lufie dopasowany kolek z hartowa-
nej stali (dtugosé: co najmniej dwukrotno$é Srednicy naboju) od strony stozka przejsciowego.

8.3. Lufa: w odniesieniu do luf wymiennych nieprzymocowanych do broni palnej nalezy w stosownych przypad-
kach zastosowa¢ dzialania 8.1-8.2. Ponadto nalezy trwale uniemozliwi¢ mocowanie luf do broni palnej za po-
mocg cigcia, spawania, spojenia lub zastosowania odpowiednich $rodkéw o réwnowaznym stopniu trwatosci.

8.4. W przypadku broni famanej: wykona¢ maszynowo stozkowe wglebienie o kacie wierzchotkowym co najmniej
60 stopni w celu uzyskania $rednicy podstawy co najmniej 10 mm lub réwnej Srednicy czotka zamka.

8.5. W przypadku broni lamanej: usuna¢ iglice, rozwierci¢ otwér igliczny do $rednicy wynoszacej co najmniej
5 mm i zaspawaé go.

8.6. Mechanizm spustowy: zapewni¢ zniszczenie fizycznego polaczenia miedzy jezykiem spustowym a kurkiem,
bijnikiem, grotem iglicy lub zaczepem spustowym. W stosownych przypadkach zespawaé mechanizm spus-
towy z komorg zamkowg/szkieletem. Jezeli takie spojenie mechanizmu spustowego nie jest mozliwe, usungé
mechanizm spustowy i zaspawa¢ ten obszar lub wypelni¢ zZywica epoksydowa.
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8. BRON PALNA ODPRZODOWA, WLACZNIE Z LAMANA (Z WYLACZENIEM REWOLWEROW Z BEBNEM tADOWANYM OD-

PRZODOWO)

8.7.

Mechanizm spustowy: mechanizm spustowy lub korpus mechanizmu spustowego muszg by¢ przyspawane do
komory zamkowej/szkieletu (w przypadku szkieletu stalowego) lub przyklejone do komory zamkowej/szkieletu
klejem odpornym na wysokie temperatury (w przypadku szkieletu z metali lekkich lub polimerowego).

8.8.

Kominkijotwory zapalowe: usungé lub zaspawal kominek (kominki), zaspawaé otwér (otwory) zapalowy(-e).

8.9.

Oddzielne (w liczbie kilku) komory spalania (z wyjatkiem bebna): w przypadku broni palnej z oddzielnymi lub
wieloma komorami spalania usuna¢ wewnetrzne Sciany z komér spalania co najmniej na 2/3 ich dlugosci za
pomocg obrobki skrawaniem. Usunaé jak najwigksza cze$¢ wewnetrznych Scian, najlepiej do wymiaru $rednicy
kalibru.
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ZALACZNIK 11

Wzér oznakowania broni palnej pozbawionej cech uzytkowych

EU () aa(®)bb(®)cc(¥

Znak pozbawienia cech uzytkowych (pozostanie ,EU” we wszystkich znakach krajowych).

)
(3 Panstwo, w ktérym nastapito pozbawienie cech uzytkowych — oficjalny kod migdzynarodowy.
() Symbol podmiotu poéwiadczajacego pozbawienie broni palnej cech uzytkowych.

Vi

Rok, w ktérym nastgpito pozbawienie cech uzytkowych.

Pelny znak umieszcza si¢ jedynie na szkielecie broni palnej, natomiast znak pozbawienia cech uzytkowych (1) i pafistwo,
w ktérym nastgpito pozbawienie cech uzytkowych (2), umieszcza si¢ na wszystkich pozostatych istotnych
komponentach.
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ZALACZNIK 111

Wzor $wiadectwa dla broni palnej pozbawionej cech uzytkowych

(Swiadectwo nalezy sporzadzi¢ na papierze uniemozliwiajacym falszowanie)

Logo UE Nazwa podmiotu, ktéry zweryfikowal i poswiadczyt
zgodno$¢ pozbawienia cech uzytkowych
Z wymogami

Logo

SWIADECTWO POZBAWIENIA CECH UZYTKOWYCH

Numer $wiadectwa:

Srodki pozbawiania broni palnej cech uzytkowych sq zgodne z wymogami specyfikacji technicznych dotyczacych po-
zbawiania broni palnej cech uzytkowych okre$lonych w zalaczniku I do rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE)
2018/337 z dnia 5 marca 2018 r.

Nazwa podmiotu, ktéry wykonal pozbawienie cech uzytkowych:

Pafistwo:

Dzief/rok po$wiadczenia pozbawienia cech uzytkowych:

Producent/marka broni palnej pozbawionej cech uzytkowych:

Typ:

Marka/model:

Kaliber:

Numer seryjny (numery seryjne):

Uwagi:
Urzedowy znak UE pos$wiadczajgcy pozbawienie cech Nazwisko i imig, stanowisko oraz podpis osoby
uzytkowych odpowiedzialnej

UWAGA: Niniejsze $wiadectwo stanowi wazny dokument. Wiasciciel broni palnej pozbawionej cech uzytkowych powi-
nien je posiadaé przez caly czas. Istotne komponenty broni palnej pozbawionej cech uzytkowych, ktérej dotyczy ni-
niejsze $wiadectwo, zostaly oznaczone urzedowym znakiem kontroli; znakéw tych nie wolno usuwaé ani zmieniad.

OSTRZEZENIE: Falszowanie $wiadectwa pozbawienia cech uzytkowych moze zostaé uznane za przestepstwo na mocy
przepiséw krajowych.
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ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) 2018/ 338
z dnia 7 marca 2018 r.

dotyczace zezwolenia na stosowanie preparatu 6-fitazy wytwarzanej przez Aspergillus niger

(DSM 25770) jako dodatku paszowego dla kurczat rzeznych, kurczat odchowywanych na kury

nioski, tucznikéw, loch, podrzednych gatunkéw Swin do tuczu lub do reprodukgji, indykéow

rzeznych, indykéw utrzymywanych w celach hodowlanych, wszystkich pozostalych gatunkéw

ptakéw (z wyjatkiem ptakéw niesnych) i prosigt odsadzonych od maciory (posiadacz zezwolenia
BASF SE)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajgc rozporzadzenie (WE) nr 1831/2003 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 22 wrzesnia 2003 r.
w sprawie dodatkéw stosowanych w zywieniu zwierzat ('), w szczegdlnosci jego art. 9 ust. 2,

a takze majac na uwadze, co nastepuje:

(1) W rozporzadzeniu (WE) nr 1831/2003 przewidziano udzielanie zezwolen na stosowanie dodatkéw w zywieniu
zwierzat oraz okre$lono sposéb uzasadniania i procedury przyznawania takich zezwolef.

(2)  Zgodnie z art. 7 rozporzadzenia (WE) nr 1831/2003 zlozony zostal wniosek o zezwolenie na stosowanie
preparatu 6-fitazy wytwarzanej przez Aspergillus niger (DSM 25770). Do wniosku dolaczone zostaly dane
szczegOtowe oraz dokumenty wymagane na mocy art. 7 ust. 3 rozporzadzenia (WE) nr 1831/2003.

(3)  Wniosek dotyczy zezwolenia na stosowanie preparatu 6-fitazy wytwarzanej przez Aspergillus niger (DSM 25770)
jako dodatku paszowego dla kurczat rzeznych, kurczat odchowywanych na kury nioski, tucznikéw, loch,
podrzednych gatunkéw $win do tuczu lub do reprodukgji, indykéw rzeznych, indykéw utrzymywanych w celach
hodowlanych, wszystkich gatunkéw ptakéw rzeznych lub do dalszego chowu, lub odchowywanych na nioski
i prosiat odsadzonych od maciory, celem sklasyfikowania go w kategorii ,dodatki zootechniczne”.

(4 W opinii z dnia 28 wrze$nia 2017 r. () Europejski Urzad ds. Bezpieczefistwa Zywnosci (,Urzad”) stwierdzit, ze
w proponowanych warunkach stosowania preparat 6-fitaza wytwarzany przez Aspergillus niger (DSM 25770) nie
ma niekorzystnego wplywu na zdrowie zwierzat i ludzi ani na Srodowisko oraz ze przyczynia si¢ do poprawy
oceny uzytkowosci i wykorzystania fosforu u gatunkéw docelowych. Zdaniem Urzedu nie ma potrzeby
wprowadzania szczegélowych wymogéw dotyczacych monitorowania po wprowadzeniu do obrotu. Urzad
zweryfikowal rowniez sprawozdanie dotyczace metody analizy dodatku paszowego w paszy, przedlozone przez
laboratorium referencyjne ustanowione rozporzadzeniem (WE) nr 1831/2003.

(5)  Ocena preparatu 6-fitazy wytwarzanej przez Aspergillus niger (DSM 25770) dowodzi, ze warunki udzielenia
zezwolenia przewidziane w art. 5 rozporzadzenia (WE) nr 1831/2003 s3 spelnione. W zwigzku z tym nalezy
zezwoli¢ na stosowanie preparatu, jak okreslono w zalaczniku do niniejszego rozporzadzenia.

(6) $rodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu sg zgodne z opinig Stalego Komitetu ds. Roélin, Zwierzat,
Zywnosci i Pasz,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Preparat wyszczegdlniony w zalaczniku, nalezagcy do kategorii ,dodatki zootechniczne” i do grupy funkcjonalnej
,substancje polepszajace strawno$¢”, zostaje dopuszczony jako dodatek stosowany w Zywieniu zwierzat zgodnie
z warunkami okreslonymi w zalgczniku.

(") Dz.U.L2687z18.10.2003,s. 29.
(%) Dziennik EFSA 2017; 15(11)5024.
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Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie dwudziestego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calodci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 7 marca 2018 r.

W imieniu Komisji
Jean-Claude JUNCKER

Przewodniczgcy



ZALACZNIK

Minimalna | Maksymalna
Numer zawarto$¢ zawartos§é
identyfika- N? zwa Sktad, wzor chemiczny, opis, metoda Gatunek lub kate- Maksy- L. . Data waznosci
/ posiadacza Dodatek lit L . malny Jednostka aktywnosci/kg Pozostale przepisy leni
dqclljrii zezwolenia analityczna goria zwierzecia wiek mieszanki paszowej pelno- zezwoienia
odatku porcjowej o wilgotnosci
12 %
Kategoria: dodatki zootechniczne. Grupa funkcjonalna: substancje polepszajace strawno$é
4a27 BASF SE 6-fitaza Sktad dodatku: Tuczniki — 100 FTU 1. W informacjach na temat | 28.3.2028
EC 3.1.3.26 stosowania dodatku i pre-
Preparat  6-fitazy ~ wytwarzanej | Lochy miksow nalezy wskazaé
przez  Aspergillus  niger (DSM warunki przechowywania
25770) o minimalnej zawartosci: | Podrzedne oraz stabilno$¢ przy ob-
gatunki $win do rébce cieplnej.
Posta¢ stata: 5 000 FTU (')/g tuczu lub do
reprodukgji . Podmioty dzialajagce na
Posta¢ plynna: 5 000 FTU/g rynku pasz  ustanawiajg
procedury  postepowania
Charakterystyka substancji czynnej: | Prosicta 125 FTU i $rodki organizacyjne dla
odsadzone od uzytkownikéw  dodatku
6-fitaza wytwarzana przez Asper- | Taciory i premiksow, tak aby ogra-
gillus. niger (DSM 25770) niczyc ev&{enFualne _zagro-
Kurczeta rzezne 750 FTU zenia \.zvynlkajz;.ce.z ich sto-
Metoda analityczna (2): sowania.  Jezeli  takich
Kurczeta zagrozen nie mozna wyeli-
Do oznaczania ilosciowego ak- | 0dchowywane na minowa lub maksymalni}el
P | kury nioski ograniczy¢ za pomocy tyc
tywrg.osa fitazy w dodatku paszo y procedur 1 $rodkéw, doda-
wym: tek i premiksy nalezy sto-
— metoda kolorymetryczna Indyki rzezne 125 FTU so'wac" przy uzy ciu_odpo-
w oparciu o reakcje enzyma- i ngdmﬁh serQkow ochro?ly
tyczng fitazy z fitynianem Indyki indywidualngj, W tym och-
utrzymywane rony drég oddechowych.
Do oznaczania iloSciowego ak- ;’1" Eelaclh " Przeznaczone dla prosiat
‘i i ; . odowlanyc .
tywnosci fitazy w premiksach: odsadzonych od maciory,
— metoda kolorymetryczna Wszystkie o masie ciata do 35 kg,
w oparciu o reakcje enzyma- pozostate gatunki
tyczng fitazy z fitynianem - ptakoyv )
VDLUFA 27.1.3 (z wyjatkiem
ptakéw nie$nych)

810T°¢'8

[1d ]

lorysfedomy nun Amopdzin yuuarzg
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Numer
identyfika-
cyjny
dodatku

Nazwa
posiadacza
zezwolenia

Dodatek

Sktad, wzér chemiczny, opis, metoda
analityczna

Gatunek lub kate-
goria zwierzecia

Maksy-
malny
wiek

Minimalna | Maksymalna
zawartos¢ zawarto$¢

Jednostka aktywnosci/kg
mieszanki paszowej petno-
porcjowej o wilgotnosci
12 %

Pozostale przepisy

Data waznoSci
zezwolenia

Do oznaczania iloSciowego ak-
tywnosci fitazy w paszy:

— metoda kolorymetryczna
w oparciu o reakcje enzyma-
tyczng fitazy z fitynianem -
EN ISO 30024

(") 1 FTU odpowiada iloéci enzymu uwalniajacej 1 mikromol nieorganicznego fosforanu na minute z fitynianu sodowego przy pH 5,5 oraz temperaturze 37 °C.

(3) Szczegbly dotyczace metod analitycznych mozna uzyskaé pod nastgpujacym adresem laboratorium referencyjnego: https://ec.europa.eufjrc/en/eurl/feed-additives/evaluation-reports.

07/$9 1

[1d ]
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ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) 2018/ 339
z dnia 7 marca 2018 r.

zmieniajgce rozporzadzenie (WE) nr 2535/2001 i wprowadzajace od niego odstepstwo
w odniesieniu do pozwolefi na przywo6z przetworéw mlecznych pochodzacych z Islandii

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1308/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustana-
wiajace wspdlng organizacje rynkéw produktoéw rolnych oraz uchylajace rozporzadzenia Rady (EWG) nr 922/72, (EWG)
nr 23479, (WE) nr 1037/2001 i (WE) nr 1234/2007 ('), w szczeglnosci jego art. 187,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

(1)  Zalacznik V do Porozumienia w formie wymiany listow miedzy Unig Europejska a Islandia w sprawie
dodatkowych preferencji w handlu produktami rolnymi na podstawie art. 19 Porozumienia o Europejskim
Obszarze Gospodarczym, zatwierdzonego decyzja Rady (UE) 2017/1913 (%), przewiduje zwigkszenie rocznego
bezclowego kontyngentu taryfowego i wprowadzenie nowych kontyngentéw na sery.

(2)  Nowe ilosci objete kontyngentami beda mialy zastosowanie od dnia 1 maja 2018 r. W zwigzku z tym, na
zasadzie odstepstwa od art. 6 rozporzadzenia Komisji (WE) nr 2535/2001 (*), nalezy ustanowi¢ nowy okres od
dnia 1 maja do dnia 31 grudnia 2018 r. zastgpujacy okres od dnia 1 lipca do dnia 31 grudnia 2018 r. i okresli¢
iloci w odniesieniu do tego nowego okresu w czesci LI zalacznika I do tego rozporzadzenia, zmienionego
niniejszym rozporzadzeniem.

(3)  Okres skladania wnioskéw poprzedza koniec procedury zatwierdzania dla wnioskodawcéw, ktérzy maja
otrzymaé pozwolenie na przywdz w ramach kontyngentéw od dnia 1 lipca 2018 r. Aby wnioskodawcy, ktérzy
jeszcze nie s umieszczeni w wykazie zatwierdzonych importeréw, mogli by¢ objeci procedurg przyznawania
kontyngentéw na okres od dnia 1 maja do dnia 31 grudnia 2018 r., nalezy wprowadzi¢ odstgpstwo od art. 10
rozporzadzenia (WE) nr 2535/2001.

(4)  Okres skladania wnioskéw o wydanie pozwolenia na przywoz w odniesieniu do pierwszego pélrocza 2018 r.,
okreslony w art. 14 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia (WE) nr 2535/2001, dobiegl konca. Na zasadzie odstepstwa od
art. 14 ust. 1 lit. b) tego rozporzadzenia nalezy zatem przewidzie¢ wprowadzenie nowego okresu skladania
wnioskéw o wydanie pozwolenia od dnia 1 do dnia 10 kwietnia 2018 r.

(5)  Nalezy zatem odpowiednio zmieni¢ rozporzadzenie (WE) nr 2535/2001.

(6)  Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu sa zgodne z opinig Komitetu ds. Wspdlnej Organizadji
Rynkéw Rolnych,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1
Zmiana rozporzadzenia (WE) nr 2535/2001

W rozporzadzeniu (WE) nr 2535/2001 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:
a) art. 5 lit. i) otrzymuje brzmienie:

,i) kontyngenty okre$lone w zalgczniku V do Porozumienia migdzy Unig Europejska a Islandia w sprawie
dodatkowych preferencji w handlu produktami rolnymi zatwierdzonego decyzja Rady (UE) 2017/1913 (¥
(»porozumienie z Islandia«);

(*) Decyzja Rady (UE) 2017/1913 z dnia 9 paZdziernika 2017 r. w sprawie zawarcia Porozumienia w formie
wymiany listow miedzy Unig Europejska a Islandia w sprawie dodatkowych preferencji w handlu produktami
rolnymi (Dz.U. L 274 z 24.10.2017, s. 57).”;

(') Dz.U.L347220.12.2013,s.671.

(*) Decyzja Rady (UE) 2017/1913 z dnia 9 pazdziernika 2017 r. w sprawie zawarcia Porozumienia w formie wymiany listéw migdzy Unia
Europejska a Islandia w sprawie dodatkowych preferencji w handlu produktami rolnymi (Dz.U. L 274 2 24.10.2017, 5. 57).

(®) Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 2535/2001 z dnia 14 grudnia 2001 r. ustanawiajace szczegbtowe zasady stosowania rozporzadzenia
Rady (WE) nr 1255/1999 odnosnie do ustalen dotyczacych przywozu mleka i przetworéw mlecznych i otwarcia kontyngentow
taryfowych (Dz.U. L 341z 22.12.2001, 5. 29).
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b) czes¢ LI zalgcznika I do rozporzadzenia (WE) nr 2535/2001 zastepuje si¢ tekstem znajdujacym sie w zalaczniku do
niniejszego rozporzadzenia.

Artykut 2
Odstepstwo od rozporzadzenia (WE) nr 2535/2001

1. Na zasadzie odstepstwa od art. 6 akapit drugi rozporzadzenia (WE) nr 2535/2001 w odniesieniu do iloci
okreslonych w czgdci LI zalgcznika I do tego rozporzadzenia szeSciomiesigczny okres od dnia 1 lipca do dnia
31 grudnia 2018 r. zostaje zastapiony okresem od dnia 1 maja do dnia 31 grudnia 2018 r.

2. Na zasadzie odstepstwa od art. 10 ust. 1 akapit drugi rozporzadzenia (WE) nr 2535/2001 oprdcz importerdw,
ktérzy znajduja si¢ w wykazie, wnioskodawcy, ktdrzy przedlozyli wazny wniosek o zatwierdzenie przed dniem
1 kwietnia 2018 r. zgodnie z art. 8 wymienionego rozporzadzenia, sa réwniez upowaznieni do wystepowania
z wnioskiem o pozwolenie dla kontyngentéw i w okresie, o ktérym mowa w ust. 1 niniejszego artykutu.

3. Na zasadzie odstepstwa od art. 14 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia (WE) nr 2535/2001 w odniesieniu do okresu od
dnia 1 maja do dnia 31 grudnia 2018 r. wnioski o wydanie pozwolenia na przywdz nalezy sklada¢ od dnia 1 do dnia
10 kwietnia 2018 r. w odniesieniu do iloSci okreslonych w czesci 11 zalacznika I do tego rozporzadzenia, zmienionego
niniejszym rozporzadzeniem.

4. Wnioski, o ktorych mowa w ust. 3, odnoszg si¢ do ilosci nie mniejszej niz 5 ton i nie wigkszej niz ilo$¢ dostgpna.
Nie sklada si¢ wnioskéw na okres od dnia 1 lipca do dnia 31 grudnia 2018 r.

5. Pozwolenia na przywéz wydane w odniesieniu do wnioskéw zlozonych zgodnie z ust. 3 zachowuja wazno$¢ do
dnia 31 grudnia 2018 r.

Artykut 3
Wejscie w Zycie i stosowanie

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie trzeciego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calodci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
panstwach cztonkowskich.

Niniejsze rozporzadzenie stosuje si¢ od dnia 1 kwietnia 2018 r.

Sporzadzono w Brukseli dnia 7 marca 2018 r.

W imieniu Komisji
Jean-Claude JUNCKER
Przewodniczgcy
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ZAELACZNIK

JLI

Kontyngenty taryfowe okreslone zgodnie z zalgcznikiem V do porozumienia z Islandia zatwierdzonego
decyzjg (UE) 2017/1913

Kontyngent roczny od dnia 1 stycznia do dnia 31 grudnia
(lo$¢ w tonach)

Obowiazujace cto: zwolnienie z cla

Numer kontyngentu 09.4225 09.4226 09.4227
Opis (*) Masto naturalne »Skyr« Sery
Kod CN 0405 10 11 ex 0406 10 50 (**) ex 0406
0405 10 19 Wylaczajac
»Skyr« w podpo-
zycji CN

0406 10 50 (**)

Ilosci w odniesieniu do okresu od maja do 201 793 9
grudnia 2018 r.

llo$¢ roczna w 2019 r. 439 2 492 31

Ilo$¢ na styczefi—czerwiec 220 1 246 16

To$¢ na lipiec—grudzien 219 1 246 15

llo$¢ roczna w 2020 r. 463 3095 38

Ilos¢ na styczen—czerwiec 232 1 548 19

To$¢ na lipiec—grudzien 231 1547 19

Roczna ilo$¢ od 2021 r. w kolejnych latach 500 4000 50
Ilo$¢ na styczen—czerwiec 250 2 000 25

Ilo$¢ na lipiec—grudzien 250 2 000 25

*) Niezaleznie od zasad interpretacji Nomenklatury scalonej opis produktu nalezy traktowaé jedynie orientacyjnie, poniewaz ustalenia
pretac y ) Opis p y Jedy yjnie, p
preferencyjne w kontekscie niniejszego zalacznika okresla kod CN. Tam, gdzie istnieje odniesienie do kodéw ex CN, stosowanie
ustalen preferencyjnych okresla si¢ jednocze$nie na podstawie kodu CN oraz odpowiadajacego mu opisu.
(**) Kod CN moze ulec zmianom, w oczekiwaniu na potwierdzenie klasyfikacji produktu.”




L 65/24 Dziennik Urz¢dowy Unii Europejskiej 8.3.2018

DECYZJE

DECYZJA RADY (WPZiB) 2018/340
z dnia 6 marca 2018 r.

ustanawiajgca liste projektéw do zrealizowania w ramach PESCO

RADA UNII EUROPE]JSKIE],
uwzgledniajac Traktat o Unii Europejskiej, w szczegdlnosci jego art. 46 ust. 6,

uwzgledniajac decyzje Rady (WPZiB) 2017/2315 z dnia 11 grudnia 2017 r. w sprawie ustanowienia stalej wspdlpracy
strukturalnej (PESCO) oraz ustalenia listy uczestniczacych w niej panstw cztonkowskich ('),

uwzgledniajgc wniosek Republiki Federalnej Niemiec, Krélestwa Hiszpanii, Republiki Francuskiej i Republiki Wloskiej,
a takze majac na uwadze, co nastgpuje:
(1) W dniu 11 grudnia 2017 r. Rada przyjela decyzje (WPZiB) 2017/2315.

(2) W art. 4 ust. 2 lit. e) tej decyzji przewidziano, ze Rada przyjmuje decyzj¢ lub zalecenie ustanawiajace liste
projektéw do zrealizowania w ramach stalej wspolpracy strukturalnej (PESCO), odzwierciedlajacg zaréwno
wsparcie rozwoju zdolnosci, jak i zapewnianie istotnego wsparcia w ramach Srodkéw i zdolnosci misji i operacji
w dziedzinie wspdlnej polityki bezpieczenistwa i obrony.

(3) W dniu 11 grudnia 2017 r. panistwa czlonkowskie uczestniczace w PESCO przyjely deklaracje, w ktérej wskazaly
wstepna liste 17 projektow, ktore nalezy podja¢ w ramach PESCO, w oparciu o przedlozone projekty. Deklaracja
ta zostala przyjeta z mysla o formalnej decyzji, ktéra Rada ma przyja¢ na poczatku 2018 r. zgodnie z art. 46
ust. 6 Traktatu o Unii Europejskiej i art. 5 decyzji (WPZiB) 2017/2315.

(4)  Art. 5 ust. 2 akapit drugi decyzji (WPZiB) 20172315 przewiduje, ze liste czlonkéw poszczegdblnych projektéw
dolacza si¢ do decyzji Rady, o ktérej mowa w art. 4 ust. 2 lit. e).

(5) W celu zapewnienia spdjnosci wdrazanie wszystkich projektéw PESCO bedzie oparte na wspdlnym zbiorze
przepiséw o zarzadzaniu projektami — w tym miedzy innymi z zasadami dotyczacymi roli obserwatoréw —
a w stosownych przypadkach przyjetym na podstawie art. 4 ust. 2 lit. f) decyzji (WPZiB) 20172315, a ktéry to
zbidr uczestniczace panstwa czlonkowskie biorace udzial w poszczegélnych projektach moglyby dostosowac
w razie potrzeby do niniejszego projektu.

(6)  Rada powinna zatem przyja¢ decyzje ustanawiajacg liste projektéw do zrealizowania w ramach PESCO,

() Dz.U.L331214.12.2017,s. 57.
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PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

W ramach PESCO opracowane bedg nastepujace projekty:

1.
2.
3.

4.

10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.

17.

Europejskie dowddztwo medyczne;
Europejskie bezpieczne radiostacje programowalne (ESSOR);
Sie¢ centréw logistycznych w Europie i wsparcie operacji;

Mobilnos¢ wojskowa;

. Centrum kompetencji przydatnych w misjach szkoleniowych UE (EUTM CC);

. Europejskie centrum szkoleniowo-certyfikacyjne na potrzeby wojsk europejskich;
. Funkcja operacyjna w zakresie energii (EOF);

. Pakiet dotyczacy mobilnych wojskowych zdolnosci reagowania na katastrofy;

. Morskie (pélautonomiczne systemy $rodkoéw przeciwminowych (MAS MCM);

Nadzér portowy i morski oraz ochrona portéw i morza (HARMSPRO);

Unowocze$nienie nadzoru morskiego;

Platforma wymiany informacji o cyberzagrozeniach i reagowaniu na cyberincydenty;

Zespoly szybkiego reagowania na cyberincydenty i pomoc wzajemna w zakresie cyberbezpieczenistwa;
System strategicznego dowddztwa i kontroli (C2) na potrzeby misji i operacji w dziedzinie WPBiO;
Opancerzony bojowy woz piechoty/amfibia wojskowa/lekki pojazd opancerzony;

Posrednie wsparcie ogniowe (artyleria europejska);

Centrum EUFOR ds. operacji reagowania kryzysowego (EUFOR CROC).

Artyku} 2

Lista czlonk6éw projektu do kazdego z poszczegdlnych projektéw jest zamieszczony w zalgczniku.

Artykut 3

Niniejsza decyzja wchodzi w zycie z dniem jej przyjecia.

Sporzgdzono w Brukseli dnia 6 marca 2018 .

W imieniu Rady
F. MOGHERINI
Przewodniczgcy
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ZAELACZNIK
Lista czlonkéw poszczegdlnych projektow
Projekt Czlonkowie projektu
1. Europejskie dowodztwo medyczne Niemcy, Republika Czeska, Hiszpania, Francja, Wlochy,
Niderlandy, Rumunia, Stowacja, Szwecja
2. Europejskie bezpieczne radiostacje programowalne | Francja, Belgia, Niemcy, Wlochy, Niderlandy, Polska,
(ESSOR) Portugalia, Finlandia
3. Sie¢ centréw logistycznych w Europie i wsparcie ope- | Niemcy, Belgia, Bulgaria, Grecja, Hiszpania, Francja,
racji Chorwacja, Wiochy, Cypr, Wegry, Niderlandy, Stowenia,
Stowacja
4. Mobilnos¢ wojskowa Niderlandy, Belgia, Bulgaria, Republika Czeska, Niemcy,
Estonia, Grecja, Hiszpania, Francja, Chorwacja, Wlochy,
Cypr, Lotwa, Litwa, Luksemburg, Wegry, Austria, Polska,
Portugalia, Rumunia, Slowenia, Slowacja, Finlandia,
Szwecja
5. Centrum kompetencji przydatnych w misjach szkole- | Niemcy, Belgia, Republika Czeska, Irlandia, Hiszpania,
niowych UE (EUTM CC) Francja, Wlochy, Cypr, Luksemburg, Niderlandy, Austria,
Rumunia, Szwecja
6. Europejskie centrum szkoleniowo-certyfikacyjne na | Wlochy, Grecja
potrzeby wojsk europejskich
7. Funkcja operacyjna w zakresie energii (EOF) Frangja, Belgia, Hiszpania, Wlochy
8. Pakiet dotyczacy mobilnych wojskowych zdolnosci | Whochy, Grecja, Hiszpania, Chorwacja, Austria
reagowania na katastrofy
9. Morskie (pélautonomiczne systemy Srodkéw przeciw- | Belgia, Grecja, Lotwa, Niderlandy, Portugalia, Rumunia
minowych (MAS MCM)
10. Nadzér portowy i morski oraz ochrona portéw i mo- | Whochy, Grecja, Hiszpania, Portugalia
rza (HARMSPRO)
11. Unowocze$nienie nadzoru morskiego Grecja, Bulgaria, Irlandia, Hiszpania, Chorwacja, Wilochy,
Cypr
12. Platforma wymiany informacji o cyberzagrozeniach | Grecja, Hiszpania, Wlochy, Cypr, Wegry, Austria,
i reagowaniu na cyberincydenty Portugalia
13. Zespoly szybkiego reagowania na cyberincydenty i po- | Litwa, Hiszpania, Francja, Chorwacja, Niderlandy,
moc wzajemna w zakresie cyberbezpieczefistwa Rumunia, Finlandia
14. System strategicznego dowddztwa i kontroli (C2) na | Hiszpania, Niemcy, Wlochy, Portugalia

potrzeby misji i operacji w dziedzinie WPBiO
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Projekt

Czlonkowie projektu

15.

Opancerzony bojowy woz piechoty/amfibia wojsko-
walekki pojazd opancerzony

Wilochy, Grecja, Stowacja

16.

Posrednie wsparcie ogniowe (artyleria europejska)

Stowacja, Wlochy

17.

Centrum EUFOR ds. operacji reagowania kryzysowego
(EUFOR CROC)

Niemcy, Hiszpania, Francja, Wochy, Cypr
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DECYZJA KOMISJI (UE) 2018341
z dnia 27 wrzes$nia 2017 r.

W sprawie programu pomocy panstwa SA.34433 (2012/C) (ex 2012/NN) wdrozonego przez
Francje (podatek na rzecz pafistwowego zakladu produktéw rolnych i morskich (France AgriMer)
— art. 25 ustawy nr 2005-1720 z dnia 30 grudnia 2005 r.)

(notyfikowana jako dokument nr C(2017) 4431)

(Jedynie tekst w jezyku francuskim jest autentyczny)

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, w szczegdlnosci jego art. 108 ust. 2 akapit pierwszy,
po wezwaniu zainteresowanych stron do przedstawienia uwag zgodnie z przywolanym artykutem,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

1. PROCEDURA

(1) W zwiazku z otrzymang skargg Komisja zwrdcila si¢ do wladz francuskich faksem z dnia 28 listopada 2011 r.
o przekazanie wszelkich informacji niezbednych do zbadania w $wietle art. 107 i 108 Traktatu o funkcjonowaniu
Unii Europejskiej (TFUE) podatku ustanowionego na mocy art. 25 ustawy nr 2005-1720 z dnia 30 grudnia
2005 r. na rzecz panstwowego zakladu produktéw rolnych i morskich (France AgriMer) (zwanego dalej
,podatkiem”). Wiadze francuskie zobowigzano do przekazania tych informacji w terminie jednego miesigca.

(2)  Pismem z dnia 11 grudnia 2011 r. Francja zwrdcila si¢ do Komisji o przedluzenie wspomnianego wyzej terminu
do dnia 1 lutego 2012 1.

(3)  Faksem z dnia 12 grudnia 2011 r. Komisja zgodzila si¢ na wnioskowane przedtuzenie terminu.

(4) W wiadomosci e-mail z dnia 14 lutego 2012 r. Francja przekazala Komisji informacje, o ktére Komisja zwrécita
si¢ dnia 28 listopada 2011 r.

(5)  Faksem z dnia 5 marca 2012 r. Komisja poinformowata wladze francuskie o wszczeciu postgpowania w sprawie
pomocy niezgloszonej o numerze SA.34433 (2012-NN), biorac pod uwage, ze stosowanie podatku rozpoczgto
bez zgloszenia Komisji sprawy pomocy zgodnie z art. 108 ust. 3 TFUE i jej zatwierdzenia przez Komisje. Faksem
z dnia 14 czerwca 2012 r. Komisja poinformowala wladze francuskie o rozszerzeniu zakresu wspomnianej
sprawy, poniewaz analiza dostepnych informacji wykazala niewlaiciwe stosowanie rozporzadzenia w sprawie
pomocy de minimis, co doprowadzito do przeksztalcenia w pomoc niezgloszona $rodka, ktéry w przypadku
wla$ciwego zastosowania rozporzadzenia w sprawie pomocy de minimis nie stanowilby pomocy panstwa
w rozumieniu art. 107 ust. 1 TFUE.

(6)  Pismem z dnia 4 pazdziernika 2012 r. (*) Komisja poinformowala Francj¢ o swojej decyzji z dnia 3 pazdziernika
2012 r. o wszczgciu postgpowania okreslonego w art. 108 ust. 2 TFUE w odniesieniu do stosowania podatku.
Wezwala ona wladze francuskie do przedstawienia uwag dotyczacych wszczecia postgpowania w terminie
jednego miesigca.

(7)  Decyzja Komisji o wszczeciu postepowania zostala opublikowana w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej (%).
Komisja wezwala zainteresowane strony do przedstawienia uwag dotyczacych przedmiotowego $rodka.

(8)  Komisja nie otrzymala zadnych uwag od zainteresowanych stron.

(9) W wiadomosci e-mail z dnia 16 pazdziernika 2012 r. Francja zwrocita si¢ do Komisji o przedluzenie o jeden
miesigc (do dnia 4 grudnia 2012 r) terminu wyznaczonego na udzielenie przez Francje odpowiedzi na
informacje o wszczeciu postepowania okre$lonego w art. 108 ust. 2 TFUE.

(10) Faksem z dnia 18 pazdziernika 2012 r. Komisja zgodzila si¢ na wnioskowane przedtuzenie terminu.

() Pismo SG-Greffe(2012) D/15827.
() Dz.U.C361z22.11.2012,s. 10.
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(11) W wiadomosci e-mail z dnia 5 grudnia 2012 r. Francja przekazala Komisji odpowiedz na informacje o wszczeciu
8 jap J1 odp )
postepowania okre§lonego w art. 108 ust. 2 TFUE.

(12) Po przeprowadzeniu analizy tej odpowiedzi doszto do spotkania stuzb Komisji i wladz francuskich w dniu
12 grudnia 2012 r. w celu wyjasnienia niektdrych aspektow sprawy. W nastepstwie tego spotkania faksem z dnia
15 stycznia 2013 r. Komisja wezwala Francje do udzielenia informacji uzupelniajacych.

(13) W wiadomosci e-mail z dnia 18 lutego 2013 r. Francja przekazala Komisji pismo zawierajgce informacje uzupel-
niajace, o ktére Komisja zwrécita si¢ w dniu 15 stycznia 2013 r. Wiadze francuskie przekazaly nowe informacje
w dniu 23 czerwca 2016 r. w odpowiedzi na wniosek Komisji z dnia 8 pazdziernika 2015 r. oraz w dniu
20 stycznia 2017 r. w odpowiedzi na wniosek Komisji z dnia 19 pazdziernika 2016 r.

II. OPIS

(14) W art. 25 ustawy nr 2005-1720 z dnia 30 grudnia 2005 r. (ustawa budzetowa korygujaca na 2005 r)
ustanowiono podatek na rzecz zakladu France AgriMer w celu finansowania dzialan realizowanych przez ten
zaklad na rzecz rynku mleczarskiego. Ostatnia wersja skonsolidowana przepiséw dotyczacych tego podatku
pochodzi z dnia 1 stycznia 2012 r.

(15) Zobowigzani do zaplaty podatku s producenci mleka krowiego posiadajacy indywidualng ilo$¢ referencyjna
w odniesieniu do sprzedazy bezposredniej w rozumieniu rozporzadzenia Rady (WE) nr 1788/2003 ('), jak
réwniez podmioty skupujgce mleko. Jego wysokos¢ zalezy od:

— ilosci mleka krowiego dostarczonej przez producenta w postaci mleka w okresie dwunastu miesiecy poprzed-
zajacych dzien 1 kwietnia kazdego roku (zwanym dalej ,okresem odniesienia”), ktéra przekracza ilo§é
referencyjna, o ktérej France AgriMer powiadomit producenta w odniesieniu do dostaw mleka w tym okresie
(w tym przypadku France AgriMer powiadamia o wysokosci naleznego podatku kazdego skupujacego,
ktéremu producent dostarczyt mleko, a skupujacy mleko przekazuje zakladowi France AgriMer w terminie
jednego miesigca od tego powiadomienia dochody podatkowe z tytulu podatku pobranego od producentéw,
ktorzy dostarczaja mu mleko),

— ilosci mleka krowiego sprzedanej, przekazanej lub wykorzystanej w celu produkcji przetworéw mlecznych
sprzedanych lub przekazanych przez producenta w okresie odniesienia, ktéra przekracza ilo§¢ referencyjng,
o ktérej powiadomiono tego producenta w odniesieniu do sprzedazy bezposredniej w tym okresie (w tym
przypadku France AgriMer powiadamia o wysokosci naleznego podatku kazdego producenta, ktéry dokonat
sprzedazy bezpo$redniej, a odnosny producent przekazuje zakladowi France AgriMer dochody podatkowe
z tytulu podatku, do ktérego zaplaty jest zobowigzany, w terminie miesigca od tego powiadomienia).

(16) Podatek moze podlega¢ kumulatywnym zwrotom (3. Zdarzeniem powodujacym powstanie obowigzku
podatkowego jest dostawa mleka lub sprzedaz bezposrednia mleka lub przetworéw mlecznych w okresie
odniesienia. Przykladowo art. 4 rozporzadzenia z dnia 17 sierpnia 2010 r. w sprawie poboru podatku cigzacego
na skupujacych mleko i producentach mleka, ktérzy przekroczyli swoja indywidualng kwote w odniesieniu do
dostawy w roku gospodarczym 2009-2010, przewiduje, ze w granicach dostepnosci stwierdzonej na poziomie
krajowym na koniec roku gospodarczego 2009-2010 zaklad France AgriMer zwraca skupujacym czgs¢ podatku,
do ktérego zaplaty zobowigzani sg producenci dostarczajagcy mleko tym skupujacym, zgodnie z nast¢pujacymi
zasadami:

— wszyscy producenci otrzymuja zwrot réwny 1 % ich kwoty (),

— producenci, ktérych indywidualna kwota nie przekracza 160 000 1, otrzymuja ponadto zwrot w wysokosci
maksymalnie 2 866 EUR stanowigcy rownowarto$¢ iloéci réwnej 10 000 1,

— producenci, ktérych kwota wynosi 160 000-169 000 1, otrzymuja zwrot uzupelniajacy ustalany w taki
spos6b, aby umozliwi¢ im osiggniecie ilosci rownej 171 600 1.

(17)  Jezeli producent jest zobowigzany do uiszczenia oplaty wyréwnawczej przewidzianej w art. 1 ust. 1 rozporza-
dzenia (WE) nr 1788/2003, podatek nie jest wymagalny w odniesieniu do danych ilosci. Zgodnie z tym
przepisem poczawszy od dnia 1 kwietnia 2004 r. wprowadza si¢ oplat¢ wyréwnawcza dla jedenastu kolejnych
dwunastomiesigcznych okreséw rozpoczynajacych si¢ dnia 1 kwietnia na ilosci mleka krowiego lub inne
przetwory mleczne wprowadzone do obrotu podczas danego okresu dwunastomiesigcznego przekraczajace
krajowy ilo$¢ referencyjna.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 17882003 z dnia 29 wrze$nia 2003 r. ustanawiajace oplate wyréwnawcza w sektorze mleka
i przetworéw mlecznych (Dz.U.L 270 z 21.10.2003, 5. 123).

(¥ Termin ten obejmuje rowniez ,ulgi” wskazane w decyzji 0 wszczgciu postgpowania.

(}) W rzeczywistosci zgodnie z informacjami przekazanymi przez wladze tJrDancuskie zwrot oblicza si¢ nie na podstawie kwoty, lecz na
podstawie ilo$ci przekraczajacej kwotg (zob. motyw 29).
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(18) Stawka podatku wynosi 28,54 EUR za 100 kg mleka za rok gospodarczy 2006-2007 oraz 27,83 EUR za kolejne
lata gospodarcze.

(19)  Dochody podatkowe wykorzystuje si¢ w celu czgsciowego lub catkowitego finansowania zaprzestania dziatalnosci
mleczarskiej w ramach pomocy na zaprzestanie dzialalnosci mleczarskiej. SciSle rzecz ujmujac, beneficjent
otrzymuje rekompensate naliczang za litr mleka od zakladu France AgriMer stanowigcego podmiot publiczny.
Pozostale zrédla finansowania pomocy na zaprzestanie dzialalno$ci mleczarskiej stanowig $rodki pochodzace
z systemu specjalnego przenoszenia bez gruntéw (), budzet panistwa i ewentualnie Srodki jednostek samorzadu
terytorialnego. Cze$¢ dochodéw podatkowych wykorzystano réwniez w celu pomocy gospodarstwom
mleczarskim zobowigzanym do zniszczenia mleka zanieczyszczonego polichlorowanymi bifenylami (PCB)
w ciggu roku gospodarczego 2007-2008. Zdaniem wladz francuskich wspomniane wsparcie finansowe
przyznano w ramach programu de minimis objetego zakresem stosowania rozporzadzenia Komisji (WE)
nr 1998/2006 (%).

(20)  Kwote pomocy na zaprzestanie dzialalnosci mleczarskiej oblicza si¢ w nastgpujacy sposéb:

EUR/ 2010-2011 2011-2012 2012-2013 2013-2014
Do 100 000 1 0,15 0,1125 0,075 0,0375
100 001-150 000 1 0,08 0,06 0,04 0,02
150 001-200 000 1 0,05 0,0375 0,025 0,0125
Powyzej 200 000 | 0,01 0,0075 0,005 0,0025

(21) Do roku gospodarczego 2010-2011 dochody podatkowe i ich wykorzystanie zmienialy si¢ w nastepujacy
sposéb:

(EUR)
P Pomoc na
omoc na .
zaprzestanie za;.)rzestarln.e W tym taczna kwota . .
. L dziatalnosci . pomocy na Inne dzialania
Rok gospo- Podatek dzialalnosci .. | specjalne prze- ; .
. mleczarskiej - zaprzestanie finansowane
darczy pobrany mleczarskiej . noszenie bez . P,
fi finansowana 4 dzialalnosci z podatku
fnansowana z innych grumtow mleczarskiej
z podatku !
podatkéw
2005/2006 | 17 080 881 Bez programu pomocy na zaprzestanie dzialalno$ci mleczarskiej
2006/2007 11 858 443 | 12 851 977 21 509 339 | 21 454 252 | 34 361 316
2007/2008 2959 456 | 13 228 140 33 848 558 | 32798510 | 47 076 698 | 1260 753
2008/2009 17 183 670 2571 271 23 411 722 | 21 311722 | 25982992
2009/2010 10 093 611 | 17 909 294 12 349799 | 12349799 | 30259 093
2010/2011 12 629 142 9904 398 18 021 681 | 18 021 681 | 27 926 079
Lacznie | 71 805 202 | 56 465 080 | 109 141 098 | 105 935 964 | 165 606 178
III. POWODY WSZCZECIA FORMALNEGO POSTEPOWANIA WY]AgNIA]ACEGO
(22)  Komisja wszczela postepowanie przewidziane w art. 108 ust. 2 TFUE z nastepujacych wzgledow:

— wydawalo si¢, ze sam pobor podatku zawiera elementy pomocy panstwa w rozumieniu art. 107 ust. 1 TFUE,
poniewaz towarzyszyly mu zwroty nieznajdujgce uzasadnienia w ramach logiki obowigzujgcego systemu
podatkowego; ponadto wydawalo sig, Ze te elementy pomocy nie sg uzasadnione w $wietle zasad pomocy
panstwa majacych zastosowanie w sektorze rolnym,

(") System zakupu kwot.
(*) Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1998/2006 z dnia 15 grudnia 2006 r. w sprawie stosowania art. 87 i 88 Traktatu do pomocy de

minimis (Dz.U.L 379z 28.12.2006,s. 5).
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— zaprzestanie dzialalno$ci mleczarskiej finansowane w szczegdlnoéci za posrednictwem przedmiotowego
podatku moglo by¢ czesciowe lub calkowite; tymczasem zgodnie z zasadami pomocy pafistwa stosowanymi
w sektorze rolnym pomoc na zaprzestanie dzialalnosci mozna uznal za zgodng z rynkiem wewnetrznym
wylacznie w przypadku catkowitego zaprzestania wszelkiej komercyjnej dzialalnosci rolniczej,

— cze§¢ podatku wykorzystano w celu finansowania operacji zniszczenia mleka zanieczyszczonego PCB
w ramach programu de minimis opierajacego si¢ na rozporzadzeniu (WE) nr 1998/2006; nie bylo jednak
pewne, czy w niniejszej sprawie wspomniane rozporzadzenie moglo stanowi¢ wilasciwg podstawe prawng
przyznania pomocy de minimis; ponadto wybdr niewlasciwej podstawy prawnej mogt spowodowac zaistnienie
elementu pomocy pafistwa, ktérego zgodno$¢ z rynkiem wewnetrznym nie zostata wykazana,

— pobdr podatku i pomoc na zaprzestanie dzialalnosci mogly by¢ niezgodne ze wspdlng organizacjg rynku
mleka lub zaktécal jego funkcjonowanie; tymczasem zgodnie z zasadami pomocy pafistwa w rolnictwie
srodka posiadajacego takie cechy nie mozna uznaé za zgodny z rynkiem wewnetrznym.

IV. UWAGI WLADZ FRANCUSKICH DOTYCZACE WSZCZECIA FORMALNEGO POSTEPOWANIA

(23) W piSmie przekazanym w wiadomosci e-mail z dnia 5 grudnia 2012 r. wladze francuskie podkreslajg przede
wszystkim, Ze w przepisach unijnych dotyczacych wspdlnej organizacji rynku ustanowiono podstawe prawng
pomocy na zaprzestanie dzialalno$ci mleczarskiej. Odno$na podstawa prawna ustanowiona w art. 75 ust. 1 lit. a)
rozporzadzenia Rady (WE) nr 1234/2007 () umozliwia panstwom czlonkowskim przyznanie rekompensaty
w co najmniej jednej rocznej racie producentom, ktérzy zobowigzujg si¢ catkiem lub czeSciowo zaniechaé
produkcji mleka, i wliczenie tak uwolnionych indywidualnych iloci referencyjnych do rezerwy krajowej. Ich
zdaniem artykul ten pozostaje bez uszczerbku dla stosowania pozostalych przepiséw dotyczacych zarzadzania
kwotami mlecznymi oraz dla stosowania ewentualnej oplaty wyréwnawczej w przypadku przekroczenia kwoty.

(24)  Odnoszac si¢ do stanowiska Komisji, zgodnie z ktérym finansowanie zaprzestania dzialalno$ci mleczarskiej
odpowiada na pierwszy rzut oka definicji pomocy panstwa, wladze francuskie podkreslaja nastepnie, ze
w przepisach unijnych przyjetych przed 2007 r., w szczegélnosci w rozporzadzeniu (WE) nr 1788/2003, nie
ustanowiono expressis verbis obowigzku powiadamiania o pomocy dotyczacej produktéw nalezacych do sektora
mleka 1 przetworéw mlecznych. UsciSlaja, ze sytuacje wyjasniono w art. 180 rozporzadzenia (WE)
nr 1234/2007, w ktérym expressis verbis poddano mechanizm pomocy na zaprzestanie dzialalno$ci mleczarskiej
procedurze powiadamiania, przy czym uznaly one, Ze przestrzegaja przepisow unijnych poprzez regularne
przekazywanie Komisji informacji dotyczacych systemu rekompensat za pomocg kwestionariuszy, dzialajac
w catkowicie dobrej wierze. Ich zdaniem Komisja i tak wiedziala o istnieniu pomocy na zaprzestanie dzialalnosci
mleczarskiej, poniewaz pytata o t¢ pomoc Francje podczas badania Srodka pomocy na dobrowolne zmniejszeniu
zakresu dzialalno$ci mleczarskiej w Bretanii (pomoc N 290/2007 — ARVAL). Koniczg swojg argumentacje,
zobowigzujac si¢ do powiadomienia o systemie w przyszlosci (przy czym wywiazaly si¢ z tego zobowigzania,
zob. motyw 53).

(25)  Jezeli chodzi o kwesti¢ zgodnosci pomocy na zaprzestanie dzialalnosci mleczarskiej z rynkiem wewnetrznym,
w szczegllnodci uwage Komisji, ze mechanizm nie wydaje si¢ zgodny z pkt 88 wytycznych Wspdlnoty
w sprawie pomocy panfistwa w sektorze rolnym i leSnym na lata 2007-2013 (zwanych dalej ,wytycznymi na lata
2007-2013") (3, wladze francuskie zwracaja uwage, Ze mechanizm pomocy na zaprzestanie dzialalnosci
mleczarskiej jest objety zakresem stosowania art. 75 rozporzadzenia (WE) nr 1234/2007 i ze Komisja powinna
uwzgledni¢ ten przepis w swojej analizie. Wskazujg one ponadto, Ze jedynie cz¢$¢ wnioskéw producentéw
o przyznanie pomocy na zaprzestanie dzialalno$ci mleczarskiej dotyczy zaprzestania dzialalnosci w zwigzku
z przejSciem na emeryture (okoto 10 % wszystkich producentéw bedacych beneficjentami); w przypadku tych
dokumentacji spelniono przestanki catkowitego zaprzestania calej komercyjnej dziatalnosci rolniczej w sposéb
trwaly i ostateczny. Twierdza, ze w przypadku pozostalych producentéw mechanizm pomocy na zaprzestanie
dzialalno$ci mleczarskiej jest zgodny z rynkiem wewnetrznym w $wietle pkt 143 i 144 wytycznych na lata
2007-2013 dotyczacych zamkniecia zdolnosci produkcyjnej, przetwérczej i handlowej w odniesieniu do
produktéw rolnych.

(26) Jezeli chodzi o pkt 143 i 144 wytycznych na lata 2007-2013, wladze francuskie przypominaja, ze sektor
mleczarski boryka si¢ z nadwyzka mocy produkcyjnych przypomniang w motywie 30 rozporzadzenia (WE)
nr 12342007, i podkreslaja, ze zgodnie z odno$nym rozporzadzeniem zaprzestanie dziatalnosci mleczarskiej
moze mieé charakter czeSciowy lub calkowity. Ponadto ich zdaniem mechanizm pomocy na zaprzestanie
dzialalno$ci mleczarskiej spelnia warunek, zgodnie z ktérym konieczne jest wspétdziatanie ze strony beneficjenta
pomocy. Wspdéldzialanie znajduje odzwierciedlenie w mechanizmie specjalnego przenoszenia bez gruntéw
obowigzujagcym od 2006 r. na mocy art. 18 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia (WE) nr 1788/2003. W ramach tego
mechanizmu przeniesiei dokonujg za oplatg producenci, ktérym przydzielono uwolnione ilosci referencyjne

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1234/2007 z dnia 22 pazdziernika 2007 r. ustanawiajace wspélna organizacje rynkéw rolnych oraz
przepisy szczegélowe dotyczace niektorych produktow rolnych (,rozporzadzenie o jednolitej wspdlnej organizacji rynku”) (Dz.U. L 299
216.11.2007,s. 1).

() Dz.U.C 319z 27.12.2006,s. 1.
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mleka, zgodnie z ustalong skalg. Rekompensate — obliczong wedlug tej samej skali co w przypadku pomocy na
zaprzestanie dzialalno$ci mleczarskiej — wyplaca si¢ producentom przekazujacym ilo§¢ referencyjng mleka, ktérg
dysponujg. Skala i jej powigzanie z pomocg na zaprzestanie dziatalnosci mleczarskiej sg przedmiotem rozporza-
dzenia przyjmowanego corocznie w odniesieniu do kazdego roku gospodarczego w sektorze mleczarskim.
Zdaniem wiladz francuskich w ramach systemu specjalnego przenoszenia bez gruntéw sektor bedacy benefi-
cjentem wnosi zbiorowy wklad w pomoc na zaprzestanie dziatalno$ci mleczarskiej stanowiacy co najmniej 50 %
wydatkéw publicznych poniesionych w zwigzku z realizacja programu. Jezeli chodzi o pozostale kwestie,
mechanizm pomocy wyklucza przedsigbiorstwa znajdujace si¢ w trudnej sytuacji, jest dostepny dla wszystkich
podmiotéw gospodarczych dzialajgcych w tych samych warunkach, nie tworzy przewagi konkurencyjnej ze
wzgledu na swdj charakter kompensacyjny, biorac pod uwage, ze rekompensate przyznaje si¢ wylacznie
w przypadku zrzeczenia si¢ kwoty, oraz w Zadnym wypadku nie prowadzi do sytuacji, w ktérej rekompensata za
utrate kapitatu i przyszlych dochodéw przekraczalaby samga strate, poniewaz rekompensate przyznaje si¢ na
zasadzie degresywnej (w rozpatrywanym okresie Srednia wysokoS¢ rekompensaty z tytutu zrzeczenia si¢ wynosita
0,083 EUR/], natomiast warto$¢ kwoty w tym samym okresie wynosita 0,10 EUR/l).

(27)  Jezeli chodzi o rekompensaty wyplacone w zwiazku ze zniszczeniem mleka zanieczyszczonego PCB, wladze
francuskie podkreslajg, ze decyzja dyrektora urzedu ds. chowu zwierzat (Office de I'élevage), na mocy ktérej
wprowadzono mechanizm pomocy w celu rekompensaty strat podmiotéw gospodarczych, opiera si¢ zaréwno na
rozporzadzeniu Komisji (WE) nr 1998/2006, jak i na rozporzadzeniu Komisji (WE) nr 1535/2007 (). Rozporza-
dzenie (WE) nr 1998/2006 zastosowano w odniesieniu do pomocy wyplaconej mleczarniom w celu zniszczenia
skupionego mleka, ktére poddano pierwszemu przetworzeniu po skupie, natomiast rozporzadzenie (WE)
nr 1535/2007 zastosowano w celu sfinansowania zniszczenia mleka surowego producentéw dokonujacych
sprzedazy bezposredniej. W zadnym z tych przypadkéw nie doszlo do nadmiernej rekompensaty poniesionej
straty.

(28) Ponadto jezeli chodzi o zwroty, wladze francuskie zwracaja uwage, Ze w rozporzgdzeniach ministerialnych
przewidziano stosowanie mechanizmu zwrotu jedynie w przypadku, gdy producent jest zobowigzany do
uiszczenia oplaty wyréwnawczej z tytulu nadwyzek, w ramach mechanizmu podatku celowego, lub oplaty
okreslonej w art. 78 rozporzadzenia (WE) nr 1234/2007. Srodek mial zatem zastosowanie w ramach
mechanizmu penalizacyjnego, ktérego nie mozna utozsamiaé z preferencyjnym traktowaniem podmiotéw
gospodarczych. W przypadku stwierdzenia przekroczenia krajowej kwoty mechanizm zwrotu mial zastosowanie
na mocy art. 84 ust. 1 odnosnego rozporzadzenia. W zwigzku z tym chociaz system w réznym stopniu obcigzat
poszczegélne kategorie podmiotéw gospodarczych, nie zaklécal on konkurencji migdzy producentami.
Producent, ktéry dysponowal infrastrukturg i Srodkami finansowymi umozliwiajacymi mu produkcje powyzej
jego kwoty, nawet jezeli byl obcigzony wigksza cze$cig podatku, nie znajdowal sie w mniej korzystnej sytuacji
w stosunku do producenta, ktéry ze wzgledu na ulge podatkowa nie mégl jednak z nim konkurowaé. Zdaniem
wladz francuskich sytuacja ta nie mogla réwniez wplywaé na wymiang handlows, poniewaz system opodat-
kowania pozostawal uzalezniony od krajowej wielkosci produkcji, przy czym fakt, ze ulga podatkowa umozliwita
niektérym producentom zwigkszenie produkcji bez ponoszenia konsekwencji finansowych, wynikal ze
zmniejszenia produkgji przez innych producentow. Ilo§¢ mleka, ktérg ostatecznie wprowadzono do obrotu,
pozostala na tym samym poziomie, a zatem sytuacja ta nie mogla wplywal na wymiang handlowy miedzy
panstwami czlonkowskimi.

(29) Jezeli chodzi o argument Komisji, zgodnie z ktérym uprawnienie wladz publicznych do réznicowania stawki
zwrotéw wydaje si¢ $wiadczy¢ o istnieniu uznaniowego traktowania podmiotéw gospodarczych, wykraczajacego
poza zwykle zarzadzanie dochodami podatkowymi w oparciu o obiektywne kryteria, co zdaniem Trybunalu
Sprawiedliwo$ci moze nada¢ indywidualnemu stosowaniu ogdlnego $rodka charakter $rodka selektywnego (%),
wladze francuskie podkreslaja, ze Srodek ogdlny obejmujacy wszystkich producentéw wdrozono poczawszy od
roku gospodarczego 2009-2010 w perspektywie zakoniczenia systemu kwot mlecznych oraz ze prég zwrotu
wynoszacy 1 % lub 2 % nie ma charakteru dyskryminujacego, poniewaz ma on zastosowanie do wszystkich
producentéw mleka na podstawie iloici przekraczajacej indywidualng kwote, co faktycznie jest réwnoznaczne
z obnizeniem stosowanego podatku. Podobnie zwrot przyznano wszystkim drobnym producentom z tytutu ich
niestabilnej sytuacji (ze wzgledu na koszty produkeji, wrazliwos$¢ na zagrozenia koniunkturalne), aby dostosowa¢
ich udzial do poziomu ich zdolnosci i do wielkosci ich struktury produkcji zgodnie z zasadami progresywnosci
regulujgcymi wprowadzanie skali podatkowej. Do grupy tych drobnych producentéw naleza producenci, ktérych
indywidualna kwota stanowi maksymalnie 55 % indywidualnej $redniej kwoty na poziomie krajowym. Lacznie
stanowig oni 25 % producentéw i odpowiada to ponizej 20 % kwoty krajowe;j.

(30)  Ze wszystkich tych powod6éw oraz biorac pod uwage przejrzysty i publiczny charakter mechanizmu zwrotu,
ktérego zasady wdrazania wyraznie wyjasniono w rozporzadzeniach publikowanych na koniec roku
gospodarczego w Dzienniku Urzgdowym Republiki Francuskiej (Journal officiel de la République frangaise)
i zamieszczonych na stronach internetowych panstwowych shuzb terenowych, wladze francuskie twierdza, ze
mechanizm zwrotu nie odpowiada kryteriom $rodka pomocy panstwa w rozumieniu art. 107 ust. 1 TFUE.

(") Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1535/2007 z dnia 20 grudnia 2007 r. w sprawie w sprawie zastosowania art. 87 i 88 Traktatu WE
w odniesieniu do pomocy de minimis w sektorze produkji rolnej (Dz.U. L 337 z 21.12.2007, s. 35).
() Wyrok Trybunaltu Sprawiedliwosci z dnia 26 wrze$nia 1996 r., Francja/Komisja, C-241/94, ECLL: EU:C:1996:353.
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(31) Ponadto wladze francuskie wskazuja, ze zwroty podatku celowego przyznawano réwniez w poszczeg6lnych
przypadkach w odniesieniu do lat gospodarczych 2006/2007 i 2007/2008 hodowcom zmagajacym si¢
z chorobg niebieskiego jezyka.

V. UWAGI UZUPELNIAJACE WLADZ FRANCUSKICH

(32) W piSmie przekazanym w wiadomosci e-mail z dnia 18 lutego 2013 r. (') wiladze francuskie, do ktérych
zwrdcono si¢ o wykazanie przestrzegania wszystkich zasad pomocy panistwa majacych zastosowanie do pomocy
zwigzanej z przejSciem na emeryture lub z zaprzestaniem dzialalnosci, uwzgledniajac uwagi, ktére przedstawily
w nastepstwie wszczecia postgpowania okreslonego w art. 108 ust. 2 TFUE (%) oraz w nastgpstwie spotkania
odbytego dnia 12 grudnia 2012 r., przedstawily ponizsze wyja$nienia.

W przedmiocie pomocy na zaprzestanie dzialalno$ci mleczarskiej przyznawanej z tytulu
zaprzestania dzialalnoéci w zwiazku z przejSciem na emeryture

(33) Zdaniem wiadz francuskich rolnikom przystugiwal dostep do mechanizmu pomocy na zaprzestanie dzialalnosci
mleczarskiej w zwigzku z przejSciem na emeryture, poczawszy od roku gospodarczego 2009-2010, po
zniesieniu krajowego mechanizmu pomocy dla wczesniejszych emerytur. Zasady wdrazania tego mechanizmu
byly zgodne z przepisami art. 23 rozporzadzenia Rady (WE) nr 1698/2005 (°) oraz uzaleznialy w szczegélnosci
przyznanie pomocy od zaprzestania wszelkiej dzialalnosci rolniczej. Zasady te zastosowano réwniez w ramach
mechanizmu pomocy na zaprzestanie dzialalno$ci mleczarskiej. W praktyce kontrole spelnienia wymogu
catkowitego zaprzestania dzialalno$ci mleczarskiej przeprowadzaja w terenie inspektorzy odpowiedzialni za
kontrole préby gospodarstw rolnych wybranych na podstawie analizy ryzyka przeprowadzanej przez France
AgriMer. Poziom kontroli jest zgodny z poziomem okre§lonym w przepisach Unii. Zdaniem wladz francuskich
nie stwierdzono zadnych nieprawidlowosci.

W przedmiocie pomocy na zaprzestanie dzialalno$ci mleczarskiej przyznawanej w ramach
pomocy z tytulu zamknigcia zdolno$ci produkcyjnej, przetworczej i handlowej

(34) Przypomniawszy, ze mechanizm pomocy na zaprzestanie dzialalno$ci mleczarskiej mozna uruchomié¢ wylgcznie
w przypadku czeSciowego lub catkowitego zaprzestania dzialalnoSci mleczarskiej przez producenta zgodnie
z art. 75 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia (WE) nr 1234/2007 i z pkt 144 lit. f) wytycznych na lata 2007-2013 oraz
ze pomoc na zaprzestanie dziatalno$ci mleczarskiej stanowi w wigkszosci przypadkéw (w 80-90 % w zaleznosci
od roku gospodarczego) pomoc na catkowite zaprzestane dzialalno$ci mleczarskiej, wladze francuskie poddaja
ten mechanizm analizie w $wietle poszczegblnych warunkéw przewidzianych w pkt 144 wytycznych na lata
2007-2013 dotyczacym zamkniecia zdolnosci produkeyjnych.

(35) W odniesieniu do kwestii, czy wdrozona pomoc lezy w interesie ogélnym sektora, w ktérym wystepuje
nadwyzka mocy produkcyjnych (pkt 144 lit. a)—e) wytycznych na lata 2007-2013), wladze francuskie —
przypomniawszy argumenty wskazane w motywie 26 — dodaja, iz w okdlnikach regulujgcych mechanizm
pomocy na zaprzestanie dzialalnosci mleczarskiej podkreslono, ze cz¢$¢ odzyskanych kwot podlega zwrotowi do
rezerwy krajowej w celu jej ponownego rozdzielenia w ramach procedury zwyklego przydzialu kwot oraz ze
deklarowanym celem jest dokonanie ponownego rozdzielenia kwot na rzecz producentéw, ktérych zdolnosé
produkcyjna przekracza ich pierwotna ilo$¢ referencyjng, a zatem podjecia dzialania na rzecz konkurencyjnosci
sektora mleczarskiego poprzez wspieranie jego restrukturyzacji gospodarczej. Pokreslg one ponadto swéj wniosek
o zastosowanie pkt 144 lit. e) wytycznych na lata 2007-2013, zgodnie z ktérym systemy pomocy stosowane
w stosunku do sektoréw, w ktorych obowigzujg limity produkgji lub kwoty, beda poddawane ocenie indywi-
dualnie.

(36) Jezeli chodzi o kwestig, czy beneficjent pomocy wspéldziala (pkt 144 lit. f) wytycznych na lata 2007-2013),
wladze francuskie badaja przypadek producentéw, ktérzy wprowadzaja mleko do obrotu za poSrednictwem
dostaw do skupujacego, oraz przypadek producentéw, ktérzy wprowadzaja mleko do obrotu bezposrednio, tj.
w ramach sprzedazy bezposredniej na rzecz konsumenta.

(37) W przypadku producentéw, ktérzy wprowadzaja mleko do obrotu za posrednictwem dostaw do skupujacego,
w ramach calkowitego zaprzestania dzialalnosci zainteresowany podmiot zobowigzuje si¢ do zaniechania
w sposob calkowity i ostateczny dostaw i wprowadzania do obrotu mleka lub przetworéw mlecznych oraz musi

(') Zob. motyw 13.

(*) Zob. motyw 25.

(®) Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1698/2005 z dnia 20 wrze$nia 2005 r. w sprawie wsparcia rozwoju obszaréw wiejskich przez Europejski
Fundusz Rolny na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich (EFRROW) (Dz.U.L 277 z 21.10.2005, s. 1).
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dostarczy¢ certyfikat po$wiadczajacy catkowite i ostateczne zaprzestanie w terminie trzydziestu dni od dnia
zaprzestania oraz nie pozniej niz dnia 31 marca roku N+1 (gdzie N oznacza rok zlozenia wniosku o przyznanie
pomocy na zaprzestanie). Musi on si¢ ponadto zobowigzal, ze nie bedzie wnioskowal o przydzial kwoty
w  przyszlosci. W przypadku czeSciowego zaprzestania zainteresowany podmiot zobowigzuje si¢ do
udowodnienia zamkniecia zakladu (jezeli posiada szereg zakladéw) lub do przedstawienia dowodéw potwierdza-
jacych obnizenie maksymalnej wielkosci produkcji w stopniu réwnym obnizeniu wielkosci referencyjnej przewi-
dzianej dla producentéw posiadajacych tylko jedno gospodarstwo. W tym celu musi on by¢ w stanie przedstawi¢
powiadomienie o kwocie wydane przez skupujacego w odniesieniu do biezacego roku gospodarczego oraz
powiadomienie o nowej kwocie w odniesieniu do kolejnego roku gospodarczego. Kontrola ta pozostaje wazna do
konica 2015 r., w ktérym to zniesiono kwoty. Ponadto producent, ktéry wnidst o przyznanie rekompensaty
z tytulu czeSciowego zaniechania, nie moze juz otrzymac w przyszlosci innej rekompensaty z tego tytulu. Jezeli
whniesie on o przyznanie rekompensaty z tytutu catkowitego zaniechania i jego wniosek zostanie uwzgledniony,
w obliczeniach uwzglednia si¢ kwoty, ktére objeto juz rekompensatg z tytulu czgsciowego zaprzestania.

(38) W przypadku producentdw, ktérzy bezposrednio wprowadzaja mleko do obrotu, sprzedajac je konsumentowi
koficowemu, producent musi wyslaé o$wiadczenie o zakonczeniu produkcji w odniesieniu do sprzedazy
bezposredniej w terminie trzydziestu dni od dnia zaprzestania.

(39) Niezaleznie od przewidywanego scenariusza France AgriMer kontroluje wywiazywanie si¢ ze zlozonych
o$wiadczen nie tylko w zakresie administracyjnym, lecz takze na miejscu. W przypadku stwierdzenia nieprawid-
fowosci nienaleznie otrzymana rekompensata podlega odzyskaniu wraz odsetkami obliczonymi wedlug stawki
ustawowej, przy czym osoba, ktéra nienaleznie otrzymala rekompensate, podlega odpowiedzialnoici karnej
przewidzianej w kodeksie karnym.

(40)  Jezeli chodzi o zasadg, zgodnie z ktérg wylacznie producenci, ktérzy faktycznie zajmowali si¢ produkcja, oraz
wylacznie zdolnosci produkcyjne, ktére pozostawaly faktycznie w uzyciu, kwalifikuja sie do rekompensaty
(pkt 144 lit. g0 wytycznych na lata 2007-2013), wladze francuskie wskazuja, ze przyznanie pomocy na
zaprzestanie dzialalno$ci mleczarskiej jest mozliwe wylacznie w przypadku producentéw zajmujacych sig
produkgja.

(41)  Jezeli chodzi o ograniczenie mozliwosci korzystania z pomocy do przedsiebiorstw, ktére spetniajg obowigzkowe
minimalne normy, oraz o wykluczenie producentéw, w odniesieniu do ktérych zdolno$¢ produkcyjna zostata juz
zamknieta, lub okazuje sig, ze zamkniecie jest nieuniknione (pkt 144 lit. i) i j) wytycznych na lata 2007-2013),
wladze francuskie podkreslaja, ze mleko, ktére dostarczono i za ktdre zaplacono po przeprowadzeniu analizy,
obowigzkowo spelnia minimalne wymogi w celu jego wykorzystania przez mleczarnie. Na zadnym przedsie-
biorstwie mleczarskim nie cigzy obowigzek zakoniczenia produkcji z powodu nieprzestrzegania minimalnych
norm. Ponadto wiladze francuskie wyjasnily, ze producenci objeci postgpowaniem restrukturyzacyjnym lub
upadlo$ciowym sa wykluczeni z mozliwosci korzystania z pomocy podobnie jak przedsigbiorstwa, ktére —
chociaz nie sg objete tego rodzaju postgpowaniem — spelniaja pozostale kryteria zawarte w definicji przedsie-
biorstwa znajdujgcego si¢ w trudnej sytuacji (obejmujace trudnosci zwigzane z poziomem plynnosci, znaczny
spadek obrotéw, zwigkszenie strat, wzrost zadtuzenia, spadek wartosci aktywow).

(42)  Jezeli chodzi o dostgpnos¢ programu dla wszystkich podmiotéw gospodarczych z danego sektora (pkt 144 lit. k)
wytycznych na lata 2007-2013), wladze francuskie podkreslaja przejrzystos¢ i jawno$¢ mechanizmu, dzieki
ktérym jest on dostepny dla wszystkich podmiotéw. Zasady dostgpu do mechanizmu pomocy na zaprzestanie
dzialalnodci mleczarskiej oraz jego wdrazania opisano w poszczegdlnych rozporzadzeniach publikowanych na
koniec roku gospodarczego w Dzienniku Urzgdowym Republiki Francuskiej oraz w okdlnikach.

(43) Jezeli chodzi o fakt, ze rekompensata za utrat¢ kapitalu i przyszlych dochodéw nie moze przekraczaé samej
straty (pkt 144 lit. l) wytycznych na lata 2007-2013), wladze francuskie podkreslaja, ze skala kompensacyjna ma
charakter degresywny zaleznie od wielkosci i czasu. Ponadto indywidualng ilo$¢ referencyjna ustala si¢ $rednio
w wysokosci 20 % ilosci przydzielonych w ciggu pigciu lat gospodarczych poprzedzajacych zlozenie wniosku
o0 przyznanie pomocy na zaprzestanie dzialalno$ci mleczarskiej, przy czym cze$¢ ta jest wylaczona z obliczania
rekompensaty. W ramach tego systemu wysoko$¢ rekompensaty nie przekracza wartosci kwoty oszacowanej dla
Francji przez Komisje. Argument ten potwierdzaja dane liczbowe, ktére wskazuja, ze w 2012 r. Komisja
oszacowala warto$¢ kwoty francuskiej na 200 EUR/1 000 1, natomiast warto$¢ obliczona na podstawie skali
stosowanych przez Francje, ktéra stanowi podstawe obliczenia rekompensaty wynosi 90 EUR/1 000 1.

(44) Jezeli chodzi o wspéldzialanie ze strony sektora (pkt 144 lit. m) wytycznych na lata 2007-2013), wladze
francuskie wskazuja, ze mechanizm pomocy na zaprzestanie dzialalnosci mleczarskiej jest finansowany
w glownej mierze z przychodéw z tytulu systemu specjalnego przenoszenia bez gruntéw wdrozonego na
podstawie art. 75 ust. 1 lit. e) rozporzadzenia (WE) nr 1234/2007, ktéry umozliwia producentom nabycie kwot
w zamian za oplate. Pozostala cze$¢ finansowania zapewniana jest ze $rodkéw publicznych lub prywatnych
(panstwowych, samorzadowych lub pochodzacych od organizacji migdzybranzowych).
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(45) Jezeli chodzi o stosowanie pkt 144 lit. n) wytycznych na lata 2007-2013, ktéry przewiduje, ze jezeli panstwo
czonkowskie wprowadza program ukierunkowany na zamknigcie zdolnosci produkeyjnej, musi si¢ zobowigzac,
ze przez piec lat od zakonczenia programu nie przyzna pomocy na utworzenie nowych zdolnosci produkcyjnych
w odno$nym sektorze, wladze francuskie podkreslaja, ze celem mechanizmu pomocy na zaprzestanie dzialalnosci
mleczarskiej jest restrukturyzacja sektora zgodnie z mozliwoicia zapewniong w rozporzadzeniu (WE)
nr 12342007, ze kwoty uwolnione w ramach pomocy na zaprzestanie dzialalno$ci mleczarskiej sa dostepne dla
innych producentéw oraz ze zgodno$¢ tego mechanizmu przewidzianego we wspomnianym rozporzadzeniu
musi by¢ przedmiotem interpretacji ze strony Komisja.

Inne kwestie

(46) W pismie przestanym faksem z dnia 15 stycznia 2013 r. Komisja podkreslita, Ze podatek placili producenci na
rzecz skupujgcych, lecz zwroty przewidziane w rozporzadzeniach ustanawiajgcych podatek réwniez dokonywane
byly na rzecz skupujacych. W zwiazku z tym wezwala wladze francuskie do wykazania, ze skupujacy dokonywali
retrocesji zwréconych kwot na rzecz producentéw.

(47) W piSmie przekazanym e-mailem z dnia 18 lutego 2013 r. wladze francuskie uscislity, ze kwoty zwigzane
z ewentualnymi zwrotami naleznymi producentom, ktérzy przekroczyli przystugujaca im ilo$¢ referencyjna, byly
potracane u zrddla, a zatem bezposrednio odliczane od kwoty podatku okreslonej na koniec roku gospodarczego,
oraz ze ten mechanizm retrocesji zwiazany z odliczeniem od podatku naleznego ze strony producenta
znajdujacego si¢ w sytuacji przekroczenia iloici referencyjnej, stanowi jeden z obowiazkéw zatwierdzonych
skupujacych zgodnie z art. 65 i 85 rozporzadzenia (WE) nr 1234/2007 ze zmianami. Skupujacy sg ponadto
zobowigzani do przedstawiania sprawozdan dotyczacych zwrotéw na mocy kodeksu rolnictwa i ryboléwstwa
morskiego.

(48)  Jezeli chodzi o prog zwrotu (!), wladze francuskie potwierdzaja, ze przewidziane wartosci procentowe (1 % i 2 %)
majg zastosowanie do wszystkich producentéw, ktérzy przekroczyli swojg kwote indywidualng, oraz wedtug
identycznej stopy w ciagu calego odno$nego roku gospodarczego.

(49) Jezeli chodzi o ustalanie iloSci uprawniajgcych do uzyskania zwrotu (%), wladze francuskie wyjasniajg, Ze
mechanizm ten opracowano, aby dostosowa¢ francuski sektor mleczarski do zniesienia systemu kwot, przy czym
jego celem bylo utrzymanie puli podatku od nadwyzek na regularnym poziomie poprzez przyznanie zwrotu
drobnym producentom znajdujgcym sie w niestabilnej sytuacji (15 % producentéw reprezentujacych 10 % kwoty
krajowej). Ich zdaniem mechanizm jest zgodny z zasadami progresywnosci regulujgcymi wprowadzanie skali
podatkowej, do ktérej odniesiono si¢ w pkt 24 obwieszczenia Komisji w sprawie stosowania regul pomocy
publicznej do $rodkéw zwigzanych z bezposrednim opodatkowaniem dzialalnosci gospodarczej (°), przy czym
dla producentéw niemogacych skorzysta¢ ze zwrotu przeznaczonego dla ,drobnych producentéw”, lecz
znajdujacych sie w niestabilnej sytuacji, biorac pod uwage posiadang ilo§¢ referencyjng, ustanowiono mechanizm
uzupelniajgcego zwrotu majacy na celu unikniecie efektéw progowych.

(50) W pi$mie z dnia 20 stycznia 2017 r. wladze francuskie udcislily, ze zwroty, o ktérych mowa w motywie 16 tiret
drugie i trzecie, objeto programem de minimis zgodnie z przepisami rozporzadzenia Komisji (UE)
nr 1408/2013 (%, gdyz przyznano je wowczas na warunkach przewidzianych w tym rozporzadzeniu, ktdre
stosuje si¢ z mocg wsteczng.

(51) Ponadto, jezeli chodzi o kwesti¢ kompensowania strat spowodowanych choroba niebieskiego jezyka, wladze
francuskie wyjasniaja, ze wystapienie choroby doprowadzilo do zmiany zachowania niektérych producentéw,
ktérzy, ze wzgledu na to, ze dostrzegli spadek swoich zyskéw brutto ze sprzedazy oraz zostali zmuszeni do
sprostania trudno$ciom wynikajacym m.in. z zakazem wyprowadzania zwierzat ze stada, zrekompensowali sobie
wspomniane utracone zyski poprzez produkcje w iloSciach przewyzszajacych kwote. W tej sytuacji
wprowadzono mechanizm zwrotu oplaty majacy zastosowanie w ramach krajowego mechanizmu podatku
celowego lub na mocy art. 84 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia (WE) nr 1234/2007 w przypadku przekroczenia
kwoty krajowej, o ktérym mowa w art. 78 tego rozporzadzenia. Zrealizowano nastepujace zwroty:

— w trakcie roku gospodarczego 2006-2007 zwrot wynoszacy 5 % kwoty na obszarze objetym zakazem
i 2,5 % na pozostatych obszarach objetych ograniczeniami, na ktdrych straty byly mniejsze,

— w trakcie roku gospodarczego 2007-2008 zwrot maksymalny wynoszacy 10 000 litréw (co stanowi 4 %
$redniej kwoty) bez wzgledu na obszar.

(") Zob. motyw 29.

() Zob. motyw 16 tiret drugie i trzecie.

() Dz.U.C384210.12.1998,s. 3.

(*) Rozporzadzenie Komisji (UE) nr 1408/2013 z dnia 18 grudnia 2013 r. w sprawie stosowania art. 107 i 108 Traktatu o funkcjonowaniu
Unii Europejskiej do pomocy de minimis w sektorze rolnym (Dz.U. L 352z 24.12.2013,s.9).
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(52) Wedlug wladz francuskich w przypadku nieprzekroczenia kwoty krajowej system zwrotu jest zgodny ze
wszystkimi przepisami okreslonymi w podrozdziale V.B.4 wytycznych na lata 2007-2013 oraz spelnia warunki
okreslone w art. 10 ust. 2 rozporzadzenia Komisji (WE) nr 1857/2006 (). Wladze francuskie podkreslaja,
w szczegblnosci, nastepujace kwestie:

— pomoc przyznano rolnikom (pkt 131, pkt 132 lit. e) oraz pkt 137 wytycznych na lata 2007-2013),

— do zwrotu, ktérego celem jest zrekompensowanie rolnikom bedacym jego beneficjentami poniesionych przez
nich strat, zastosowanie ma art. 107 ust. 3 lit. ¢) TFUE, pkt 132 lit. a) wytycznych na lata 2007-2013
iart. 10 ust. 2 i 3 rozporzadzenia (WE) nr 1857/2006,

— $rodek w formie zwrotu ustanowiono na podstawie przepisow Unii (dyrektywy Rady 2000/75/WE (%)
i przepiséw krajowych (art. L 221-1 kodeksu rolnictwa i rybotéwstwa morskiego) w celu przeciwdziatania
przedmiotowej chorobie (program dzialan), co $wiadczy o zainteresowaniu wladz publicznych wystapieniem
tego zdarzenia dotyczacego zdrowia (pkt 132 lit. b) wytycznych na lata 2007-2013 i art. 10 ust. 4 rozporza-
dzenia (WE) nr 1857/2006),

— $rodek w postaci zwrotu jest ukierunkowany na zrekompensowanie strat poniesionych w wyniku
zastosowania roznych $rodkéw zalecanych lub nakazanych przez wlasciwe wladze (pkt 132 lit. ¢) wytycznych
na lata 2007-2013), w szczegélnosci $rodkoéw ograniczajacych przemieszczanie zwierzat lub nawet
zakazujgcych ich przemieszczania,

— zachowanie rolnika nie mialo wplywu na zwigkszenie ryzyka choroby (pkt 132 lit. d) wytycznych na lata
2007-2013),

— nie ma ryzyka wyplaty nadmiernej kwoty (pkt 136 wytycznych na lata 2007-2013), poniewaz chodzi
o pojedynczy mechanizm odnoszacy si¢ do choroby epizootycznej, co faktycznie wyklucza ryzyko kumulacji.

VI. OCENA
Zakres stosowania

(53) Ze wzgledu na fakt, ze podczas wszczecia postgpowania przewidzianego w art. 108 ust. 2 TFUE (zob. motyw 24
i 25 decyzji o wszczgciu postgpowania) wykazano, ze pobrany podatek nie stanowi podatku celowego
w rozumieniu orzecznictwa, niniejsza analiza dotyczy¢ bedzie dwoch niezaleznych kwestii: z jednej strony
zwrotéw podatku, o ktérych mowa w motywie 16, a z drugiej strony pomocy na zaprzestanie dzialalnosci
mleczarskiej finansowanej do roku gospodarczego 2011/2012, przy czym Komisja w dniu 15 maja 2013 r.
zatwierdzila program pomocy na zaprzestanie dzialalno$ci mleczarskiej obejmujacy lata gospodarcze 2012/2013
i 2013/2014 ().

(54) Niniejsza analiza nie bedzie obejmowala pomocy na niszczenie mleka zanieczyszczonego PCB, poniewaz wladze
francuskie przedstawily réwniez w tym zakresie stosowne wyjasnienia dotyczace prawidlowego stosowania
rozporzadzefi w sprawie zasady de minimis (), a takze dlatego, ze skoro pomoc spelniajgcg warunki zawarte
w tych rozporzadzeniach uznaje si¢, na mocy tych rozprowadzefi, za niestanowigca pomocy panstwa
w rozumieniu art. 107 ust. 1 TFUE, Komisja nie musi wypowiadaé si¢ w sprawie tej pomocy. Niniejsza analiza
nie bedzie réwniez obejmowala pomocy wyréwnawczej udzielanej w zwigzku z choroba niebieskiego jezyka.

Istnienie pomocy

(55) Zgodnie z art. 107 ust. 1 TFUE ,z zastrzezeniem innych postanowiefi przewidzianych w traktatach, wszelka
pomoc przyznawana przez panstwo czlonkowskie lub przy uzyciu zasobéw panstwowych w jakiejkolwiek
formie, ktéra zakldca lub grozi zakléceniem konkurencji poprzez sprzyjanie niektérym przedsigbiorstwom lub
produkgji niektérych towar6w, jest niezgodna z rynkiem wewnetrznym w zakresie, w jakim wplywa na wymiang
handlowa migdzy pafistwami cztonkowskimi”.

(56) Uznanie danego $rodka za pomoc pafistwa w rozumieniu tego przepisu wymaga wiec, aby spelnione byly lacznie
nastepujgce warunki: (i) Srodek mozna przypisaé pafistwu i jest on finansowany przy uzyciu zasobow

(") Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1857/2006 z dnia 15 grudnia 2006 r. w sprawie stosowania art. 87 i 88 Traktatu w odniesieniu do
pomocy paristwa dla malych i Srednich przedsigbiorstw prowadzacych dziatalno$¢ zwigzana z wytwarzaniem produktéw rolnych oraz
zmieniajgce rozporzadzenie (WE) nr 70/2001 (Dz.U.L 358 2 16.12.2006, s. 3).

(%) Dyrektywa Rady 2000/75/WE z dnia 20 listopada 2000 r. ustanawiajaca przepisy szczegdlne dotyczace kontroli i zwalczania choroby
niebieskiego jezyka (Dz.U.L 327 z 22.12.2000, s. 74).

(®) Pomoc panstwa SA.36009 — Francja, pomoc na zaprzestanie dzialalno$ci mleczarskiej (dokument C(2013) 2762 final z dnia 15 maja
2013r.).

(*) Zob. ml)tyw 27.



8.3.2018 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej L 65/37

panstwowych; (ii) $rodek stanowi przyznanie korzysSci gospodarczej jego beneficjentowi; (i) korzy$¢ ta jest
selektywna; (iv) $rodek zakl6ca konkurencje lub grozi jej zakléceniem oraz wplywa na wymiang handlowa
miedzy pafistwami czlonkowskimi. W niniejszej sprawie, majac na uwadze zakres stosowania okreslony
w motywie 53 i 54, ocenie stluzacej do uznania Srodka za pomoc paristwa nalezy poddaé zwroty, o ktérych
mowa w motywie 16, oraz pomoc na zaprzestanie dzialalnodci mleczarskie;j.

(57) W odniesieniu do zwrotéw, o ktérych mowa w motywie 16 tiret drugie i trzecie, Komisja zauwaza, ze wladze
francuskie objely je programem de minimis zgodnie z przepisami rozporzadzenia (UE) nr 1408/2013, ktére ma
zastosowanie z mocg wsteczng. W zwiazku z tym nie stanowig one pomocy pafistwa w rozumieniu art. 107
ust. 1 TFUE.

(58) W odniesieniu do zwrotu, o ktérym mowa w motywie 16 tiret pierwsze, na podstawie posiadanych informacji
Komisja w decyzji o wszczgciu formalnego postgpowania stwierdzita, ze zwrot (stanowiacy cz¢$¢ ulg, o ktérych
mowa w tej decyzji) zawiera elementy pomocy, poniewaz finansowalo go panstwo, ktére przyznajac ten zwrot,
pozbawialo si¢ zasobéw. Ponadto zwrot ten sprzyjal niektérym przedsigbiorstwom (gospodarstwom
mleczarskim, ktére z niego korzystaly i nie ponosily w ten sposéb obcigzenia finansowego, ktére pozostale
podlegajace opodatkowaniu gospodarstwa mleczarskie musialy ponosi¢) i mégt zaklécaé konkurencje i wplywad
na wymian¢ handlowa z uwagi na miejsce zajmowane przez Francj¢ na rynku. Komisja wyjasnila réwniez, ze
w zwigzku z powyzszym nie bylo mozliwe ustalenie, czy istnienie zwrotu i zréznicowanie jego stawki bylo
uzasadnione logika obowigzujacego systemu podatkowego, oraz podkreslila, Ze uprawnienie wladz publicznych
do réznicowania stawki zwrotu wydaje si¢ Swiadczy¢ o istnieniu uznaniowego traktowania podmiotéw
gospodarczych, wykraczajacego poza zwykle zarzadzanie dochodami podatkowymi. Ponadto nic nie wskazywalo
na to, ze ekwiwalent dotacji zwigzany z ulgami mégt wchodzi¢ w zakres programu de minimis pozwalajacego na
uznanie, Ze niewielka pomoc nie stanowi pomocy pafistwa w rozumieniu art. 107 ust. 1 TFUE.

(59) Aby oceni¢ zasadno$¢ argumentu wiladz francuskich, wedlug ktérego zwrot nie stanowi preferencyjnego
traktowania jednej kategorii podmiotéw gospodarczych, nalezy okredli¢ system odniesienia umozliwiajacy
sprawdzenie, czy Srodek ma charakter selektywny, innymi slowy, czy jego stosowanie sprzyjalo niektérym
producentom wzgledem innych znajdujacych si¢ w identycznej sytuacji faktycznej i prawnej. W niniejszym
przypadku system ten stosuje si¢ wobec producentéw przekraczajacych kwote (wszyscy producenci nalezacy do
tej kategorii znajdujg si¢ w identycznej sytuacji faktycznej i prawnej, poniewaz podlegaja oni obowigzkowi
uiszczenia podatku; natomiast producenci, ktérzy nie przekroczyli kwoty, nie znajdujg si¢ w tej samej sytuacji
prawnej i faktycznej, nie tylko dlatego, ze zmiescili si¢ w granicach kwoty, lecz réwniez dlatego, ze nie objeto ich
obowigzkiem uiszczenia podatku).

(60) W s$wietle informacji przedstawionych przez wladze francuskie Komisja stwierdza, ze zwrot przyznano bez
dyskryminacji wszystkim producentom, ktérzy przekroczyli kwote, a jego stawke réznicowano z jednego roku
gospodarczego na drugi, nie za§ w trakcie tego samego roku gospodarczego miedzy producentami bedgcymi jego
beneficjentami. W rozporzadzeniu z dnia 17 sierpnia 2010 r. (') przewidziano zatem zwrot podatku w wymiarze
1 % kwoty na rzecz wszystkich producentéw, ktorzy przekroczyli kwote, a w rozporzadzeniu z dnia 16 sierpnia
2011 r. () przewidziano zwrot podatku w wymiarze 2 % kwoty réwniez na rzecz wszystkich producentéw,
ktorzy przekroczyli kwote. Komisja stwierdza rowniez, ze system ma charakter penalizujacy, poniewaz ma on
zastosowanie wylacznie w przypadku przekroczenia kwoty. Biorgc pod uwage, ze kara dotyczy tylko
producentéw, ktérzy znajduja si¢ w takiej samej sytuacji faktycznej i prawnej, Srodek w postaci zwrotu,
stosowany w sposob jednolity, nie sprzyja zadnemu sposréd nich, a zatem nie jest selektywny. Zwrot nie spelnia
zatem jednego z kryteriow okreslonych w art. 107 ust. 1 TFUE, a wigc mozna uzna¢, Ze nie stanowi on pomocy
panstwa, bez konieczno$ci przeprowadzania analizy pod wzgledem pozostalych kryteriow zawartych we
wspomnianym art. 107 ust. 1.

(61) Pomoc na zaprzestanie dzialalno$ci mleczarskiej stanowi natomiast korzy$¢ przyznawana jej beneficjentom,
ktérzy, inaczej niz ich konkurenci, moga dysponowaé zasobami na finansowanie innej dzialalnosci zwiazanej
z rolnictwem. Korzy$¢ ta zostaje przyznana przy uzyciu zasobéw panstwowych (dochodéw podatkowych
i zasobéow dodatkowych wiladz publicznych — zob. motyw 11 decyzji o wszczgciu formalnego postgpowania)
i sprzyja niektérym przedsigbiorstwom (przedsigbiorstwom prowadzacym dzialalnos¢ w sektorze produkeji
mleka). Zgodnie z orzecznictwem Trybunalu Sprawiedliwosci sam fakt, Ze konkurencyjno$¢ przedsigbiorstwa
ulega poprawie w stosunku do konkurencyjnych przedsigbiorstw w wyniku przyznania korzySci gospodarczej,
ktérej takie przedsigbiorstwo nie uzyskaloby w ramach normalnej dziatalnosci, wskazuje na wystgpowanie ryzyka
zakl6cenia konkurencji (%).

(') Zob. motyw 16.

(*) Rozporzadzenie z dnia 16 sierpnia 2010 r. w sprawie oplaty od skupujacych mleko i producentéw mleka, ktdrzy przekroczyli swe
indywidualne kwoty w odniesieniu do dostaw w roku gospodarczym 2010-2011 (rozporzadzenie publikowane na zakoriczenie roku
gospodarczego).

(*) Wyrok Trybunatu z dnia 17 wrze$nia 1980 r., w sprawie Philip Morris Holland BV przeciwko Komisji Wspélnot Europejskich, 730/79,
ECLL:EU:C:1980:209.
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(62) Zgodnie z orzecznictwem Trybunatu Sprawiedliwo$ci pomoc panstwa moze wplywaé na wymiane handlowa
miedzy pafistwami czlonkowskimi, jezeli przedsigbiorstwo prowadzi dzialalno$¢ na rynku, ktéry podlega
handlowi wewnatrzunijnemu (!). W niniejszej sprawie beneficjenci prowadza dziatalno$¢ na rynku przetworéw
mlecznych, na ktérym odbywa si¢ wewnatrzunijna wymiana handlowa (3). Sektor, o ktérym mowa, jest otwarty
na konkurencje na poziomie UE, a zatem podlega wplywowi kazdego wdrozonego $rodka sprzyjajacego
produkgji w jednym panstwie cztonkowskim lub w szeregu panstw czlonkowskich. W zwiazku z tym pomoc na
zaprzestanie dzialalno$ci mleczarskiej moze spowodowal zakldcenie konkurencji i wplywaé na wymiane
handlowa migdzy panstwami cztonkowskimi.

(63) W $wietle powyzszego warunki okreslone w art. 107 ust. 1 TFUE zostaly spelnione. Mozna zatem uzna¢, Ze
pomoc na zaprzestanie dziatalnosci mleczarskiej stanowi pomoc panstwa w rozumieniu wspomnianego artykutu.
Pomoc te¢ mozna uzna¢ za zgodng z rynkiem wewnetrznym wylacznie, jezeli mozna do niej zastosowal jedno
z odstepstw przewidzianych w TFUE.

(64) W niniejszym przypadku, biorac pod uwage charakter pomocy na zaprzestanie dzialalno$ci mleczarskiej, mozna
powolywac si¢ jedynie odstepstwo, o ktorym mowa w art. 107 ust. 3 lit. ¢) TFUE, zgodnie z ktérym pomoc
przeznaczong na ulatwianie rozwoju niektérych dzialai gospodarczych lub niektérych regionéw gospodarczych
mozna uzna¢ za zgodna z rynkiem wewnetrznym, o ile nie zmienia warunkéw wymiany handlowej w zakresie
sprzecznym ze wsp6lnym interesem.

(65) Biorgc pod uwage, ze pomoc na zaprzestanie dzialalno$ci mleczarskiej nie zostala zgloszono Komisji, mozliwo$é
zastosowania odstepstwa przewidzianego w art. 107 ust. 3 lit. ¢) TFUE nalezy poddaé analizie w $wietle zasad
pomocy pafistwa majacych zastosowanie w chwili jej przyznawania. Zgodnie z informacjami przedstawionymi
przez wladze francuskie pomoc na zaprzestanie dzialalnosci mleczarskiej przybiera dwie rézne formy: pomocy
zwigzanej z przejSciem na emeryture lub pomocy z tytulu zamkniecia zdolnosci produkcyjnej. Ze ustalen
przedstawionych w motywie 33 wynika, Ze pomoc na zaprzestanie dzialalnos$ci mleczarskiej przyznawana
w formie pomocy zwigzanej z przejSciem na emeryture stanowi kontynuacje krajowego mechanizmu pomocy dla
weze$niejszych emerytur finansowanego w ramach polityki rozwoju obszaréw wiejskich od roku gospodarczego
2009-2010. W zwigzku z powyzszym nalezy wzigé pod uwage kryteria zgodno$ci pomocy przedstawione
w wytycznych na lata 2007-2013. Jezeli chodzi o pomoc z tytulu zamkniecia zdolnosci produkeyjnej, z tabeli
zamieszonej w motywie 21 wynika, ze pomoc wyplacono za rok gospodarczy 2006-2007. Z przepisow
rozporzadzenia regulujacego kwestic pomocy (*) wynika jednak, ze pierwsze decyzje o jej przyznaniu podjeto
najprawdopodobniej w 2007 r., czyli po dniu rozpoczecia stosowania wytycznych na lata 2007-2013. Dlatego
wytyczne te postuzg rowniez za punkt odniesienia do celéw analizy zgodnosci przedmiotowej pomocy.

Pomoc zwigzana z przejéciem na emeryture

(66) W pkt 85 wytycznych na lata 2007-2013 wskazano, ze pomoc nalezy ograniczy¢ do producentéw surowcow
(rolnikéw). W pkt 87 przewidziano, ze Komisja uzna pomoc panstwa zwigzang z wczesniejszym przejSciem na
emeryture za zgodng z art. 87 ust. 3 lit. ¢) traktatu (zastagpionym art. 107 ust. 3 lit. ¢) TFUE), jezeli spelnia ona
warunki ustanowione w art. 23 rozporzadzenia (WE) nr 1698/2005. Ponadto w pkt 88 wytycznych na lata
2007-2013 wprowadzono wymog ostatecznego zaprzestania komercyjnej dzialalnosci rolniczej.

(67) W niniejszej sprawie Komisja stwierdza w $wietle motywu 33, Ze z pomocy na zaprzestanie dzialalnosci rolniczej
w formie pomocy zwigzanej z przejSciem na emeryture korzystali jedynie rolnicy oraz ze mechanizm
wezesniejszych emerytur, ktéry wdrozono we Francji, zostal zatwierdzony w ramach polityki rozwoju obszaréw
wiejskich, tzn. w szczegdlnosci ze wzgledu na jego zgodno$¢ z przepisami art. 23 rozporzadzenia (WE)
nr 1698/2005, jak réwniez ze warunki, ktére doprowadzily do jego zatwierdzenia, w tym warunek zaprzestania
wszelkiej dzialalnosci rolniczej, zostaly spelnione podczas przyznawania pomocy na zaprzestanie dzialalnosci
rolnicze;j.

(68) Na podstawie tych elementéw Komisja stwierdza, ze zachowano zgodno$¢ przepisami wytycznych na lata 2007-
2013 dotyczacymi pomocy zwigzanej z przejSciem na wczeSniejsza emeryture lub zaprzestaniem dzialalnosci
rolnicze;j.

(") Zob. w szczegblnosci wyrok Trybunalu z dnia 13 lipca 1988 r. w sprawie Republika Francuska przeciwko Komisji Wspélnot
Europejskich, 102/87, ECLLEU:C:1988:391.

() W 2011 r., roku zawierajgcym si¢ w okresie, w ktorym wyplacano pomoc, Francja byla na drugim miejscu pod wzgledem produkcji
mleka w Unii, uzyskujac produkcje wynoszaca 25,27 mln ton na rynku, na ktérym wewnatrzunijna wymiana handlowa osiaga poziom
okolo 14 mln ton, zaréwno w ramach przywozu, jak i w ramach wywozu.

Rozporzadzenie z dnia 28 sierpnia 2006 r. w sprawie przyznawania rekompensaty w zwigzku z catkowitym lub cze$ciowym
zaniechaniem produkcji mleka i w sprawie wprowadzenia mechanizmu przenoszenia ilo$ci referencyjnych mleka za rok gospodarczy
2006-2007.

—
-



8.3.2018 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej L 65/39

Pomoc na zaprzestanie dzialalno$ci
(69) W wytycznych na lata 2007-2013 okreslono nastepujace istotne warunki zgodnosci:

— przyznanie pomocy lezy w ogdlnym interesie danego sektora (pkt 144 lit. a)),

— w przypadku nadwyzki mocy produkcyjnych pomoc musi wchodzié w zakres programu restrukturyzacji
sektora o okreSlonych celach i szczegétowym harmonogramie, wnioski powinny by¢ zbierane w okresie
maksymalnie szeSciu miesigcy, a zamknigcie zdolno$ci musi nastgpi¢ w okresie kolejnych dwunastu kolejnych
(pkt 144 lit. b) i ¢)),

— zadna pomoc nie moze kolidowa¢ z mechanizmami wspdlnej organizacji odno$nego rynku, systemy pomocy
stosowane w stosunku do sektoréw, w ktdrych obowigzuja limity produkcji lub kwoty, sa poddawane ocenie
indywidualnie (pkt 144 lit. e)),

— beneficjent pomocy jest zobowiazany do wspdldzialania, przy czym obejmuje ono zazwyczaj podjecie
ostatecznej i nieodwolalnej decyzji o przeznaczeniu miejsca produkcji do rozbidrki lub o ostatecznym
zamknigciu odno$nych zdolnosci produkeyjnych; bedzie sig to wigzalo z calkowitym zamknigciem zdolnosci
produkcyjnych przez dane przedsigbiorstwo lub — w przypadku przedsigbiorstwa prowadzacego wigcej niz
jedno miejsce produkcji — z zamknigciem okreslonej lokalizacji; beneficjent zobowigzany jest zlozy¢ prawnie
wigzace zobowigzanie do ostatecznego i nieodwolalnego zamknigcia oraz do niepodejmowania takiej samej
dzialalno$ci w innym miejscu; zobowigzania takie musza by¢ wiazace réwniez dla przyszlego nabywcy
danego obiektu (pkt 144 lit. f)),

— do systeméw zamkniecia zdolnoSci uprawnieni sa wylacznie producenci, ktérzy faktycznie zajmowali sig
produkgja, oraz zdolnosci produkceyjne, ktére pozostawaly nieustannie w uzyciu przez okres ostatnich pieciu
lat poprzedzajacych zamkniecie (pkt 144 lit. g)),

— kwalifikuja si¢ wylgcznie przedsigbiorstwa spetniajace obowigzkowe minimalne normy (pkt 144 lit. i),

— koniecznie nalezy wykluczy¢ mozliwo$¢ wyplacania pomocy na ratowanie lub restrukturyzacje zagrozonych
przedsigbiorstw (pkt 144 lit. j)),

— program powinien by¢ dostepny na takich samych warunkach dla wszystkich podmiotéw gospodarczych
z danego sektora (pkt 144 lit. k)),

— pomoc powinna by¢ $cisle ograniczona do kwoty stanowiacej rekompensate za utrate warto$ci aktywow oraz
platnosci motywacyjnej, ktéra nie moze przekraczaé 20 % wartosci aktywéw (pkt 144 lit. 1)),

— przynajmniej polowe kosztéw pomocy powinien pokrywaé sektor (pkt 144 lit. m)),

— przez pig¢ lat od zakoniczenia programu ukierunkowanego na zamknigcie zdolno$ci nie mozna przyznad
pomocy na utworzenie nowych zdolnosci w danym sektorze (pkt 144 lit. n)).

(70)  Biorgc pod uwage, ze zgodnie z pkt 11 wytycznych na lata 2007-2013 stosowanie art. 107, 108 i 109 TFUE do
sektoréw objetych wspdlna organizacja rynku podlega przepisom ustanowionym w odpowiednich rozporza-
dzeniach, pierwszym warunkiem, ktérego spelnienie zostanie poddane analizie, bedzie brak kolizji ze wspdlng
organizacjg rynkow.

(71)  Art. 75 rozporzadzenia (WE) nr 1234/2007 stanowi, co nastepuje:

,1. W celu pomyslnego zrestrukturyzowania produkcji mleka lub poprawy stanu $rodowiska naturalnego
panstwa cztonkowskie mogg, zgodnie z ustanowionymi uprzednio szczegblowymi przepisami i z uwzglednieniem
prawnych intereséw zainteresowanych stron:

a) przyznaé rekompensate w co najmniej jednej rocznej racie producentom, ktérzy zobowigzujg si¢ catkiem lub
czgSciowo zaniechad produkeji mleka, i wliczy¢ tak uwolnione kwoty indywidualne do rezerwy krajowej;

b) na podstawie obiektywnych kryteriéw okresli¢ warunki, na ktorych wiasciwy organ lub podmiot wyznaczony
przez ten organ moze na poczatku dwunastomiesigcznego okresu ponownie przydzielié producentom -
w zamian za oplate — kwoty indywidualne ostatecznie uwolnione pod koniec poprzedniego dwunastomie-
sigcznego okresu przez innych producentéw w zamian za rekompensate w co najmniej jednej rocznej racie,
réwna wyzej wymienionej oplacie;

L.].
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(72) Biorgc pod uwage, ze w odno$nym art. 75 opisano szczegblowo mechanizmy zwigzane z mechanizmem
pomocy na zaprzestanie dzialalnosci mleczarskiej wdrozonym przez Francje i pozostawiono pafstwom
cztonkowskim swobode przyjmowania szczeg6towych przepisow dotyczacych wdrazania mechanizmu pomocy
na zaprzestanie dzialalnosci, Komisja stwierdza, ze mechanizm pomocy na zaprzestanie dziatalnosci mleczarskiej
nie koliduje ze wspdlng organizacjg rynkow ani nie zakl6ca jej prawidlowego funkcjonowania.

(73)  Jezeli chodzi o interes sektora, ktéremu musi stuzy¢ pomoc, w niniejszej sprawie nie mozna si¢ powolywac na
brak nadwyzki mocy produkcyjnych, jak wykazano w motywie 74 ponizej, przy czym pomoc nie jest réwniez
zwigzana z imperatywami dotyczacymi zdrowia lub ochrony Srodowiska. Kryteria te nie s3 jednak jedynymi,
ktére mozna zastosowac (ich zaistnienie wystarcza, by uzasadni interes pomocy, lecz nie oznacza to, Ze nie
mozna wzigé pod uwage innych kryteriéw), przy czym w niniejszej sprawie Komisja stwierdza, ze argumenty
przedstawione przez wiadze francuskie (') sa zasadne nie tylko dlatego, ze przyznanie pomocy faktycznie
umozliwia uzyskanie nowych mozliwosci produkcji przydzielonych w celu poprawy konkurencyjnosci przedsie-
biorstw w ramach systemu kwot, ale réwniez dlatego, ze wykorzystywany mechanizm odpowiada mechanizmowi
stosowanemu w ramach odno$nej wspdlnej organizacji rynkow.

(74)  Jezeli chodzi o istnienie programu restrukturyzacji o okreslonych celach i szczegétowym harmonogramie
w przypadku nadwyzki mocy produkcyjnych sektora, Komisja stwierdza, ze spelniono wskazane kryteria
z nastepujacych powodow:

— mozna uznaé, ze sektor znajduje si¢ w sytuacji nadwyzki mocy produkcyjnych: celem systemu kwot
mlecznych przewidzianego w rozporzadzeniu (WE) nr 1234/2007 (oraz przed jego przyjeciem w rozporza-
dzeniu (WE) nr 1788/2003) bylo przede wszystkim zmniejszenie zachwiania réwnowagi miedzy podaza
a popytem na odno$nym rynku oraz wynikajacych z niego nadwyzek strukturalnych, a tym samym
zapewnienie wigkszej rownowagi rynkowej (zob. motyw 36 rozporzadzenia (WE) nr 1234/2007 oraz motyw
3 rozporzadzenia (WE) nr 1788/2003),

— przyznanie pomocy na zaprzestanie dzialalno$ci mleczarskiej stanowi element mechanizmu majacego na celu
restrukturyzacje produkeji, umozliwiajac rolnikom, ktérzy wyrazaja taka cheé, wycofanie si¢ z sektora,
ponownie udostepniajac iloci, ktére mogli wyprodukowac,

— jezeli chodzi o harmonogram, w rozporzadzeniach regulujacych mechanizm pomocy na zaprzestanie
dzialalno$ci mleczarskiej przewidziano termin skladania wnioskéw krétszy niz sze$¢ miesigcy oraz termin
zaprzestania dzialalno$ci (ktéra w niniejszej sprawie odpowiada zamknieciu zdolnosci, poniewaz kwote
odbiera si¢ zainteresowanemu podmiotowi) krétszy niz jeden rok. Przykladowo w rozporzadzeniu z dnia
23 czerwca 2009 r, ktére reguluje mechanizm pomocy na zaprzestanie dzialalno$ci mleczarskiej
w odniesieniu do roku gospodarczego 2009-2010, przewidziano, ze ostateczny termin skladania wnioskéw
0 przyznanie pomocy uplywa dnia 31 sierpnia 2009 r. oraz ze ostateczny termin zaprzestania dzialalnosci
uplywa dnia 31 marca 2010 r; w rozporzadzeniach dotyczacych pozostalych lat gospodarczych ustanowiono
takie same terminy rdznigce sie w zaleznosci od daty przyjecia danego rozporzadzenia, lecz zawsze
w granicach wyznaczonych w wytycznych na lata 2007-2013.

(75)  Jezeli chodzi o wspéldziatanie, w $wietle motywéw 36, 37 i 38 Komisja stwierdza, ze w celu otrzymania pomocy
beneficjent musi zrzec si¢ calej przystugujacej mu kwoty mlecznej lub jej czesci w sposéb ostateczny. Chociaz
pkt 144 lit. f) stanowi, ze wspéldzialanie obejmuje co do zasady catkowite zamknigcie zdolnosci produkcyjnych
przez dane przedsigbiorstwo, nalezy przypomnieé, Ze w niniejszej sprawie czeSciowe zamknigcie zdolnosci
produkcyjnej przewidziano w systemie kwot uregulowanym w rozporzadzeniu (WE) nr 1234/2007. W tym
kontekscie czg$ciowe zamknigcie mozna uznaé za wystarczajace wspéldzialanie ze strony beneficjenta. Ponadto
zrzeczenia si¢ kwot nie mozna w tym przypadku utozsamiaé z faktycznym zamknigciem zakladu. Jezeli chodzi
o zobowigzania, ktére nalezy zaciggnaé, kandydat na beneficjenta musi przedstawi certyfikat poswiadczajacy
ostateczne zaniechanie produkcji oraz musi zrezygnowaé z wnoszenia o nowa kwote w przyszlosci.
W przypadku czgsciowego zaprzestania o$wiadczenia skladane skupujacemu w kazdym kolejnym roku
poswiadczaja faktyczne obnizenie produkgji. Kryterium wspéltdziatania zostato zatem spelnione.

(76)  Jezeli chodzi o kryterium kwalifikowalnosci zwigzane z prowadzeniem dzialalnosci i wykorzystywaniem
zdolnosci produkcyjnej w ciggu pigciu lat poprzedzajacych zamkniecie zdolnosci, Komisja stwierdza, jak
wskazaly wladze francuskie (3), ze aby mdc skorzysta¢ z pomocy, beneficjenci muszg faktycznie prowadzié
dzialalno$¢ produkcyjng, a zatem wykorzystywaé przystugujaca im kwote. Chociaz nie ulega watpliwosci, ze
rozporzadzenia regulujgce mechanizm pomocy na zaprzestanie dzialalnosci mleczarskiej nie zawieraja zadnego
odniesienia do okresu pieciu lat wskazanego w pkt 144 lit. g) wytycznych, przestrzeganie tego okresu
potwierdzaja zasady obliczania wlaSciwej pomocy, poniewaz, jak wskazano w motywie 43, indywidualng ilos¢
referencyjna ustala si¢ w wysokosci Srednio 20 % ilosci przydzielonych w ciggu pieciu lat gospodarczych
poprzedzajacych zlozenie wniosku o przyznanie pomocy na zaprzestanie dzialalnosci mleczarskiej, co Swiadczy
o prowadzeniu dziatalno$ci produkcyjnej w tym okresie. Komisja uwaza zatem, ze kryterium okresu prowadzenia

(") Zob. motyw 35.
() Zob. motyw 40.
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dzialalno$ci zostalo spelnione. Poniewaz nalezy zbadaé w poszczegélnych przypadkach pomoc majaca
zastosowanie do sektoréw objetych systemem limitow produkgji lub systemem kwot, Komisja podkresla réwniez,
ze przepisy rozporzadzenn (WE) nr 1788/2003 i (WE) nr 1234/2007 w zaden sposéb nie odnosza si¢ do
obowigzku spelnienia wspomnianego kryterium pieciu lat.

(77)  Jezeli chodzi o przestrzeganie norm, w wyjasnieniach przedstawionych przez wiladze francuskie (') w wystar-
czajacy sposob wykazano spelnienie tego kryterium.

(78) Jezeli chodzi o mozliwos¢ wykluczenia przedsigbiorstw znajdujacych si¢ w trudnej sytuacji z mozliwosci
korzystania z pomocy, Komisja stwierdza, ze kryteria wymienione w motywie 41 odpowiadajg kryteriom
zawartym w definicji przedsigbiorstwa zagrozonego wskazanym w pkt 10 lit. ¢) i pkt 11 wytycznych wspdlno-
towych dotyczacych pomocy pafistwa w celu ratowania i restrukturyzacji zagrozonych przedsigbiorstw (%)
z 2004 r. majacych zastosowanie w chwili przyznawania przedmiotowej pomocy. Komisja uwaza zatem, zZe
kryterium wykluczenia przedsigbiorstw znajdujacych si¢ w trudnej sytuacji zostato spelnione.

(79)  Jezeli chodzi o dostepnos¢ programu dla wszystkich podmiotéw gospodarczych w sektorze, Komisja stwierdza,
ze wylacznie wykluczenia istniejace w ramach mechanizmu pomocy na zaprzestanie dzialalno$ci mleczarskiej
dotyczg producentéw naruszajacych obowigzujace przepisy, na przyklad w zakresie srodowiska lub dostosowania
do norm. Poniewaz wszystkie podmioty przestrzegajace przepisoéw majg zatem dostep do programu, Komisja
uwaza, ze kryterium powszechnej dostgpnosci mechanizmu zostato spelnione.

(80) Jezeli chodzi o ograniczenie pomocy do kwoty stanowigcej rekompensate za utrate wartosci aktywéw oraz
platnosci motywacyjnej, ktéra nie moze przekraczaé 20 % wartosci aktywéw, Komisja stwierdza brak nadmiernej
rekompensaty wartosci rynkowej kwoty w $wietle danych liczbowych zawartych w motywie 43 oraz
w szczegblnosei ze wzgledu na fakt, ze jeden ze skladnikéw ilosci indywidualnych stanowigcy ich 20 % podlega
automatycznemu wylgczeniu z podstawy obliczania pomocy.

(81)  Jezeli chodzi o ponoszenie co najmniej polowy kosztéw przez sektor, Komisja, zapoznawszy si¢ z tabela
w motywie 21 oraz z wyja$nieniami przedstawionymi przez wladze francuskie (°), stwierdza, Ze pomoc jest
finansowana w znacznej czeSci z systemu specjalnego przenoszenia bez gruntéw, w ramach ktdrego to
producenci zasilajg mechanizm, kupujac kwoty. W szczegdlnoéci zwigzek miedzy Srodkami pochodzacymi
z systemu specjalnego przenoszenia bez gruntéw a $rodkami pochodzacymi z pozostalych zZrédet finansowania
$wiadczy o tym, ze system specjalnego przenoszenia bez gruntéw (innymi stowy producenci) przyczynia sig
w ponad 50 % do finansowania pomocy na zaprzestanie dzialalnoici mleczarskiej. Komisja stwierdza zatem, Ze
kryterium ponoszenia co najmniej potowy kosztéw przez sektor zostalo spetnione.

(82) Ponadto jezeli chodzi o zakaz tworzenia nowych zdolnosci w odno$nym sektorze w ciggu pieciu lat od dnia
zakoriczenia programu ukierunkowanego na zamknigcie zdolnosci, Komisja stwierdza, ze kryterium to nie ma
znaczenia w niniejszej sprawie, poniewaz celem mechanizmu pomocy na zaprzestanie dzialalnoici mleczarskiej
nie bylo obnizenie netto zdolnosci produkcyjnej w sektorze mleczarskim na poziomie krajowym, lecz restruktu-
ryzacja produkcji w ramach kwoty krajowej zgodnie z art. 75 rozporzadzenia (WE) nr 1234/2007 (¥).

VII. WNIOSEK

(83) Komisja stwierdza, ze zwroty, o ktérych mowa w motywie 16, nie zawieraja elementu pomocy panstwa
w rozumieniu art. 107 ust. 1 TFUE.

(84) Komisja stwierdza ponadto, Ze pomoc na zaprzestanie dzialalno$ci mleczarskiej przyznano zgodnie
z wytycznymi na lata 2007-2013 i ze w zwigzku z tym mozna jg uznal za zgodng z rynkiem wewnetrznym na
mocy art. 107 ust. 3 lit. ¢) TFUE, nawet jezeli wdrozono ja w sposob niezgodny z prawem i z naruszeniem
art. 108 ust. 3 TFUE,

(') Zob. motyw 41.

(*) Dz.U. C 244 z 1.10.2004, s. 2. Okres obowigzywania tych wytycznych poczatkowo przewidziany do dnia 9 pazdziernika 2009 r.
przedtuzono po raz pierwszy do dnia 9 paZdziernika 2012 r. (komunikat Komisji dotyczacy przedtuzenia okresu wazno$ci Wytycznych
wspdlnotowych dotyczacych pomocy panstwa w celu ratowania i restrukturyzacji zagrozonych przedsigbiorstw (Dz.U. C 156
2 9.7.2009, s. 3)), nastepnie po raz drugi (komunikat Komisji dotyczacy przedtuzenia okresu waznosci Wytycznych wspélnotowych
dotyczacych pomocy paristwa w celu ratowania i restrukturyzacji zagrozonych przedsiebiorstw z dnia 1 paZdziernika 2004 r.
(Dz.U. C 296 z 2.10.2012, s. 3)), az do ich zastapienia nowymi przepisami majacymi zastosowanie od dnia 1 sierpnia 2014 r.
(komunikat Komisji — Wytyczne dotyczace pomocy panstwa na ratowanie i restrukturyzacje przedsigbiorstw niefinansowych
znajdujacych sie w trudnej sytuacji (Dz.U. C 249 2 31.7.2014, 5. 1)).

(}) Zob. motyw 44.

(*) Zob. pomoc paristwa SA.36009 — Francja, pomoc na zaprzestanie dziatalnosci mleczarskiej.
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PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Zwroty zwigzane z podatkiem ustanowionym na mocy art. 25 ustawy nr 2005-1720 z dnia 30 grudnia 2005 r. na
rzecz panstwowego zakladu produktéw rolnych i morskich (France AgriMer) nie stanowig pomocy panstwa
w rozumieniu art. 107 ust. 1 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej.

Artykut 2

Pomoc na zaprzestanie dziatalno$ci mleczarskiej finansowana od poczatku roku gospodarczego 2006/2007 do konca
roku gospodarczego 2011/2012 stanowi pomoc pafistwa w rozumieniu art. 107 ust. 1 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej. Jest ona zgodna z rynkiem wewnetrznym zgodnie z art. 107 ust. 3 lit. ¢) Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej.

Artykut 3

Niniejsza decyzja skierowana jest do Republiki Francuskiej.

Sporzadzono w Brukseli dnia 27 wrze$nia 2017 r.

W imieniu Komisji
Phil HOGAN

Czlonek Komisji
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DECYZJA WYKONAWCZA KOMISJI (UE) 2018/ 342
z dnia 7 marca 2018 r.

zmieniajgca zalacznik do decyzji wykonawczej (UE) 2017247 w sprawie $rodkéw ochronnych
w odniesieniu do ognisk wysoce zjadliwej grypy ptakéw w niektérych pafistwach cztonkowskich

(notyfikowana jako dokument nr C(2018) 1509)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajgc Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac dyrektywe Rady 89/662/EWG z dnia 11 grudnia 1989 r. dotyczaca kontroli weterynaryjnych w handlu
wewnatrzwspo6lnotowym w perspektywie wprowadzenia rynku wewnetrznego ('), w szczegdlnosci jej art. 9 ust. 4,

uwzgledniajac dyrektywe Rady 90/425/EWG z dnia 26 czerwca 1990 r. dotyczacy kontroli weterynaryjnych i zootech-
nicznych majacych zastosowanie w handlu wewnatrzwspdlnotowym niektérymi zywymi zwierzgtami i produktami
w perspektywie wprowadzenia rynku wewnetrznego (%), w szczegdlnosci jej art. 10 ust. 4,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

(1)  Decyzja wykonawcza Komisji (UE) 2017/247 (}) zostala przyjeta w zwigzku z wystapieniem ognisk wysoce
zjadliwej grypy ptakow podtypu H5 w kilku panstwach czlonkowskich (,zainteresowane panstwa cztonkowskie”)
oraz ustanowieniem obszaréw zapowietrzonych i zagrozonych przez wiasciwe organy zainteresowanych panstw
cztonkowskich zgodnie z art. 16 ust. 1 dyrektywy Rady 2005/94/WE (%).

(2) W decyzji wykonawczej (UE) 2017/247 przewiduje sig, ze obszary zapowietrzone i zagrozone ustanowione
przez wlaSciwe organy zainteresowanych panstw czlonkowskich zgodnie z dyrektywa 2005/94/WE powinny
obejmowaé co najmniej obszary wymienione jako obszary zapowietrzone i zagrozone w zalgczniku do
wspomnianej decyzji wykonawczej. Decyzja wykonawcza (UE) 2017/247 stanowi rowniez, ze $rodki, ktére maja
by¢ stosowane na obszarach zapowietrzonych i zagrozonych, przewidziane w art. 29 ust. 1 i art. 31 dyrektywy
2005/94/WE, musza by¢ utrzymane przynajmniej do dat okreslonych w odniesieniu do tych obszaréw
w zalgczniku do wspomnianej decyzji wykonawcze;.

(3)  Od daty jej przyjecia decyzja wykonawcza (UE) 2017/247 byla kilkakrotnie zmieniana w celu uwzglednienia
zmian sytuacji epidemiologicznej w Unii w odniesieniu do grypy ptakéw. W szczegdlnosci decyzja wykonawcza
(UE) 2017/247 zostala zmieniona decyzja wykonawczg Komisji (UE) 2017/696 (°) w celu ustanowienia zasad
wysylania przesylek zawierajacych jednodniowe piskleta z obszaréw wymienionych w zalaczniku do decyzji
wykonawczej (UE) 2017/247. Wprowadzajgc te zmiang, uwzgledniono fakt, Ze w poréwnaniu do innych
produktéw drobiowych jednodniowe piskleta stwarzaja bardzo niskie ryzyko rozprzestrzeniania si¢ wysoce
zjadliwej grypy ptakéw.

(4)  Decyzja wykonawcza (UE) 2017/247 zostala nastgpnie zmieniona decyzja wykonawcza Komisji (UE)
2017/1841 () w celu wzmocnienia $rodkéw zwalczania choroby majacych zastosowanie tam, gdzie istnieje
podwyzszone ryzyko rozprzestrzeniania si¢ wysoce zjadliwej grypy ptakéw. W zwigzku z tym decyzja
wykonawcza (UE) 2017247 przewiduje obecnie ustanowienie na poziomie unijnym obszaréw buforowych
(dalszych stref zamknigtych) w zainteresowanych panstwach czlonkowskich, o ktérych to obszarach mowa
w art. 16 ust. 4 dyrektywy 2005/94/WE, w zwiazku z wystapieniem ogniska lub ognisk wysoce zjadliwej grypy
ptakow oraz okres obowigzywania $rodkéw, ktére majg by¢ stosowane na tych obszarach. Decyzja wykonawcza
(UE) 2017/247 okresla obecnie rowniez zasady dotyczace wysylania zywego drobiu, pisklat jednodniowych 1 jaj
wylegowych z obszaréw buforowych do innych panstw czlonkowskich, z zastrzezeniem spelnienia pewnych
warunkow.

(') Dz.U.L395230.12.1989,s.13.

() Dz.U.L224718.8.1990, s. 29.

(*) Decyzja wykonawcza Komisji (UE) 2017/247 z dnia 9 lutego 2017 r. w sprawie Srodkow ochronnych w odniesieniu do ognisk wysoce
zjadliwej grypy ptakéw w niektorych panstwach cztonkowskich (Dz.U.L 36 2 11.2.2017,s. 62).

(*) Dyrektywa Rady 2005/94/WE z dnia 20 grudnia 2005 r. w sprawie wspélnotowych srodkow zwalczania grypy ptakéw i uchylajaca
dyrektywe 92/40/EWG (Dz.U. L 10 z 14.1.2006, 5. 16).

(*) Decyzja wykonawcza Komisji (UE) 2017/696 z dnia 11 kwietnia 2017 r. zmieniajaca decyzj¢ wykonawcza (UE) 2017/247 w sprawie
srodkéw ochronnych w odniesieniu do ognisk wysoce zjadliwej grypy ptakéw w niektorych panstwach czlonkowskich (Dz.U. L 101
213.4.2017,s. 80).

(®) Decyzja Wykonavxzcza Komisji (UE) 2017/1841 z dnia 10 pazdziernika 2017 r. zmieniajaca decyzje wykonawcza (UE) 2017/247
w sprawie §rodkéw ochronnych w odniesieniu do ognisk wysoce zjadliwej grypy ptakéw w niektorych paristwach cztonkowskich
(Dz.U.L261211.10.2017,s. 26).
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(5)  Ponadto zalgcznik do decyzji wykonawczej (UE) 2017/247 byt wielokrotnie zmieniany gléwnie w celu uwzgled-
nienia zmian granic obszaréw zapowietrzonych i zagrozonych ustanowionych przez zainteresowane panstwa
czonkowskie zgodnie z dyrektywa 2005/94/WE.

(6)  Zalacznik do decyzji wykonawczej (UE) 2017/247 zostat ostatnio zmieniony decyzja wykonawcza Komisji (UE)
2018/314 (") po powiadomieniu przez Niderlandy o wystapieniu nowego ogniska wysoce zjadliwej grypy ptakéw
w prowincji Groningen tego panstwa czlonkowskiego. Niderlandy powiadomily takze Komisje o tym, ze
w nastepstwie wystapienia tego ogniska nalezycie wprowadzily niezbedne $rodki wymagane zgodnie z dyrektywa
2005/94/WE, w tym ustanowily obszary zapowietrzone i zagrozone wokét zakazonego gospodarstwa drobiar-
skiego.

(7)  Od czasu ostatniej zmiany decyzji wykonawczej (UE) 2017/247, kt6éra wprowadzono decyzja wykonawcza (UE)
2018314, Bulgaria powiadomila Komisje o wystapieniu nowego ogniska wysoce zjadliwej grypy ptakéw
podtypu H5N8 w gospodarstwie drobiarskim w obwodzie Dobricz tego pafstwa czlonkowskiego. Ponadto
Wlochy powiadomily Komisj¢ o wystgpieniu nowego ogniska wysoce zjadliwej grypy ptakéw podtypu H5N8
w regionie Lombardia tego panistwa czlonkowskiego.

(8)  Bulgaria i Wlochy powiadomily takze Komisj¢ o tym, ze w nastgpstwie niedawnego wystgpienia ognisk tej
choroby wprowadzily niezbedne $rodki wymagane zgodnie z dyrektywa 2005/94/WE, w tym ustanowily obszary
zapowietrzone i zagrozone wokét zakazonych gospodarstw drobiarskich w tych panstwach cztonkowskich.

(9)  Komisja we wspdlpracy z Bulgarig i Wlochami zbadala te $rodki i stwierdzila, ze granice obszaréw zapowie-
trzonych i zagrozonych wyznaczone przez wilasciwe organy tych panstw czlonkowskich znajdujg si¢ w wystar-
czajacej odleglosci od gospodarstw drobiarskich, w ktérych potwierdzono wystapienie ognisk choroby.

(10) W celu zapobiezenia niepotrzebnym zakléceniom w handlu wewnatrz Unii, a takze aby unikngé wprowadzenia
przez pafistwa trzecie nieuzasadnionych barier w handlu, konieczne jest niezwloczne okreslenie na poziomie
Unii, we wspdlpracy z Bulgarig i Wlochami, obszaréw zapowietrzonych i zagrozonych ustanowionych w Bulgarii
i we Wloszech, zgodnie z dyrektywa 2005/94/WE, w nastgpstwie niedawnego wystapienia ognisk wysoce
zjadliwej grypy ptakoéw w tych panstwach czlonkowskich.

(11) Nalezy zatem zaktualizowa¢ decyzje wykonawczg (UE) 2017/247, aby uwzgledni¢ obecng sytuacje epidemiolo-
giczng w Bulgarii i Wloszech w odniesieniu do wysoce zjadliwej grypy ptakéw. W szczegdlnosci w zalaczniku do
decyzji wykonawczej (UE) 2017/247 nalezy doda¢ nowe wpisy dotyczace obszaréw zapowietrzonych
i zagrozonych w Bulgarii i we Wloszech, obecnie podlegajacych ograniczeniom zgodnie z dyrektywa
2005/94/WE.

(12) Nalezy zatem zmieni¢ zalacznik do decyzji wykonawczej (UE) 2017247, aby zaktualizowa¢ podzial na obszary
na poziomie Unii w celu uwzglednienia obszaréw zapowietrzonych i zagrozonych ustanowionych w Bulgarii i we
Wiloszech zgodnie z dyrektywa 2005/94/WE, w nastepstwie niedawnego wystgpienia ognisk wysoce zjadliwej
grypy ptakéw w tych panstwach cztonkowskich, oraz czasu trwania ograniczen majacych na nich zastosowanie.

(13) Nalezy zatem odpowiednio zmieni¢ decyzje wykonawcza (UE) 2017/247.

(14)  Srodki przewidziane w niniejszej decyzji sa zgodne z opinig Stalego Komitetu ds. Roslin, Zwierzat, Zywnosci
i Pasz,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

W zalgczniku do decyzji wykonawczej (UE) 2017/247 wprowadza si¢ zmiany zgodnie z zalacznikiem do niniejszej
decyzji.

(") Decyzja wykonawcza Komisji (UE) 2018/314 z dnia 1 marca 2018 r. zmieniajaca decyzje wykonawcza (UE) 2017/247 w sprawie
$rodkéw ochronnych w odniesieniu do ognisk wysoce zjadliwej grypy ptakéw w niekt6rych parstwach cztonkowskich (Dz.U. L 60
2 2.3.2018, s. 44).
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Artykut 2

Niniejsza decyzja skierowana jest do panstw czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 7 marca 2018 r.

W imieniu Komisji
Vytenis ANDRIUKAITIS

Czlonek Komisji
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ZAELACZNIK

W zalaczniku do decyzji wykonawczej (UE) 2017/247 wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

1) w czgSci A wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

a) wpis dotyczacy Bulgarii otrzymuje brzmienie:

,Pafistwo cztonkowskie: Bulgaria

Obszar obejmujacy:

Data, do ktérej $rodki maja zastoso-
wanie zgodnie z art. 29 ust. 1 dyrek-
tywy 2005/94/WE

Dobrich region, General Toshevo Munic

ipality

— General Toshevo

30.3.2018”

b) wpis dotyczacy Wloch otrzymuje brzmienie:

,Pafistwo cztonkowskie: Wlochy

Obszar obejmujacy:

Data, do ktérej Srodki maja zastoso-
wanie zgodnie z art. 29 ust. 1 dyrek-
tywy 2005/94/WE

— Obszar czgsci regionu Lombardia (ADNS 18/0001) zawarty w okregu
o promieniu trzech kilometréw, o Srodku w WGS84 wspdlrzedne

w stopniach dziesietnych N45.561533 E9.752275

28.3.2018”

2) w czgSci B wprowadza si¢ nastgpujgce zmiany:

a) wpis dotyczacy Bulgarii otrzymuje brzmienie:

,Pafistwo cztonkowskie: Bulgaria

Obszar obejmujacy:

Data, do ktérej $rodki majg zastoso-
wanie zgodnie z art. 31 dyrektywy
2005/94/WE

Dobrich region, General Toshevo Municipality

— General Toshevo

0d 30.3.2018 do 8.4.2018

— Prisad

— Yovkovo
— Ravnets

— Lyulyakovo
— Plenimir
— Petleshkovo
— Malina

— Preselentsi
— Pisarovo
— Chernookovo
— Kardam

— Snyagovo
— Ograzhden
— Kapinovo
— Dubovik

8.4.2018”




8.3.2018 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej L 65/47

b) wpis dotyczacy Wloch otrzymuje brzmienie:

,Pafistwo cztonkowskie: Wlochy

Data, do ktérej $rodki majg zastoso-

Obszar obejmujgcy: wanie zgodnie z art. 31 dyrektywy
2005/94/WE
— Obszar czgsci regionu Lombardia (ADNS 18/0001) zawarty w okregu 0Od 29.3.2018 do 6.4.2018

o promieniu trzech kilometréw, o $rodku w WGS84 wspélrzedne
w stopniach dziesigtnych N45.561533 E9.752275

— Obszar czgsci regionu Lombardia (ADNS 18/0001) wykraczajacy poza 6.4.2018"
obszar opisany w obszarze zapowietrzonym i zawarty w okregu o pro-
mieniu  dziesigciu  kilometréw, o Srodku w WGS84 wspélrzedne
w stopniach dziesigtnych N45.561533 E9.752275
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SPROSTOWANIA

Sprostowanie do rozporzadzenia Europejskiego Banku Centralnego (UE) 2017/1538 z dnia
25 sierpnia 2017 r. zmieniajacego rozporzadzenie (UE) 2015/534 w sprawie sprawozdawczo$ci
dotyczacej nadzorczych informacji finansowych (EBC/2017/25)

(Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej L 240 z dnia 19 wrzesnia 2017 r.)

Strona 20, pkt 2 lit. b) zalgcznika I

zamiast: ,b) dodaje si¢ pkt 3 w brzmieniu:

»3. Na zasadzie wyjatku od pkt 2 wlasciwy organ krajowy moze zdecydowal, aby podmioty,
o ktérych mowa w pkt 2 majace siedzibe w panstwie czlonkowskim danego wlasciwego organu
krajowego przekazywaly:

a) informacje okreslone we wzorze 9.1 lub informacje okreslone we wzorze 9.1.1 w zalaczniku IV
do rozporzadzenia wykonawczego (UE) nr 680/2014;

b) informacje okreslone we wzorze 11.1 lub informacje okreSlone we wzorze 11.2
w zalaczniku IV do rozporzadzenia wykonawczego (UE) nr 680/2014;

c) informacje okreslone we wzorze 12.0 lub informacje okreslone we wzorze 12.1
w zalgczniku IV do rozporzadzenia wykonawczego (UE) nr 680/2014”,

powinno byé:  ,b) dodaje si¢ pkt 4 w brzmieniu:

»4. Na zasadzie wyjatku od pkt 2 wlasciwy organ krajowy moze zdecydowal, aby podmioty,
o ktérych mowa w pkt 2, majace siedzibe w pafistwie cztonkowskim danego wlasciwego organu
krajowego przekazywaly:

a) informacje okreslone we wzorze 9.1 lub informacje okreslone we wzorze 9.1.1 w zalaczniku IV
do rozporzadzenia wykonawczego (UE) nr 680/2014;

b) informacje okreSlone we wzorze 11.1 lub informacje okreSlone we wzorze 11.2
w zalgczniku IV do rozporzadzenia wykonawczego (UE) nr 680/2014;

c) informacje okreslone we wzorze 12.0 lub informacje okreslone we wzorze 12.1
w zalaczniku IV do rozporzadzenia wykonawczego (UE) nr 680/2014.«.”.

Sprostowanie do rozporzadzenia Komisji (UE) 2016/1416 z dnia 24 sierpnia 2016 r. w sprawie
zmiany i sprostowania rozporzadzenia (UE) nr 10/2011 w sprawie materialow i wyrobéw
z tworzyw sztucznych przeznaczonych do kontaktu z zywnoScig

(Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej L 230 z dnia 25 sierpnia 2016 1.)

Strona 32, zalacznik, pkt 1 lit. d) ppkt (iii) — zalacznik I pkt 1 tabela 1 pozycja 871, kolumna dziesiata:

zamiast: ,Do stosowania wylacznie w poliolefinach w stezeniu do 20 % (w/w). Poliolefiny te moga by¢ uzywane
wylacznie w kontakcie z Zywnoscig, ktérej w tabeli 2 w zalgczniku III przyporzadkowano plyn
modelowy imitujacy zZywno$¢ E, a migracja frakcji oligomerycznej o niskiej masie czgsteczkowej
wynoszacej ponizej 1 000 Da nie przekracza tacznie 50 pglkg zywnosci.”,

powinno byé: Do stosowania wylacznie w poliolefinach w stezeniu do 20 % (w/w). Poliolefiny te mogg by¢ uzywane
wylacznie w kontakcie z Zywnoscig, ktérej w tabeli 2 w zalgczniku III przyporzadkowano plyn
modelowy imitujgcy zywno$¢ E, w temperaturze otoczenia lub niZszej, przy czym migracja frakeji
oligomerycznej o niskiej masie czgsteczkowej wynoszacej ponizej 1 000 Da nie moze przekraczaé
facznie 50 pglkg zywnosci.”.
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