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ROZPORZADZENIA

ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 402/2009
z dnia 14 maja 2009 r.

ustanawiajace standardowe wartosci celne w przywozie dla ustalania ceny wejScia niektérych
owocow i warzyw

KOMISJA WSPOLNOT EUROPE]JSKICH,

uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1234/2007 z dnia
22 pazdziernika 2007 r. ustanawiajagce wspélng organizacje
rynkéw rolnych oraz przepisy szczegbtowe dotyczace niekto-
rych produktéw rolnych (,rozporzadzenie o jednolitej wspdlnej
organizacji rynku”) (1),

uwzgledniajac rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1580/2007
z dnia 21 grudnia 2007 r. ustanawiajace przepisy wykonawcze
do rozporzadzen Rady (WE) nr 2200/96, (WE) nr 2201/96
i (WE) nr 1182/2007 w sektorze owocoéw i warzyw (2),
w szczegblnosci jego art. 138 ust. 1,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

Rozporzgdzenie (WE) nr 1580/2007 przewiduje, w zasto-
sowaniu wynikéw wielostronnych negocjacji handlowych
Rundy Urugwajskiej, kryteria do ustalania przez Komisje stan-
dardowych wartosci celnych dla przywozu z krajéw trzecich,
w odniesieniu do produktéw i okreséw okreslonych w czesci
A zalgcznika XV do wspomnianego rozporzadzenia,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Standardowe wartosci celne w przywozie, o ktérych mowa
w art. 138 rozporzadzenia (WE) nr 1580/2007, sg ustalone
w zalaczniku do niniejszego rozporzadzenia.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zycie z dniem 15 maja
2009 r.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 14 maja 2009 r.

() Dz.U. L 299 z 16.11.2007, s. 1.
() Dz.U. L 350 z 31.12.2007, s. 1.

W imieniu Komisji
Jean-Luc DEMARTY

Dyrektor Generalny ds. Rolnictwa i Rozwoju

Obszaréw Wiejskich
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ZALACZNIK
Standardowe wartosci celne w przywozie dla ustalania ceny wejscia niektérych owocéw i warzyw

(EUR/100 kg)

Kod CN Kod krajow trzecich (1) Standardowa staw.ka celna
W przywozie
0702 00 00 MA 53,3
N 1150
TR 101,5
77 89,9
0707 00 05 Jjo 155.5
MA 32,7
TR 143,8
77 110,7
0709 90 70 Jjo 2167
TR 116,6
4 166,7
0805 10 20 EG 44,5
IL 54,1
MA 43,6
TN 49,2
TR 99,9
us 49,3
77 56,8
0805 50 10 AR 50,9
TR 56,4
ZA 67,0
77 58,1
0808 10 80 AR 80,2
BR 71,7
CL 72,4
CN 100,3
MK 42,0
NZ 105,1
us 133,5
006 71,7
ZA 80,2
77 84,1

(") Nomenklatura krajéw ustalona w rozporzadzeniu Komisji (WE) nr 1833/2006 (Dz.U. L 354 z 14.12.2006, s. 19). Kod ,ZZ"
odpowiada ,innym pochodzeniom”.
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 403/2009
z dnia 14 maja 2009 r.

dotyczace zezwolenia na stosowanie preparatu L-waliny jako dodatku paszowego

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,
uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie (WE) nr 1831/2003 Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 22 wrzesnia 2003 r. w sprawie
dodatkéw  stosowanych ~ w  zywieniu  zwierzat (1),
w szczegllnosci jego art. 9 ust. 2,

a takze majac na uwadze, co nastepuje:

(1) Rozporzadzenie (WE) nr 1831/2003 przewiduje udzie-
lanie zezwolen na stosowanie dodatkéw w zywieniu
zwierzat oraz okreSla sposob uzasadniania i procedury
przyznawania takich zezwolen.

(2)  Zgodnie z art. 7 rozporzadzenia (WE) nr 1831/2003
zlozony zostal wniosek o zezwolenie na stosowanie
preparatu okre$lonego w zalagczniku do niniejszego
rozporzadzenia. Do wniosku dolaczone zostaly dane
szczegbtowe oraz dokumenty wymagane na mocy art.
7 ust. 3 rozporzadzenia (WE) nr 1831/2003.

(3)  Wniosek dotyczy nowego zezwolenia na stosowanie
aminokwasu L-waliny o czystoci wynoszacej co
najmniej 98 %, wytwarzanego przez Escherichia coli (K-
12 AG314) FERM ABP-10640, jako dodatku paszowego
u  wszystkich gatunkéw, celem sklasyfikowania go
w kategorii ,dodatki dietetyczne”.

(4 Z opinii Europejskiego Urzedu ds. Bezpieczenstwa
Zywnosci (,Urzad”) z dnia 30 stycznia 2008 r. (3 oraz
z dnia 18 listopada 2008 r. () wynika, ze aminokwas L-
walina o czystosci co najmniej 98 % nie ma szkodliwego

wplywu na zdrowie zwierzat, zdrowie ludzi ani na
srodowisko naturalne oraz ze jest on uznawany za
zrodlo  dostgpnej waliny dla wszystkich gatunkow.
Zdaniem Urzedu nie ma potrzeby wprowadzania szcze-
gélnych wymogéw dotyczacych monitorowania po
wprowadzeniu preparatu do obrotu. Urzad poddat
réwniez weryfikacji sprawozdanie dotyczace metody
analizy dodatku paszowego w paszy, przedlozone przez
wspolnotowe  laboratorium  referencyjne  okreslone
w rozporzadzeniu (WE) nr 1831/2003.

(5)  Ocena tego preparatu dowodzi, zZe warunki udzielenia
zezwolenia przewidziane w art. 5 rozporzgdzenia (WE)
nr 1831/2003 s3 spelnione. W zwigzku z tym nalezy
zezwoli¢ na stosowanie preparatu, jak okreslono
w zalaczniku do niniejszego rozporzadzenia.

(6) Srodki przewidziane w niniejszym rozporz:;dz;niu $g
zgodne z opinig Stalego Komitetu ds. Laficucha Zywnos-
ciowego i Zdrowia Zwierzat,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Zezwala si¢ na stosowanie preparatu wyszczeg6lnionego
w zalaczniku, nalezacego do kategorii ,dodatki dietetyczne”
i grupy funkcjonalnej ,aminokwasy, ich sole i produkty
podobne”, jako dodatku w zywieniu zwierzat przy zachowaniu
warunkow okre$lonych w zalaczniku.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie dwudziestego dnia
po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wiaze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 14 maja 2009 r.

() Dz.U. L 268 z 18.10.2003, s. 29.
() Dziennik EFSA (2008) 695, s. 1-21.
() Dziennik EFSA (2008) 872, s. 1-6.

W imieniu Komisji
Androulla VASSILIOU
Czlonek Komisji
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Numer identyfikacyjny
dodatku

Nazwa posia-
dacza
zezwolenia

Dodatek

Sktad, wzdr chemiczny, opis, metoda
analityczna

Gatunek lub kate-
goria zwierzgcia

Maksymalny
wiek

Minimalna
zawarto§¢

Maksymalna
zawartos§¢

mg/kg mieszanki paszowej
pelnoporcjowej o wilgotnosci

2%

Inne przepisy

Data waznoSci
zezwolenia

v[0TT 1

(14 ]

Kategoria dodatkéw dietetycznych. Grupa funkcjonalna: aminokwasy, ich sole i produkty podobne

Nalezy wskazaé 3 czerwca 2019 r.

wilgotnos¢.

Sktad dodatku: Wszystkie - _ _

gatunki

3¢3.7.1 - L-walina

L-walina o czysto$ci co najmniej 98 %
(suchej masy), wytwarzana przez Escheri-
chia coli (K-12 AG314) FERM ABP-
10640

Charakterystyka substancji czynnej:
L-walina (C sH 1 1N02)

Metoda analityczna:

Wspodlnotowa  metoda  oznaczania
aminokwaséw (rozporzadzenie Komisji

(WE) nr 152/2009 ()

() Dz.U. L 54 z 26.2.2009, s. 1.

forysfodoing ntun Amopdzin yruusizqg

600C°S'S1
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DYREKTYWY

DYREKTYWA PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO I RADY 2009/33/WE
z dnia 23 kwietnia 2009 r.

w sprawie promowania ekologicznie czystych i energooszczednych pojazdéw transportu
drogowego

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

PARLAMENT EUROPEJSKI I RADA UNII EUROPEJSKIE],

uwzgledniajac  Traktat ustanawiajacy Wspodlnote Europejska,
w szczegllnosci jego art. 175 ust. 1,

uwzgledniajac wniosek Komisji,

uwzgledniajac opini¢ Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-
Spotecznego (1),

uwzgledniajac opini¢ Komitetu Regionéw (2),

stanowigc zgodnie z procedurg okreslona w art. 251 Trak-
tatu (?),

a takze majac na uwadze, co nastepuje:

(1)  Zasoby naturalne, ktérych ostrozne i racjonalne wyko-
rzystywanie wymagane jest na mocy art. 174 ust. 1
Traktatu WE, obejmuja rope naftowa, ktéra jest gléwnym
zrodlem energii w  Unii  Europejskiej, lecz takze
powaznym Zzrédlem emisji zanieczyszczen.

(2)  Komunikat Komisji z dnia 15 maja 2001 r. zatytulowany
,<Zréwnowazona Europa dla lepszego $wiata: strategia
Unii Europejskiej na rzecz zréwnowazonego rozwoju”
przedstawiony Radzie Europejskiej w  Goteborgu
w dniach 15 i 16 czerwca 2001 r. okreslit emisje

() Dz.U. C 195 z 18.8.2006, s. 26.

(3 Dz.U. C 229 z 22.9.2006, s. 18.

(}) Opinia Parlamentu Europejskiego z dnia 22 pazdziernika 2008 r.
(dotychczas nieopublikowana w Dzienniku Urzedowym) i decyzja
Rady z dnia 30 marca 2009 r.

gazéw cieplarnianych i zanieczyszczenie powodowane
przez transport jako jedna z gléwnych przeszkéd na
drodze do zréwnowazonego rozwoju.

(3)  Decyzja nr 1600/2002/WE Parlamentu Europejskiego
i Rady z dnia 22 lipca 2002 r. ustanawiajgca Szosty
wspolnotowy program dzialan w zakresie $rodowiska
naturalnego () uznala potrzebe zastosowania konkret-
nych $rodkéw majacych na celu zwigkszenie efektyw-
nosci energetycznej i oszczednosci energii, integracje
celéw dotyczacych zmian klimatu z polityka w zakresie
transportu i energii, jak réwniez potrzeb¢ zastosowania
konkretnych $rodkéw w sektorze transportowym w celu
rozwigzania probleméw dotyczacych zuzycia energii
i emisji gazéw cieplarnianych.

(4) W komunikacie Komisji z dnia 10 stycznia 2007 r. zaty-
tulowanym ,Europejska polityka energetyczna” zapropo-
nowano zobowigzanie Unii Europejskiej do osiggniecia
do 2020 r. co najmniej 20 % redukcji emisji gazéw
cieplarnianych w stosunku do poziomu z 1990 r.
Ponadto zaproponowano wiazace cele polegajace na
dalszej poprawie efektywnosci energetycznej o 20 %,
osiggnieciu poziomu 20 % udzialu energii odnawialnej
w lacznym zuzyciu energii i 10 % udzialu energii odna-
wialnej w sektorze transportu we Wspdlnocie do 2020
r., miedzy innymi by podnies¢ bezpieczenstwo dostaw
energii poprzez zréznicowanie stosowanych paliw.

(5) W komunikacie Komisji z dnia 19 pazdziernika 2006 r.
zatytulowanym ,Plan dzialania na rzecz racjonalizacji
zuzycia energii: sposoby wykorzystania potencjatu” zapo-
wiedziano, ze Komisja bedzie kontynuowaé swoje wysitki
w kierunku rozwijania rynkéw dla bardziej ekologicz-
nych, inteligentnych, bezpiecznych i energooszczednych
pojazdéw poprzez zaméwienia publiczne i podnoszenie
$wiadomosci.

(6) W przegladzie $redniookresowym bialej ksiggi Komisji
z 2001 r. dotyczacej transportu zatytulowanej ,Utrzymaé
Europe w ruchu - Zréwnowazona mobilnos¢ dla
naszego kontynentu” z dnia 22 czerwca 2006 r. oglo-
szono, ze Unia bedzie wspieraé innowacje stuzace
ochronie $rodowiska, w szczegdlnosci poprzez wprowa-
dzanie kolejnych europejskich norm emisji (normy Euro)
oraz promowanie czystych ekologicznie pojazdéw
w drodze zaméwieni publicznych.

() Dz.U. L 242 z 10.9.2002, s. 1.
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(7) W swoim komunikacie z dnia 7 lutego 2007 r. zatytu- (11)  Celem niniejszej dyrektywy jest pobudzenie rynku ekolo-
fowanym ,Wyniki przegladu wspdlnotowej strategii na gicznie czystych i energooszczednych pojazdéw trans-
rzecz  zmniejszenia  emisji CO,  pochodzacych portu drogowego, a zwlaszcza — poniewaz bedzie
z samochodéw osobowych i lekkich pojazdéw dosta- mialo to znaczacy wplyw na Srodowisko — wywarcie
weczych” Komisja przedstawita wszechstronng nows stra- wplywu na rynek znormalizowanych pojazdéw produko-
tegie ukierunkowang na umozliwienie Unii osiggnigcia wanych w duzej liczbie, takich jak samochody osobowe,
docelowego poziomu emisji CO, wynoszacego 120 autobusy, autokary i cigzaréwki, poprzez zagwaranto-
glkm dla nowych samochodéw osobowych do 2012 r. wanie popytu na ekologicznie czyste i energooszczedne
Zaproponowano ramy prawne w celu zapewnienia pojazdy, ktéry bedzie na tyle znaczacy, by zacheci¢
doskonalenia technologii pojazdéw. Dodatkowe S$rodki producentéw i przemyst do inwestowania i dalszego
powinny promowal zaméwienia publiczne na pojazdy udoskonalania pojazdéw o niskim zuzyciu energii,
efektywne paliwowo. poziomie emisji CO, i zanieczyszczen.
® W zielonej ksi@dze Komisji w sprawie transportu miej- (12) Panstwa czlonkowskie powinny informowaé krajowe,
skiego z dnia 25 wrze$nia 2007 r. zatytu,}owane] W regionalne i lokalne instytucje i podmioty zamawiajace
Ifiemnku, nowej kultury‘ mob‘ilnosci W miescie” zauwa- oraz podmioty $wiadczace ustugi publicznego transportu
zono  réwniez - wsparcie zalnteresowar.lych. stron na pasazerskiego o przepisach odnoszacych sie do zakupu
rzecz wprowadzania na .I"Y“?k ekologicznie ~ czystych ekologicznie czystych i energooszczednych pojazdéw
i ener_goos_zcz‘gdnyd,l ’p(,)]azdox’v w drodze proekolo- transportu drogowego.
gicznej polityki zaméwien publicznych. Zaproponowano
w niej, ze mozliwym rozwigzaniem moglaby by¢ inter-
nalizacja kosztéw zewnetrznych, zwigzanych ze zuzy- L ) .
ciem energii, emisja CO, i zanieczyszczen podczas catego (13) Ekologlczple czyste 1 energooszcz.(?dne. pojazdy poczat-
cyklu jego uzytkowania, jako dodatkowe kryterium kowo majq wyzsza ceng zakupu niz pojazdy konwencjo-
udzielenia zamowienia, obok ceny pojazdu, bedacego nalpe. Stworzenie wystarczajacego popytu na talflg
przedmiotem  zamdwienia.  Ponadto  zamdwienia pojazdy mogloby zapewni¢, by ekon?mlczne korzysci
publiczne  moglyby  przyznawaé  pierwszefistwo skali doprowadzily do obnizenia kosztéw.
pojazdom spelniajacym nowe normy Euro. Im wcze$niej
wejda do eksploatacji ekologiczne pojazdy, tym szybciej
ulegnie poprawie jako$¢ powietrza na obszarach miej- (14)  Niniejsza dyrektywa stanowi odpowiedZ na konieczno$é
skich. udzielenia wsparcia panstwom czlonkowskim poprzez
ulatwienie i  zorganizowanie = wymiany  wiedzy
i najlepszych praktyk w zakresie promowania zakupu
(99 Grupa wysokiego szczebla CARS 21 w sprawozdaniu ekologicznie czystych i energooszczednych pojazdow.
z dnia 12 grudnia 2005 r. poparfa inicjatywe Komisji
w  sprawie  promowania  ekologicznie  czystych
1en§rgooszczgdnych pojazdéw, pod warunk%_er.n zastoso- (15) Zamowienia publiczne na pojazdy $wiadczace ustugi
wania qeutralqego pod wzgledem .t,ec.hnol(’)gn 1 opartego transportu publicznego moga mie¢ istotne znaczenie
na wynikach zintegrowanego podejicia, ktére uwzglednia dla rynku, jezeli zharmonizowane kryteria beda stoso-
producentéw pojazdéw, dostawcéw ropy naftowej lub wane na poziomie Wspdlnoty.
paliw, zaklady naprawcze, klientéw lub kierowcéw oraz
organy publiczne.
(16) Najwickszy wplyw na rynek oraz najbardziej oplacalne
(100  Grupa wysokiego szczebla ds. konkurencyjnosci, energii wyniki z punktu widzenia kos'ztow ! k,"rzys?l 0sigga sie
i $rodowiska w swoim sprawozdaniu z dnia 27 lutego poprzez ,OPOWIQZI,(OW? wk;czeme’kosztow zuzycia energli
2007 r. stwierdzita, ze w ramach zaméwien publicznych oraz emisji CO, i zanieczyszczen pod/cza§ /cyklu sztko'
i prywatnych nalezy bra¢ pod uwage koszty calego cyklu wania jako kry’ter.low ud.21elen1a zaméwien pub!lcznych
uzytkowania, ze szczegélnym uwzglednieniem efektyw- na pojazdy do $wiadczenia ustug transportu publicznego.
nosci energetycznej. Panistwa czlonkowskie i Wspodlnota
powinny opracowaé i opublikowaé wytyczne dotyczace
dokonywania zakupéw publicznych okreslajace, jak (17) Zgodnie z  zakresem  zastosowania  dyrektywy
wyj$¢ poza kierowanie si¢ najnizsza ceng bardziej trwa- 2004/17/WE  lub  dyrektywy 2004/18/WE oraz

lych  towaréw poSrednich zgodnie z dyrektywa
2004/17/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
31 marca 2004 r. koordynujaca procedury udzielania
zaméwien przez podmioty dzialajgce w sektorach gospo-
darki wodnej, energetyki, transportu i uslug poczto-
wych (1) oraz dyrektywa 2004/18/WE Parlamentu Euro-
pejskiego i Rady z dnia 31 marca 2004 r. w sprawie
koordynacji procedur udzielania zaméwien publicznych
na roboty budowlane, dostawy i ustugi ().

() Dz.U. L 134 z 30.4.2004, s. 1.
() Dz.U. L 134 z 30.4.2004, s. 114.

w pelnej zgodno$ci z przepisami krajowymi wdrazaja-
cymi te dyrektywy, niniejsza dyrektywa powinna obej-
mowaé pojazdy transportu drogowego zakupione przez
zaréwno publiczne, jak i prywatne instytucje zamawia-
jace i podmioty zamawiajace. Ponadto niniejsza dyrek-
tywa powinna obejmowaé zakup pojazdéw transportu
drogowego uzywanych w celu $wiadczenia ustug publicz-
nego transportu pasazerskiego na podstawie umowy
o S$wiadczenie wustug publicznych, pozostawiajac
panstwom czlonkowskim mozliwos¢ wylaczenia drob-
nych zakupéw, aby unikngé niepotrzebnych obcigzen
administracyjnych.



15.5.2009

[ PL_]

Dziennik Urz¢dowy Unii Europejskiej

L 1207

(18)

(22)

(23)

Zgodnie z dyrektywa 2007/46/WE Parlamentu Europej-
skiego i Rady z dnia 5 wrze$nia 2007 r. ustanawiajaca
ramy dla homologacji pojazdéw silnikowych i ich przy-
czep oraz ukladow, czesci i oddzielnych zespoléow tech-
nicznych przeznaczonych do tych pojazdéw (dyrektywa

ramowa) (') oraz w celu uniknigcia nadmiernych
obcigzen administracyjnych  pafistwa  czlonkowskie
powinny mie¢ mozliwo$¢ zwolnienia  instytucji

i operatoréw z wymogdw ustanowionych w niniejszej
dyrektywie przy zakupie pojazdow zaprojektowanych
i zbudowanych do specjalnego uzytku.

Niniejsza dyrektywa powinna przewidywaé kilka opgji
umozliwiajagcych  uwzglednienie  zuzycia  energii
i oddzialywania na $rodowisko. To umozliwitoby insty-
tucjom i operatorom, ktérzy juz wypracowali metody
dostosowane do ich lokalnych potrzeb i warunkéw,
dalsze stosowanie tych metod.

Wilaczenie  zuzycia  energii oraz  emisji CO,
i zanieczyszczen jako kryteriow udzielenia zamdwien
publicznych nie oznacza wyzszych kosztéw, ale raczej
umozliwia zalozenie kosztéw cyklu uzytkowania
w decyzji dotyczgcej zamdwienia. W uzupehieniu do
prawodawstwa dotyczacego norm Euro, w ktorym okres-
lono maksymalne poziomy emisji, niniejsze podejscie
okresla wartosci pienigzne rzeczywistych emisji zanieczy-
szczen i nie wymaga ustanowienia jakichkolwiek dodat-
kowych norm.

Instytucje zamawiajace, podmioty zamawiajace oraz
operatoréw zacheca sig, aby spelniajgc wymég uwzgled-
niania zuzycia energii i oddzialywania na S$rodowisko
przez ustalenie specyfikacji technicznych, ustalali specyfi-
kacje dotyczace sprawnosci energetycznej
i oddzialywania na $rodowisko na poziomie wyzszym
niz przewidziany w prawodawstwie wspdlnotowym,
z uwzglednieniem np. norm Euro, ktére zostaly juz przy-
jete, ale jeszcze nie sg obowiazkowe.

Badanie ExternE (%), program Komisji ,Czyste powietrze
dla Europy” (CAFE) (%) oraz studium HEATCO (%) dostar-
czyly informacji na temat kosztéw emisji CO,, tlenkéw
azotu (NO,), weglowodoréw niemetanowych (NMHC)
i czastek stalych. W celu uproszczenia procedury udzie-
lania zamowient uwzgledniono koszty wedlug obecnych
wartosci.

Niniejsza dyrektywa powinna okresli¢ zakres kosztéw
zwigzanych z emisjg CO, i zanieczyszczen, ktory

(Y) Dz.U. L 263 z 9.10.2007, s. 1.

(®) Bickel, P, Friedrich, R., ExternE. Externalities of Energy. Methodology
2005, update, European Commission, Publications Office, Luxem-
bourg, 2005.

() Holland, M., et al, (2005a). Methodology for the Cost-Benefit
Analysis for CAFE: Volume 1: Overview of Methodology. AEA Tech-
nology Environment, Didcot, 2005.

(* Bickel, P., et al, HEATCO Deliverable 5. Proposal for Harmonised
Guidelines, Stuttgart, 2006.

(24)

(25)

(26)

(28)

z jednej strony zapewni instytucjom zamawiajacym,
podmiotom zamawiajacym oraz operatorom odpowiedni
stopieni elastycznosci pozwalajacy uwzglednic ich lokalne
uwarunkowania, a z drugiej strony zagwarantuje odpo-
wiedni stopien harmonizacji.

Obowiazek stosowania omawianych kryteriow podczas
udzielania ~ zaméwien na  ekologicznie  czyste
i energooszczedne pojazdy nie wyklucza wlgczenia
innych istotnych kryteriow udzielania zaméwien. Nie
uniemozliwia réwniez wyboru dodatkowo wyposazo-
nych pojazdéw, zmodernizowanych w celu osiggnigcia
wyzszych parametréw $rodowiskowych. Takie inne
istotne kryteria udzielenia zaméwien publicznych moga
réwniez zostal wlaczone do zaméwien publicznych
objetych dyrektywami 2004/17/WE lub 2004/18/WE,
pod warunkiem ze beda zwigzane z przedmiotem zamé-
wienia, nie wplyng na nieograniczong wolno$¢ wyboru
instytucji zamawiajacej lub podmiotu zamawiajacego,
beda wyraznie podane i bedg zgodne z podstawowymi
zasadami Traktatu.

Metoda wyliczenia kosztéw emisji  zanieczyszczen
podczas cyklu uzytkowania pojazdu w celu podjecia
decyzji o udzieleniu zaméwien na zakup pojazdow,
w tym wyliczenia wartoSci liczbowych okreslonych
w niniejszej dyrektywie, nie narusza wspdlnotowych
przepiséw w odniesieniu do kosztéw zewnetrznych.

Przeglady i rewizje metody obliczeniowej okreslonej
w niniejszej dyrektywie powinny uwzglednia¢ odpo-
wiednie powigzane wspdlnotowe S$rodki legislacyjne
i zmierza¢ do osiagnigcia spéjnosci z nimi.

Energetyczne i $rodowiskowe kryteria udzielania zamo-
wiefi publicznych powinny znajdowaé si¢ wsrdd réznych
kryteriow branych pod uwage przez instytucje lub
podmioty zamawiajace przy podejmowaniu decyzji
o udzieleniu zaméwienia publicznego na ekologicznie
czyste i energooszczedne pojazdy transportu drogowego.

Niniejsza dyrektywa nie powinna uniemozliwia¢ instytu-
cjom zamawiajgcym i podmiotom zamawiajacym udzie-
lania pierwszefistwa najnowszym normom Euro podczas
zakupu pojazdéw do $wiadczenia ustug transportu
publicznego, zanim normy te stang si¢ obowigzkowe.
Nie powinna réwniez uniemozliwiaé instytucjom zama-
wiajagcym i podmiotom zamawiajacym udzielania pierw-
szenstwa paliwom alternatywnym, np. wodorowi, gazowi
skroplonemu (LPG), sprezonemu gazowi ziemnemu (CNG)
i biopaliwom, pod warunkiem ze uwzgledniane sa
czynnik energetyczny i oddzialywania na $rodowisko
podczas calego cyklu uzytkowania.

Nalezy opracowal znormalizowane procedury testowe
Wspdlnot  Europejskich dla  dodatkowych  kategorii
pojazdow, aby poprawi¢ poréwnywalno$é
i przejrzystos¢ danych producenta. Producenci powinni
by¢ zachgcani do przedstawienia danych dotyczacych
ogblnego zuzycia energii, emisji CO, i zanieczyszczen
podczas calego cyklu uzytkowania.
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(300 W wytycznych wspdlnotowych w sprawie pomocy sektora transportu na rzecz polityk Wspdlnoty
panstwa na ochrong Srodowiska (1) oraz w  dziedzinie $rodowiska, zmian klimatycznych

(32)

(33)

(34)

(35)

U
U.
U
U

w rozporzgdzeniu Komisji (WE) nr 800/2008 z dnia
6 sierpnia 2008 r. uznajacym niektdre rodzaje pomocy
za zgodne ze wsp6lnym rynkiem w zastosowaniu art. 87
i 88 Traktatu (ogdlne rozporzadzenie w sprawie wyla-
czefi blokowych) (3) uznano mozliwo$¢ wsparcia publicz-
nego na rzecz zakupu ekologicznie  czystych
i energooszczednych pojazdéw transportu, ktére wykra-
czajg poza obowigzujagce wymagania dotyczace ochrony
srodowiska. W tym kontekscie istotne s3 rowniez
wytyczne zawarte w komunikacie Komisji zatytulo-
wanym ,Wspdlnotowe wytyczne dotyczace pomocy
panstwa na rzecz przedsigbiorstw kolejowych” (3),
w szczegllnosci przypis 1 do pkt 34 i przypis 3 do
pkt 36. W odniesieniu do tego rodzaju pomocy parnstwa
nadal beda jednak mialy zastosowanie postanowienia
Traktatu, w szczegdlnosci jego art. 87 i 88.

W wytycznych wspdlnotowych w  sprawie pomocy
panstwa na ochrong Srodowiska uznano mozliwo$é
wsparcia publicznego na rzecz promowania rozwoju
infrastruktury niezbednej do dystrybucji paliw alterna-
tywnych. W odniesieniu do tego rodzaju pomocy
panstwa nadal beda jednak mialy zastosowanie postano-
wienia Traktatu, w szczegélnosci jego art. 87 i 88.

Zakup ckologicznie czystych i energooszczednych
pojazdéw transportu drogowego jest szansg dla miast,
ktore chca by¢ postrzegane jako wrazliwe na kwestie
ochrony S$rodowiska. W tym kontekScie wazne jest
udostepnianie w Internecie informacji dotyczacych zamo-
wiefi publicznych zgodnie z niniejszg dyrektywa.

Nalezy zachgca¢ do publikowania w Internecie istotnych
informacji dotyczacych dostepnych w panistwach czlon-
kowskich instrumentéw finansowych przeznaczonych
dla mobilnosci miejskiej oraz promowania ekologicznie
czystych 1 energooszczednych pojazdéw  transportu
drogowego.

Srodki niezbedne do wykonania niniejszej dyrektywy
powinny zosta¢ przyjete zgodnie z decyzja Rady
1999/468/WE z dnia 28 czerwca 1999 r. ustanawiajaca
warunki wykonywania uprawnieti wykonawczych przy-
znanych Komisji (*).

W szczegdlnosci Komisja powinna by¢ uprawniona do
dostosowania do inflacji i postepu technicznego danych
w celu obliczenia kosztéw operacyjnych podczas cyklu
uzytkowania pojazdéw. Poniewaz Srodki te majg ogdlny
zakres i zostaly opracowane w celu zmiany elementow
innych niz istotne niniejszej dyrektywy, musza one
zosta przyjete zgodnie z procedurg regulacyjng pola-
czong z kontrola przewidziang w art. 5a decyzji Rady
1999/468/WE.

Poniewaz cel niniejszej dyrektywy, polegajacy na promo-
waniu i stymulowaniu rynku ekologicznie czystych
i energooszczednych pojazdow, a takze lepszego wkladu

82 z 1.4.2008, s. 1.
214 z 9.8.2008, s. 3.
184 z 22.7.2008, s. 13.
184 z 17.7.1999, s. 23.

. C

L
. C
L

i energii, nie moze zostal w wystarczajacym stopniu
osiagniety przez panstwa czlonkowskie, mozliwe jest
natomiast jego lepsze osiagnigcie na poziomie Wspdl-
noty, aby zapewni¢ mase krytyczng pojazdoéw niezbedna
dla prowadzenia przez europejski przemyst oplacalnych
prac rozwojowych, Wspdlnota moze podja¢ dzialania
zgodnie z zasada pomocniczosci okre$long w art. 5 Trak-
tatu. Zgodnie z zasada proporcjonalnosci okreslong
w tym artykule niniejsza dyrektywa nie wykracza poza
to, co jest konieczne do osiagniecia tych celow.

(37) Panstwa czlonkowskie i Komisja powinny nadal
promowaé  ekologicznie czyste i energooszczedne
pojazdy transportu drogowego. W tym kontekscie
wazng role moglyby odgrywaé krajowe i regionalne
programy operacyjne okre$lone w rozporzadzeniu Rady
(WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006 r. ustanawia-
jacym przepisy ogdlne dotyczace Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecz-
nego oraz Funduszu Spdjnosci (°). Ponadto programy
wspolnotowe takie jak Civitas i ,Inteligentna energia —
Europa” moglyby przyczyni¢ si¢ do poprawy mobilnosci
miejskiej, jednoczesnie ograniczajac jego niepozadane
skutki.

(38)  Zgodnie z pkt 34 Porozumienia migdzyinstytucjonalnego
w sprawie lepszego stanowienia prawa (°) zacheca sig
panstwa czlonkowskie do sporzadzania, dla ich wlasnych
celow i w interesie Wspdlnoty, wlasnych tabel, ktére
w mozliwie najszerszym zakresie odzwierciedlajg kore-
lacje pomigdzy niniejsza dyrektywa a $rodkami transpo-
zycji, oraz do podawania ich do wiadomosci publiczne;j,

PRZYJMUJA NINIEJSZA DYREKTYWE:

Artykut 1
Przedmiot i cele

Niniejsza dyrektywa naklada na instytucje zamawiajace,
podmioty zamawiajace oraz niektorych operatoréw obowigzek
uwzgledniania przy zakupie pojazdéw transportu drogowego
czynnika energetycznego, i oddzialywania na $rodowisko
podczas calego cyklu uzytkowania pojazdu, w tym zuzycia
energii oraz emisji CO, i niektérych zanieczyszczen, w celu
promowania i pobudzania rynku ekologicznie czystych
i energooszczednych pojazdéw oraz zwigkszania udziatu
sektora transportowego w polityce Wsp6lnoty dotyczacej Srodo-
wiska, klimatu i energii.

Artykut 2
Zwolnienia

Panistwa czlonkowskie moga zwolni¢ z wymogéw okreslonych
w niniejszej dyrektywie zaméwienia na zakup pojazdow,
o ktérych mowa w art. 2 ust. 3 dyrektywy 2007/46/WE,
ktére nie podlegaja homologacji typu lub dopuszczeniu indywi-
dualnemu na ich terytorium.

() Dz.U L 210 z 31.7.2006, s. 25.
() Dz.U. C 321 z 31.12.2003, s. 1.
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Artykut 3
Zakres

Niniejsza dyrektywa ma zastosowanie do zamdwien na zakup
pojazdéw transportu drogowego przez:

a) instytucje zamawiajace lub podmioty zamawiajace, o ile majg
one obowigzek stosowania procedur udzielania zaméwien
okreslonych w dyrektywach 2004/17/WE i 2004/18/WE;

b) podmioty gospodarcze, na wywigzanie si¢ ze zobowigzan
dotyczacych  ustug  publicznych  w  ramach umowy
o $wiadczenie ustug publicznych w rozumieniu rozporzadze-
nia (WE) nr 1370/2007 Parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 23 pazdziernika 2007 r. dotyczacego ustug publicz-
nych w zakresie kolejowego i drogowego transportu pasa-
zerskiego (') ponad warto$§¢ progowa okreSlong przez
panstwa czlonkowskie, nieprzekraczajaca wartosci progo-

wych  okreslonych ~ w  dyrektywach ~ 2004/17/WE
i 2004/18/WE.

Artykut 4

Definicje

Do celéw niniejszej dyrektywy:

1) ,instytucje zamawiajace” oznaczaja instytucje zamawiajace
w rozumieniu art. 2 ust. 1 lit. a) dyrektywy 2004/17[WE
oraz art. 1 ust. 9 dyrektywy 2004/18/WE;

2) ,podmioty zamawiajgce” oznaczajg podmioty zamawiajace
okreslone w art. 2 ust. 2 dyrektywy 2004/17|WE;

3) ,pojazd transportu drogowego” oznacza pojazd nalezacy do
jednej z kategorii wymienionych w tabeli 3 zalgcznika.

Artykut 5

Zakup ekologicznie czystych i energooszczednych
pojazdéw transportu drogowego

1. Panstwa czlonkowskie zapewniajg, od dnia 4 grudnia
2010 r., ze wszystkie instytucje zamawiajace, podmioty zama-
wiajace 1 operatorzy, o ktérych mowa w art. 3, uwzgledniali
przy zakupie pojazdéw transportu drogowego czynniki energe-
tyczny i oddzialywania na $rodowisko podczas cyklu uzytko-
wania pojazdu okreslone w ust. 2 i stosowaly co najmniej jedna
z mozliwosci okre$lonych w ust. 3.

2. Uwzgledniane czynniki energetyczny i oddzialywania na
srodowisko obejmuja co najmniej:

a) zuzycie energii;
b) emisje CO,; oraz

¢) emisje NO,, NMHC i czgstek stalych.

() Dz.U. L 315 z 3.12.2007, s. 1.

Poza czynnikami energetycznym i oddziatywania na srodowisko
wymienionymi w akapicie pierwszym instytucje zamawiajace,
podmioty zamawiajace i operatorzy moga takze uwzglednial
inne czynniki oddzialywania na Srodowisko.

3. Wymogi okreSlone w ust. 1 i 2 spelnia si¢, stosujgc jedna
z nastepujacych mozliwosci:

a) poprzez okrelenie w dokumentacji zakupu pojazdéw trans-
portu drogowego wymogéw technicznych dotyczacych para-
metréw energetycznych i $rodowiskowych dla kazdego
rozwazanego rodzaju oddzialywania, a takze wszelkich
dodatkowych skutkéw dla Srodowiska; lub

b) poprzez uwzglednienie czynnikow oddzialywania na zuzycie
energii i na S$rodowisko przy podejmowaniu decyzji
o zakupie, przy czym:

— w przypadku stosowania procedury przetargowej czyn-
niki te s3 rozpatrywane jako kryteria udzielenia zamoé-
wienia, oraz

— w przypadku okreSlenia wartosci pienig¢znej tych czyn-
nikéw w celu uwzglednienia ich przy podejmowaniu
decyzji o zakupie nalezy korzysta¢ z metodologii okres-
lonej w art. 6.

Artykut 6
Metodologia obliczania kosztéw catego cyklu uzytkowania

1. Do celéw art. 5 ust. 3 lit. b) tiret drugie warto$¢ pieniezng
kosztéw operacyjnych podczas calego cyklu uzytkowania dla
zuzycia energii oraz dla emisji CO, i zanieczyszczef, jak okres-
lono w tabeli 2 zalgcznika, ktére sg zwigzane z eksploatacja
pojazdéw przeznaczonych do zakupu i oblicza si¢ wedlug
metodyki okre§lonej w nastepujacych punktach:

a) koszty zuzycia energii podczas cyklu uzytkowania zwigzane
z eksploatacja pojazdéw oblicza si¢ przy uzyciu nastgpujace;
metodologii:

— zuzycie paliwa na kilometr przez pojazdy zgodnie z ust.
2 powinno by¢ obliczane w jednostkach zuzycia energii
na kilometr, czy to podawane bezposrednio, jak to jest
w przypadku samochodéw elektrycznych, czy tez nie.
Tam, gdzie zuzycie paliwa jest podawane w innych
jednostkach, powinno zosta¢ przeksztalcone na zuzycie
energii na kilometr przy uzyciu wspélczynnikéw przeli-
czeniowych warto$ci energetycznej poszczegdlnych paliw
okreslonych w tabeli 1 w zalaczniku,

— stosuje si¢ jedng warto$¢ pieniezng za jednostke energii.
Wspomniana jedna warto$¢ to nizszy z kosztéw za
jednostke energii uzyskanej z benzyny lub oleju napedo-
wego przed opodatkowaniem, stosowanych jako paliwo
uzywane w transporcie,
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— koszty zuzycia energii podczas cyklu uzytkowania
pojazdu obliczane sa poprzez pomnozenie zgodnego
z ust. 3 przebiegu podczas cyklu uzytkowania, w razie
potrzeby z uwzglednieniem dotychczasowego przebiegu,
przez zuzycie energii na kilometr obliczone zgodnie
z tiret pierwszym niniejszej litery oraz przez koszt
jednostki energii obliczony zgodnie z tiret drugim niniej-
szej litery;

b) koszty emisji CO, zwigzane z eksploatacja pojazdu podczas
catego cyklu jego uzytkowania oblicza si¢ przez pomnozenie
ustalonego zgodnie z ust. 3 przebiegu podczas calego cyklu
uzytkowania, w razie potrzeby z uwzglednieniem dotychcza-
sowego przebiegu, przez emisje CO, w kilogramach na kilo-
metr zgodnie z ust. 2 oraz przez koszt na kilogram zawarty
w zakresie podanym w tabeli 2 zalgcznika;

¢) koszty emisji zanieczyszczeni zwigzane z eksploatacja
pojazdu podczas catego cyklu jego uzytkowania wymienione
w tabeli 2 zalgcznika oblicza si¢ poprzez zsumowanie
kosztéw emisji NO,, NMHC i czastek stalych podczas catego
cyklu uzytkowania. Koszty emisji poszczegdlnych zanieczy-
szczen podczas calego cyklu uzytkowania oblicza si¢ przez
pomnozenie ustalonego zgodnie z ust. 3 przebiegu podczas
calego  cyklu  uzytkowania, w  razie  potrzeby
z uwzglednieniem dotychczasowego przebiegu, przez emisje
w gramach na kilometr zgodnie z ust. 2 oraz przez odpo-
wiednie koszty na gram. Koszt ustala si¢ na podstawie usred-
nionych wartosci UE zawartych w tabeli 2 zalacznika.

Instytucje zamawiajace, podmioty zamawiajgce i operatorzy,
o ktérych mowa w art. 3, mogg stosowaé wyzsze koszty,
pod warunkiem Ze nie przekraczaja one dwukrotnosci odpo-
wiednich wartosci okreslonych w tabeli 2 zalacznika.

2. Zwigzane z eksploatacja pojazdu zuzycie paliwa oraz
emisje CO, i zanieczyszczefi w przeliczeniu na kilometr, jak
okreslono w tabeli 2 zalacznika, zwigzane z eksploatacja
pojazdu opieraja si¢ na znormalizowanych wspdlnotowych
procedurach testowych w odniesieniu do pojazdéw, dla ktérych
w przepisach wspdlnotowych dotyczacych homologacji typu
zostaly ustalone takie procedury testowe. W odniesieniu do
pojazdéw nieobjetych  znormalizowanymi  wspdlnotowymi
procedurami testowymi zapewnia si¢ poréwnywalno$¢ miedzy
réznymi ofertami przez wykorzystanie powszechnie uznanych
procedur testowych, wynikéw testéw przeprowadzonych dla
danej instytucji lub informacji dostarczonych przez producenta.

3. Przebieg podczas calego cyklu uzytkowania pojazdu, o ile
nie okreSlono inaczej, nalezy ustali¢ na podstawie tabeli 3
zalacznika.

Artykut 7
Dostosowania do postepu technicznego

Komisja dostosowuje do inflacji i postgpu technicznego zawarte
w zalaczniku dane przeznaczone do obliczania kosztéw opera-

cyjnych podczas catego cyklu uzytkowania pojazdéw transportu
drogowego. Srodki te, majace na celu zmiang innych niz istotne
elementéw niniejszej dyrektywy, przyjmuje si¢ zgodnie
z procedura regulacyjna polaczong z kontrolg, o ktorej mowa
w art. 9 ust. 2.

Artykut 8
Wymiana najlepszych praktyk

Komisja ulatwia i organizuje wymiang wiedzy i najlepszych
praktyk miedzy panstwami czlonkowskimi na temat praktyk
w zakresie promowania zakupu ekologicznie czystych
i energooszczednych pojazdéw transportu drogowego za
pomoca instytucji zamawiajacych, podmiotéw zamawiajacych
i operatoréw, o ktérych mowa w art. 3.

Artykut 9
Procedura Komitetu

1. Komisje wspomaga komitet.

2. W przypadku odestania do niniejszego ustgpu stosuje si¢
art. 5a ust. 1-4 oraz art. 7 decyzji 1999/468/WE
z uwzglednieniem jej art. 8.

Artykut 10
Sprawozdawczo$¢ i przeglad

1. Raz na dwa lata, ze skutkiem od dnia 4 grudnia 2010 r.,
Komisja przygotowuje sprawozdanie na temat stosowania
niniejszej dyrektywy i dzialan podejmowanych przez poszcze-
g6lne panstwa czlonkowskie w celu promowania zakupu ekolo-
gicznie czystych i energooszczednych pojazdéw transportu
drogowego.

2. W sprawozdaniach tych Komisja dokonuje oceny skutkow
niniejszej dyrektywy, a w szczegdlnosci mozliwosci, o ktorych
mowa w art. 5 ust. 3, oraz potrzeby dalszych dzialan i w
stosownych przypadkach przedstawia ich propozycje.

W sprawozdaniach Komisja poréwnuje nominalng i wzgledna
liczbe nabytych pojazdéw odpowiadajacych najlepszej alterna-
tywnej ofercie rynkowej pod wzgledem energetycznym
i oddzialywania na $rodowisko podczas calego pelnego cyklu
uzytkowania, w ramach kazdej z kategorii pojazdéw wymienio-
nych w tabeli 3 zalacznika, w odniesieniu do catosci rynku tych
pojazddéw, i ocenia, w jaki sposéb mozliwosci, o ktérych mowa
w art. 5 ust. 3, wywarly wplyw na rynek. Komisja ocenia
potrzeby dalszych dzialan i w stosownych przypadkach przed-
stawia ich propozycje.

3. Nie pdzniej niz w dniu przedstawienia pierwszego spra-
wozdania Komisja dokonuje analizy mozliwosci, o ktorych
mowa w art. 5 ust. 3, przedstawia oceng metodologii okre$lonej
w art. 6 i w razie potrzeby proponuje odpowiednie dostoso-
wania.
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Artykut 11
Transpozycja

1. Panstwa czlonkowskie wprowadzaja w Zycie przepisy
ustawowe, wykonawcze i administracyjne niezbedne do wyko-
nania niniejszej dyrektywy najpdzniej do dnia 4 grudnia 2010 r.
Pafistwa czlonkowskie niezwlocznie przekazuja Komisji tekst
tych przepiséw.

Srodki przyjete przez panstwa czlonkowskie zawieraja odnie-
sienie do niniejszej dyrektywy lub odniesienie takie towarzyszy
ich urzgdowej publikacji. Metody dokonywania takiego odnie-
sienia s3 okre$lane przez panstwa cztonkowskie.

2. Panstwa czlonkowskie przekazujg Komisji tekst podstawo-
wych przepisow prawa krajowego przyjetych w dziedzinie
objetej niniejsza dyrektywa.

Artykut 12
Wejscie w Zycie
Niniejsza dyrektywa wchodzi w Zycie dwudziestego dnia po jej
opublikowaniu w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej.
Artykut 13
Adresaci

Niniejsza dyrektywa jest skierowana do panstw czlonkowskich.

Sporzadzono w Strasburgu, dnia 23 kwietnia 2009 r.

W imieniu Parlamentu W imieniu Rady

Europejskiego P. NECAS
H.-G. POTTERING Przewo dm'czqcy
Przewodniczgcy
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ZALACZNIK

Dane przeznaczone do obliczenia kosztow zewnetrznych podczas cyklu uzytkowania pojazdéw transportu
drogowego zwigzane z eksploatacja

Tabela 1. Wartos¢ energetyczna paliw silnikowych

Paliwo Warto$¢ energetyczna
Olej napedowy 36 M/litr
Benzyna 32 MJ/litr

Gaz ziemny/biogaz

33-38 MJ/Nm’

Skroplony gaz (LPG) 24 MJ/litr
Etanol 21 Mj/litr
Biodiesel 33 MJ/litr
Paliwo emulsyjne 32 MJ/litr
Wodoér 11 MJ/Nm?

Tabela 2. Koszty emisji w transporcie drogowym (wedtug cen z 2007 r.)

o,

NO,

NMHC

Czastki state

0,03-0,04 EURJkg

0,0044 EUR/g

0,001 EUR[g

0,087 EUR/g

Tabela 3. Przebieg podczas catego cyklu uzytkowania pojazdu transportu drogowego

Kategoria pojazdu Przebieg podczas cyklu
(kategorie M i N jak okreslono w dyrektywie 2007/46/WE) uzytkowania
Samochody osobowe (M;) 200 000 km
Lekkie pojazdy cigzarowe (Ny) 250 000 km
Pojazdy cigzarowe o duzej fadownosci (N,, Nj) 1000 000 km
Autobusy (M,, M3) 800 000 km
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II

(Akty przyjete na mocy Traktatow WE/Euratom, ktdrych publikacja nie jest obowigzkowa)

DECYZJE

KOMISJA

DECYZJA KOMISJI
z dnia 28 stycznia 2009 r.

w sprawie pomocy pafistwa C 27/05 (ex NN 69/04) przyznanej na zakup pasz w regionie Friuli-
Wenecja Julijska (art. 6 ustawy regionalnej nr 14 z dnia 20 sierpnia 2003 r. i zaproszenie do
wyrazenia zainteresowania opublikowane przez Izbe¢ Handlowg w Triescie)

(notyfikowana jako dokument nr C(2009) 187)
(Jedynie tekst w jezyku wloskim jest autentyczny)
(2009/382/WE)

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,

uwzgledniajac  Traktat ustanawiajacy Wspodlnote Europejska,
w szczegdlnosci jego art. 88 ust. 2 akapit pierwszy,

po zaproszeniu zainteresowanych stron do przesylania uwag
zgodnie z wyzej wymienionym artykulem,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

I. PROCEDURA

twierdzg, ze przestaly do izb handlowych w Triescie
i Gorygi dwie noty, datowane odpowiednio na
30 wrzesnia 2003 r. i 12 marca 2004 r., by zwréci¢
ich uwage na konieczno$¢ opublikowania zaproszenia
do wyrazenia zainteresowania pomocg przewidziang
w art. 6 ww. ustawy oraz zgloszenia tego faktu Komisji.

Na podstawie tych informacji pismem z dnia 28 czerwca
2004 r. stuzby Komisji wezwaly wladze wloskie do ujaw-
nienia tresci przedmiotowych not oraz zaproszeii do
wyrazenia zainteresowania przygotowanych przez te
dwie izby handlowe. Ponadto stuzby Komisji zwrdcily
si¢ z zapytaniem, czy pomoc zostala przyznana, a jesli

(1) Pismem z dnia 2 kwietnia 2004 r. ShJZby Komisji, po tak, to Wezwa{y do podania kwot i poinformowania,
otrzymaniu informacji, a nastgpnie skargi, z ktérych w jaki sposéb pomoc zostata przyznana.
wynikalo, ze ustawa regionalna nr 14 z dnia 20 sierpnia
2003 r. regionu Friuli-Wenecja Julijska (la legge regionale
20 agosto 2003, n. 14 della Regione Friuli-Venezia Giulia) ) ) o )
miala zawiera¢ przepisy o przyznaniu izbom handlowym (5)  Pismem z dma/ 27 wrzesnia 2004 r., zarejestrowanym
w Triescie i Gorycji Srodkéw na pokrycie zapotrzebo- dnia 29 wrzesnia 2004 ., Stale Przedstaw%c&elstw)(?
wania na pasze w przedsigbiorstwach hodowlanych W}OC}} przy Unii Europe]sk}ej przeka.zz‘i}o Komisji tresc
dotknietych skutkami suszy w 2003 r., wezwaly wladze not 1 'mforrr}aqe, o ktére Komisja zwrdcifa si¢
whoskie do udzielenia wyjasnien w tym zakresie. w piSmie z dnia 28 czerwca 2004 r.

(2)  Poniewaz nie zostala nadestana Zadna odpowiedZ przed o ) ) . . )
uplywem terminu czterech tygodni, wyznaczonego dla (6)  Poniewaz z powyzszych informacji wynikalo w ?p_OSOb
wladz wloskich na przekazanie wymaganych informacji, Ooczywisty, Ze zaproszenie IZby .Handlowe] w Triedcie do
pismem z dnia 26 maja 2004 r. sfuzby Komisji przestaly wyrazenia - zainteresowania juz zo§ta}o . opublikowane
do whadz whoskich monit. i obowigzywalo oraz ze pomoc, jakg izby handlowe

mogly wyplaci¢ lub jaka juz wyplacily, nie byla przewi-
dziana w przepisach ogdlnych systemu pomocy izb

(3)  Pismem z dnia 10 czerwca 2004 r., zarejestrowanym handlowych zatwierdzonego przez Komisje w ramach

dnia 15 czerwca 2004 r., Stale Przedstawicielstwo
Wloch przy Unii Europejskiej przekazalo stluzbom
Komisji pismo wladz wiloskich, w ktérym te ostatnie

pomocy N 241/01, stuzby Komisji postanowily zalozy¢
akta dla pomocy niezgloszonej oznaczonej numerem NN
69/04.
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)

(10)

(11)

(12)

(15)

(16)

Pismem z dnia 12 listopada 2004 r. sluzby Komisji
wezwaly wladze wloskie do udzielenia uzupehniajacych
informacji na temat przedmiotowej pomocy.

W tym samym dniu Komisja otrzymala pismo od wladz
wloskich, zawierajace informacje, ktére uzupelnialy infor-
magcje, o udzielenie ktérych wezwano pismem z dnia
28 czerwca 2004 r. (zob. motyw 4).

Pismem z dnia 6 stycznia 2005 r., zarejestrowanym dnia
11 stycznia 2005 r., Stale Przedstawicielstwo Wioch przy
Unii Europejskiej przekazalo Komisji pismo wladz
wloskich, w ktérym te ostatnie zwracaly si¢ z prosbg
o przedluzenie terminu, ktéry byl im wyznaczony na
udzielenie dodatkowych informacji na temat przedmio-
towej pomocy, aby méc ponownie przeanalizowaé wlas-
ciwe przepisy regionalne.

Pismem z dnia 25 stycznia 2005 r. stuzby Komisji wyra-
zily zgod¢ na przedtuzenie terminu o jeden miesigc.

Pismem z dnia 21 lutego 2005 r. Stale Przedstawiciel-
stwo Wloch przy Unii Europejskiej przestalo Komisji
pismo wiadz wloskich, w ktérym te ostatnie uscislaly,
ze Izba Handlowa w Gorycji nie wdrozyla przewidzia-
nego programu pomocy i rezygnuje z wdrozenia go (do
pisma zalaczono uchwale Izby Handlowej w Gorycji,
potwierdzajacg te informacje).

Pismem z dnia 28 lutego 2005 r., zarejestrowanym dnia
1 marca 2005 r. oraz pismem z dnia 30 marca 2005 r.,
zarejestrowanym dnia 31 marca 2005 r., Stale Przedsta-
wicielstwo Wloch przy Unii Europejskiej przekazato
Komisji informacje uzupelniajace na temat pomocy przy-
znanej przez Izb¢ Handlowa w Triescie.

Pismem z dnia 22 lipca 2005 r. (*) Komisja poinformo-
wala Wlochy o swojej decyzji w sprawie wszczgcia poste-
powania, o ktérym mowa w art. 88 ust. 2 Traktatu WE,
w odniesieniu do pomocy na zakup pasz, przewidzianej
w art. 6 ustawy regionalnej nr 14 z dnia 20 sierpnia
2003 r. i stanowiacej przedmiot zaproszenia do wyra-
zenia zainteresowana opublikowanego przez Izb¢ Hand-
lowg w Triescie.

Decyzja Komisji w sprawie wszczecia postepowania
zostala opublikowana w Dzienniku Urzgdowym Unii Euro-
pejskiej (3). Komisja poprosita zainteresowane strony
o przesylanie uwag dotyczacych tej pomocy.

Komisja nie otrzymala uwag na ten temat od zaintereso-
wanych stron.
II. OPIS

Artykul 6 ustawy regionalnej nr 14 regionu Friuli-
Wenecja Julijska z dnia 20 sierpnia 2003 r. (zwanej

(") Zob. pismo SG(2005)-Greffe D/203816.
() Dz.U. C 233 z 22.9.2005, s. 5.

(18)

(19)

(20)

(1)

dalej ,ustawg regionalng nr 14”) stanowi, ze regionalna
administracja jest uprawniona do przyznania nadzwy-
czajnego dofinansowania w wysoko$ci 170 000 EUR

Izbie  Handlowej,  Przemystowej,  RzemieSlniczej
i Rolniczej w TrieScie oraz w wysokosci 80 000 EUR
Izbie  Handlowej,  Przemystowej,  RzemieSlniczej

i Rolniczej w Gorycji, by umozliwi¢ sprostanie nadzwy-
czajnym okolicznos$ciom zwigzanym z zywieniem bydla
przedsi¢biorstwom hodowlanym dotknigtym skutkami
suszy w 2003 r. i polozonym na obszarach nie obstugi-
wanych przez spéldzielcze systemy nawadniania.

Zaproszenie do wyrazenia zainteresowania opublikowane
przez Izb¢ Handlowa w TrieScie przewiduje wsparcie
finansowe dla przedsigbiorstw hodowlanych z prowingji
Triest, ktére zostaly dotknigte skutkami suszy w 2003 r.
i ktére, nie mogac nawadnia¢ swoich gruntéw, poniewaz
nie s3 objete spoldzielczym systemem nawadniania,
poniosty straty w produkcji w wysokoSci co najmniej
20 % na obszarach o niekorzystnych warunkach gospo-
darowania lub 30 % na innych obszarach. Wsparcie to
mialo form¢ pomocy na zakup pasz niezbednych do
zywienia zwierzat.

Pomoc jest wyplacana po okazaniu faktur zakupu pasz
wystawionych miedzy dniem 1 maja a 20 listopada
2003 r. i obejmujacych ilo$¢ pasz niezbedng do pokrycia
zapotrzebowania  zywieniowego,  obliczonego  na
jednostke poglowia (zwana dalej ,JP”) hodowang
w przedsigbiorstwie i nalezacg do o0séb prowadzacych
przedsigbiorstwo. Jednostkami poglowia s3 bydlo, owce,
kozy i konie rzezne lub wykorzystywane do pracy;
w przypadku zwierzat rzeznych uwzgledniane sg tylko
JP hodowane bezposrednio przez osoby prowadzace
przedsi¢biorstwo lub przez bezposrednich hodowcéw
zarejestrowanych w zakladzie ubezpieczen spolecznych
INPS (Istituto nazionale per la previdenza sociale — Krajowy
Zaktad Ubezpieczeri Spotecznych) dla sektora rolniczego.
OkreSlenie ,pasza” oznacza wszelki rodzaj suszonego
siana.

Pomoc moze by¢ wyplacana do chwili wyczerpania
funduszu w tym celu utworzonego i jest przyznawana
kazdemu  przedsi¢biorstwu  majacemu  siedzibe
w prowingji Triest, ktére ztozy odpowiedni wniosek.

Maksymalna ilo§¢ refundowanej paszy na JP ustalono na
15 kwintali. Ceng¢ odniesienia zastosowang do obliczenia
wysoko$ci pomocy ustalono na 20 EUR netto, bez
podatku VAT. W przypadku gdy liczba wnioskéw prze-
kroczylaby liczbe przewidywana, indywidualna pomoc
na JP ma by¢ proporcjonalnie zmniejszona.

W przypadku gdy przedsiebiorstwa beneficjenci zlozg
wnioski 1 otrzymaja inng pomoc nalezna w zwigzku ze
skutkami suszy w 2003 r., wysoko$¢ pomocy przewi-
dzianej w zaproszeniu do wyrazenia zainteresowania
zostanie odpowiednio zmniejszona.
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(22)

(23)

(24)

II. WSZCZECIE POSTEPOWANIA, O KTORYM MOWA
W ART. 88 UST. 2 TRAKTATU WE

Komisja wszczela postgpowanie, o ktérym mowa w art.
88 ust. 2 Traktatu WE, poniewaz zywita watpliwosci co
do zgodnosci przedmiotowych $rodkéw pomocy ze
wspdlnym rynkiem. Watpliwosci Komisji wynikaly
z nastepujacych faktow:

a) na podstawie zgloszonych jej przepisow Komisja nie
mogla stwierdzi¢, ze poziomy wielkosci strat zostaly
ustalone $cisle zgodnie z przepisami pkt 11.3 wspdl-
notowych wytycznych w sprawie pomocy pafistwa
w sektorze rolnym (!) (zwanych dalej ,wytycznymi”),
a wigc nie mogta wykluczy¢, ze do uzyskania pomocy
zostali zakwalifikowani rolnicy, ktérzy nie zostaliby
zakwalifikowani, gdyby poziomy wielkosci strat
zostaly obliczone zgodnie z wytycznymi tego punktu;

b) metoda zastosowana do obliczenia samej pomocy nie
odpowiadala metodzie przewidzianej w pkt 11.3
wytycznych, poniewaz opierala si¢ tylko na parame-
trze ceny za jednostke wagi zakupionej paszy;
ponadto pomoc miata by¢ wyplacana na podstawie
faktur zakupu pasz, a w zaproszeniu do wyrazenia
zainteresowania opublikowanym przez Izb¢ Hand-
lowa w TrieScie nie sprecyzowano, ze zakup mial
by¢ ograniczony do ilosci paszy faktycznie utraconej
z powodu suszy;

¢) zgodnie z pkt 11.3 wytycznych od kwoty pomocy
nalezy odja¢ ewentualne wyplaty bezposrednie,
niemniej wiladze wloskie nie dostarczyly zadnych
informacji w tym zakresie; nie mozna wigc wykluczy¢
ryzyka nadmiernej rekompensaty poniesionych strat;

d) zgodnie z tym samym punktem wytycznych, od
kwoty wyplaconej pomocy nalezy odjaé ewentualne
kwoty otrzymane z tytulu ubezpieczenia oraz
uwzgledni¢ zwykle wydatki, ktérych rolnik nie
ponidst ze wzgledu na fakt, ze nie mozna bylo prze-
prowadzi¢ zbioréw; niemniej wladze wloskie nie
dostarczyly zadnych informacji w tym zakresie, co
dodatkowo poteguje watpliwosci wyrazone przez
Komisje co do ryzyka zaistnienia nadmiernej rekom-
pensaty.

IV. UWAGI WLADZ WLOSKICH

Pismem z dnia 26 wrzesnia 2005 r., zarejestrowanym
dnia 27 wrzesnia 2005 r., Stale Przedstawicielstwo
Wiloch przy Unii Europejskiej przekazalo Komisji uwagi
wladz wloskich w zwigzku ze wszczeciem postgpowania,
o ktérym mowa w art. 88 ust. 2 Traktatu WE,
w odniesieniu do przedmiotowej pomocy.

W uwagach tych wiladze wloskie usciSlajg przede
wszystkim, ze susza, ktora miala miejsce w 2003 r.,
zostata okre$lona przez wihadze regionu Friuli-Wenecja
Julijska jako ,niekorzystne warunki atmosferyczne”
w rozporzadzeniu przewodniczacego regionu z dnia

() Dz.U. C 28 z 1.2.2000, s. 2.

(25)

(26)

27)

16 wrzesnia 2003 r., nr 0329/Pres., co potwierdzaja
dane meteorologiczne regionalnego obserwatorium
meteorologicznego, i stanowila przedmiot programu
pomocy panstwa zgloszonego Komisji i przez nia
zatwierdzonego (program N 262/04).

Wladze wloskie przyznaja ponadto Ze metoda zastoso-
wana przez Izb¢ Handlowg w TrieScie do obliczenia strat
poniesionych przez rolnikéw z prowincji Triest nie jest
zgodna z przepisami punktu 11.3 wytycznych. Wladze
wloskie usciSlaja jednak, ze po wszczeciu postepowania,
o ktéorym mowa w art. 88 ust. 2 Traktatu WE, Izba
Handlowa w TrieScie zweryfikowala poziomy strat
produkeji w kazdym przedsiebiorstwie bedacym benefi-
¢jentem pomocy (43 przedsi¢biorstwa), poréwnujac
poziomy produkcji pasz  w trzyletnim  okresie
2000-2002 (w ktérym nie wyplacano rekompensat za
straty spowodowane niekorzystnymi warunkami atmo-
sferycznymi) z iloSciami pasz zebranymi w 2003 r.
Zdaniem wiadz wloskich zgromadzone dane pozwolily
im stwierdzi¢, ze w kazdym przypadku straty przewyz-
szaly minimalny przewidziany prég uprawniajacy do
pomocy (20 % na obszarach o niekorzystnych warun-
kach gospodarowania i 30 % na pozostalych obszarach).

Wiadze wloskie dodajg, ze dokonaly obliczenia kwoty
pomocy, jaka moglaby by¢ przyznana zgodnie
z przepisami wytycznych. W tym celu postuzyly si¢
danymi zawartymi w uchwale rady regionu nr 1535
z dnia 23 maja 2003 r., gdzie podano Srednia ilo$¢
i $rednig ceng¢ paszy w trzyletnim okresie 2000-2002.
Od otrzymanej wartosci odjeto warto$¢ faktycznej
produkgji zadeklarowanej przez kazde przedsigbiorstwo
w 2003 r., pomnozong przez odpowiednig Srednia
roczng ceng. Wladze wloskie przedstawily wszystkie
swoje obliczenia w tabeli zawierajacej kwoty wyplaconej
pomocy, kwoty pomocy, ktére moglyby zostaé zatwier-
dzone w mys$l wytycznych i kwoty pomocy de minimis,
jakie jeszcze moga by¢ przyznane beneficjentom pomocy
w my$l rozporzadzenia Komisji (WE) nr 1860/2004
z dnia 6 pazdziernika 2004 r. w sprawie stosowania
art. 87 i 88 Traktatu WE w odniesieniu do pomocy
w ramach zasady de minimis dla sektora rolnego
i sektora ryboléwstwa (3). Z ww. tabeli wynika, ze jesli
doda si¢ warto§¢ pomocy de minimis do wartosci
pomocy, jaka moze by¢ przyznana na mocy wytycznych,
tylko dwoch rolnikéw otrzymato nadmierng rekompen-
sate w pordwnaniu z poniesionymi stratami, ktéra
wladze wloskie zobowigzaly si¢ odzyskal.

W odniesieniu do pozostalych watpliwosci podniesio-
nych przez Komisj¢ w ramach wszczgcia postgpowania,
o ktérym mowa w art. 88 ust. 2 Traktatu WE, wladze
whoskie uscislaja, ze beneficjenci przedmiotowej pomocy
nie otrzymali pomocy bezposredniej na zakup pasz ani
tym bardziej kwot z tytulu ubezpieczenia. Wladze
wloskie uscislaja ponadto, ze beneficjenci poniesli
w kazdym przypadku wydatki zwigzane ze zbiorem
i transportem pasz, poniewaz pewna ilo$¢ paszy zostala
mimo wszystko wyprodukowana.

() Dz.U. L 325 z 28.10.2004, s. 4.



L 120/16 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 15.5.2009
(28) Na koniec wladze wloskie o$wiadczaja, Ze wszyscy w sprawie ustalania zasad majacych zastosowanie do

(31)

rolnicy bedacy beneficjentami przedmiotowej pomocy,
zostali poinformowani o Wwszczeciu postgpowania,
o ktorym mowa w art. 88 wust. 2 Traktatu WE,
w odniesieniu do przedmiotowej pomocy.

V. OCENA POMOCY

Zgodnie z art. 87 ust. 1 Traktatu WE jest niezgodna ze
wspOlnym rynkiem, w zakresie w jakim wplywa na
wymiang handlowa miedzy panstwami czlonkowskimi,
wszelka pomoc przyznawana przez panstwo czlonkow-
skie, lub przy uzyciu zasobéw  panstwowych
w jakiejkolwiek formie, ktéra zakldca lub grozi zakldce-
niem konkurencji poprzez sprzyjanie niektérym przedsie-
biorstwom lub produkeji niektérych towaréw. Pomoc
ustanowiona ustawg regionalng nr 14 odpowiada tej defi-
nicji w tym sensie, ze jest przyznawana przez lokalng
administracje pafstwows, sprzyja produkcji niektorych
towar6w (produkcja zwierzgca, poniewaz pomoc na
zakup paszy ma na celu umozliwienie zywienia zwierzat)
i moze spowodowal zaklocenie konkurencji oraz
wplyna¢ na wymiang handlowa miedzy panstwami
cztonkowskimi, zwazywszy na miejsce, jakie zajmuja
Wlochy w tym sektorze produkeji (dla przykladu: udziat
Wloch we wspélnotowym rynku produkeji migsa wolo-
wego w 2006 r. wyniost 13,3 %, co czyni z tego kraju
trzeciego producenta migsa wolowego w Unii Europej-
skiej).

Niemniej jednak w przypadkach przewidzianych w art.
87 ust. 2 i 3 Traktatu WE niektére Srodki pomocy moga
na zasadzie odstgpstwa zostal uznane za zgodne ze
wspolnym rynkiem.

W analizowanym przypadku, uwzgledniajac charakter
przedmiotowej pomocy (pomoc majgca na celu rekom-
pensate rolnikom strat wyniklych z powodu niekorzyst-
nych warunkéw atmosferycznych), jedynym majacym
zastosowanie odstepstwem jest odstepstwo przewidziane
w art. 87 ust. 3 lit. ¢) Traktatu WE, w mysl ktérego za
zgodng ze wspélnym rynkiem mozna uznaé pomoc
przeznaczong na ulatwianie rozwoju niektérych dziatan
gospodarczych lub niektérych regiondéw gospodarczych,
o ile nie zmienia warunkéw wymiany handlowej
w zakresie sprzecznym ze wspélnym interesem (odstep-
stwo, o ktéorym mowa w art. 87 ust. 2 lit. b) Traktatu
WE, ma zastosowanie do rzeczywistych klesk zywioto-
wych a nie do wydarzen im podobnych; jak podano
w wytycznych Komisja zawsze twierdzila, Ze samo zaist-
nienie suszy nie moze by¢ uznane za kleske zywiolowa
w rozumieniu art. 87 ust. 2 lit. b) Traktatu WE).

Aby moc zastosowaé cytowane odstepstwo, przedmio-
towa pomoc, niezgodna z prawem w rozumieniu art. 1
lit. f) rozporzadzenia Rady (WE) nr 659/1999 z dnia
22 marca 1999 r. ustanawiajacego szczegélowe zasady
stosowania art. 93 Traktatu WE (obecnie art. 88 Trak-
tatu) ('), powinna zosta¢ przeanalizowana na podstawie
obiektywnych kryteriéw wskazanych w instrumentach
normatywnych, obowigzujacych w okresie, gdy pomoc
zostala przyznana, zgodnie z zawiadomieniem Komisji

() Dz.U. L 83 z 27.3.1999, s. 1.

(33)

(34)

pomocy pafistwa przyznanej niezgodnie z prawem (?).

W analizowanym przypadku zasady majace zastosowanie
do przedmiotowej pomocy w dniu jej przyznania, to
przepisy pkt 11.3 wytycznych. W mysl ww. punktu:

a) szkoda powinna osiggnal okreslong wielkos¢, usta-
long na poziomie 20 % normalnej produkcji na
obszarach o niekorzystnych warunkach gospodaro-
wania i 30 % na pozostalych obszarach; obliczenie
wielkosci strat dokonywane jest dla kazdego przedsi¢-
biorstwa osobno;

b) ww. poziomy muszg by¢ ustalone przez poréwnanie
produkgji brutto przedmiotowych upraw
w analizowanym roku z roczng produkcja brutto
w roku normalnym; ta ostatnia dana obliczana jest
zazwyczaj jako Srednia warto$¢ produkcji brutto
w trzech poprzednich kampaniach, z wykluczeniem
lat, w ktérych zostaly wyplacone rekompensaty zwia-
zane z niekorzystnymi warunkami atmosferycznymi;
akceptowalne s tez inne metody obliczen normalnej
produkgji, w tym regionalne warto$ci odniesienia, pod
warunkiem Ze sa reprezentatywne, a nie oparte na
zawyzonych wartociach wydajnosci;

¢) aby wunikng¢ nadmiernej rekompensaty, kwota
pomocy do wyplacenia nie moze przekroczyé
warto$ci réwnej réznicy miedzy $rednim poziomem
produkeji w normalnym okresie pomnozonym przez
$rednia cen¢g w tym samym okresie a faktyczng
warto$cig produkcji w roku, w ktérym nastgpita
szkoda, pomnozona przez S$rednig ceng w tym
samym roku;

d) od kwoty pomocy nalezy ponadto odjaé ewentualne
platnosci bezposrednie;

e) od kwoty pomocy nalezy odjagé ewentualne kwoty
otrzymane z tytulu ubezpieczenia; nalezy ponadto
uwzgledni¢ wydatki zwykle, ktérych rolnik nie
ponidst ze wzgledu na fakt, ze nie mozna bylo prze-
prowadzi¢ zbioréw.

W odniesieniu  do spelnienia  pierwszych dwoch
warunkow Komisja zauwaza, ze wladze wloskie ustalily
zaistnienie sytuacji suszy w oparciu o stosowne infor-
macje meteorologiczne. Odno$nie do wielkosci szkod
spowodowanych wspomnianymi niekorzystnymi warun-
kami atmosferycznymi Komisja stwierdza przede
wszystkim, Ze wladze wloskie same przyznaja, iz zasto-
sowana metoda obliczenia strat poniesionych przez
rolnikbw z  prowingji Triest nie jest zgodna
z przepisami pkt 11.3 wytycznych. Komisji nie pozostaje
nic innego, jak powtdrzy¢ to stwierdzenie, poniewaz
zaproszenie do wyrazenia zainteresowania opublikowane
przez Izb¢ Handlowg w Triescie przewiduje tylko poziom
strat, od ktérego moze by¢ przyznawana pomoc, nie
uécislajac sposobu ustalania wielkosci przedmiotowej
straty.

() Dz.U. C 119 z 22.5.2002, s. 22.



15.5.2009 Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej L 120/17
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(37)

(39)

przez wladze wloskie po wszczgciu postgpowania,
o ktérym mowa w art. 88 ust. 2 Traktatu WE, wynika,
ze stosujac metode, o ktérej mowa w pkt 11.3 wytycz-
nych, to jest w przedmiotowym przypadku poréwnanie
$redniej produkcji pasz w okresie 2000-2002 (lata,
w ktorych nie byly wyplacane zadne rekompensaty za
straty spowodowane niekorzystnymi warunkami atmo-
sferycznymi) z produkcja pasz w 2003 r., stwierdza sig,
ze straty byly wyzsze od przewidzianych minimalnych
pozioméw uprawniajgcych do pomocy (20 % na obsza-
rach o niekorzystnych warunkach gospodarowania
i 30 % na pozostalych obszarach) w przypadku kazdego
z przedsigbiorstw, ktérym zostala wyplacona rekompen-
sata.

W odniesieniu do samej metody obliczania (a wigc spel-
nienie trzeciego z wymienionych warunkéw) Komisja
zauwaza, ze metoda zastosowana w przedmiotowym
przypadku nie odpowiada metodzie przewidzianej
w wytycznych, poniewaz pomoc zostala wyplacona na
podstawie okazanych faktur zakupu pasz wystawionych
miedzy dniem 1 maja a dniem 20 listopada 2003 r.
i obejmujacych ilo$¢ pasz niezbedna do pokrycia normal-
nego zapotrzebowania Zywieniowego, obliczonego na JP
hodowana w przedsigbiorstwie, natomiast w mysl
wytycznych kwota pomocy do wyplacenia nie moze
przekroczy¢ warto$ci réwnej réznicy miedzy $rednim
poziomem produkcji w normalnym okresie pomno-
zonym przez Srednig ceng w tym samym okresie
a faktyczng warto$cig produkcji w roku, w ktérym nasta-
pita szkoda, pomnozong przez S$rednig ceng w tym
samym roku.

Z informacji przekazanych przez wiladze wloskie po
wszczeciu postgpowania, o ktorym mowa w art. 88
ust. 2 Traktatu WE, wynika, Ze metoda obliczania zasto-
sowana przez Izb¢ Handlowa w TrieScie spowodowala
w niektorych przypadkach (12 przypadkéw na 43)
wyplate pomocy w wysokosci wyzszej niz kwota, jaka
uzyskano by, stosujagc metode obliczania przewidziang

w wytycznych.

Zwazywszy na fakt, ze obliczenia Izby Handlowej
w TrieScie powoduja w ponad 25 % przypadkéw prze-
kroczenie kwoty pomocy dozwolonej w mysl pkt 11.3
wytycznych, Komisja nie moze uznaé tej metody za
wiasciwg.

W odniesieniu do innych warunkéw, o ktérych mowa
w pkt 11.3 wytycznych (tj. spetnienie czwartego i piatego
z ww. warunkéw), Komisja przyjmuje do wiadomosci
informacje przekazane przez wiladze wloskie, uscislajace,
ze beneficjenci przedmiotowej pomocy nie skorzystali
z pomocy bezpo$rednich ani na rzecz zakupu pasz, ani
z tytulu ubezpieczenia oraz ze beneficjenci poniesli
wydatki zwigzane ze zbiorem 1 transportem pasz,
poniewaz pewna ilo$¢ paszy zostala mimo wszystko
wyprodukowana. Te usciSlenia implikuja bezzasadnosé
ww. warunkow w analizowanym przypadku.

(40)

(41)

(42)

(43)

(44)

Uwzgledniajac powyzsze stwierdzenia Komisja nie moze
uznad, ze zostaly spelnione wszystkie warunki, o ktérych
mowa w pkt 11.3 wytycznych, poniewaz, jak stwier-
dzono w motywie 38, metoda obliczania kwoty pomocy
zastosowana przez Izb¢ Handlowa w Triescie powoduje
w wielu przypadkach przekroczenie kwot, jakie moglyby
by¢ wyplacone przy braku nadmiernej rekompensaty.

Do pomocy przyznanej przez Izb¢ Handlowa w Triescie
na zakup pasz na skutek suszy, ktéra miala miejsce
w 2003 r., nie mozna wigc zastosowac odstepstwa prze-
widzianego w art. 87 wust. 3 lit. ¢) Traktatu WE
w odniesieniu do czesci przekraczajacej kwote, ktéra
moglaby stanowi¢ przedmiot odstgpstwa, gdyby zostala
zastosowana metoda obliczeniowa przewidziana w pkt
11.3 wytycznych. Czg$¢ pomocy, ktéra nie przekracza
ww. kwoty, jest natomiast zgodna ze wsp6lnym rynkiem,
poniewaz spelnia wszystkie warunki ustanowione

w wytycznych.

W mysl art. 14 ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr 659/1999,
w przypadku gdy podjete zostaly decyzje negatywne
w sprawach pomocy przyznanej bezprawnie, Komisja
podejmuje decyzje, Ze zainteresowane panstwo czlon-
kowskie podejmie wszelkie konieczne $rodki w celu
odzyskania pomocy od beneficjenta. Wiochy musza
zatem podja¢ wszelkie konieczne $rodki w celu odzys-
kania od beneficjenta przyznanej pomocy. Zgodnie
z przepisami pkt 42 zawiadomienia Komisji ,Zapew-
nienie skutecznego wykonania decyzji Komisji nakazuja-
cych panstwom czlonkowskim odzyskanie pomocy przy-
znanej bezprawnie i niezgodnej ze wspdlnym
rynkiem” (1) Wilochom przystuguje czteromiesieczny
termin, liczagc od wejScia w zycie niniejszej decyzji, na
wykonanie jej przepiséw. Do sum podlegajacych zwro-
towi  dolicza si¢  odsetki  obliczone  zgodnie
z rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 794/2004 z dnia
21 kwietnia 2004 r. w sprawie wykonania rozporzadze-
nia Rady (WE) nr 659/1999 (2.

Niemniej jednak uznaje si¢, ze kazda pomoc przyznana
na podstawie przedmiotowego programu pomocy, ktéra
w dniu przyznawania spelniala warunki przewidziane
w rozporzgdzeniu Komisji przyjetym na podstawie art.
2 rozporzadzenia Rady (WE) nr 994/98 (%) (rozporzadze-
nie de minimis), nie stanowi pomocy pafistwa
w rozumieniu art. 87 ust. 1 Traktatu WE.

Punkt 49 zawiadomienia Komisji ,Zapewnienie skutecz-
nego wykonania decyzji Komisji nakazujacych panstwom
czlonkowskim  odzyskanie = pomocy  przyznanej
bezprawnie i niezgodnej ze wspdlnym rynkiem” stanowi,
ze aby okresli¢c dokladng kwote pomocy, ktéra nalezy
odzyska¢ od kazdego beneficjenta w ramach danego
programu, panstwo czlonkowskie moze zastosowal
odpowiednie kryteria de minimis majace zastosowanie
w chwili przyznawania bezprawnie pomocy i pomocy
niezgodnej ze wspdlnym rynkiem, bedacej przedmiotem
decyzji dotyczacej odzyskania pomocy.

() Dz.U. C 272 z 15.11.2007, s. 11.

() Dz.U. L 140 z 30.4.2004, s. 1.
() Dz.U. L 142 z 14.5.1998, s. 1.
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45 W chwili przyznawania pomocy przez Izb¢ Handlowa
w TrieScie nie istnialy jeszcze przepisy wspdlnotowe
dotyczgce pomocy de minimis w sektorze rolnym.

(46)  Pierwsze przepisy wspdlnotowe, jakie zostaly przyjete
w tym zakresie, to przepisy zawarte w rozporzadzeniu
(WE) nr 1860/2004.

(47)  Zgodnie z rozporzadzeniem (WE) nr 1860/2004 pomoc,
ktora w trzyletnim okresie nie przekroczy kwoty 3 000
EUR na jednego beneficjenta (kwota ta obejmuje pomoc
de minimis przyznana danemu przedsigbiorstwu), nie
wplywa na wymiang¢ handlowg miedzy panstwami czlon-
kowskimi, nie zakt6ca ani nie grozi zakldceniem konku-
rencji i dlatego nie jest objeta zakresem stosowania art.
87 ust. 1 Traktatu WE.

(48)  Zgodnie z art. 5 rozporzadzenia (WE) nr 1860/2004 ta
sama zasada ma zastosowanie do pomocy przyznanej
przed wejsciem w Zycia tego rozporzadzenia, pod warun-
kiem ze pomoc ta spelnia wszystkie warunki okreslone
wart. 11 3.

(49) W analizowanym przypadku pomoc indywidualna
nieprzekraczajaca kwoty 3 000 EUR bedzie uznana za
niestanowigcg pomocy pafstwa w rozumieniu art. 87
ust. 1 Traktatu WE, jesli w chwili przyznania byla
zgodna z przepisami art. 1, 2 i 3 rozporzadzenia (WE)
nr 1860/2004. Powyzsze stwierdzenie ma zastosowanie
wylacznie do kwot nieprzekraczajacych kwoty 3 000
EUR faktycznie wyplaconych z tytulu przedmiotowego
programu. Wladze wloskie nie moga twierdzi¢, ze odzys-
kanie pomocy moze by¢ ograniczone, w 12 przypadkach
nadmiernej rekompensaty, do odjecia kwoty, jaka kazdy
zainteresowany moglby otrzymacé zgodnie
z rozporzadzeniem (WE) nr 1860/2004, poniewaz, jesli
kwota pomocy przyznanej w ramach programu prze-
kracza maksymalny poziom de minimis, nie moze
podlega¢ przepisom rozporzadzenia de minimis, nawet
w odniesieniu do czgsci nieprzekraczajacej tego maksy-
malnego poziomu,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Program pomocy na zakup pasz wdrozony niezgodnie
z prawem przez Izb¢ Handlowa w Triescie (Wlochy, region
Friuli-Wenecja Julijska) z naruszeniem art. 88 ust. 3 Traktatu
WE jest niezgodny ze wspdlnym rynkiem w stopniu, w jakim
umozliwia wyplate kwot pomocy wyzszych od kwot obliczo-
nych zgodnie z metodg obliczania pomocy przewidziang w pkt
11.3 wspdlnotowych wytycznych w sprawie pomocy panstwa
w sektorze rolnym. Pomoc przyznana na mocy powyzszego
programu jest zgodna ze wspolnym rynkiem do kwoty obli-
czonej zgodnie z metodg obliczania pomocy przewidziang
w pkt 11.3 ww. wytycznych i jest niezgodna ze wspdlnym
rynkiem w cze¢sci przewyzszajacej tak obliczong kwote.

Artykut 2

Pomoc indywidualna przyznana w ramach programu, o ktérym
mowa w art. 1, nie stanowi pomocy, jesli w chwili przyzna-
wania spelnia warunki wymienione w rozporzadzeniu przy-
jetym zgodnie z art. 2 rozporzadzenia (WE) nr 994/98, obowia-
zujagcym w chwili przyznawania takiej pomocy.

Artykut 3

1. Izba Handlowa w Triescie (Wlochy) odzyskuje od benefi-
cjentéw pomoc niezgodng ze wspdlnym rynkiem, przyznang
w ramach programu, o ktérym mowa w art. 1.

2. Do sum podlegajacych zwrotowi dolicza si¢ odsetki za
caly okres, poczawszy od dnia przyznania pomocy benefi-
cjentom do daty jej faktycznego odzyskania.

3. Odsetki nalicza si¢ narastajgco zgodnie z rozdzialem
V rozporzadzenia (WE) nr 794/2004 oraz rozporzadzeniem
Komisji (WE) nr 271/2008 (!) zmieniajagcym rozporzadzenie
(WE) nr 794/2004.

Artykut 4

1. Odzyskanie pomocy przyznanej w ramach programu,
o ktérym mowa w art. 1, odbywa si¢ w sposéb natychmiastowy
i skuteczny.

2. Wlochy zapewniajg wykonanie niniejszej decyzji w ciggu
czterech miesiecy od daty jej notyfikacji.

Artykut 5

1. W ciggu dwodch miesiecy od daty notyfikacji niniejszej
decyzji Wlochy przedstawiaja nastgpujace informacje:

a) catkowita kwote (kwote nominalng i odsetki) do odzyskania
od kazdego beneficjenta;

b) szczegblowy  opis  Srodkéw  dotychczas  podjetych
i zaplanowanych w celu wykonania niniejszej decyzji;

¢) dokumenty potwierdzajace, ze beneficjenci otrzymali nakaz
ZWrotu pomocy.

2. Wiochy informuja Komisj¢ o postepie w stosowaniu
srodkéw krajowych stuzacych wykonaniu niniejszej decyzji az
do chwili calkowitego odzyskania pomocy przyznanej
w ramach programu, o ktérym mowa w art. 1. Na wniosek
Komisji bezzwlocznie przekazuja jej informacje na temat
srodkéw dotychczas podjetych oraz zaplanowanych w celu
wykonania niniejszej decyzji. Dostarczaja takze szczegdlowe
informacje dotyczace kwot pomocy i odsetek dotychczas spla-
conych przez beneficjentéw.

() Dz.U. L 82 z 25.3.2008, s. 1.
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Artykut 6

Niniejsza decyzja jest skierowana do Republiki Wloskiej.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 28 stycznia 2009 r.

W imieniu Komisji
Mariann FISCHER BOEL
Czlonek Komisji
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DECYZJA KOMISJI
z dnia 14 maja 2009 r.

zawieszajgca ostateczne cla antydumpingowe nalozone rozporzadzeniem Rady (WE) nr 1683/2004
na przywoz glifosatu pochodzjcego z Chiniskiej Republiki Ludowej

(2009/383|WE)

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,

uwzgledniajac Traktat ustanawiajgcy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 384/96 z dnia
22 grudnia 1995 r. w sprawie ochrony przed przywozem
produktéw po cenach dumpingowych z krajéw niebedacych
czfonkami Wspdlnoty Europejskiej (') (,rozporzadzenie podsta-
wowe”), w szczegdlnosci jego art. 14 ust. 4,

po konsultacji z Komitetem Doradczym,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

A. PROCEDURA

W nastgpstwie dochodzenia przegladowego przeprowa-
dzonego zgodnie z art. 11 ust. 2 rozporzadzenia podsta-
wowego (,dochodzenia przegladowe”) Rada nalozyla,
rozporzadzeniem (WE) nr 1683/2004 (3), ostateczne clo
antydumpingowe na przywéz glifosatu pochodzacego
z Chinskiej Republiki Ludowej, obecnie klasyfikowanego
w ramach kodéw CN ex 29310095 (kod TARIC

29310095 82) oraz ex 38089327 (kod TARIC
3808 9327 19) (produkt objety postepowaniem),
rozszerzone na przywoz  glifosatu  przesylanego

z Malezji (niezaleznie od tego, czy zglaszanego jako
pochodzacy z Malezji czy tez nie) (kody TARIC
2931009581 i 3808932711), =z wryjatkiem
produktéw wytwarzanych przez Crop protection (M)
Sdn. Bhd., Lot 746, Jalan Haji Sirat 4 V2 Miles, off Jalan
Kapar, 42100 Klang, Selangor Darul Ehsan, Malezja
(dodatkowy kod TARIC A 309), oraz rozszerzone na
przywoz glifosatu przesylanego z Tajwanu (niezaleznie
od tego, czy zglaszanego jako pochodzacy z Tajwanu
czy tez nie) (kody TARIC 29310095 81
i 3808 93 27 11), z wyjatkiem produktow wytwarzanych
przez Sinon Corporation, No 23, Sec. 1, Mei Chuan W.
Rd, Taichung, Tajwan (dodatkowy kod TARIC A 310).
Stawka cla antydumpingowego wynosi 29,9 %.

Stowarzyszenie uzytkownikéw i dystrybutoréw produktu
objetego postepowaniem (AUDACE) przedlozylo infor-
macje na temat zmian warunkow rynkowych, ktére
nastapily po okresie objetym dochodzeniem zwigzanym
z przegladem wygasniecia (od dnia 1 stycznia 2002 r. do

(") Dz.U. L 56 z 6.3.1996, s. 1.
() Dz.U. L 303 z 30.9.2004, s. 1.

dnia 31 grudnia 2002 r.), oraz stwierdzilo, ze wskazane
zmiany  uzasadniajg  zawieszenie  obowigzujacych
srodkéw, zgodnie z art. 14 ust. 4 rozporzadzenia podsta-
wowego. W zwigzku z tym Komisja zbadala, czy takie
zawieszenie jest uzasadnione.

B. PODSTAWY

Zgodnie z art. 14 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego
srodki antydumpingowe moga zostal zawieszone
w interesie Wspélnoty, jezeli warunki rynkowe tymcza-
sowo ulegly zmianie w takim zakresie, ze wskutek zawie-
szenia szkoda nie powinna wystapi¢ ponownie,
z zastrzezeniem, ze przemyst wspdlnotowy mial mozli-
wo$¢ wyrazenia opinii na ten temat i opinia ta zostala
uwzgledniona. Artykul 14 ust. 4 okre$la ponadto, ze
wspomniane Srodki antydumpingowe mogg zostaé wpro-
wadzone ponownie w dowolnym terminie, jezeli przy-
czyna zawieszenia ustala.

Nalezy odnotowal, ze sytuacja przemystu wspélnoto-
wego poprawila si¢ w pierwszej polowie 2008 r.
W wyniku istotnego wzrostu cen na rynku UE, wzrostu
wielkosci i warto$ci sprzedazy oraz w sytuacji wzglednie
stalych kosztow produkgji, zyski wyrazone jako odsetek
obrotu znacznie si¢ zwigkszyly. Te pozytywne tendencje
znajduja odzwierciedlenie w danych liczbowych dotycza-
cych gléwnego producenta wspélnotowego, ktéry odpo-
wiada za wicksza cze$¢ produkeji i wielkosci sprzedazy
przemystu  wspélnotowego. Na podstawie obecnie
dostepnych informacji rynkowych przewiduje sie, ze
w przypadku zawieszenia Srodkéw sytuacja ta nie
powinna ulec znaczgcej zmianie.

Przemyst wspolnotowy potwierdzil, iz w chwili obecnej
jego ceny na rynku UE utrzymuja si¢ og6lnie na stalym
poziomie, chociaz ceny eksportowe Chiniskiej Republiki
Ludowej znacznie si¢ obnizyly od lipca 2008 r.

Wzrost mocy produkeyjnych i produkeji w Chinskiej
Republice Ludowej moglby wywrze¢ negatywny wplyw
na ceny glifosatu z UE w $redniej lub dlugiej perspek-
tywie. Jednak aktualne informacje wykazuja, zZe zgodnie
z przewidywaniami wplyw ten zostanie w duzym
stopniu zminimalizowany przez rosnacy globalny popyt.

Nie znaleziono powodéw, dla ktérych zawieszenie
byloby sprzeczne z interesem Wspdlnoty.
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(8) W zwiazku z powyzszym, majac na uwadze tymczasows STANOWI, CO NASTEPUJE:

(10)

(11)

zmiang warunkéw rynkowych, a w szczegdlnosci obecny
poziom cen na rynku wspélnotowym oraz obecny
wysoki poziom zysku odnotowywany przez przemyst
wspolnotowy niezaleznie od spadku cen eksportowych
Chinskiej Republiki Ludowej, ktéry nastapit w ubieglych
miesigcach, stwierdza si¢, ze szkoda spowodowana przy-
wozem produktu objetego postepowaniem pochodzg-
cego z Chinskiej Republiki Ludowej nie powinna
ponownie wystapi¢ w wyniku zawieszenia $rodkéw.
Proponuje si¢ zatem zawieszenie obowigzujacych
srodkéw na dziewie¢ miesiecy, zgodnie z art. 14 ust. 4
rozporzadzenia podstawowego.

C. KONSULTACJE Z PRZEMYSLEM WSPOLNOTOWYM

Na podstawie art. 14 ust. 4 rozporzadzenia podstawo-
wego Komisja poinformowala przemyst wspolnotowy
o swoim zamiarze zawieszenia obowiazujacych Srodkéw
antydumpingowych. Przemyst wspélnotowy mial mozli-
wo$¢ zgloszenia uwag, a jego opinia zostala uwzgled-
niona.

D. WNIOSEK

Komisja uwaza, ze zgodnie z art. 14 ust. 4 rozporzadze-
nia podstawowego spelniono wszystkie wymogi zawie-
szenia cla antydumpingowego nalozonego na produkt
objety postepowaniem. W konsekwenciji clo antydumpin-
gowe nalozone rozporzadzeniem (WE) nr 1683/2004
powinno zostal zawieszone na okres dziewigciu
miesiecy.

Jezeli sytuacja, ktéra doprowadzila do zawieszenia
srodkéw, ulegnie istotnej zmianie, Komisja moze
ponownie wprowadzi¢ $rodki antydumpingowe, uchy-
lajac niezwlocznie zawieszenie cel antydumpingowych,

Artyku} 1

Niniejszym zawiesza si¢ na okres dziewigciu miesigcy ostateczne
clo antydumpingowe nalozone rozporzadzeniem (WE) nr
1683/2004 na przywoéz glifosatu objetego kodami CN
ex 2931 00 95 (kod TARIC 2931 00 95 82) oraz
ex 3808 93 27 (kod TARIC 3808 93 27 19) i pochodzacego
z Chinskiej Republiki Ludowej, rozszerzone na przywoéz glifo-
satu przesylanego z Malezji (niezaleznie od tego, czy zglasza-
nego jako pochodzacy z Malezji czy tez nie) (kody TARIC
2931009581 i 38089327 11), z wyjatkiem produktéw
wytwarzanych przez Crop protection (M) Sdn. Bhd., Lot 746,
Jalan Haji Sirat 4 % Miles, off Jalan Kapar, 42100 Klang,
Selangor Darul Ehsan, Malaysia (dodatkowy kod TARIC A
309), oraz rozszerzone na przywoz glifosatu przesytanego
z Tajwanu (niezaleznie od tego, czy zglaszanego jako pocho-
dzacy z Tajwanu czy tez nie) (kody TARIC 2931 00 95 81
i 38089327 11), z wryjatkiem produktéw wytwarzanych
przez Sinon Corporation, No 23, Sec. 1, Mei Chuan W. Rd,
Taichung, Taiwan (dodatkowy kod TARIC A 310).

Artykut 2

Niniejsza decyzja wchodzi w zycie nastepnego dnia po jej
opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 14 maja 2009 r.

W imieniu Komisji
Catherine ASHTON
Czlonek Komisji
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ZALECENIA

KOMISJA

ZALECENIE KOMISJI
z dnia 30 kwietnia 2009 r.
w sprawie polityki wynagrodzefi w sektorze ustug finansowych

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)
(2009/384/WE)

KOMISJA WSPOLNOT EUROPE]JSKICH,

uwzgledniajac  Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,
w szczegdlnosci jego art. 211 tiret drugie,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

z rosnaca zlozono$cia zagrozen oraz réznorodnoscia
sposobéw podejmowania ryzyka moga nie poradzié
sobie z zagrozeniami wykreowanymi przez niewlasciwe
zachety. W konsekwencji prosty podzial funkcjonalny
miedzy jednostkami operacyjnymi a personelem odpo-
wiedzialnym za  systemy zarzadzania  ryzykiem
i kontroli jest konieczny, nawet jedli nie jest on dluzej

wystarczajacy.

(1)  Podejmowanie nadmiernego ryzyka w branzy uslug ) o
finansowych, a w szczegdlnosci w  bankach (5)  Stworzenie 0dpow1e(§ruch ;ach@t W .ramfjlch samego
i przedsigbiorstwach inwestycyjnych, przyczynito si¢ do systemu wynagrodzefi powinno zmniejszy¢ obcigzenia
bankructw przedsigbiorstw finansowych i do probleméw systemu zarza(dzama ryzykiem i zw1¢kszyc prawdopod(?-
systemowych w panstwach czlonkowskich oraz na bienstwo, ze systemy te stang si¢ efektywng. Istp1eje'
poziomie ogélnoswiatowym. Problemy te rozprzestrze- zatem potrz’eba ustanowienia zasad rozsadnej polityki
nily si¢ na reszte gospodarki, obcigzajac spoteczefistwo wynagrodzer.
wysokimi kosztami.

(6)  Biorac pod uwage presj¢ konkurencyjng w branzy ustug

(2)  Mimo iz niewlasciwe praktyki w zakresie wynagrodzen finansowych i fakt, ze liczne przedsigbiorstwa finansowe
w branzy ustug finansowych nie byly gléwna przyczyng lea'}a]q na poziomie transgranicznym, istotne jest b),/
kryzysu finansowego, do ktérego doszlo w latach dopilnowac, aby zasady rozs?(dne] pohtyk1.wynagrodzen
2007-2008, istnieje powszechna zgoda co do tego, ze byly stosowane kon'sekwentm_e we WSZ}’StkICh panstwa_ch
nakfanialy one réwniez do podejmowania nadmiernego CZ}OnkOWSkICh- Wlladon.qo .)ednak, ze ’aby przepisy
ryzyka, a tym samym przyczynily sie do znacznych strat w zakresie rozsqdnej pol}tykl Wyn_ag}rodzen byly bardziej
wiodgcych przedsiebiorstw finansowych. skute}czne, nal@za}pby Je Yvd.rozyc w  konsekwentny

sposdb na poziomie ogélno§wiatowym.

(3)  Praktyki w zakresie wynagrodzei pozostawaly w duzej ) o ) ) )
czgéci branzy ushig finansowych w  sprzecznosci (7) W swoim komunikacie na wiosenne posiedzenie Rady
z zasadami efektywnego i rozwaznego zarzadzania ryzy- Europgjskiej ,,Realizgcja europejskiegf) plz.mu. naprawy” (.1)
kiem. Skfanialy one do wynagradzania zyskow krotkoter- Komisja prz?dstavyﬁa plan przywrdcenia 1 utrzymania
minowych i motywowaly pracownikéw do podejmo- stabilnego n .w1aryg0d.negc.) systemu fll?ansE)\yegp.
wania dzialan obarczonych nieuzasadnionym ryzykiem, W komupxkaae zapow1ed21ano w szczegolngsa, ze
ktore zapewnialy wyzsze dochody w krétkim okresie, przedst’awwne Zostanie nowe zalecenie W sprawie wyna-
narazajac jednocze$nie przedsigbiorstwa finansowe na grodzen w sektor.ze ushug fmar.lso.wych w ce!u poprawy
potencjalnie wyzsze straty w perspektywie dlugotermi- zarzgdzania ryzykiem w przedsi¢biorstwach finansowych
nowej. oraz dostosowania bodZcéw placowych do zrownowazo-

nych osiggnigl.

(4)  Gdyby systemy zarzadzania ryzykiem i kontroli byly, co

do Zasadyy sohdne i w Wysokim stopniu Skuteczne, (8) Niniejsze Zalecenie Okreéla Ogélne Zasady manCC Zasto-

zachety do podejmowania ryzyka wynikajace z praktyk
w zakresie wynagrodzen nie powinny rodzi¢ zagrozef
wykraczajacych poza poziom tolerancji na ryzyko
danego przedsigbiorstwa finansowego. Wszystkie systemy
zarzgdzania ryzykiem i kontroli majg jednak swoje ogra-
niczenia i, jak pokazal kryzys finansowy, w zwiazku

sowanie w zakresie polityki wynagrodzen w sektorze
ustug  finansowych i powinno by¢  stosowane
w stosunku do przedsigbiorstw finansowych dzialajacych
w branzy ustug finansowych.

() COM(2009) 114.
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(9) W Swietle istniejacych uregulowan i wspdlnych praktyk wynikéw powinna by¢ przeprowadzana na podstawie

(11)

(12)

(13)

(14)

w branzy ustug finansowych, ogélne zasady te moga
mie¢ wicksze znaczenie dla niektérych kategorii przed-
sigbiorstw finansowych niz dla pozostalych. Powinny
one by¢ stosowane réwnolegle z wszelkimi przepisami
lub uregulowaniami dotyczacymi konkretnego sektora
finansowego. Zalecenie nie powinno w szczegdlnosci
zajmowal si¢  kwestig honorariéw  ryczaltowych
i prowizji otrzymywanych przez  posrednikéw
i zewnetrznych ustugodawcéw w przypadku dzialalnosci
zlecanej w ramach outsourcingu, gdyz praktyki
w zakresie wynagrodzeri zwigzane z takimi honorariami
ryczaltowymi i prowizjami zostaly juz czgSciowo objete
przepisami szczegélowymi, w szczegdlnosci dyrektywa
2004/39/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
21 kwietnia 2004 r. w sprawie rynkéw instrumentéw
finansowych (') oraz dyrektywa 2002/92/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 9 grudnia 2002 r. w sprawie
posrednictwa ubezpieczeniowego (?). Ponadto,
w stosownych przypadkach, niniejsze zalecenie pozostaje
bez uszczerbku dla praw partneréw spotecznych w toku
rokowan zbiorowych.

W odniesieniu do przedsigbiorstw finansowych, ktorych
papiery wartosciowe zostaly dopuszczone do obrotu na
rynku  regulowanym ~w  rozumieniu  dyrektywy
2004/39/WE w co najmniej jednym panstwie czlonkow-
skim, niniejsze zalecenie stosuje si¢ w uzupelnieniu zale-
cenia Komisji 2004/913/WE z dnia 14 grudnia 2004 r.
w sprawie wspierania odpowiedniego systemu wynagro-
dzen dyrektoré6w spélek notowanych na gieldzie (%)
i zalecenia Komisji 2009/385/WE z dnia 30 kwietnia
2009 r. uzupehliajgcego zalecenia 2004/913|WE
i 2005/162/WE w sprawie systemu wynagrodzeni dyrek-
toréw spolek notowanych na rynku regulowanym (%)
oraz lacznie z tymi zaleceniami.

Polityka wynagrodzeni konkretnego przedsigbiorstwa
finansowego powinna by¢ réwniez powigzana z jego
rozmiarami, jak rowniez z charakterem i zlozonoscig
jego dziatalnosci.

Nalezy przyjmowaé polityke wynagrodzen skoncentro-
wang na ryzyku, nie pociagajaca za sobg nadmiernego
na nie narazenia i zgodng z zasadami skutecznego nim
zarzgdzania.

Polityka wynagrodzen powinna obejmowal te kategorie
personelu, ktérych dziatalno$¢ zawodowa ma istotny
wplyw na profil ryzyka przedsi¢biorstwa finansowego.
Aby nie dopusci¢ do pojawiania si¢ zachet do podejmo-
wania nadmiernego ryzyka, nalezy przyja¢ specjalne
rozwigzania w odniesieniu do wynagrodzen tych kate-
gorii personelu.

Polityka wynagrodzeni powinna dazy¢ do pogodzenia
celow osobistych  czlonkéw  personelu  z  dlugo-
terminowymi interesami danego przedsigbiorstwa finan-
sowego. Ocena skladnikéw wynagrodzenia zaleznych od

45 z 30.4.2004, s. 1.

DzU. L1
Dz.U. L 9 z 15.1.2003, s. 3.
Dz.U. L 3

85 z 29.12.2004, s. 55.

(15)

(16)

(18)

(19)

wynikéw  dlugoterminowych i uwzglednia¢ wplyw
niewygastych zagrozen na wynik. Ocena wynikow
powinna odbywa¢ si¢ w ramach wieloletnich, obejmuja-
cych na przyklad okres od trzech do pigciu lat, tak aby
procedura oceny byla oparta na wynikach z dluzszego
okresu i aby faktyczna wyplata skladnikéw wynagro-
dzenia zaleznych od wynikéw byla rozlozona w cyklu
dzialalnosci gospodarczej przedsigbiorstwa.

Przedsigbiorstwa finansowe powinny mie¢ mozliwo$é
zadania zwrotu zmiennych skladnikéw wynagrodzenia
przyznanych za wyniki oparte na danych, ktére okazaly
si¢ nastepnie w oczywisty sposéb nieprawdziwe.

Zasada ogolng jest, ze wyplaty odpraw zwiazane
z wczesniejszym rozwigzaniem umowy, przyznawane
na mocy postanowienl umownych, nie powinny by¢
nagroda za niepowodzenie. W przypadku dyrektoréw
przedsiebiorstw finansowych notowanych na rynku regu-
lowanym nalezy stosowal przepisy szczegblowe
w sprawie odpraw z tytulu rozwigzania umowy okre-
Slone w zaleceniu 2009/385/WE.

Aby polityka wynagrodzeni byla zgodna z tymi celami,
strategia biznesows, wartoSciami i dlugoterminowym
interesem instytucji finansowej, oprocz wynikéw finanso-
wych nalezy uwzgledniaé inne czynniki, takie jak zgod-
nos$¢ z systemami i mechanizmami kontrolnymi insty-
tucji finansowej, jak rowniez przestrzeganie standardéw
dotyczacych relacji z klientami i inwestorami.

Warunkiem koniecznym rozsadnej polityki wynagrodzen
jest efektywny tad korporacyjny. Proces podejmowania
decyzji dotyczacych polityki wynagrodzen przedsigbior-
stwa finansowego powinien cechowaé si¢ wewnetrzna
przejrzystoscig 1 by¢ opracowany w sposéb umozliwia-
jacy unikanie konfliktéw intereséw i zapewniajacy nieza-
lezno$¢ osobom w nim uczestniczgcym.

Organ zarzadzajacy przedsigbiorstwem finansowym
powinien ponosi¢ ostateczng odpowiedzialno$¢ za usta-
nowienie polityki wynagrodzen dla calego przedsigbior-
stwa finansowego oraz monitorowanie jej realizacji. Aby
zapewni¢ odpowiednia wiedzg¢ specjalistyczna, w procesie
tym powinny uczestniczy¢ jednostki sprawujace funkcje
kontrolne, a w stosownych przypadkach réwniez dzialy

kadr oraz eksperci. Jednostki sprawujgce funkcje
kontrolne powinny w szczegdlnosci uczestniczy¢
réwniez w  opracowaniu  polityki  wynagrodzen

i przegladzie jej realizacji oraz powinny by¢ odpowiednio
wynagradzane, by przyciggaé w szeregi tej funkcji osoby
posiadajace odpowiednie kompetencje oraz zapewnié¢ ich
niezalezno$¢ w stosunku do jednostek operacyjnych,
ktére kontrolujg. W granicach obecnych obowigzkow
sprawozdawczych biegli rewidenci powinni przedstawiaé
radzie (nadzorczej) lub komitetowi audytu sprawozdania
z istotnych slabosci zidentyfikowanych w procesie prze-
gladu realizacji polityki wynagrodzen.
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(20)  Kontrola w zakresie opracowywania i realizacji polityki 1.3. Podejmujac $rodki zapewniajace wdrozenie tych zasad
wynagrodzen moze by¢ skuteczniejsza, jesli zaintereso- przez przedsigbiorstwa finansowe, panstwa czlonkowskie
wane strony w ramach przedsigbiorstwa finansowego, powinny uwzglednia¢ charakter, rozmiary jak réwniez
w tym — w stosownych przypadkach — przedstawiciele specyficzny zakres dzialalnosci danego przedsigbiorstwa
pracownikéw,  beda  odpowiednio  informowani finansowego.
i zaangazowani w proces ustalania i monitorowania poli-
tyki wynagrodzen. W tym celu przedsi¢biorstwa finan-
sowe powinny ujawnia¢ zainteresowanym stronom 1.4. Panstwa czlonkowskie powinny stosowal zasady zawarte
istotne informagje. w sekcjach II, 1II i IV w stosunku do przedsigbiorstw
finansowych rozpatrujgc kazdy przypadek zaréwno indy-
widualnie, jak i w sposob skonsolidowany. Na poziomie
(21)  Wdrozenie zasad okreslonych w niniejszym zaleceniu grup zasady rozsgdnej polityki wynagrodzen powinny
powinno  zosta¢ wzmocnione poprzez kontrole mie¢ zastosowanie do przedsigbiorstwa macierzystego
nadzorcze na poziomie krajowym. Dokonana przez oraz jego podmiotéw zaleznych, w tym podmiotow zalez-
organy nadzoru ogdlna ocena kondycji przedsigbiorstwa nych majgcych swojg siedzib¢ w centrach finansowych
finansowego powinna zatem zawieral oceng¢ zgodnosci offshore.
jego polityki wynagrodzen z zasadami okreSlonymi
w niniejszym zaleceniu.
1.5. Niniejsze zalecenie nie ma zastosowania do honorariow
ryczaltowych i prowizji otrzymywanych przez posred-
(22) Panstwa czlonkowskie powinny dopilnowaé, aby ml?ow r z'ewngtrzr}ych us}ugodawcow. w przypadkach
oddzialy przedsiebiorstw  finansowych  posiadajacych dzialalnosci zlecanej w ramach outsourcingu.
swojg siedzib¢ zarzadu lub siedzibe statutowg w kraju
trzecim i prowadzace dzialalno$¢ na terytorium jednego . . )
z pafistw Ic)z}onkowskich podlegaly podr(};{)nym zjasado%n 2. Definicje do celdw niniejszego zalecenia
v zz.ikresw pohtykl \.zvynagro.dzen, jak te majace Zastoso- 2.1. ,Przedsi¢biorstwo finansowe” oznacza kazde przedsigbior-
wanie do przedsu;blorst fmansowych majacych SWoja stwo, bez wzgledu na jego status prawny, podlegajace
§1ed21b(; zarz:j;du lub 51ed21b§. statutowg na terytorium regulacji lub nie, ktore wykonuje zawodowo jeden
jednego z pafistw cztonkowskich. z nastepujacych rodzajéw dziatalnosci:
(23)  Niniejsze zalecenie nalezy stosowal bez uszczerbku dla a) przyjmuje depozyty i inne $rodki podlegajace zwro-
srodkdw, ktore mogg przyjmowaé panstwa cztonkowskie towi:
w odniesieniu do polityki wynagrodzen przedsi¢biorstw
finansowych korzystajacych z pomocy panstwa.
b) $wiadczy ustugi inwestycyjne i/lub prowadzi dzialal-
no$¢  inwestycyjna w  rozumieniu  dyrektywy
(24)  Zgloszenie $rodkéw podejmowanych przez panstwa 2004/39/WE;
cztonkowskie zgodnie z niniejszym zaleceniem powinno
obejmowaé przejrzysty harmonogram przyjmowania
przez przedsigbiorstwa finansowe zalozen polityki wyna- ¢) jest zaangazowane w dzialalno$¢ ubezpieczeniows lub
grodzen zgodnej z zasadami okreSlonymi w niniejszym reasekuracyjna;
zaleceniu,
d) prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza zblizong do okres-
NINIEJSZYM ZALECA: lonej w lit. a), b) lub ).
SEKCJA I Do przedsigbiorstw finansowych zalicza si¢ miedzy
innymi instytucje kredytowe, przedsigbiorstwa inwesty-
Zakres i definicje cyjne, zaklady ubezpieczen i reasekuracji, fundusze emery-
talne i programy zbiorowego inwestowania.
1. Zakres
1.1. Panistwa czlonkowskie powinny dopilnowac, aby zasady 2.2. ,Dyrektor” oznacza cztonka organu administracji, zarzadu
zawarte w sekcjach II, III i IV mialy zastosowanie do lub nadzoru przedsiebiorstwa finansowego.
wszystkich przedsigbiorstw finansowych posiadajgcych
swoja siedzibe zarzadu lub siedzibe statutowa na ich tery-
torium. 2.3. ,Funkcje kontrolne” oznaczajg zarzadzanie ryzykiem,
kontrole wewnetrzng i podobne funkcje pelnione
w ramach przedsi¢biorstwa finansowego.
1.2. Panstwa czlonkowskie powinny dopilnowa¢, aby zasady
zawarte w sekcjach II, III i IV mialy zastosowanie do
wynagrodzen tych kategorii personelu, ktérych dziatalnosé 2.4. ,Zmienny skladnik wynagrodzenia® oznacza element

zawodowa ma istotny wplyw na profil ryzyka przedsie-
biorstwa finansowego.

dyrektorskich uprawnieit do wynagrodzenia przyznawany
na podstawie kryteriéw wynikowych, w tym premie.
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SEKCJA II
Polityka wynagrodzen
3. Zagadnienia ogélne

3.1.

3.2.

4.1.

4.2

4.3.

4.4.

Panistwa czlonkowskie powinny dopilnowad, aby przedsie-
biorstwa finansowe ustanawialy, realizowaly i prowadzily
polityke wynagrodzeni, ktéra jest zgodna z zasadami
rozwaznego i efektywnego zarzadzania ryzykiem oraz
sprzyja tym zasadom, jak réwniez nie naklania do podej-
mowania nadmiernego ryzyka.

Polityka wynagrodzen powinna by¢ zgodna ze strategia
biznesowy, celami, warto$ciami i dlugoterminowym inte-
resem przedsigbiorstwa finansowego, w tym np.
z perspektywami trwalego wzrostu, oraz z zasadami zwig-
zanymi z ochrong inwestoréw i klientow w procesie
$wiadczenia ustug.

Struktura polityki wynagrodzeri

Gdy wynagrodzenie zawiera skladniki zmienne lub
premie, polityka wynagrodzen powinna by¢ skonstruo-
wana w sposOb zapewniajacy odpowiednia réwnowage
pomiedzy stalymi i zmiennymi skfadnikami wynagro-
dzenia. Odpowiednie proporcje poszczegdlnych sklad-
nikéw wynagrodzenia moga by¢ rézne dla poszczegdl-
nych czlonkow personelu, w zaleznosci od uwarunkowan
rynku oraz specyficznego kontekstu dziatalnosci przedsig-
biorstwa finansowego. Panstwa czlonkowskie powinny
dopilnowaé, aby w ramach polityki wynagrodzen przed-
sighiorstwa finansowego ustalona byla maksymalna wyso-
ko$¢ zmiennego skladnika wynagrodzenia.

Staly skladnik wynagrodzenia powinien stanowi¢ wystar-
czajgco duza cze$8¢ wynagrodzenia catkowitego, aby
umozliwia¢ przedsigbiorstwu finansowemu prowadzenie
w pelni elastycznej polityki premiowej. Przedsigbiorstwo
finansowe powinno by¢ w szczegblnosci w stanie
wstrzymaé w calosci lub czgdciowo premie, gdy dana
osoba fizyczna, jednostka operacyjna lub przedsigbiorstwo
finansowe nie spelnia kryteriow wynikowych. Przedsi¢-
biorstwo finansowe powinno réwniez by¢é w  stanie
wstrzyma¢é premie w przypadku znacznego pogorszenia
si¢ jego kondycji, w szczegblnosci jesli nie mozna dluzej
zakladaé, Ze moze teraz lub bedzie nadal moglo
w przyszlosci kontynuowaé swoja dzialalno$¢ na dotych-
czasowych warunkach.

W przypadku przyznania znacznej premii wyplata wigk-
szej jej czgsci powinna zosta¢ odroczona na pewien mini-
malny okres. Kwote odroczonej czeSci premii nalezy
ustala¢ w stosunku do calkowitej kwoty premii
w poréwnaniu z catkowita kwotg wynagrodzenia.

Odroczona cze$¢ premii powinna uwzgledniaé niewygaste
zagrozenia zwigzane z wynikami, do ktérych odnosi sig

4.5.

4.6.

4.7.

5.1.

5.2.

5.3.

5.4.

6.1.

premia, i moze si¢ sklada¢ z akcji, udzialow, opdji,
gotéwki lub innych funduszy, ktérych wyplata zostala
przesunigta do konca okresu odroczenia platnosci.
Pomiary przysztych wynikéw, z ktérymi powigzany jest
element odroczony, powinny by¢ korygowane o ryzyko
w sposob okreslony w pkt 5.

Wyplaty zwigzane z wczeSniejszym  rozwigzaniem
umowy, przyznawane na mocy postanowien umownych,
powinny by¢ powigzane z wynikami osigganymi
w dluzszym okresie czasu i opracowane w taki sposob,
aby nie nagradzaly niepowodzenia.

Pafistwa czlonkowskie powinny dopilnowal, aby rada
(nadzorcza) przedsigbiorstwa finansowego mogla zadaé
od czlonkéw personelu zwrotu calosci lub czesci premii
przyznanych za wyniki oparte na danych, ktére okazaly
si¢ nastgpnie w oczywisty sposéb nieprawdziwe.

Struktura polityki wynagrodzen powinna by¢ okresowo
aktualizowana, aby zapewni¢ jej ewolucje stosownie do
zmiany sytuacji danego przedsigbiorstwa finansowego.

Pomiary wynikéw

W przypadku gdy wynagrodzenie powigzane jest
z wynikami, jego catkowita kwota powinna opieraé si¢
na kombinacji oceny wynikoéw danej osoby fizycznej
i jednostki operacyjnej oraz ogdlnych wynikéw przedsie-
biorstwa finansowego.

Ocena wynikéw powinna odbywal si¢ w ramach wielo-
letnich, tak aby procedura oceny byla oparta na wynikach
z dluzszego okresu i aby faktyczna wyplata premii byla
rozlozona w cyklu dzialalno$ci gospodarczej przedsigbior-
stwa.

Pomiary wynikéw stanowiacych podstawe premii lub puli
premii powinny uwzgledniaé korekte o biezace i przyszle
ryzyko zwigzane z wynikami stanowigcymi podstawe
okreslenia premii lub puli premii oraz uwzglednia¢ koszty
zaangazowanego kapitatlu i wymagana plynnos¢.

Ustalajgc wyniki danej osoby fizycznej, nalezy uwzgled-
nia¢ kryteria niefinansowe, takie jak przestrzeganie
wewnetrznych zasad i procedur oraz przestrzeganie stan-
dardéw dotyczacych relacji z klientami i inwestorami.

Lad korporacyjny

Polityka wynagrodzefi powinna przewidywaé $rodki
umozliwiajace unikanie konfliktéw intereséw. Procedury
ustalania wynagrodzen w ramach przedsigbiorstwa finan-
sowego  powinny  by¢  jasne, udokumentowane
i wewnetrznie przejrzyste.
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6.2.

6.3.

6.4.

6.5.

6.6.

6.7.

Wynagrodzenie — dyrektoréw  powinna ustala¢ rada
(nadzorcza). Ponadto rada (nadzorcza) powinna ustana-
wiaé ogdlne zasady polityki wynagrodzen przedsigbior-
stwa finansowego i by¢ odpowiedzialna za ich realizacje.

W opracowaniu polityki wynagrodzen powinny réwniez
uczestniczy¢ jednostki pelniace funkcje kontrolne, a w
stosownych przypadkach réwniez dzialy kadr oraz
eksperci zewnetrzni.

Czlonkowie rady (nadzorczej) odpowiedzialni za polityke
wynagrodzen, czlonkowie komisji ds. wynagrodzen oraz
czlonkowie personelu uczestniczacy w  opracowaniu
i realizacji polityki wynagrodzen powinni mie¢ odpo-
wiednig wiedze specjalistyczng i by¢ funkcjonalnie nieza-
lezni od jednostek operacyjnych, nad ktérymi sprawuja
kontrole, a tym samym méc formulowaé niezalezne
osady na temat adekwatnosci polityki wynagrodzen,
W tym na temat jej wplywu na ksztaltowanie si¢ ryzyka
oraz zarzadzanie nim.

Bez uszczerbku dla ogdlnej odpowiedzialnosci rady
(nadzorczej) okreSlonej w pkt 6.2, realizacja polityki
wynagrodzen powinna by¢ poddawana przynajmniej raz
do roku centralnemu i niezaleznemu przeglagdowi
wewnetrznemu  przez  jednostki  sprawujgce  funkcje
kontrolne w celu weryfikacji jej zgodnosci ze strategiami
i procedurami okreSlonymi przez rade (nadzorczg).
Jednostki sprawujace funkcje kontrolne powinny przedsta-
wiaé radzie (nadzorczej) sprawozdania z wynikow tego
przegladu.

Czlonkowie personelu zaangazowani w proces kontroli
powinni by¢ niezalezni od jednostek operacyjnych, ktore
nadzorujg, cieszy¢ si¢ odpowiednim  autorytetem
i otrzymywal wynagrodzenie za osiggane cele zwigzane
z ich funkcjami, niezaleznie od wynikéw obszaréw dzia-
falnosci, nad ktérymi sprawuja kontrole. W szczegdlnosci
w odniesieniu do zakladéw ubezpieczei i reasckuradji,
jednostki sprawujace funkcje aktuarialne oraz aktuariusze
wpisani do rejestru aktuariuszy powinni by¢ wynagradzani
w sposob wspétmierny do ich roli w zakladzie ubezpie-
czen lub reasekuracji, a nie w zaleznosci od wynikow tego
zakladu.

Ogoélne zasady polityki wynagrodzen powinny by¢
dostepne dla cztonkéw personelu, w stosunku do ktérych
sa stosowane. Wspomnianych czlonkéw personelu nalezy
informowal z wyprzedzeniem o kryteriach stosowanych
przy ustalaniu ich wynagrodzen i w procesie ich oceny.
Proces oceny i polityka wynagrodzen powinny by¢ wihas-
ciwie udokumentowane i przejrzyste dla poszczegdélnych
czlonkéw personelu nimi objetych.

SEKCJA III
Ujawnianie informacji

Bez uszczerbku dla przepisow dotyczacych poufnosci
i ochrony danych, przedsigbiorstwo finansowe powinno

10.

11.

w sposéb przejrzysty i latwy do zrozumienia ujawniaé
wlasciwym zainteresowanym stronom odpowiednie infor-
macje w sprawie polityki wynagrodzen, o ktérych mowa
w sekgji II, oraz wszelkie aktualizacje w razie jej zmian.
Informacje takie ujawnia¢é mozna w formie niezaleznej
deklaracji dotyczacej polityki wynagrodzen, informacji
ujawnianych okresowo w rocznym sprawozdaniu finan-
sowym lub w innej formie.

Nalezy ujawnia¢ nastgpujace informacje:

a) informacje dotyczace procesu podejmowania decyzji
stosowanego przy ustalaniu polityki wynagrodzen,
w tym — w stosownych przypadkach — informacje na
temat skladu i mandatu komisji ds. wynagrodzen,
nazwisk konsultantéw zewnetrznych, z ktorych ustug
skorzystano przy ustalaniu polityki wynagrodzen, oraz
roli odpowiednich zainteresowanych stron;

=

informacje na temat powigzania migdzy wynagrodze-
niem a wynikami;

¢) informacje na temat kryteriow stosowanych przy
pomiarze wynikéw i korekty o ryzyko;

&

informacje na temat kryteriéw wynikowych, stanowig-
cych podstawe uprawnien do akgji, opcji na akcje lub
zmiennych skladnikéw wynagrodzenia;

e) gtéwne parametry oraz uzasadnienie systemu premii
rocznych i wszelkich innych $wiadczen niepienigznych.

Ustalajac zakres informacji, jakie powinny zostaé ujaw-
nione, panstwa czlonkowskie powinny uwzgledniaé
charakter, rozmiary jak réwniez specyficzny zakres dzia-
falnosci danego przedsigbiorstwa finansowego.

SEKCJA 1V
Nadzé6r

Pafistwa czlonkowskie powinny dopilnowaé, aby przy
monitorowaniu stosowania zasad okreslonych w sekcjach
I i [T wlaSciwe organy uwzglednialy rozmiary przedsie-
biorstwa finansowego, jak réwniez charakter i ztozonos¢
jego dzialalnosci.

Pafistwa cztonkowskie powinny dopilnowad, aby przedsie-
biorstwa finansowe byly w stanie przekaza¢ ich wias-
ciwym organom informacje na temat objetej niniejszym
zaleceniem polityki wynagrodzen, w tym na temat zgod-
nosci z zasadami okreSlonymi w niniejszym zaleceniu,
w formie podlegajacej odpowiednim aktualizacjom dekla-
racji w sprawie polityki wynagrodzen.
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12. Panstwa czlonkowskie powinny dopilnowaé, aby wlasciwe organy mogly wystapi¢ z wnioskiem
o dostep i mialy dostep do wszystkich informacji potrzebnych im do oceny stopnia, w jakim przed-
sichiorstwa finansowe stosuja si¢ do zasad okre$lonych w sekcjach II i IIL

SEKCJA V
Przepisy koncowe

13. Zacheca si¢ paristwa czlonkowskie do podjecia w terminie do dnia 31 grudnia 2009 r. niezbednych
$rodkéw na rzecz stosowania niniejszego zalecenia oraz do powiadomienia Komisji o $rodkach podje-
tych zgodnie z niniejszym zaleceniem, w celu umozliwienia Komisji $cistego monitorowania rozwoju
sytuacji oraz dokonania na tej podstawie oceny potrzeby podjecia dalszych Srodkéw.

14. Niniejsze zalecenie skierowane jest do panstw cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 30 kwietnia 2009 r.

W imieniu Komisji
Siim KALLAS
Wiceprzewodniczgcy
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ZALECENIE KOMISJI
z dnia 30 kwietnia 2009 r.

uzupelniajace zalecenia 2004/913/WE i 2005/162/WE w sprawie systemu wynagrodzefi dyrektoréw
spotek notowanych na rynku regulowanym

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

(2009/385|WE)

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,

uwzgledniajac  Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,
w szczegdlnosci jego art. 211 tiret drugie,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

(1)

Komisja przyjeta kolejno: zalecenie 2004/913/WE z dnia
14 grudnia 2004 r. w sprawie wspierania odpowiedniego
systemu wynagrodzen dyrektoréw spotek notowanych na
rynku  regulowanym ('), a  nastgpnie  zalecenie
2005/162/WE z dnia 15 lutego 2005 r. dotyczace roli
dyrektor6w niewykonawczych lub bedacych czlonkami
rady nadzorczej spolek gieldowych i komisji rady
(nadzorczej) (2). Gléowne cele wspomnianych zaleceri to
zapewnienie przejrzystoéci praktyk w sferze wynagro-
dzen, zapewnienie kontroli akcjonariuszy nad polityka
wynagrodzen oraz wynagrodzeniami indywidualnymi
poprzez ich ujawnienie oraz wprowadzenie obowigzku
wiazacego lub doradczego glosowania nad uchwalg
zatwierdzajaca  deklaracje  dotyczacg  wynagrodzen,
a takze wymogu zgody akcjonariuszy na wprowadzenie
systeméw wynagrodzen opartych na akcjach, oraz
zapewnienie efektywnego i niezaleznego nadzoru spra-
wowanego przez instancje niewykonawcze, przy udzie-
leniu komisji ds. wynagrodzen co najmniej glosu dorad-
czego w kwestiach wynagrodzen.

Z zalecen wynika, iz Komisja powinna monitorowaé
rozwéj  sytuacji, z  uwzglednieniem  wdrazania
i stosowania okre$lonych w zaleceniach zasad, oceniajac
ewentualng potrzebe podjecia dalszych $rodkéw. Co
wiecej, jak wynika z do$wiadczen ostatnich lat,
w szczegdlnosci w  Swietle obserwowanego ostatnio
kryzysu finansowego, struktury wynagrodzen ulegaly
coraz dalej idacej komplikacji i nadmiernemu powigzaniu
z wynikami krétkoterminowymi, w niektorych przypad-
kach prowadzac do zbyt wysokich wynagrodzen, nie
znajdujacych uzasadnienia w wynikach pracy wynagra-
dzanych oséb.

Jakkolwiek forma, struktura i poziom wynagrodzef
dyrektor6w w dalszym ciagu pozostaje zasadniczo
w kompetencji przedsigbiorstw, ich akcjonariuszy, a w
stosownych  przypadkach  réwniez  przedstawicieli
pracownikéw, zdaniem Komisji zachodzi konieczno$é
wprowadzenia dodatkowych regul dotyczacych struktury

() Dz.U. L 385 z 29.12.2004, s. 55.
() Dz.U. L 52 z 25.2.2005, s. 51.

wynagrodzen dyrektoréw przyjetej przez dane przedsie-
biorstwo w ramach polityki wynagrodzeni oraz procedury
ustalania wynagrodzen i nadzoru nad tg procedurs.

W stosownych przypadkach niniejsze zalecenie pozostaje
bez uszczerbku dla praw partneréw spolecznych w toku
rokowan zbiorowych.

Obowiazujacy system wynagrodzen dyrektoréw spélek
notowanych na rynku regulowanym nalezy wzmocnié
za pomocg zasad uzupelniajgcych reguly zawarte
w zaleceniach 2004/913/WE i 2005/162/WE.

Struktura wynagrodzenn dyrektoréw powinna sprzyjaé
dlugoterminowej stabilnosci przedsigbiorstwa
i gwarantowal wynagrodzenie oparte na wynikach
pracy. Zmienne skladniki wynagrodzenia powinny
zatem by¢ powigzane z okreSlonymi z géry, wymiernymi
kryteriami wynikowymi, w tym takze o charakterze
innym niz finansowy. Poszczegblne zmienne skladowe
wynagrodzenia powinny by¢ poddane ograniczeniom.
Wyplate  zmiennych  skladnikéw  wynagrodzenia
o znacznej wartoSci powinno si¢ odraczaé na pewien
czas — na przyklad na trzy do pieciu lat — przy jedno-
czesnym obwarowaniu jej warunkami zwigzanymi
z wynikami przedsi¢biorstwa. Ponadto przedsigbiorstwo
powinno mie¢ mozliwo$¢ odzyskiwania zmiennych
skladnikéw wynagrodzenia wyplaconych na podstawie
danych, ktére okazaly si¢c w oczywisty sposéb niepraw-
dziwe.

Konieczne jest zagwarantowanie, zeby odprawy z tytulu
rozwigzania umowy nazywane ,zlotymi spadochronami”
nie stanowily nagrody za niepowodzenie, ale by
faktycznie pelnily podstawowa funkcje zabezpieczenia
na wypadek wczesniejszego ustania stosunku umownego.
W tym celu wyplaty odprawy z tytulu rozwigzania
umowy nalezy z goéry ograniczy¢ do okreslonej kwoty
i okresu wypowiedzenia, tak by nie przekraczaly zasad-
niczo dwuletniego wynagrodzenia stalego (wliczajac
wylacznie stala skladowa wynagrodzenia w skali roku),
zakazujac wyplacania odprawy z tytulu rozwigzania
umowy ze wzgledu na niezadowalajgce wyniki lub na
wlasna prosbe pracownika. Nie wyklucza to wyplaty
odpraw z tytulu wczesniejszego rozwigzania umowy
w zwigzku ze zmiang strategii przedsigbiorstwa lub tez
z jego polaczeniem badz przejeciem przedsigbiorstwa.
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(8)  Systemy wynagradzania dyrektoréw akcjami, opcjami na tez wzajemnej oceny przez panstwa czlonkowskie.

(10)

(11)

(12)

(13)

akcje lub innymi prawami nabycia akcji badz otrzymania
wynagrodzenia w oparciu o zmiany cen akcji powinny
by¢ SciSlej powigzane z wynikami i z wytwarzaniem
dlugoterminowej wartosci przedsigbiorstwa. Dlatego tez
akcje takie powinny by¢ objete stosownym okresem
nabywania uprawnief, z zastrzezeniem, ze nabycie
uprawnien obwarowane jest warunkami dotyczgcymi
wynikéw przedsigbiorstwa. Co do egzekwowania opcji
na akcje lub innych uprawnien do nabycia akcji badz
do wynagrodzenia na podstawie zmian cen akcji,
powinno ono by¢ zastrzezone przez odpowiednio dlugi
czas, a prawo do ich egzekwowania powinno by¢ uzalez-
nione od warunkéw okreslonych wynikami przedsigbior-
stwa. W celu dalszego zapobiegania konfliktom inte-
reséw w przypadku dyrektoréw posiadajacych akcje
zarzgdzanego przedsigbiorstwa, dyrektoréw tych nalezy
zobowigza¢ do zachowania pewnej czeici swoich akcji
az do zakonczenia pelnienia przez nich funkcji.

Dla usprawnienia dokonywanej przez akcjonariuszy
oceny polityki wynagrodzen przedsigbiorstwa i dla pogle-
bienia odpowiedzialnosci spétki wobec akcjonariuszy,
deklaracja  dotyczgca wynagrodzenn powinna  byé
mozliwie jasno i przystepnie sformulowana. Co wigcej,
konieczne bedzie dalsze ujawnianie informacji dotycza-
cych struktury wynagrodzen.

W trosce o poglebienie odpowiedzialnosci przedsie-
biorstw, nalezy zachgca¢ akcjonariuszy do uczestnictwa
w walnych zgromadzeniach i rozwaznego postugiwania
si¢ przystugujacymi im glosami. Zwlaszcza akcjonariusze
instytucjonalni powinni wykaza¢ inicjatywe w kontekscie
gwarantowania  poglebionej odpowiedzialno$ci  rad
nadzorczych w sferze wynagrodzen.

Komisja ds. wynagrodzeni, o ktérej mowa w zaleceniu
2005/162/WE, pelni istotng role w opracowywaniu poli-
tyki przedsi¢biorstwa w sferze wynagrodzen, zapobie-
ganiu konfliktom intereséw oraz nadzorowaniu postawy
rad (nadzorczych) w kontekscie wynagrodzeri. Majac na
uwadze zwigkszenie wplywu tych komisji wskazanym
byloby powolywanie do kazdej komisji przynajmniej
po jednym cztonku dysponujgcym specjalistyczna wiedzg
w dziedzinie wynagrodzen.

Konsultanci ds. wynagrodzefi s3 narazeni na konflikt
interesow, kiedy przykladowo doradzaja komisji ds.
wynagrodzen w sprawie praktyk i ustaled w sferze wyna-
grodzen, bedac jednoczesnie doradcami przedsigbiorstwa
i dyrektoréw wykonawczych lub zarzadzajacych. Komi-
sjom ds. wynagrodzen nalezy zalecié ostrozno$é
w zatrudnianiu konsultantéw ds. wynagrodzen dla unik-
nigcia sytuacji, w ktorej ci sami konsultanci doradzaja
jednoczesnie dzialowi kadr i dyrektorowi wykona-
wezemu lub zarzadzajacemu jednego przedsigbiorstwa.

Zwazywszy na istotne znaczenie kwestii wynagrodzen
dyrektoréw i majac na celu usprawnienie rzeczywistego
wykonania wspélnotowych ram prawnych w dziedzinie
wynagrodzen dyrektor6w, Komisja nosi si¢ z zamiarem
intensywnego postugiwania si¢ réznymi mechanizmami
monitorowania w rodzaju corocznych tabel wynikow czy

(14)

Ponadto Komisja zamierza wybadaé mozliwosci standa-
ryzacji wymogéw w zakresie ujawniania polityki wyna-
grodzen dyrektoréw.

Zgloszenie $rodkéw podejmowanych przez panstwa
czlonkowskie zgodnie z niniejszym zaleceniem powinno
obejmowaé  przejrzysty harmonogram  przyjmowania
przez przedsigbiorstwa zalozen polityki wynagrodzen
zgodnej z zasadami okre$lonymi w niniejszym zaleceniu,

NINIEJSZYM ZALECA:

1.2.

2.1.

2.2.

3.1.

SEKCJA 1

Zakres i definicje

Zakres

. Zakres sekcji II niniejszego zalecenia pokrywa sig
z  zakresem okreSlonym na  potrzeby  zalecenia
2004/913/WE.

Zakres sekcji I niniejszego zalecenia pokrywa sie
z  zakresem okreSlonym na  potrzeby  zalecenia
2005/162/WE.

Panistwa czlonkowskie powinny podja¢ odpowiednie

srodki w celu zagwarantowania, aby spétki notowane na
rynku regulowanym, do ktérych odnoszg si¢ zalecenia
2004/913/WE i 2005/162/WE, uwzglednialy rowniez
niniejsze zalecenie.

Definice  uzupelniajgce  definice  zawarte w  zaleceniach

2004/913/WE i 2005/162/WE

,Zmienne skladniki wynagrodzenia” oznaczaja elementy
dyrektorskich uprawnien do wynagrodzenia przyznawane
na podstawie kryteriéw wynikowych, w tym premie.

,Odprawa z tytulu rozwigzania umowy” oznacza dowolng
wyplate przystugujaca dyrektorowi wykonawczemu lub
zarzadzajacemu zwigzang z weczeSniejszym rozwigzaniem
umowy, wlacznie z platnoSciami uzaleznionymi od
dlugosci  okresu  wypowiedzenia oraz z  zawartg
w umowie klauzulg o zakazie konkurencji.

SEKCJA II
Polityka wynagrodzen
(zalecenie Komisji 2004/913/WE, sekgja II)
Struktura polityki wynagrodzei w odniesieniu do dyrektordw

W przypadku polityki wynagrodzen obejmujacej zmienne
skfadniki ~ wynagrodzenia  przedsigbiorstwo  powinno
podda¢ poszczegdlne zmienne skladniki ograniczeniom.
Wynagrodzenie stale powinno by¢ wystarczajace, by
przedsigbiorstwo moglo wstrzymaé wyplate zmiennych
skladnikéw wynagrodzenia w przypadku niespelnienia
kryteriow wynikowych.
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3.2. Wyplata zmiennych skladnikéw wynagrodzenia powinna dwukrotno$¢ wartosci lacznego wynagrodzenia w skali

3.3.

3.4.

3.5.

4.2.

4.3.

zatem by¢ w  kazdym  przypadku  powigzana
z okre$lonymi z géry, wymiernymi kryteriami wyniko-
wymi.

Kryteria wynikowe powinny sprzyjaé dlugoterminowej
stabilnosci przedsigbiorstwa, a w ich skfad powinny wcho-
dzi¢ kryteria o charakterze innym niz finansowy, zwigzane
z wytwarzaniem dlugoterminowej wartoSci przedsigbior-
stwa, takie jak przestrzeganie obowigzujacych przepiséw
i procedur.

W przypadku przyznania prawa do zmiennego skladnika
wynagrodzenia, jego wigksza cz¢$¢ powinna by¢ odraczana
na okreSlony minimalny okres nabywania uprawnien.
Odroczong czes¢ zmiennego skladnika wynagrodzenia
nalezy ustali¢ w stosunku do wielkosci zmiennego sklad-
nika wynagrodzenia w poréwnaniu do stalych sktadnikéw
wynagrodzenia.

Uzgodnienia zawarte w umowie w przypadku dyrektorow
wykonawczych lub zarzadzajacych powinny uwzgledniaé
postanowienia umozliwiajgce przedsigbiorstwu zadanie
zwrotu zmiennych skladnikéw wynagrodzenia wyplaco-
nych na podstawie danych, ktére okazaly sig
W oczywisty sposob nieprawdziwe.

Wyplata odprawy z tytulu rozwigzania umowy nie moze
przekraczaé okreslonej kwoty lub liczby lat wynagrodzenia
stalego, tak by zasadniczo nie przekraczala dwuletniego
stalego wynagrodzenia lub réwnowaznej kwoty.

Nie nalezy dopuszczaé wyplacania odprawy z tytutu
rozwigzania umowy ze wzgledu na niezadowalajace

wyniki.

Wynagrodzenie oparte na akcjach

. Prawa wlasnosci akcji nie powinny nabieraé mocy wczes-

niej niz po uplywie co najmniej trzech lat od czasu ich
przyznania w formie wynagrodzenia.

Prawo egzekwowania opcji na akcje lub innych uprawnien
do nabycia akcji badz do wynagrodzenia na podstawie
zmian cen akcji powinno by¢ zastrzezone przez okres
przynajmniej trzech lat od chwili ich przyznania
w formie wynagrodzenia.

Nabywanie praw wiasnosci akeji lub uprawnien do egzek-
wowania opcji na akcje oraz wszelkich innych uprawnien
do nabycia akcji badZz do wynagrodzenia na podstawie
zmian cen akcji powinno by¢ powiazane z okreSlonymi

z géry, wymiernymi kryteriami wynikowymi.

Po ich ostatecznym nabyciu, dyrektorzy powinni zachowaé
pewna liczbe akeji az do zakorczenia pelnienia przez nich
funkcji, w zaleznosci od potrzeby pokrycia ewentualnych
kosztéw zwigzanych z nabyciem udziatéw. Nalezy okresli¢
liczbe akeji, ktére nalezy zatrzymaé, przykladowo jako

4.4.

5.1.

5.2.

6.1.

roku (z uwzglednieniem zaréwno jego stalych, jak
i zmiennych skladnik6w).

Akcje nie powinny stanowi¢ formy wynagrodzenia dyrek-
toréw niewykonawczych lub bedacych czlonkami organu
nadzorczego.

Jawnos¢ polityki wynagrodzer dyrektoréw

Deklaracja dotyczaca wynagrodzen, o ktérej mowa w pkt
3.1 zalecenia 2004/913/WE, powinna by¢ mozliwie prze-
jrzysta i zrozumiata.

Niezaleznie od informacji okre$lonych w pkt 3.3 zalecenia
2004/913/WE w deklaracji dotyczacej wynagrodzen nalezy
zawrzel, co nastgpuje:

a) objasnienie sposobu, w jaki wybér kryteriéw wyniko-
wych przyczynia si¢ do dlugofalowych intereséw przed-
sigbiorstwa zgodnie z pkt 3.2 niniejszego zalecenia;

b) objasnienie metod stosowanych do rozstrzygniecia, czy
spelnione zostaly kryteria wynikowe;

) wystarczajagce informacje na temat okresu odroczenia
w odniesieniu do zmiennych skladnikéw wynagro-
dzenia, o ktérych mowa w pkt 3.3 niniejszego zale-
cenia;

d) wystarczajace informacje dotyczace polityki
w odniesieniu do odprawy z tytulu rozwiazania
umowy, o ktorej mowa w pkt 3.4 niniejszego zalecenia;

) wystarczajgce informacje na temat okresu odroczenia
w odniesieniu do wynagrodzenia opartego na akcjach,
o ktérym mowa w pkt 4.1 niniejszego zalecenia;

f) wystarczajgce  informacje  dotyczace polityki
w odniesieniu do zachowania akcji po ich nabyciu,
o ktérym mowa w pkt 4.3 niniejszego zalecenia;

g) wystarczajace informacje dotyczace skladu grup analo-
gicznych przedsigbiorstw, ktorych polityka w sferze
wynagrodzen podlegala zbadaniu w trakcie okreSlania
polityki wynagrodzen danego przedsigbiorstwa.

Glosowanie akcjonariuszy

W stosownych przypadkach nalezy zachecaé akcjona-
riuszy, a w szczegdlnosci instytucjonalnych, do uczest-
nictwa w walnych zgromadzeniach i rozwaznego postugi-
wania si¢ przystugujacymi im glosami przy podejmowaniu
decyzji w  sprawach  wynagrodzen  dyrektoréw,
z zachowaniem zasad okre$lonych w niniejszym zaleceniu
oraz w zaleceniach 2004/913/WE i 2005/162/WE.
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7.1.

8.1.

9.1.

9.2

9.3.

SEKCJA III
Komisja ds. Wynagrodzen
(zalecenie Komisji 2005/162/WE, zalacznik I pkt 3)
Utworzenie i sklad

Przynajmniej jeden z czlonkéw komisji ds. wynagrodzen
powinien  dysponowaé wiedzg i do$wiadczeniem
w dziedzinie polityki wynagrodzen.

Rola

Zadaniem komisji ds. wynagrodzen jest dokonywanie regu-
larnych przegladéw polityki wynagrodzen przedsigbiorstwa
w odniesieniu do dyrektoréw wykonawczych lub zarzadza-
jacych i jej wykonania.

Tryb funkcjonowania

Komisja ds. wynagrodzen powinna  wykonywal
powierzone jej funkcje w sposéb catkowicie niezalezny
i rzetelny.

Korzystajac z uslug doradcy w celu uzyskania informacji
na temat standardow w dziedzinie systeméw wynagrodzen
wystepujacych  na  rynku, komisja ds. wynagrodzen
powinna zadbal, aby doradca taki nie $wiadczyl jedno-
cze$nie ustug w dziedzinie doradztwa dzialowi kadr ani
dyrektorom wykonawczym lub  zarzadzajacym  tego
samego przedsigbiorstwa.

Pelnigc swoje funkcje, komisja ds. wynagrodzen powinna
dopilnowaé, aby wynagrodzenie kazdego z dyrektoréw
wykonawczych lub zarzadzajacych pozostawalo proporcjo-

9.4.

10.

11.

nalne do wynagrodzenia innych dyrektoréw wykonaw-
czych lub zarzadzajacych i pozostalych pracownikéw
przedsigbiorstwa.

Komisja ds. wynagrodzeni powinna sklada¢ akcjonariuszom
sprawozdania z pelnienia swoich funkcji i by¢ w tym celu
reprezentowana na walnych zebraniach.

SEKCJA IV
Przepisy koficowe

Zachgca si¢ panstwa czlonkowskie do podjecia w terminie
do dnia 31 grudnia 2009 r. niezbednych Srodkéw na rzecz
stosowanie niniejszego zalecenia.

Pafistwa czlonkowskie zachgca si¢ do przeprowadzenia
konsultacji w tej kwestii na szczeblu krajowym, obejmu-
jacch zainteresowane strony, oraz do powiadomienia
Komisji o $rodkach podjetych zgodnie z niniejszym zale-
ceniem, w celu umozliwienia Komisji Scistego monitoro-
wania rozwoju sytuacji oraz dokonania na tej podstawie
oceny potrzeby podjecia dalszych Srodkow.

Niniejsze zalecenie skierowane jest do panstw cztonkow-

skich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 30 kwietnia 2009 r.

W imieniu Komisji
Siim KALLAS
Wiceprzewodniczgcy
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1 000 EUR/rok (*)

Dziennik Urzedowy UE,
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Dziennik Urzedowy UE,

seria C, wytgcznie wersja papierowa

w 22 jezykach urzedowych UE

40 EUR/miesigc
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przetargach, CD-ROM dwa razy w tygodniu

wielojezyczny: w 23 jezykach
urzedowych UE

Dziennik Urzedowy UE, seria C — Konkursy w jezykach, ktoérych dotyczy 50 EUR/rok
konkurs
(*) Pojedyncze egzemplarze: od 1 do 32 stron: 6 EUR
od 33 do 64 stron: 12 EUR

powyzej 64 stron: cena ustalana indywidualnie
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Dla kazdej wersji jezykowej jest otwierana osobna prenumerata.

Zgodnie z rozporzadzeniem Rady (WE) nr 920/2005, opublikowanym w Dzienniku Urzedowym L 156 z dnia
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jezyku irlandzkim ani publikowania ich w tym jezyku. W zwigzku z tym irlandzkie wydania Dziennika Urzedowego
sprzedawane sg osobno.
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