19.12.2022. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 482/11

2) Vai atbilde uz pirmo jautajumu ir atkariga no ta, vai valsts tiesai ir iespéja aizstat liguma ietverto negodigo noteikumu ar
dispozitivu tiesibu normu vai valsts tiesibu normu, ko pieméro péc attieciga liguma pusu savstarp€jas vienosanas?

()  Padomes Direktiva 93/13/EEK (1993. gada 5. aprilis) par negodigiem noteikumiem patérétaju ligumos (OV 1993 L 95, 29. Ipp).

Ligums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2022. gada 18. oktobri iesniedza Visoki upravni sud
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Otra lietas dalibniece: DrZavna komisija za kontrolu postupaka javne nabave

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2014/25/ES (2014. gada 26. februaris) par iepirkumu, ko Isteno subjekti,
kuri darbojas tidensapgades, energétikas, transporta un pasta pakalpojumu nozarés, un ar ko atce] Direkti-
vu 2004/17[EK, (') 76. pants kopsakara ar $is direktivas 36. pantu lauj ligumslédzgjai iestadei nemt véra dokumentus,
kurus pretendents pirmo reizi iesniedzis péc piedavajumu iesniegSanas termina beigam un kuri nebija pievienoti
sakotn&jam piedavajumam, un kuros ir atspoguloti apstakli, ko pretendents nav noradijis sakotnéja piedavajuma?

2) Ja atbilde uz pirmo jautajumu ir apstiprinosa, vai Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2014/25/ES (2014. gada
26. februaris) par iepirkumu, ko isteno subjekti, kuri darbojas tdensapgades, energétikas, transporta un pasta
pakalpojumu nozarés, un ar ko atce] Direktivu 2004/17[EK, 76. pants kopsakara ar minétas direktivas 36. pantu ir
jainterpreté tadéjadi, ka tiem ir pretruna tas, ka péc pirma lémuma par liguma slégsanas tiesibu pieskirsanu atcelsanas un
lietas nodoSanas atpakal ligumslédzéjai iestadei, lai atkartoti parbauditu un veértétu piedavajumus, ligumslédzéja iestade
lidz ekonomikas dalibnieku iesniegt papildus dokumentus, kas apliecina dalibas publiska iepirkuma procediira prasibu
izpildi, kuri nebija pievienoti sakotnéjam piedavajumam, proti, veikto darbu sarakstu, kas papildinats ar atsauci, kura
nebija pievienota sakotnéjam darbu sarakstam, tas ir, kas nebija sakotnéja piedavajuma sastavdala?

N
~

Vai Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2014/25/ES (2014. gada 26. februaris) par iepirkumu, ko isteno subjekti,
kuri darbojas Gdensapgades, energétikas, transporta un pasta pakalpojumu nozarés, un ar ko atce| Direktivu 2004/17 [EK,
76. pants kopsakara ar minétas direktivas 36. pantu ir jainterpreté tadéjadi, ka tiem ir pretruna tas, ka péc pirma
lémuma par liguma slégsanas tiesibu pieskirSanu atcel§anas un lietas nodosanas atpakal ligumslédzgjai iestadei, lai
atkartoti parbauditu un vértétu piedavajumus, biivuznéméjs iesniedz ligumslédzgjai iestadei dokumentus, kuri apliecina
dalibas publiska iepirkuma procediira prasibu izpildi un kuri nebija pievienoti sakotnéjam piedavajumam, proti, veikto
darbu sarakstu, kas papildinats ar atsauci, kura nebija pievienota sakotnéjam darbu sarakstam, tas ir, kura nebija
sakotnéja piedavajuma sastavdala?

() OV 2014, L 94, 243. Ipp.
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