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Ennakkoratkaisupyynto, jonka Oberlandesgericht Diisseldorf (Saksa) on esittinyt 22.4.2021 -
Facebook Inc. ym. vastaan Bundeskartellamt

(Asia C-252/21)
(2021/C 320/20)
Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Oberlandesgericht Diisseldorf

Pidasian asianosaiset

Valittajat: Facebook Inc., Facebook Ireland Ltd ja Facebook Deutschland GmbH

Vastapuoli: Bundeskartellamt

Muu osapuoli: Verbraucherzentrale Bundesverband e.V.

Ennakkoratkaisukysymykset

1) a) Sopiiko yleisen tietosuoja-asetuksen (1) 51 artiklan ja sitd seuraavien artiklojen kanssa yhteen se, ettd
Bundeskartellamtin kaltainen jasenvaltion kansallinen kilpailuviranomainen, joka ei ole yleisen tietosuoja-asetuksen
51 artiklassa ja sitd seuraavissa artikloissa tarkoitettu valvontaviranomainen ja jonka jasenvaltiossa Euroopan unionin
ulkopuolelle sijoittautuneella yritykselld on toimipaikka, joka tukee mainoksien, viestinnin ja julkisuustyon osalta
yrityksen toisessa jasenvaltiossa sijaitsevaa pddtoimipaikkaa, joka on yksin rekisterinpitdjind vastuussa henkilotie-
tojen kasittelystd koko Euroopan unionin alueella, toteaa kilpailuoikeudellisen vddrinkéyttojen valvonnan yhteydessa,
ettd paitoimipaikan henkildtietojen kasittelyd koskevilla sopimusehdoilla ja niiden soveltamisella rikotaan yleista
tietosuoja-asetusta, ja antaa paatoksen, jolla se méddrad lopettamaan tdiman rikkomisen?

b) Jos tihdn kysymykseen vastataan myontavasti: Sopiiko tdimd yhteen SEU 4 artiklan 3 kohdan kanssa, jos
pdatoimipaikan sijoittautumisjisenvaltion yleisen tietosuoja-asetuksen 56 artiklan 1 kohdassa tarkoitettu johtava
valvontaviranomainen samaan aikaan tutkii paitoimipaikan henkilotietojen kisittelyd koskevia sopimusehtoja
tutkimusmenettelyssa?

2) a) Onko silloin, kun internetin kdyttdja joko pelkdstddn avaa verkkosivuja tai sovelluksia, joilla on liittymd yleisen
tietosuoja-asetuksen 9 artiklan 1 kohdassa tarkoitettuihin kriteereihin, kuten esimerkiksi flirttailusovelluksia,
homoseksuaaliseen seuranhakuun tarkoitettuja sovelluksia tai sivustoja, poliittisten puolueiden verkkosivuja tai
terveyteen liittyvid sivustoja, tai myOs syottdd tietoja niille verkkosivuille tai niihin sovelluksiin, esimerkiksi
rekisterditymalld tai tekemilld tilauksia, ja toinen, Facebook Irelandin kaltainen yritys kerdd verkkosivuille tai
sovelluksiin sisdltyvien rajapintojen, kuten Facebook Business Toolsin, avulla tai internetin kdyttdjan tietokoneelle tai
mobiililaitteelle asennettujen evisteiden tai vastaavien tallennusteknologioiden avulla tiedot siitd, ettd internetkayttdjd
on avannut verkkosivun tai sovelluksen, ja siitd, mitd tietoja kdyttdja on sinne syottdnyt, yhdistdd ne kdyttdjin
Facebook.com-tilin tietoihin ja kdyttdd niitd, tietojen kerddmisessd ja/tai niiden yhdistamisessd ja/tai niiden kdytossd
kyse mainitussa sddnnoksessa tarkoitetusta arkaluonteisten henkilotietojen kasittelysta?

=

Jos tdhdn kysymykseen vastataan myontaviasti: Onko téllaisten verkkosivujen tai sovellusten avaamista ja/tai tietojen
syottamistd ja/tai verkkosivuille tai sovelluksiin siséltyvien Facebook Irelandin kaltaisen palveluntarjoajan painikkeiden
(sosiaaliset liitdnnaiset “tykkdd” ja “jaa” tai Facebook Login tai Account Kit) kéyttimistd pidettivd yleisen
tietosuoja-asetuksen 9 artiklan 2 kohdan e alakohdassa tarkoitettuna kayttdjin suorittamana tietojen nimenomaisesti
julkiseksi saattamisena siltd osin kuin on kyse verkkosivujen tai sovellusten avaamista koskevista tiedoista sellaisinaan
tai kdyttdjan syottdmistd tiedoista?
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3) Voiko Facebook Irelandin kaltainen yritys, joka yllapitdd mainosrahoitteista, digitaalista sosiaalista verkostoa ja joka tarjoaa
kayttoehdoissaan sisdltjen ja mainonnan personalisointia, verkoston turvallisuutta, tuotteiden parantamista ja
kokonaisvaltaista ja saumatonta kaikkien konsernin tuotteiden kdyttod, vedota yleisen tietosuoja-asetuksen 6 artiklan
1 kohdan b alakohdassa tarkoitettuun oikeutusperusteeseen, joka koskee kisittelyn tarpeellisuutta sopimuksen
tdytintoon panemiseksi, tai kyseisen asetuksen 6 artiklan 1 kohdan f alakohdassa tarkoitettuun oikeutusperusteeseen,
joka koskee oikeutettujen etujen toteuttamista, kun yritys kerdd mainittuja tarkoituksia varten tietoja muista konsernin
palveluista ja kolmansien verkkosivuilta ja sovelluksista kyseisille sivuille tai sovelluksiin sisdltyvien rajapintojen, kuten
Facebook Business Toolsin, avulla tai internetin kdyttdjin tietokoneelle tai mobiililaitteelle asennettujen evisteiden tai
vastaavien tallennusteknologioiden avulla, yhdistdd ne kéyttdjan Facebook.com-tiliin ja kéyttdd tietoja?

4) Jos ndin on, voidaanko myos

— sisdltojen ja mainonnan personalisoinnin, tuotteiden parantamisen, verkoston turvallisuuden ja muun kuin
markkinointiin liittyvan kayttdjaviestinndn kannalta kayttdjan alaikdisyyttd,

— mittausten tietojen, analytiikan ja muiden yrityspalvelujen tarjoamista mainostaja-asiakkaille, kehittdjille ja muille
yhteistyokumppaneille, jotta kyseiset toimijat voivat arvioida omia palvelujaan ja parantaa niité,

— kuluttajaan kohdistuvan markkinointiviestinnin mahdollistamista, jotta yritys voi parantaa tuotteitaan ja harjoittaa
suoramarkkinointia,

— sosiaalisin tarkoitusperin toteutettua tutkimusta tai innovaatioita, joiden tarkoituksena on tukea tekniikan kehitystd
tai tieteellistd ymmartamystd tirkeistd sosiaalisista teemoista ja vaikuttaa positiivisesti yhteiskuntaan ja maailmaan,

— tietojen antamista rikostutkinta- ja tdytintdonpanoviranomaisille ja vastaamista oikeudellisiin tiedusteluihin, jotta
saadaan estettyd, paljastettua ja tutkittua rikoksia, luvatonta kdyttod, kdyttoehtojen ja kdytantojen rikkomisia ja muita
haitallisia kayttaytymistapoja,

pitdd yleisen tietosuoja-asetuksen 6 artiklan 1 kohdan f alakohdassa tarkoitettuina oikeutettuina etuina, kun yritys
kerdd nditd tarkoituksia varten tietoja muista konsernin palveluista ja kolmansien verkkosivuilta ja sovelluksista
kyseisille sivuille tai sovelluksiin sisaltyvien rajapintojen, kuten Facebook Business Toolsin, avulla tai internetin
kéyttdjan tietokoneelle tai mobiililaitteelle asennettujen evisteiden tai vastaavien tallennusteknologioiden avulla,
yhdistdd ne kéyttdjan Facebook.com-tiliin ja kiyttdd tietoja?

5) Jos niin on, voidaanko tietojen kerddminen muista konsernin palveluista ja kolmansien verkkosivuilta ja sovelluksista
kyseisille sivuille tai sovelluksiin sisdltyvien rajapintojen, kuten Facebook Business Toolsin, avulla tai internetin kdyttdjin
tietokoneelle tai mobiililaitteelle asennettujen evisteiden tai vastaavien tallennusteknologioiden avulla, tietojen
yhdistiminen kayttdjin Facebook.com-tiliin ja tietojen kdyttiminen tai jo muuten laillisesti keridttyjen ja yhdistettyjen
tietojen kdyttiminen oikeuttaa yksittdistapauksittain my0s yleisen tietosuoja-asetuksen 6 artiklan 1 kohdan ¢, d tai
e alakohdan nojalla, esimerkiksi vastauksen antamisella lailliseen tiettyjen tietojen luovuttamista koskevaan pyyntoon
(c alakohta), haitallisen kayttdytymisen estdmiselld ja turvallisuuden edistimiselld (d alakohta) tai yhteiskunnan etua
edistavilld tutkimuksella tai suojelun, eheyden ja turvallisuuden varmistamisella (e alakohta)?

6) Voidaanko Facebook Irelandin kaltaiselle maaradvassa markkina-asemassa olevalle yritykselle antaa patevilld tavalla
erityisesti yleisen tietoturva-asetuksen 4 artiklan 11 kohdassa tarkoitetulla tavalla vapaachtoinen, kyseisen asetuksen
6 artiklan 1 kohdan a alakohdassa ja 9 artiklan 2 kohdan a alakohdassa tarkoitettu suostumus?

Jos ensimmadiseen kysymykseen vastataan kieltavasti:

7) a) Voiko Bundeskartellamtin kaltainen jdsenvaltion kansallinen kilpailuviranomainen, joka ei ole yleisen tietoturva-a-
setuksen 51 artiklassa ja sitd seuraavissa artikloissa tarkoitettu valvontaviranomainen ja joka tutkii kilpailuoikeu-
dellisen vaarinkdyttod koskevan kiellon rikkomista, johon médrddvissd markkina-asemassa oleva yritys on
syyllistynyt ja joka ei liity sithen, ettd yrityksen henkilotietojen késittelyd koskevilla sopimusehdoilla ja niiden
soveltamisella rikottaisiin kyseisessd asetuksessa sdddettyd, esimerkiksi intressipunninnan yhteydessd ottaa kantaa
sithen, vastaavatko yrityksen henkil6tietojen kisittelyd koskevat sopimusehdot ja niiden soveltaminen yleisessd
tietosuoja-asetuksessa sdddettya?
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b) Jos tdhin kysymykseen vastataan myontavésti: Kun otetaan huomioon SEU 4 artiklan 3 kohdassa mairitty, onko
ndin myos silloin, kun yleisen tietosuoja-asetuksen 56 artiklan 1 kohdassa tarkoitettu toimivaltainen johtava
valvontaviranomainen samaan aikaan tutkii yrityksen henkilotietojen kasittelyd koskevia sopimusehtoja tutkimus-
menettelyssa?

Jos seitsemdnteen kysymykseen vastataan myontavasti, on vastattava kolmanteen, neljanteen ja viidenteen kysymykseen
siltd osin kuin on kyse tiedoista, jotka kerdtddn konsernin Instagram-palvelun kdyttamisestd.

(")  Luonnollisten henkildiden suojelusta henkilétietojen kasittelyssi sekd ndiden tietojen vapaasta liikkkuvuudesta ja direktiivin 95/46/EY
kumoamisesta 27.4.2016 annettu Euroopan parlamentin ja neuvoston asetus (EU) 2016/679 (yleinen tietosuoja-asetus) (EUVL 2016,
L119,s. 1).

Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Bundesverwaltungsgericht (Itivalta) on esittinyt 28.4.2021 - EPIC
Financial Consulting Ges.m.b.H. v. Itivallan tasavalta ja Bundesbeschaffung GmbH

(Asia C-274[21)
(2021/C 320/21)

Oikeudenkdayntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Bundesverwaltungsgericht

Pidasian asianosaiset

Kantaja: EPIC Financial Consulting Ges.m.b.H.

Vastaajat: Itdvallan tasavalta ja Bundesbeschaffung GmbH

Ennakkoratkaisukysymykset

1) Onko direktiivin 89/665/ETY (%), sellaisena kuin se on muutettuna direktiivilld 2014/23/EU (3, 2 artiklan 1 kohdan
a alakohdassa sdddetty vilitoimimenettely, joka voi kansallisen lainsddannon mukaan olla vireilld Itdvallassa myos
Bundesverwaltungsgerichtissd (liittovaltion ylin hallintotuomioistuin, Itdvalta) ja jossa esimerkiksi voidaan myos
madratd tilapdinen kielto tehdd puitejdrjestelyjd tai tavarahankintoja koskevia sopimuksia, tuomioistuimen
toimivallasta sekd tuomioiden tunnustamisesta ja tdytdntoonpanosta siviili- ja kauppaoikeuden alalla 12.12.2012
annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen (EU) N:o 1215/2012 () 1 artiklan 1 kohdassa tarkoitettu
siviili- ja kauppaoikeudellinen asia? Onko tillainen edelld olevassa kysymyksessa kuvattu vilitoimimenettely ainakin
Euroopan unionin toiminnasta tehdyn sopimuksen (SEUT) 81 artiklan 1 kohdassa tarkoitettu yksityisoikeudellinen
asia? Onko direktiivin 89/665/ETY, sellaisena kuin se on muutettuna direktiivilli 2014/23/EU, 2 artiklan 1 kohdan
a alakohdassa siddetty vilitoimimenettely tuomioistuimen toimivallasta sekd tuomioiden tunnustamisesta ja
tdytintoonpanosta siviili- ja kauppaoikeuden alalla 12.12.2012 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston
asetuksen (EU) N:o 1215/2012 35 artiklassa tarkoitettu viliaikaisia toimenpiteitd koskeva menettely?

2) Onko vastaavuusperiaatetta tulkittava muut unionin oikeussddnnot huomioon ottaen siten, ettd se antaa yksityiselle
subjektiivisia oikeuksia jasenvaltiota kohtaan ja on esteend sellaisten Itdvallan kansallisten sddnnosten soveltamiselle,
joiden mukaan ennen direktiivin 89/665/ETY, sellaisena kuin se on muutettuna direktiivilla 2014/23/EU, 2 artiklan
1 kohdan a alakohdassa siidettyji vilitoimia koskevan hakemuksen ratkaisemista tuomioistuimen on selvitettdvi
hankintamenettelyn tyyppi ja hankinnan (ennakoitu) arvo sekd tietyissd hankintamenettelyissd tehtyjen riitautettujen
pdatosten, jotka voidaan riitauttaa erikseen, yhteisarvo ja mahdollisesti myds tietyn hankintamenettelyn osat, jotta
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