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Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty
1) Prvni divod: nespravné pravni posouzeni a zjevné nesprdvné posouzeni pii uplatnéni obecné domnénky vychdzejici

z vyjimky tykajici se ochrany cili vySetfovani vedeného Unii:

— nespravné pravni posouzeni Komise pfi uplatnéni obecné domnénky souvisejici s vyjimkou z prava na p¥istup k jiz
existujicim konkrétné ozna¢enym dokumentim,

— nespravné pravni posouzeni Komise tykajici se ochrany cilii probihajicich vySetfovani v ramci zddosti o pfistup k jiz
existujicim konkrétné ozna¢enym dokumentim,

— nespravné pravni posouzeni a zjevné nespravné posouzeni Komise pii posuzovani pievazujiciho vefejného zdjmu
spocivajictho v ochrané prdva na ticinny procesni prostiedek (¢clanek 47 Listiny zdkladnich prav), a

— nespravné pravni posouzeni Komise tykajici uplatnéni zdkladniho prava na pistup k dokumentim (¢lanek 42
Listiny zdkladnich prav).

2) Druhy davod: poruseni povinnosti odiivodnit zamitnuti piistupu k dokumentim v nedtvérném znéni v prostorach
Komise.

Zédost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Bundesgerichtshof (Némecko) dne 30. listopadu
2017 - Planet49 GmbH v. Bundesverband der Verbraucherzentralen und Verbraucherverbinde —
Verbraucherzentrale Bundesverband e.V.

(Véc C-673/17)
(2018/C 112/13)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Bundesgerichtshof

Ucastnici pavodniho fizeni

Navrhovatelka: Planet49 GmbH

Odpiirce: Bundesverband der Verbraucherzentralen und Verbraucherverbinde — Verbraucherzentrale Bundesverband e.V.

Predbéiné otizky

1) a) Jednd se o Gcinny souhlas ve smyslu ¢l. 5 odst. 3 a ¢l. 2 pism. f) smérnice 2002/58/ES (') ve spojeni s ¢l. 2
pism. h) smérnice 95/46/ES (*), pokud uchovévani informaci nebo pfistup k informacim, jez jsou jiz uchovany
v koncovém zafizeni uZivatele, je povoleno ptredem nastavenym polickem na zaskrtnuti, jeZz musi uZivatel
k odmitnuti svého souhlasu zvolit?

b) Je pfi pouziti ¢l. 5 odst. 2 a ¢l. 2 pism. f) smérnice 2002/58/ES ve spojeni s ¢l. 2 pism. h) smérnice 95/46/ES rozdil,
pokud se v ptipadé ulozenych nebo ziskanych informaci jednd o osobni udaje?

) Byl za okolnosti uvedenych v otdzce 1 a) udélen G¢inny souhlas ve smyslu ¢l. 6 odst. 1 pism. a) nafizeni (EU) 2016/
679 ()?
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2) Jaké informace musi poskytovatel sluzby v rdmci jasnych a dplnych informaci podle ¢l. 5 odst. 3 smérnice 2002/58/ES
poskytnout uzivateli? Nalezi mezi né rovnéz doba funk¢nosti cookies a otdzka, zda mé ke cookies piistup tieti osoba?

(*)  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2002/58/ES ze dne 12. ervence 2002 o zpracovani osobnich Gdajt a ochrané soukromi
v odvétvi elektronickych komunikaci (Smérnice o soukromf a elektronickych komunikacich), (Ut. vést. 2002, L 201, s. 37).

()  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 95/46/ES ze dne 24. ffjna 1995 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim
osobnich tidajt a o volném pohybu téchto tdaji (UE. vést. 1995, L 281, s. 31; Zvl. vyd. 13/15, s. 355).

() Naiizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna 2016 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich tdajti a o volném pohybu téchto tdajii a o zrugeni smérnice 95/46/ES (obecné nafizeni o ochrané osobnich
udaju) (UF. vést. 2016, L 119, s. 1).

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otdzce podani Bundesgerichtshof (Némecko) dne 6. prosince
2017 - slewo || schlafen leben wohnen GmbH v. Sascha Ledowski

(Véc C-681/17)
(2018/C 112/14)

Jednaci jazyk: némcina

Predklddajici soud

Bundesgerichtshof

Ucastnici| Ucastnice pavodniho Fizeni

Navrhovatelka v fizeni o opravném prostredku ,Revision“: slewo || schlafen leben wohnen GmbH

Odpiirce v Fizeni o opravném prostiedku ,Revision“: Sascha Ledowski

Predbéiné otizky

Soudnimu dvoru Evropské unie se k vykladu ¢lanku 16 pism. e), jakoZ i — pfipadné ¢l. 6 odst. 1 pism. k) smérnice
Evropského parlamentu a Rady 2011/83/EU ze dne 25. fijna 2011 o pravech spotiebiteld, kterou se méni smérnice Rady
93/13/EHS a smérnice Evropského parlamentu a Rady 1999/44/ES a zruSuje smérnice Rady 85/577/EHS a smérnice
Evropského parlamentu a Rady 97/7[ES (), piedklddaji podle ¢lanku 267 SFEU nasledujici predbézné otdzky:

1. Je tieba ¢ldnek 16 pism. e) smérnice o pravech spotiebiteli vykladat v tom smyslu, Ze ke zbozi uvedenému v tomto
ustanoveni, které neni mozné vratit z divodu ochrany zdravi nebo z hygienickych divodd, patii také zbozi (jako
napiiklad matrace), které sice maze pii urceném zpusobu pouziti pfijit do ptimého kontaktu s lidskym télem, aviak
které 1ze prostiednictvim vhodného vy¢isténi obchodnikem uvést znovu do prodeje?

2. Pokud je tfeba na prvni otdzku odpovédét kladné:

a) Jaké predpoklady musi splnit obal zboZi, aby jej bylo mozné povazovat za uzavieny obal ve smyslu ¢lanku 16
pism. €) smérnice o pravech spotiebitelti?

b) Musi informace, kterou md obchodnik poskytnout spotiebiteli podle ¢l. 6 odst. 1 pism. k) smérnice o pravech
spotiebitelti pred tim, nez je vdzdn smlouvou, upozornit spotiebitele na to, Ze jeho prévo odstoupit od smlouvy
zanikd pfi odstranéni uzavieného obalu a odkdzat pfitom konkrétné na predmét koupé (v tomto piipadé matraci)?

() UK vést. 2011, L 304, s. 64.



