15.3.2021 Europeiska unionens officiella tidning C 88/19

Parter i det nationella mélet

Klagande: MC

Motpart: Direktor na Direktsia "Obzhalvane i danachno-osiguritelna praktika” Veliko Tarnovo pri Tsentralno upravlenie na
Natsionalnata agentsia za prihodite

Tolkningsfragor

1) Ska artikel 9 i konventionen som utarbetats pd grundval av artikel K.3 i fordraget om Europeiska unionen, om skydd av
Europeiska gemenskapernas finansiella intressen jamford med artikel 273 i radets direktiv 2006/112/EG (') av den
28 november 2006 om ett gemensamt system for mervardesskatt tolkas pd s sitt att den inte utgor hinder for en
nationell bestimmelse pa omradet for de harmoniserade mervirdesskattereglerna sdsom den i artikel 19.2 DOPK, vars
tillimpning innebér att en icke beskattningsbar fysisk person som inte ar betalningsskyldig for mervirdesskatten, men
vars oredliga agerande medfort att den beskattningsbara juridiska personen som dr betalningsskyldig for skatten inte
betalade denna, i efterhand dlaggs solidariskt betalningsansvar?

2) Ska tolkningen av nimnda bestimmelser och tillimpningen av proportionalitetsprincipen inte heller anses utgora hinder
for att den nationella bestimmelsen i artikel 19.2 DOPK dven giller rdnta som upplupit pd den mervirdesskatt som den
beskattningsbara personen inte betalat?

3) Strider den nationella bestimmelsen i artikel 19.2 DOPK mot proportionalitetsprincipen i ett fall dar den forsenade
betalningen av mervirdesskatten, vilken medforde att rinta paférdes pd mervirdesskatteskulden, inte beror pa den icke
beskattningsbara fysiska personens agerande, utan pd en annan persons agerande eller pd att vissa objektiva
omstandigheter intraffat?

() EUT L 347, 2006, s. 1.

Begiiran om forhandsavgorande framstilld av Bezirksgericht Bleiburg (Osterrike) den 8 januari
2021 - LKW WALTER Internationale Transportorganisation AG mot CB m.fl.
(M3l C-7/21)
(2021/C 88/25)
Rattegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Bezirksgericht Bleiburg

Parter i det nationella mélet

Klagande: LKW WALTER Internationale Transportorganisation AG

Motpart: CB, DF, GH

Tolkningsfragor

1) Ska artiklarna 36 och 39 i Europaparlamentets och radets forordning (EU) nr 1215/2012 ('), jamforda med artikel 47 i
Europeiska unionens stadga om de grundliggande rittigheterna och med principen om dndamélsenlig verkan och
likvdrdighetsprincipen (principen om lojalt samarbete enligt artikel 4.3 FEU), tolkas sd, att de utgér hinder for en
medlemsstats lagstiftning enligt vilken det enda rattsmedlet mot ett beslut om verkstéllighet, som domstolen utfirdar
utan ndgot foregdende kontradiktoriskt forfarande och utan exekutionstitel och enbart pa grundval av pastdenden frdn
den part som ansoker om verkstillighet, 4r en invindning som ska inges inom atta dagar pa denna medlemsstats sprék,
och detta ocksd nir beslutet om verkstllighet delges i en annan medlemsstat pd ett sprdk som adressaten inte forstdr,
och invindningen avvisas sdsom forsent inlimnad ndr den inges inom tolv dagar?

2) Ska artikel 8 i Europaparlamentets och rddets férordning (EG) nr 1393/2007 av den 13 november 2007 (3), jamf6rd med
principen om 4dndamdlsenlig verkan och likvardighetsprincipen, tolkas sd, att den utgér hinder for en nationell
lagstiftning enligt vilken delgivningen av standardformuliret i bilaga II om upplysningar till adressaten om hans eller
hennes ritt att inom en vecka vagra verkstillighet, medfor att dven den frist pa dtta dagar som foreskrivs for att inge ett
overklagande av det beslut om verkstillighet som samtidigt delges, borjar 16pa?
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3) Ska artikel 18 forsta stycket i fordraget om Europeiska unionens funktionssatt tolkas sd, att den utgor hinder for en
medlemsstats lagstiftning enligt vilken en invindning, sdsom rittsmedel, mot beslutet om verkstallighet ska inges
tillsammans med en motivering inom 4&tta dagar, och denna frist ocksd giller ndr adressaten for beslutet om
verkstillighet har sitt site i en annan medlemsstat och beslutet om verkstillighet inte dr avfattat vare sig pa det officiella
spraket i den medlemsstat i vilken beslutet om verkstillighet delges eller pa ett sprak som adressaten for beslutet forstar?

(")  Europaparlamentets och radets forordning (EU) nr 1215/2012 av den 12 december 2012 om domstols behorighet och om
erkinnande och verkstillighet av domar pa privatrittens omrdde (EUT L 351, 2012, s. 1)

() Europaparlamentets och rddets forordning (EG) nr 1393/2007 av den 13 november 2007 om delgivning i medlemsstaterna av
rattegdngshandlingar och andra handlingar i mal och drenden av civil eller kommersiell natur (delgivning av handlingar) och om
upphdvande av rddets forordning (EG) nr 1348/2000 (EUT L 324, 2007, s. 79).

Begiran om foérhandsavgorande framstilld av Landgericht Kéln (Tyskland) den 8 januari 2021 -
Germanwings GmbH mot KV

(Mal C-8/21)
(2021/C 88/26)
Rittegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Landgericht Koln

Parter i det nationella malet

Klagande: Germanwings GmbH

Motpart: KV

Tolkningsfraga

Utgor en strejk bland ett lufttrafikforetags egen personal, vilken genomfors pd uppmaning av en fackforening, en
extraordindr omstindighet, i den mening som avses i artikel 5.3 i férordning (EG) nr 261/2004 (')?

(')  Europaparlamentets och ridets férordning (EG) nr 261/2004 av den 11 februari 2004 om faststillande av gemensamma regler om
kompensation och assistans till passagerare vid nekad ombordstigning och instillda eller kraftigt forsenade flygningar och om
upphivande av forordning (EEG) nr 295/91 (EUT L 46, 2004, s. 1).

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Landgericht Koln (Tyskland) den 8 januari 2021 — AX
mot Deutsche Lufthansa AG

(Mal C-9/21)
(2021/C 88/27)
Rattegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Landgericht Koln

Parter i det nationella mélet

Klagande: AX

Motpart: Deutsche Lufthansa AG
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