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4. Felaktig rattstillimpning genom att det i domen felaktigt slds fast att VEB:s ritt till egendom har iakttagits, vilket dven
utgor ett dsidosittande av likhetsprincipen.

(") Rédets beslut 2014/512/Gusp av den 31 juli 2014 om restriktiva atgirder med hinsyn till Rysslands dtgirder som destabiliserar
situationen i Ukraina (EUT L 229, 2014, s. 13).

() Rédets forordning (EU) nr 833/2014 av den 31 juli 2014 om restriktiva dtgirder mot bakgrund av Rysslands atgirder som
destabiliserar situationen i Ukraina (EUT L 229, 2014, s. 1).

() Rédets beslut 2014/659/Gusp av den 8 september 2014 om dndring av beslut 2014/512/Gusp om restriktiva itgirder med hansyn
till Rysslands dtgérder som destabiliserar situationen i Ukraina (EUT L 271, 2014, s. 54).

()  Rédets forordning (EU) nr 960/2014 av den 8 september 2014 om dndring av forordning (EU) nr 833/2014 om restriktiva dtgirder
mot bakgrund av Rysslands dtgarder som destabiliserar situationen i Ukraina (EUT L 271, 2014, s. 3).

Begiran om foérhandsavgorande framstilld av Hogsta domstolen (Sverige) den 30 november 2018 -
Foreningen Svenska Tonsittares Internationella Musikbyrd u.p.a. (Stim), Svenska artisters och
musikers intresseorganisation ek. fér. (SAMI) | Fleetmanager Sweden AB, Nordisk Biluthyrning AB

(M3l C-753/18)
(2019/C 65/34)

Rattegdngssprak: svenska

Hinskjutande domstol

Hogsta domstolen

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Sokande: Foreningen Svenska Tonsittares Internationella Musikbyrd u.p.a. (Stim), Svenska artisters och musikers
intresseorganisation ek. for. (SAMI)

Svarande: Fleetmanager Sweden AB, Nordisk Biluthyrning AB

Tolkningsfragor

1) Innebér uthyrning av bilar som ar standardutrustade med radiomottagare att den som hyr ut bilarna dr en anvindare
som &stadkommer en 6verforing till allmanheten i den mening som avses i artikel 3.1 i direktiv 2001/29 (") respektive
en dtergivning for allmanheten i den mening som avses i artikel 8.2 i direktiv 2006/115 (*)?

2) Vilken betydelse, om ndgon, har omfattningen av biluthyrningsverksamheten och hyrestiden?

(")  Europaparlamentets och ridets direktiv 2001/29/EG av den 22 maj 2001 om harmonisering av vissa aspekter av upphovsritt och
ndrstdende rattigheter i informationssamhillet (EGT 2001, L 167, s. 10)

()  Europaparlamentets och ridets direktiv 2006/115/EG av den 12 december 2006 om uthyrnings- och utlaningsrittigheter avseende
upphovsrittsligt skyddade verk och om upphovsritten nirstdende rattigheter (EUT 2006, L 376, s. 28)

Begiran om forhandsavgérande framstilld av Judecitoria Ridduti (Ruminien) den 3 december 2018 -
OF mot PG

(M3l C-759/18)
(2019/C 65/35)

Rattegdngssprak: rumdnska

Hinskjutande domstol

Judecdtoria Ridauti
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Parter i det nationella mélet

Klagande: OF

Motpart: PG

Tolkningsfragor

1. Ska artikel 3.1 i rddets forordning (EG) nr 2201/2003 (') tolkas s, att det forhallandet att svaranden underlatit att
framstilla en invindning om att ruminska domstolar saknar internationell behorighet att prova ett mdl om
dktenskapsskillnad mellan makar med minderdriga barn ska anses innebira att svaranden underforstatt har gett sitt
medgivande till att mélet avgors av den domstol vid vilken kdranden anhingiggjort malet, for det fall parterna har sitt
stadigvarande hemvist i en annan medlemsstat [i Europeiska unionen] (i forevarande fall Italien) och ansdkan om
dktenskapsskillnad lamnats till domstolarna i den stat ddr parterna ir medborgare?

2. Ska artikel 3.1 och artikel 17 i rddets forordning (EG) nr 2201/2003 tolkas s, att en domstol ex officio ska eller far
uppta en invindning om att ruminska domstolar saknar internationell behérighet att prova ett mdl om
dktenskapsskillnad mellan makar med minderdriga barn i avsaknad av ett avtal mellan parterna, som ér bosatta i en
annan medlemsstat [i Europeiska unionen] (i forevarande fall Italien) angdende val av behorig domstol (och f6ljaktligen
avvisa ansokan pd grund av att ruminska domstolar saknar behorighet att préva den), samt ges foretrade framfor
artikel 915.2 i Codul de procedurd civild (lag om forfarandet i tvistemadl) enligt vilken en invindning om att Judecitoria
Ridduti (Forstainstansdomstolen i Radauti) saknar exklusiv internationell behorighet far framstallas [med foljd att denna
domstol ska forklara sig obehorig att prova malet till formédn for Judecdtoria Sectorului 5 Bucuresti (domstol i forsta
instans i omrdde 5 i Bucarest, Rumdanien) som ska avgora madlet i sak], i synnerhet dd nimnda artiklar dr mindre
formanliga jamfort med bestimmelserna i nationell ritt [artikel 915.2 i Codul de proceduri civild (lag om forfarandet i
tvistemal)]?

3. Ska uttrycket "dessa domstolars behorighet har godtagits ... pd ndgot annat entydigt sitt av makarna och personerna
med fordldraansvar, vid den tidpunkt dé talan vicks” i artikel 12.1 b i forordning (EG) nr 2201/2003 tolkas sa, att om
parterna — som har sitt stadigvarande hemvist i en annan medlemsstat [i Europeiska unionen] (i forevarande fall Italien) —
som behorig domstol att prova ett mal om dktenskapsskillnad véljer en domstol i den medlemsstat de dr medborgare i
[Judecdtoria Rddauti (Forstainstansdomstolen i Radduti)] dr denna domstol automatiskt behorig att préva yrkanden
avseende “fordldraansvar, minderdriga barns hemvist och faststillande av fordldrarnas underhdll for barnets uppehille
och uppfostran”?

4. Ska uttrycket "fordldraansvar” i artikel 2.7 och artikel 12 i férordning nr 2201/2003 tolkas sd, att det dven omfattar
begreppen “forildraansvar” i artikel 483 i Codul civil (civillagen), "minderdrigs hemvist” i artikel 400 i Codul civil
(civillagen), och "forildrarnas underhdll for barnets uppehille och uppfostran” i artikel 402 i Codul civil (civillagen)?

(") Radets forordning (EG) nr 2201/2003 av den 27 november 2003 om domstols behorighet och om erkinnande och verkstillighet av
domar i dktenskapsmél och mal om f6rildraansvar samt om upphévande av férordning (EG) nr 1347/2000 (EUT L 338, 2003, s. 1)

Overklagande ingett den 17 december 2018 av Jean-Frangois Jalkh av den dom som tribunalen
(sjunde avdelningen) meddelade den 17 oktober 2018 i mil T-26/17, Jalkh mot parlamentet

(M3l C-792/18 P)
(2019/C 65/36)
Rattegingssprdk: franska

Parter

Klagande: Jean-Francois Jalkh (ombud: advokaten F. Wagner)

Ovrig part i mdlet: Europaparlamentet



