DOM AV DEN 14.7.2005 — MAL C-434/03

DOMSTOLENS DOM (stora avdelningen)
den 14 juli 2005 "

I mél C-434/03,

angdende en begiran om férhandsavgérande enligt artikel 234 EG, som framstillts
av Hoge Raad der Nederlanden (Nederlinderna), genom beslut av
den 10 oktober 2003 som inkom till domstolen den 13 oktober 2003, i mélet

P. Charles,

T. S. Charles-Tijmens

mot

Staatssecretaris van Financién,

meddelar

DOMSTOLEN (stora avdelningen)

sammansatt av ordféranden V. Skouris, avdelningsordférandena P. Jann, C.W.
A. Timmermans, A. Rosas, R. Silva de Lapuerta, K. Lenaerts och A. Borg Barthet
samt domarna S. von Bahr (referent), J.N. Cunha Rodrigues, J. Makarczyk, P. Karis,
E. Juhdsz och G. Arestis,

* Riittegngssprik: nederlindska.
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generaladvokat: F.G. Jacobs,
justitiesekreterare: byradirektéren K. Sztranc,

efter det skriftliga forfarandet och forhandlingen den 16 november 2004,

med beaktande av de yttranden som avgetts av:

— P. Charles och T.S. Charles-Tijmens, genom E.H. van den Elsen, adviseut, och
G. Volkerink, belastingsadviseur,

— Nederlindernas regering, genom H.G. Sevenster och C. ten Dam, bada i
egenskap av ombud,

— Tysklands regering, genom A. Tiemann, i egenskap av ombud,

— Europeiska gemenskapernas kommission, genom L. Strém van Lier och
A. Weimar, bada i egenskap av ombud,

och efter att den 20 januari 2005 ha hort generaladvokatens forslag till avgérande,

foljande

Dom

Begiiran om forhandsavgorande avser tolkningen av artiklarna 6.2, 17.1, 17.2 och
17.6 i ridets sjitte direktiv 77/388/EEG av den 17 maj 1977 om harmonisering av
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medlemsstaternas lagstiftning rérande omséttningsskatter — Gemensamt system fér
mervirdesskatt: enhetlig berdkningsgrund (EGT L 145, s. 1; svensk specialutgéva,
omride 9, volym 1, s. 28), i dess lydelse enligt radets direktiv 95/7/EG av
den 10 april 1995 (EGT L 102, s. 18) (nedan kallat sjitte direktivet).

Begiran har framstillts i ett mal mellan & ena sidan P. Charles och T.S. Charles-
Tijmens och & andra sidan Staatssecretaris van Financién angdende den senares
avslag pa P. Charles och T.S. Charles-Tijmens anstkan om aterbetalning av hela den
mervirdesskatt som de har erlagt for en fritidsfastighet som ér foremal for uthyrning
under 87,5 procent av anvéndningstiden och som anviinds fér privat bruk under
12,5 procent av tiden.

Tillimpliga bestimmelser

De gemenskapsriittsliga bestdmmelserna

I artikel 6.2 i sjitte direktivet foreskrivs foljande:

"Foljande skall behandlas som tillhandahallande av tjinster mot vederlag:

a) Anvindning av varor som ingdr i en rérelses tillgangar for den skattskyldiges
eget eller personalens privata bruk, eller mer generellt sidan anvindning fér
andra dndamal 4n hans rorelse, om mervirdesskatten pa dessa varor r helt eller
delvis avdragsgill.
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b) Tillhandahallande av tjinster utan vederlag av den skattskyldiga personen for
hans eget privata bruk eller personalens eller, mer generellt, for andra dndamal
an for hans rorelse.

Medlemsstaterna far géra undantag frin bestimmelserna i denna punkt, om sédana
undantag inte leder till snedvridning av konkurrensen.”

I artikel 17.2 och 17.6 i sjitte direktivet foreskrivs foljande:

"2, 1 den man varorna och tjénsterna anvéiinds i samband med den skattskyldiga
personens skattepliktiga transaktioner, skall han ha rétt att dra av foljande fran den
skatt som han &r skyldig att betala:

a) mervirdesskatt som forfaller till betalning eller betalats inom landets
territorium avseende varor eller tjinster som tillhandahallits, eller kommer att
tilthandahallas, till honom av en annan skattskyldig person.

6. Inom fyra ar efter det att detta direktiv hav tritt i kraft skall ridet enhélligt pa
kommissionens forslag besluta vilka utgifter som inte skall berittiga till avdrag av
mervirdesskatt. Mervirdesskatt skall under inga forhallanden vara avdragsgill pa
utgifter som inte strikt dr rorelseutgifter, t.ex. sidana som hinfor sig till lyxartiklar,
ndjen eller underhallning.
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Till dess att ovanstiende regler trider i kraft fir medlemsstaterna behélla alla de

undantag som foreskrivs i deras nationella lagstiftning nér detta direktiv trider i
kraft.”

De nationella bestimmelserna

I artikel 2 i 1968 ars lag om skatt p& omsittning (Wet op de omzetbelasting 1968)
(nedan kallad mervirdesskattelagen) foreskrivs foljande:

"Den skatt som har tagits ut pd leverans av varor och tillhandahallande av tjanster
till ndringsidkaren, néringsidkarens forvirv av varor inom gemenskapen, och import
av varor for ndringsidkarens rikning 4r avdragsgill fran den skatt som skall betalas
for levererade varor eller tillhandahallna tjinster.”

Avdragsritten preciseras i artikel 15 i mervirdesskattelagen enligt foljande:

"Den avdragsgilla skatten i den mening som avses i artikel 2 utgors av:

a) den skatt som andra néringsidkare har fakturerat niringsidkaren genom faktura
som har upprittats enligt tillimpliga regler, under den period som omfattas av
deklarationen for de varor och tjiinster som de har tillhandahallit honom,
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i den man varorna och tjénsterna anvidnds av néringsidkaren inom ramen for hans
rorelse ...

4. Skatteavdraget gors med beaktande av anvandningen av varorna och tjinsterna
vid den tidpunkt da skatten faktureras niringsidkaren, eller nédr den blir exigibel. Om
det, nér niringsidkaren tar varorna eller tjéinsterna i bruk visar sig att han har dragit
av den skatt som hanfor sig till dem i en omfattning som ér stérre eller mindre dn
den han med beaktande av varornas eller tjinsternas anvindning har ritt till, 4r det
overskjutande avdraget exigibelt vid den tidpunkten. Den skatt som har blivit
exigibel skall betalas i enlighet med artikel 14 i [mervirdesskattelagen].

Den del av skatten som ér avdragsgill och som inte har dragits av skall aterbetalas till
néringsidkaren pa hans begiran.

Tvisten vid den nationella domstolen och tolkningsfragan

Det framgar av beslutet om hénskjutande att P. Charles och T.S. Charles-Tijmens
i mars 1997 tillsammans kopte en fritidsfastighet i Nederlinderna. Denna var avsedd
att anvéndas savil for uthyrning som for privat bruk. Under den period som ér i
fraga i malet vid den nationella domstolen, ndmligen fran och med den 1 april till
och med den 30 juni 1997, var fastigheten féremal for uthyrning under 87,5 procent
av anvindningstiden och anviindes for privata indamél under 12,5 procent av tiden.
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Hoge Raad der Nederlanden har pépekat att P. Charles och T.S. Charles-Tijmen pa
grund av denna uthyrning ér skattskyldiga personer i den mening som avses i sjatte
direktivet och niringsidkare i den mening som avses i mervirdesskattelagen.
Eftersom sagda fastighet hyrs ut till personer som bara bor dér under korta perioder
och uthyrningen genomférs inom ramen fér ett ”"semesterforetag” omfattas inte
uthyrningen av det undantag frin mervirdesskatt som i Nederlinderna giller for
uthyrning av fast egendom, i enlighet med artikel 13 B b forsta punkten i sjitte
direktivet.

I sin skattedeklaration avseende mervirdesskatt for det andra kvartalet &r 1997 drog
P. Charles och T.S. Charles-Tijmens av 87,5 procent av den mervirdesskatt som de
hade fakturerats avseende fastigheten. Foljaktligen ingav de till den behoriga
skattemyndigheten (nedan kallad skattemyndigheten) en begiran om aterbetalning
av det belopp som motsvarade denna procentsats.

Genom beslut av den 1 oktober 1997 beviljade skattemyndigheten P. Charles och
T.S. Charles-Tijmens den begirda aterbetalningen. P. Charles och T.S. Charles-
Tijmens ansdg emellertid att den mervérdesskatt som de hade erlagt var avdragsgill
till 100 procent och ansokte dérfér om en kompletterande aterbetalning som
motsvarade den tid fastigheten hade anviints fér privat bruk, det vill siga
12,5 procent.

Efter att skattemyndigheten fastslagit att ansékan inte kunde tas upp till sakprév-
ning, vickte P. Charles och T.S. Charles-Tijmens talan vid Gerechtshof te ’s
Hertogenbosch. Denna domstol upphévde avvisningsbeslutet, men faststillde i sak
sagda myndighets beslut och preciserade att de berérda parterna inte hade ritt att
dra av hela den mervirdesskatt som hade betalats avseende fastigheten, eftersom
fastigheten anvéndes for privat bruk under 12,5 procent av den totala anvind-
ningstiden.
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P. Charles och T.S. Charles-Tijmens 6verklagade Gerechtshof te s Hertogenboschs
dom till Hoge Raad der Nederlanden. Till stéd for sitt Gverklagande gjorde de
gillande att det framgér av artikel 6.2 i sjitte direktivet att det privata bruket av
fastigheten ar skattepliktigt, eftersom de har valt att ta upp hela fastigheten som en
tillgang i rorelsen, vilket enligt artikel 17.2 i samma direktiv ger dem ritt att dra av
hela den merviirdesskatt som betalats i detta hiinseende (se, bland annat, dom av
den 4 oktober 1995 i mal C-291/92, Armbrecht, REG 1995, s. 1-2775, och av
den 8 mars 2001 i mal C-415/98, Bakcesi, REG 2001, s. 1-1831).

P. Chatles och T.S. Charles-Tijmens har tillagt att denna tolkning inte paverkas av
artikel 17.6 i sjitte direktivet, d& det i den nederlandska lagstiftningen nér direktivet
tridde i kraft inte foreskrevs nagot sddant undantag fran avdragsritten som avses i
den bestimmelsen, annat &n i friga om bilar for persontransport.

Hoge Raad der Nederlanden har papekat att de nederlindska bestimmelserna
rérande varor och tjinster for "blandad” anvéindning, som dem som ér i fraga i
malet vid den nationella domstolen, inférdes i Nederlinderna ar 1969, med
tillimpning av artikel 11.1 i ridets andra direktiv 67/228/EEG av den 11 april 1967
om harmonisering av medlemsstaternas lagstiftning rérande omséttningsskatter —
struktur och tillimpningsforeskrifter f6r det gemensamma mervérdesskattesystemet
(EGT 1967, P 71, s. 1303) {nedan kallat det andra direktivet).

Dessa bestimmelser innehéll andra regler dn dem som aterfanns i sjitte direktivet.
Dessa regler var i vissa fall mer fordelaktiga for den skattskyldige och i andra fall
mindre fordelaktiga, Genom sagda direktiv gavs nédmligen den skattskyldiga
personen en omedelbar och total avdragsritt, En rittelse med anledning av att
varan hade anvints utanfor rérelsen gjordes forst ndr sadant bruk dgde rum. Enligt
den ordning som infordes genom mervirdesskattelagen var det dédremot nodvindigt
att dirvekt, eller &tminstone under det forsta arvet, faststélla i vilken utstrickning varan
i framtiden skulle anviindas utanfor rorelsen.
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Hoge Raad der Nederlanden har i detta hidnseende nirmare angett att det i
artikel 12.3 i 1968 ars tillimpningsforeskrifter till mervirdesskattelagen (Uitvoe-
ringsbeschikking omzetbelasting 1968, Stcrt. 1968, nr 169), vilka antogs med
tillimpning av artikel 15.6 i mervirdesskattelagen, foreskrivs att den avdragna
skatten, i deklarationen for rikenskapsdrets sista skatteperiod, skall beriknas pa nytt
pé grundval av uppgifterna for hela rikenskapséret. Ingen ytterligare omrikning
eller provning av avdraget dr mojlig efter utgingen av rikenskapsaret.

Det var under dessa omstéindigheter som Hoge Raad der Nederlanden beslutade att
vilandeforklara malet och stilla f5ljande tolkningsfraga till domstolen:

”Ar rittsliga bestimmelser ... som antogs fore sjitte direktivet forenliga med detta
direktiv och sirskilt med artiklarna 17.1, 17.2, 17.6 och 6.2 i detsamma, nir

— det enligt dessa bestimmelser inte dr mojligt att fullt ut ta upp en
anldggningstillging eller jamforbar vara eller tjiinst som rorelsetillging nér
forvirvaren anvdnder denna vara eller tjanst savil i rérelsen som for
rorelsefrimmande d@ndamaél (sérskilt for privat bruk), och

— det foljaktligen inte heller 4r mgjligt att omedelbart gora avdrag for hela den
mervérdesskatt som har fakturerats vid forvirvet av denna vara eller tjinst, och

— det inte foreskrivs att mervérdesskatt skall tas ut harfor i den mening som avses
i artikel 6.2 a i sjitte direktivet?”

1-7070



18

19

20

CHARLES OCH CHARLES-TIJMENS

Bedémning av tolkningsfragan

Den hinskjutande domstolen har stillt frigan for att fa klarhet i huruvida
artiklarna 6.2, 17.2 och 17.6 i sjitte direktivet skall tolkas sa att de utgor hinder for
nationella bestdmmelser av den typ som ér i fraga i malet vid den nationella
domstolen, nimligen bestimmelser som har antagits innan detta direktiv tridde i
kraft, vilka innebér att en skattskyldig person inte tillats vare sig att till sin rorelse
hianféra en anldggningstillging i dess helhet nér varan delvis anvénds i rérelsen och
delvis anvinds for rorelsefrimmande dndamaél eller att, i en sadan situation, i dess
helhet och omedelbart dra av den ingéende mervirdesskatt som skall betalas for
forviirvet av en sddan tillging, och i vilka det inte foreskrivs att anvdndningen av
denna vara for rérelsefrimmande dndamal skall jamstdllas med tillhandahallande av
tjinster mot vederlag.

Synpunkter som har inkommit till domstolen

P. Charles och T.S. Chartles-Tijmens anser att nationella bestimmelser av den typ
som #ar i fraga i madlet vid den nationella domstolen strider mot domstolens
rittspraxis avseende mervirdesskatt, bland annat dom av den 8 maj 2003 i
mal C-269/00, Seeling (REG 2003, s. [-4101).

Den nederlindska och den tyska regeringen har gjort gillande att medlemsstaterna
genom artikel 17.2 i sjitte direktivet ges mojlighet att undanta anlédggningstillgangar
eller ddarmed jaimforbara varor eller tjidnster frdn ritten att dra av mervirdesskatt, i
den man den skattskyldiga personen anvinder denna vara eller tjinst for
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rorelsefrimmande d&ndamal, srskilt for privat bruk, ndr denna medlemsstat, genom
att anvinda mojligheten till undantag som foreskrivs i artikel 6.2 andra stycket i
samma direktiv, anser att en sddan anvindning inte dr skattepliktig.

Den nederlindska regeringen har, for det fall domstolen skulle fastsla att
artiklarna 17.2 och 6.2 i sjitte direktivet inte medger ett sidant undantag frén
ritten att dra av mervérdesskatten som det som ér i fraga i malet vid den nationella
domstolen, gjort géllande att en medlemsstat pa grundval av artikel 17.6 kan behalla
en nationell ordning som existerade innan detta direktiv tradde i kraft, och enligt
vilken en anldggningstiligdng eller en dédrmed jamforbar vara eller tjinst undantas
fran ritten att dra av mervirdesskatten nir den skattskyldiga personen anvénder
denna vara eller tjanst for rorelsefrimmande dndamal, sérskilt for privat bruk.

Kommissionen anser att en rittslig ordning enligt vilken, i enlighet med den
undantagsmojlighet som foreskrivs i artikel 6.2 andra stycket i sjitte direktivet,
anvindning for privat bruk av en anléggningstillging eller en dérmed jamforbar vara
eller tjanst inte beskattas och det foljaktligen inte tillats ndgot avdrag fér denna typ
av vara eller tjanst, i den mén den anvinds for privat bruk, dr forenlig med sagda
direktiv.

Domstolens bedimmning

Inledningsvis vill domstolen erinra om att en skattskyldig person enligt fast
rittspraxis, vid anvindning av en anliggningstillging for savil yrkesmissiga som
privata &ndamal, har valet, med avseende pd mervirdesskatten, att antingen hinféra
hela denna vara till rérelsens tillgdngar eller att behélla den i dess helhet som en del
av sina privata tillgdngar och pa sé sitt utesluta den helt frdn mervirdesskattereg-
lerna, eller att lata den ing i rérelsen till den del den faktiskt anviinds i densamma
(se, for ett liknande resonemang, bland annat, domarna i de ovannimnda malen
Ambrecht, punkt 20, Bakesi, punkterna 25 och 26, Seeling, punkt 40, och dom av
den 21 april 2005 i mal C-25/03, HE, REG 2005, s. 1-3123, punkt 46).
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Om den skattskyldige viljer att behandla anliggningstillgingar, som anvénds bide
yrkesmissigt och privat, som tillgangar i rérelsen 4r den ingéende mervérdesskatten
pa forvirvet av tillgAngarna i princip helt och omedelbart avdragsgill (se, bland
annat, dom av den 11 juli 1991 i mél C-97/90, Lennartz, REG 1991, s. 1-3795,
punkt 26, svensk specialutgéva, volym 11, s. I-299, och domarna i de ovannémnda
malen Bakesi, punkt 25, och Seeling, punkt 41).

Det framgar av artikel 6.2 forsta stycket a i sjitte direktivet att, om den ingéende
mervirdesskatten avseende en vara som hénférs till rérelsens tillgangar &v helt eller
delvis avdragsgill, anvindning av varan for den skattskyldiges eget eller hans
anstilldas privata bruk eller for rérelsefrimmande dndamal skall jamstillas med
tillhandahallande av en tjanst mot vederlag. Denna anviandning, som sdledes utgér
en skattepliktig transaktion i den mening som avses i artikel 17.2 i samma direktiv,
beskattas pa grundval av kostnaden for att tillhandahdlla tjénsterna, i enlighet med
artikel 11 A 1 c i direktivet (se, for ett liknande resonemang, domarna i de
ovannimnda mélen Lennartz, punkt 26, Bakesi, punkt 30, och Seeling, punkt 42).

Vad giller artikel 6.2 andra stycket i sjitte direktivet erinrar domstolen om att
undantag frin harmoniseringen skall tolkas snévt. Varje mdéjlighet till undan-
tagsbestimmelser avseende mervirdesskatt leder namligen till ytterligare avvikelser
avseende skattenivan i medlemsstaterna.

Vidare skall sagda artikel 6.2 andra stycket i princip tolkas s& att medlemsstaterna
kan avstd fran att jimstilla visst tillhandahdllande eller viss anvindning med
tillhandahallande av tjinster mot vederlag, bland annat for att férenkla det
administrativa forfarandet for uppbord av mervirdesskatt (se, for ctt liknande
resonemang, dom av den 11 september 2003 i mal C-155/01, Cookies World,
REG 2003, s. 1-8785, punkt 59).
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Artikel 6.2 andra stycket i sjétte direktivet medfoér diremot inte att medlemsstaterna
ges ritt att vigra de skattskyldiga, som har valt att behandla anliggningstillgingar
vilka anvinds bade for yrkesmissiga indamal och for privata dndamal som
rorelsetillgngar, att omedelbart och i dess helhet dra av den ingiende
mervérdesskatten pa forvérvet av dessa varor, vilket de har ritt till enligt den fasta
rdttspraxis som domstolen har erinrat om i punkt 24 i denna dom. En sadan
begrdnsning av avdragsritten strider mot sagda bestimmelse.

Det ér inte heller forenligt med artikel 6.2 andra stycket i sjitte direktivet att pa
grundval av denna bestimmelse generellt avstd fran att beskatta anviindningen av en
del av en anldggningstillging for en skattskyldig persons privata behov, nir den
skattskyldige har kunnat dra av den ingdende mervirdesskatten pa forvirvet av
tillgngen i friga i dess helhet. Det skulle namligen oundvikligen leda till en
snedvridning av konkurrensen.

Salunda har en skattskyldig dels ritt att vélja att helt och hallet Iata en tillgéng inga i
sin rorelses tillgdngar och anvinda den delvis i rérelsen och delvis for rorelse-
frimmande dndamdl och att, i forekommande fall, omedelbart gora avdrag for hela
den ingdende mervirdesskatten pd forvirvet av tillgingen, dels i princip en
motsvarande skyldighet att betala mervirdesskatt pa de kostnader som anvind-
ningen av denna tillging for rorelsefrimmande dndamal har medfért (se, for ett
liknande resonemang, domen i det ovanndmnda malet Seeling, punkt 43).

Sdsom den nederléndska regeringen har gjort géllande tillats en medlemsstat genom
artikel 17.6 i sjéitte direktivet att behalla de nationella bestimmelser som foreldg nir
detta direktiv tridde i kraft. Denna bestimmelse forutsitter emellertid att de
undantag som medlemsstaterna kan behélla med stéd dirav var lagliga enligt andra
direktivet, vilket foregick sjitte direktivet (se dom av den 5 oktober 1999 i
mal C-305/97, Royscot m.fl, REG 1999, s. I-6671, punkt 21).
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Samtidigt som avdragsritten infordes i artikel 11.1 i andra direktivet foreskrevs i
artikel 11.4 i samma direktiv att medlemsstaterna frin avdragssystemet kunde
undanta “[v]issa varor och tjinster ..., i synnerhet de som helt eller delvis kan
anvindas for den skattskyldiga personens eller dennes personals privata bruk”.

Medlemsstaterna gavs siledes inte genom denna bestimmelse négot absolut
utrymme for skonsmissig beddomning med den innebdrden att de skulle kunna
undanta alla eller nistan alla varor och tjinster fran avdragssystemet och pa sa sitt
urholka det system som hade inforts genom artikel 11,1 i andra direktivet (se domen
i det ovanndmnda maélet Royscot m.fl., punkt 24).

Aven om medlemsstaterna genom artikel 11.4 i andra dirvektivet gavs mojlighet att
undanta vissa tillgdngar, sdsom motorfordon, fran avdragsrétten, innebar denna
bestdmmelse inte att de fran ett sddant system skulle kunna undanta alla varor som
anvinds for den skattskyldiges privata bruk.

Hirav foljer att artikel 17.6 i sjitte direktivet, jamford med artikel 11.4 i andra
dirvektivet, inte medfér att medlemsstaterna har rdtt att behalla ett generellt
undantag frén avdragssystemet som giller den skattskyldiges samtliga tillgdngar i
den mén de anvinds fér dennes privata bruk.

Foljaktligen skall tolkningsfragan besvaras sa att artiklarna 6.2, 17.2 och 17.6 i sjitte
direktivet skall tolkas s& att de utgoér hinder for nationella bestimmelser som dem
som ir i friga i mélet vid den nationella domstolen, vilka antogs innan detta direktiv
tridde i kraft och vilka medfor att en skattskyldig person inte tillats att till sin rorelse
hinfora en anliggningstillgdng i dess helhet nar den delvis anvénds i rorelsen och
delvis anviinds for rérelsefrimmande dndamal och att, i forekommande fall, i dess
helhet och omedelbart dra av hela den ingéende mervirdesskatt som skall erldggas
for férvirvet av en sadan tillgang.

I1-7075



37

DOM AV DEN 14.7.2005 — MAL C-434/03

Rittegangskostnader

Eftersom forfarandet i forhallande till parterna i malet vid den nationella domstolen
utgor ett led i beredningen av samma mal, ankommer det pad den nationella
domstolen att besluta om rittegéngskostnaderna. De kostnader for att avge yttrande
som andra &n ndmnda parter har haft dr inte ersittningsgilla.

Pa dessa grunder beslutar domstolen (stora avdelningen) féljande dom:

Artiklarna 6.2, 17.2 och 17.6 i radets sjitte direktiv 77/388/EEG av
den 17 maj 1977 om harmonisering av medlemsstaternas lagstiftning rérande
omsiittningsskatter — Gemensamt system for mervirdesskatt: enhetlig berik-
ningsgrund, i dess lydelse enligt radets direktiv 95/7/EG av den 10 april 1995,
skall tolkas sa att de utgér hinder for nationella bestimmelser som dem som &r
i fraga i malet vid den nationella domstolen, vilka antogs innan detta direktiv
tridde i kraft och vilka har innebérden att en skattskyldig person inte tillats att
till sin rorelse hinféra en anliggningstiliging i dess helhet niir den delvis
anvinds i rérelsen och delvis anvinds for rorelseframmande andamal och att, i
forekommande fall, i dess helhet och omedelbart dra av den ingaende
merviirdesskatt som skall betalas for forvirvet av en sadan tillgang.

Underskrifter
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