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Tolkningsfraga

Ska begreppen "rittslig myndighet” i den mening som avses i artikel 1.1 i Europaparlamentets och rddets direktiv 2014/41/EU av den
3 april 2014 om en europeisk utredningsorder pa det straffrittsliga omrédet (') och "allmin &klagare” i den mening som avses i artikel
2 ¢iindmnda direktiv tolkas sd, att de 4ven omfattar dklagarmyndigheten i en medlemsstat som direkt eller indirekt kan patvingas
pabud eller anvisningar i ett enskilt drende frn den verkstillande makten — sdsom frdn ordféranden frén delstaten Hamburgs justitie-
ministerium (Justizsenator) — i samband med att beslut fattas om att utfirda en europeisk utredningsorder?

() EUTL130,2014,s.1.

Begiran om forhandsavgoérande framstilld av Ondernemingsrechtbank Antwerpen (Belgien) den 6 augusti
2019 - M.I.CM. Mircom International Content Management & Consulting Limited mot Telenet BVBA

(Ml C-597/19)
(2019/C 383/49)

Ruttegangssprak: nederlindska

Hinskjutande domstol

Ondernemingsrechtbank Antwerpen

Part(er) i det nationella mélet
Klagande: M.1.C.M. Mircom International Content Management & Consulting Limited

Motpart: Telenet BVBA

Tolkningsfragor

1. a) Ska nedladdning av en fil via ett peer-to-peer-ndtverk och samtidigt tillhandahéllande f6r uppladdning ("seedning”) av
delar ("pieces”) (som stundtals 4r mycket fragmentariska i forhéllande till helheten) av denna anses utgora en overforing
till allménheten i den mening som avses i artikel 3.1 i direktiv 2001/29 ('), trots att dessa enskilda delar som sddana ar
oanvandbara?

Om denna friga ska besvaras jakande:
b) Finns det en bagatellgrins dd seedning av dessa delar skulle utgora en overforing till allmdnheten om den 6verskrids?

0) Ar det en relevant omstindighet att seedning sker automatiskt (till f6ljd av instéllningarna i BitTorrent-klientprogram-
met) och séledes kan ske utan att anvindaren mérker det?
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2. a) Kan en person som pé grund av avtal innehar upphovsritt (eller nirliggande réttigheter), men sjilv inte utnyttjar dessa
réttigheter, utan endast gor gillande skadestdndsansprak mot pastidda intréngsgorare — och vars affirsmodell sdledes
ar beroende av forekomsten av piratkopiering i stéllet for dess bekdmpning — utnyttja samma rittigheter som enligt
kapitel II i direktiv 2004/48 (?) tillerkdnns upphovsmin och licenstagare, vilka utnyttjar upphovsritt pd ett normalt
satt?

b) Hur kan licenstagaren i detta fall ha lidit skada (i den mening som avses i artikel 13 i direktiv 2004/48) till foljd av
intrdnget?

3. Ar de faktiska omstdndigheter som angetts i frdga 1 och 2 ovan relevanta inom ramen for intresseavvigningen mellan siker-
stillande av skyddet av immateriella rdttigheter & ena sidan och de rittigheter och friheter som garanteras av stadgan sisom
respekt for privatlivet och skydd av personuppgifter & andra sidan, i synnerhet inom ramen for en proportionalitetsprovning?

4. Ar systematisk registrering och allmin bearbetning av [P-adresser som tillhor en ”svirm” av "seeders” (av licenstagaren sjilv och
av tredje man pd uppdrag av licenstagaren) mot bakgrund av dessa omstindigheter laglig enligt den allminna dataskyddsfor-
ordningen (%), nirmare bestdmt enligt dess artikel 6.1 f?

(") Europaparlamentets och ridets direktiv 2001/29/EG av den 22 maj 2001 om harmonisering av vissa aspekter av upphovsritt och nirstaende rit-
tigheter i informationssamhallet (EGT 2001 L 167, s. 10).

() Europaparlamentets och radets direktiv 200448 /EG av den 29 april 2004 om sikerstillande av skyddet for immateriella réttigheter (EUT 2004 L
157, 5. 45).

(*) Europaparlamentets och radets forordning (EU) 2016/679 av den 27 april 2016 om skydd for fysiska personer med avseende pa behandling av
personuppgifter och om det fria flodet av sddana uppgifter och om upphévande av direktiv 95/46/EG (EUT 2016 L 119, 5. 1).

Begiran om forhandsavgérande framstilld av Wojewoddzki Sad Administracyjny we Wroctawiu (Wroclaw,
Polen) den 9 augusti 2019 - Gmina Wroctaw mot Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej

(M3l C-604/19)
(2019/C 383/50)

Rattegangssprak: polska

Hinskjutande domstol

Wojewddzki Sad Administracyjny we Wroclawiu

Parter i det nationella mélet
Klagande: Gmina Wroclaw

Motpart: Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej

Tolkningsfragor
1. Ska omvandling av en permanent nyttjanderdtt till dganderdtt av fast egendom genom lag, sdsom i forevarande fall, anses

utgdra leverans av varor i den mening som avses i artikel 14.1. 2 a jaimford med artikel 2.1 a i radets direktiv 2006/112/EG av
den 28 november 2006 om ett gemensamt system for mervirdesskatt (') (nedan kallat mervirdesskattedirektivet), nar det gil-
ler mervirdesbeskattning?

2. Om frdga 1 besvaras nekande, ska omvandling av permanent nyttjanderatt till dganderitt av fast egendom genom lag anses
utgdra leverans av varor i den mening som avses i artikel 14.1 jimford med artikel 2.1 a i mervirdesskattedirektivet, nir det
giller mervirdesbeskattning?
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