g

W Rattsfallssamlingen

DOMSTOLENS DOM (sjitte avdelningen)

den 17 januari 2019*

"Begdran om forhandsavgorande — Civilrdttsligt samarbete — Forordning (EU) nr 650/2012 —
Artikel 65.2 — Europeiskt arvsintyg — Ansokan om arvsintyg — Genomférandeforordning (EU)
nr 1329/2014 — Fraga huruvida det &r obligatoriskt eller fakultativt att anvinda det formuldr som
inforts enligt artikel 1.4 i genomfoérandeférordning nr 1329/2014”
I mal C-102/18,
angdende en begidran om forhandsavgorande enligt artikel 267 FEUF, framstélld av Oberlandesgericht
Koln (Regionala 6verdomstolen i Koln, Tyskland) genom beslut av den 6 februari 2018, som inkom
till domstolen den 13 februari 2018, i ett forfarande som anhéngiggjorts av
Klaus Manuel Maria Brisch
meddelar
DOMSTOLEN (sjétte avdelningen)

sammansatt av avdelningsordféranden C. Toader (referent) samt domarna L. Bay Larsen och M. Safjan,
generaladvokat: Y. Bot,
justitiesekreterare: A. Calot Escobar,
efter det skriftliga forfarandet,
med beaktande av de yttranden som avgetts av:
— Spaniens regering, genom S. Jiménez Garcia, i egenskap av ombud,
— Ungerns regering, genom M. Z. Fehér, G. Ko6s och A. Pokoraczki, samtliga i egenskap av ombud,
— Finlands regering, genom S. Hartikainen, i egenskap av ombud,

— Europeiska kommissionen, genom M. Wilderspin och M. Heller, bada i egenskap av ombud,

med hédnsyn till beslutet, efter att ha hort generaladvokaten, att avgéra maélet utan forslag till
avgorande,

foljande

* Rattegangssprak: tyska.

SV
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Dom

Begédran om forhandsavgorande avser tolkningen dels av artikel 65.2 i Europaparlamentets och radets
forordning (EU) nr 650/2012 av den 4 juli 2012 om behorighet, tillimplig lag, erkdnnande och
verkstillighet av domar samt godkédnnande och verkstillighet av officiella handlingar i samband med
arv och om inrédttandet av ett europeiskt arvsintyg (EUT L 201, 2012, s. 107), dels av artikel 1.4 i
kommissionens genomférandeférordning (EU) nr 1329/2014 av den 9 december 2014 om inférande
av de formuldr som avses i forordning nr 650/2012 (EUT L 359, 2014, s. 30).

Begidran har framstillts i ett forfarande som anhédngiggjorts av Klaus Manuel Maria Brisch, i dennes
egenskap av testamentsexekutor i dodsboet efter den avlidna Maria Therese Trenk, vid Amtsgericht
Koln (Distriktsdomstolen i Koln, Tyskland). Forfarandet har inletts i syfte att utverka ett europeiskt
arvsintyg.

Tillimpliga bestimmelser

Forordning nr 650/2012

Enligt skdl 59 i forordning nr 650/2012 ar den allmédnna malsittningen for forordningen att
astadkomma Omsesidigt erkdnnande av medlemsstaternas domar pa arvsomradet.

Artikel 62 i forordningen har rubriken “Inrdttande av ett europeiskt arvsintyg”. Artikel 62.1 har
foljande lydelse:

"Genom denna forordning inréttas ett europeiskt arvsintyg (nedan kallat arvsintyget) som ska utfirdas
for anvdndning i en annan medlemsstat och ha de verkningar som fortecknas i artikel 69.”

Artikel 65 i forordningen har rubriken ”"Ansokan om arvsintyg”. I punkterna 1 och 2 foreskrivs
foljande:

1. Arvsintyg ska utfirdas efter ansokan fran en sddan person som avses i artikel 63.1 (nedan kallad
sokanden).

2. Vid inldmning av ansokan far sokanden anvéinda sig av det formuldr som utarbetats i enlighet med
det radgivande forfarande som avses i artikel 81.2.”

Artikel 65.3 i forordning nr 650/2012 preciserar att ansokan om arvsintyg ska innehalla den
information som fortecknas i bestimmelsen, savitt denna information &r kénd for sokanden och
behovs for att den utfirdande myndigheten ska kunna intyga de omstidndigheter som sokanden vill ha
bestyrkta, och ska atféljas av alla relevanta handlingar antingen i original eller i form av kopior som
uppfyller de villkor som krévs for att deras dkthet ska kunna faststéllas.

Artikel 66.1 i forordningen har foljande lydelse:

"Vid mottagandet av ansokan ska den utfirdande myndigheten kontrollera den information och de
forklaringar och handlingar samt annan bevisning som sokanden tillhandahaller. Den ska sjdlvmant
gora de utredningar som kravs for att kontrollera de uppgifter som lamnats om detta foreskrivs eller
ar tillatet i den lag som giller for myndigheten eller uppmana sokanden att lamna vytterligare
bevisning som myndigheten anser vara nédvéindig.”
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Artikel 67 i ndmnda foérordning har rubriken "Utfirdande av arvsintyg”. I punkt 1 i den artikeln
foreskrivs foljande:

"Den utfirdande myndigheten ska utan drojsmal utfirda arvsintyget i enlighet med forfarandet i detta
kapitel ndr de uppgifter som ska styrkas har faststéllts enligt den lag som ér tillamplig pa arvet eller
enligt annan lag som ar tillimplig pa vissa delar av det. Den ska anvdnda det formuldr som utarbetats
i enlighet med det radgivande forfarande som avses i artikel 81.2.”

Artikel 80 i férordningen lyder som foljer:

"Kommissionen ska anta genomférandeakter om upprittande och senare dndringar av de intyg och
formuldr som avses i artiklarna 46, 59, 60, 61, 65 och 67. Dessa genomforandeakter ska antas i
enlighet med det radgivande forfarande som avses i artikel 81.2.”

I artikel 81.1 i forordning nr 650/2012 foreskrivs foljande:

"Kommissionen ska bitrddas av en kommitté. Denna kommitté ska vara en kommitté i den mening
som avses i [Europaparlamentets och radets forordning (EU) nr 182/2011 av den 16 februari 2011 om
faststiallande av allménna regler och principer for medlemsstaternas kontroll av kommissionens
utovande av sina genomforandebefogenheter (EUT L 55, 2011, s. 13)].”

Genomforandeforordning nr 1329/2014
I artikel 1.4 i genomfoérandeférordning nr 1329/2014 anges foljande:

"Det formuldr som ska anvéndas for att ansoka om ett europeiskt arvsintyg i enlighet med artikel 65.2 i
forordning (EU) nr 650/2012 ska utformas pa det sétt som anges i bilaga 4, formular IV.”

Det avsnitt i formuldr IV i bilaga 4 till genomfoérandeférordning nr 1329/2014 som har rubriken
"Information till sokanden” har foljande lydelse:

"Detta icke-obligatoriska formuldr kan underlitta insamlingen av de uppgifter som behovs for att
utfirda ett europeiskt arvsintyg. ...”

Malet vid den nationella domstolen och tolkningsfragan

Maria Therese Trenk var tysk medborgare med senaste stadigvarande hemvist i Koln (Tyskland). Hon
avled den 2 juni 2017. Hennes make, fordldrar och bror hade avlidit fore henne. Eftersom hon inte
hade néagra barn, dr det dttlingarna till hennes avlidne bror som dr de enda arvtagarna som &nnu ar i
livet. Maria Therese Trenk dgde egendom i Tyskland, Italien och Schweiz.

Genom testamente upprittat infor notarie den 17 december 2014 och 6ppnat den 1 augusti 2017
aterkallade Maria Therese Trenk sina tidigare testamenten som upprittats infér notarie, och
forordnade att Congregazione Benedettina Sublacenze i Rom (Italien) ska vara enda testamentstagare,
samt att Klaus Manuel Maria Brisch ska vara testamentsexekutor.

Enligt artikel 65.1 i forordning nr 650/2012 ingav Klaus Manuel Maria Brisch, med stéd av en infor
notarie den 11 oktober 2017 upprittad handling, den 16 oktober 2017 en ansdkan vid Amtsgericht
Koln (Distriktsdomstolen i Koln) om ett arvsintyg avseende den avlidnas kvarlatenskap i Italien, utan
att ddrvid anvidnda formuldr IV som aterfinns i bilaga 4 till genomférandeférordning nr 1329/2014
(nedan kallat formular IV).
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I skrivelse av den 23 oktober 2017 forelade Amtsgericht Koln (Distriktsdomstolen i Koln) Klaus
Manuel Maria Brisch att anvinda formuldr IV och att ge in det som komplettering till ansokan om
arvsintyg. I skrivelse av den 7 november 2017 uppgav Klaus Manuel Maria Brisch att han inte hade
for avsikt att efterkomma rdttens foreliggande; han uppgav darvid att det inte &r obligatoriskt att
anvdnda detta formuldr utan fakultativt. I beslut den 16 november 2017 avslog ritten ansékan om
arvsintyg. Som skl for beslutet angavs att Klaus Manuel Maria Brisch inte hade anvént formulédr IV
och att ansokan dérfor inte kunde anses ha getts in i vederborlig ordning.

Klaus Manuel Maria Brisch ingav den 2 december 2017 ett klagomal till Amtsgericht Koln
(Distriktsdomstolen i Koln). Han gjorde dérvid géllande att det foljer av artikel 65.2 i forordning
nr 650/2012 och av formuldr IV att det inte &r obligatoriskt att anvinda formuldret. Han uppgav dven
att denna tolkning vinner stod av bestimmelserna i artikel 67.1 andra meningen i férordningen, och att
dessa bestimmelser ger vid handen att det ar obligatoriskt att anvdnda formuldr V som aterfinns i
bilaga 5 till genomférandefoérordning nr 1329/2014. Om unionslagstiftaren hade haft for avsikt att det
skulle vara obligatoriskt att anvdnda formuldr IV &ven inom ramen for artikel 65.2 i forordning
nr 650/2012, sa skulle unionslagstiftaren, enligt Klaus Manuel Maria Brischs mening, ha kunnat
formulera bestimmelsen pa samma sidtt som artikel 67.1 andra meningen i ndmnda férordning.
Genom beslut som fattades den 14 december 2017 avslog Amtsgericht Koln klagomalet och hanskot
drendet till den hinskjutande domstolen for avgorande.

Den hianskjutande domstolen har redogjort for den uppfattning som intagits av Amtsgericht Koln
(Distriktsdomstolen i Koln), namligen att det enligt artikel 1.4 i genomférandeférordning
nr 1329/2014 &r obligatoriskt att anvdnda formuldr IV; nimnda bestimmelse &dr att anse som en lex
specialis i forhallande till artikel 65.2 i férordning nr 650/2012. Kommissionen har — inom ramen for
sin befogenhet att anta genomfoérandeakter enligt artikel 80 och artikel 81.2 i férordning nr 650/2012
— foreskrivit att det ska vara obligatoriskt att anvanda formular IV.

Den hianskjutande domstolen anser emellertid att lydelsen av artikel 65.2 i férordning nr 650/2012,
liksom den del av formuldr IV som har rubriken ”Information till sokanden”, snarare ger uttryck for
att det ar fakultativt att anvinda detta formuldr. Enligt den hénskjutande domstolen framstar det
vidare som oklart om den beddmning som foretagits av Amtsgericht Koln (Distriktsdomstolen i Koln)
ar riktig med avseende pa rittsverkningarna av att kommissionen getts befogenhet att anta
genomforandeakter. Den hdnskjutande domstolen har pépekat att artikel 80 i férordning nr 650/2012
ger kommissionen befogenhet att anta genomférandeakter som enbart avser uppréttande och senare
andringar av de formuldr som avses i forordningen; ddremot har kommissionen inte befogenhet att
andra artikel 65.2 i forordning nr 650/2012 pa sa sitt att det blir obligatoriskt att anvdnda formulér
IV.

Mot denna bakgrund beslutade Oberlandesgericht Koln (Regionala 6verdomstolen i Koln, Tyskland) att
vilandeforklara malet och stélla foljande fraga till EU-domstolen:

”Ar det vid ansékan om ett europeiskt arvsintyg enligt artikel 65.2 i férordning (EU) nr 650/2012
obligatoriskt att anvinda formuldr IV (bilaga 4) enligt artikel 1.4 i genomfoérandeférordning
nr 1329/2014, vilket utarbetats i enlighet med det radgivande forfarande som avses i artikel 81.2 i
forordning nr 650/2012, eller ar det dérvid endast fraga om en fakultativ bestimmelse?”

Provning av tolkningsfragan

Den hénskjutande domstolen har stéllt sin tolkningsfriga for att fa klarhet i huruvida artikel 65.2 i
forordning nr 650/2012 och artikel 1.4 i genomforandeforordning nr 1329/2014 ska tolkas sa, att det i
samband med en ansokan om ett arvsintyg i den mening som avses i artikel 65.2 i forordning
nr 650/2012 ar obligatoriskt eller fakultativt att anvinda formular IV.
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Enligt fast réttspraxis frain EU-domstolen foljer det savdl av kravet pa en enhetlig tillimpning av
unionsratten som av likhetsprincipen att en unionsbestimmelse som inte innehéller nagon uttrycklig
hanvisning till medlemsstaternas rattsordningar for faststidllandet av bestimmelsens innebord och
tillampningsomrade, i regel ska ges en sjilvstindig och enhetlig tolkning inom hela Europeiska
unionen, med beaktande av ordalydelsen och det sammanhang i vilket bestimmelsen férekommer och
det mal som efterstridvas med den aktuella lagstiftningen (se, for ett liknande resonemang, dom av den
21 juni 2018, Oberle, C-20/17, EU:C:2018:485, punkt 33 och ddr angiven rattspraxis).

Enligt ordalydelsen i artikel 65.2 i forordning nr 650/2012 "far” sokanden vid inldimning av ansékan om
arvsintyg anvéinda sig av det formuldr som utarbetats i enlighet med det radgivande forfarande som
avses i artikel 81.2 i forordningen.

Vidare framgér det av artikel 65.3 i forordning nr 650/2012 att arvsintygsansokan ska innehalla den
information som fortecknas i bestimmelsen, savitt denna information ar kind for sokanden och
behovs for att den utfirdande myndigheten ska kunna intyga de omstidndigheter som sokanden vill ha
bestyrkta, och ska atfoljas av alla relevanta handlingar antingen i original eller i form av kopior som
uppfyller de villkor som krivs for att deras dkthet ska kunna faststillas. Aven om sékanden ska ge in
den information som behovs for att den utfirdande myndigheten ska kunna intyga de aktuella
omsténdigheterna, sa framgar det saledes inte av artikel 65 i férordning nr 650/2012 att sokanden ar
skyldig att gora detta med anviandning av formulér IV.

Artikel 65.2 i forordning nr 650/2012 kan saledes inte anses vara tvetydigt formulerad nér det géller
fragan om det ar fakultativt att anvdnda formuldr IV. For 6vrigt dr det sa att de oklarheter som rader
enligt den hénskjutande domstolen beror pa ordalydelsen i artikel 1.4 i genomfoérandeférordning
nr 1329/2014. I denna bestimmelse foreskrivs att ”[d]et formuldr som ska anvindas for att anséka om
ett europeiskt arvsintyg i enlighet med artikel 65.2 i forordning (EU) nr 650/2012 ska utformas pa det
satt som anges i bilaga 4, formuldr IV”. Enligt den hanskjutande domstolen skulle det kunna f6lja av
denna bestimmelse att det dr obligatoriskt att anvénda detta formular.

Artikel 1.4 i genomforandeforordning nr 1329/2014 ska emellertid ldsas mot bakgrund av bilaga 4 till
férordningen. Bestimmelsen hénvisar till denna bilaga 4 och det &r i den bilagan som formuldr IV
finns. I avsnittet "Information till sokanden” som finns i borjan av formuldr IV anges det klart och
tydligt att formuldr IV dr icke-obligatoriskt. Orden ”[d]et formuldr som ska anvdndas” i artikel 1.4 i
genomforandeforordning nr 1329/2014 ar saledes inte avgorande for om det &ér obligatoriskt eller
fakultativt att anvinda formuldr IV, utan det enda som dessa ord formedlar dar att for det fall
sokanden @mnar ge in en ansdkan om arvsintyg medelst ett formulédr sa ar det formuldr IV som ér
lampligt formular.

EU-domstolen papekar dessutom att det i artikel 38 i kommissionens forslag till Europaparlamentets
och radets forordning om behorighet, tillamplig lag, erkdnnande och verkstillighet av domar och
officiella handlingar i samband med arv och om inréttandet av ett europeiskt arvsintyg (KOM(2009)
154 slutlig), vilket sedermera ledde fram till forordning nr 650/2012, (artikel 38 i forslaget motsvarar
artikel 65 i forordningen) angavs att en ansokan om arvsintyg skulle goras med hjilp av ett formulér
och att en modell till detta formulir fanns i bilaga I till forslaget. Andringen i artikel 65.2 i
forordningen av ordalydelsen i artikel 38 i forslaget ger vid handen att trots att kommissionen i ett
tidigt skede av lagstiftningsarbetet hade for avsikt att gora det obligatoriskt att anvinda ett formular,
sa delade unionslagstiftaren inte kommissionens ursprungliga avsikt. Saledes finner EU-domstolen att
bakgrunden till forordning nr 650/2012 dven bekriftar att det foljer av artikel 65.2 i férordningen att
det ar fakultativt att anvanda formulédr IV i samband med en ansékan om arvsintyg.

Det foljer diarmed av en bokstavstolkning av artikel 65.2 i férordning nr 650/2012, jamford med

bilaga 4 till genomférandeférordning nr 1329/2014, att det i samband med en ansékan om arvsintyg
ar fakultativt att anvdnda formular IV.
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Denna tolkning vinner for 6vrigt stod i en kontextuell tolkning av bestimmelsen.

Genom artikel 67.1 i forordning nr 650/2012 infors namligen en skyldighet for den utfirdande
myndigheten att anvdnda det i bilaga 5 till genomforandeférordning nr 1329/2014 angivna formuldar V
da den utfardar arvsintyg. Att bestimmelsen i artikel 65.2 i forordning nr 650/2012 (avseende ansokan
om arvsintyg) har formulerats i andra ordalag &n bestimmelsen i artikel 67.1 i forordningen (avseende
utfirdande av arvsintyg) ger uttryck for unionslagstiftarens avsikt att inte gora det obligatoriskt att
anvédnda formulédr IV i samband med ansékningar om arvsintyg.

Vidare kan det konstateras att det i bilagorna 1-3 och 5 till genomfoérandeférordning nr 1329/2014
inte finns nagra uppgifter om att det skulle vara fakultativt att anvdnda de formuldr som finns i
ndmnda bilagor. Det ar bara formuldr IV — i avsnittet “Information till sokanden” — som anger att det
ar icke-obligatoriskt att anvdnda detta formulédr. Detta &r en skrivning som dven aterfinns i andra
sprakversioner av ndmnda bilaga, bland annat i den spanska, den engelska, den franska, den italienska
och den ruminska sprakversionen.

Detta bekrdftar att unionslagstiftarens avsikt varit att det ska vara fakultativt att anvinda formulér IV.

Denna tolkning strider inte mot den allmdnna malsdttning som forordning nr 650/2012 efterstréavar att
uppna. Sasom framgar av skil 59 dr forordningens allménna malséttning att astadkomma omsesidigt
erkdnnande av medlemsstaternas domar pa arvsomradet i gransoverskridande sammanhang.

Det ar visserligen riktigt att avsnittet "Information till s6kanden” i formulédr IV preciserar att det kan
underldtta insamlingen av de uppgifter som behovs for att utfirda ett europeiskt arvsintyg om
sokanden anvinder sig av ndmnda formuldr. Icke desto mindre &r det emellertid sa att
medlemsstaterna kan — med hjalp av ansékan om arvsintyg som ges in enligt artikel 65 i forordning
nr 650/2012 — i tillrdcklig utstrackning uppna malsattningen med forordning nr 650/2012 i enlighet
med subsidiaritetsprincipen utan att det dérvid dr nodvindigt att gora det obligatoriskt att anvénda
formular IV.

Det kan i detta avseende papekas att den utfirdande myndigheten enligt artiklarna 66 och 67.1 i
forordning nr 650/2012 utfirdar arvsintyget efter kontroll av de uppgifter som ldmnats av sokanden i
enlighet med artikel 65.3 i forordningen och i féorekommande fall efter utredningar som gjorts enligt
artikel 66 i forordningen.

Mot denna bakgrund ska artikel 65.2 i forordning nr 650/2012 och artikel 1.4 i
genomforandeforordning nr 1329/2014 tolkas sa, att det i samband med en ansdkan om ett arvsintyg i
den mening som avses i artikel 65.2 i forordning nr 650/2012 &r fakultativt att anvinda formulér IV.

Rittegangskostnader

Eftersom forfarandet i forhallande till parterna i det nationella malet utgor ett led i beredningen av
samma mal, ankommer det pa den hénskjutande domstolen att besluta om réttegangskostnaderna. De
kostnader for att avge yttrande till domstolen som andra &n ndmnda parter har haft ar inte
ersdttningsgilla.

Mot denna bakgrund beslutar domstolen (sjéitte avdelningen) foljande:

Artikel 65.2 i Europaparlamentets och radets forordning (EU) nr 650/2012 av den 4 juli 2012 om
behorighet, tillimplig lag, erkinnande och verkstillighet av domar samt godkidnnande och
verkstillighet av officiella handlingar i samband med arv och om inrittandet av ett europeiskt
arvsintyg och artikel 1.4 i kommissionens genomforandeforordning (EU) nr 1329/2014 av den
9 december 2014 om inférande av de formulir som avses i forordning nr 650/2012 ska tolkas sa,
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att det i samband med en ansokan om ett europeiskt arvsintyg i den mening som avses i
artikel 65.2 i forordning nr 650/2012 ar fakultativt att anvinda formuldr IV i bilaga 4 till
genomforandeforordning nr 1329/2014.

Underskrifter
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