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Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vloZilo Administrativen Sad — Varna (Bolgarija)
28. februarja 2017 - Komisia za zashtita na potrebitelite/Evelina Kamenova

(Zadeva C-105/17)
(2017/C 144/41)

Jezik postopka: bolgarstina

Predlozitveno sodisce

Administrativen Sad — Varna

Stranki v postopku v glavni stvari

Vlagateljica kasacijske pritoZbe: Komisia za zashtita na potrebitelite (komisija za varstvo potro$nikov)

Nasprotna stranka v postopku s kasacijsko pritozbo: Evelina Kamenova

Vprasanje za predhodno odlocanje

1. Alije treba ¢len 2(b) in (d) Direktive Evropskega parlamenta in Sveta 2005/29[ES (') z dne 11. maja 2005 o nepostenih
poslovnih praksah razlagati tako, da dejavnost fizi¢ne osebe, ki je na spletnem mestu registrirana za prodajo blaga, in je
na tem spletnem mestu socasno objavila osem oglasov za prodajo razli¢nega blaga, pomeni dejavnost trgovca v smislu
opredelitve pojmov iz ¢lena 2(b) [,] da gre za primer poslovne prakse podjetij v razmerju do potrosnikov v smislu
¢lena 2(d), in da na podlagi ¢lena 3(1) spada na podro¢je uporabe Direktive?

(")  Direktiva Evropskega parlamenta in Sveta 2005/29/ES z dne 11. maja 2005 o nepostenih poslovnih praksah podjetij v razmerju do
potro$nikov na notranjem trgu ter o spremembi Direktive Sveta 84/450/EGS, direktiv Evropskega parlamenta in Sveta 97/7[ES, 98/
27[ES in 2002/65(ES ter Uredbe (ES) §t. 2006/2004 Evropskega parlamenta in Sveta (Direktiva o nepostenih poslovnih praksah)
(Besedilo velja za EGP) (UL L 149, str. 22).

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vloZilo Monomeles Protodikeio Athinon (Gréija)
7. marca 2017 - O.L.[P.Q.

(Zadeva C-111/17)
(2017/C 144/42)

Jezik postopka: grscina

Predlozitveno sodisce

Monomeles Protodikeio Athinon

Stranki v postopku v glavni stvari

TozZeca stranka: O.L.

TozZena stranka: P.Q.

Vprasanje za predhodno odlocanje

Kako je treba razlagati pojem ,obicajno prebivalisée* v smislu ¢lena 11(1) Uredbe (ES) t. 2201/2003 ,0 pristojnosti in
priznavanju ter izvr$evanju sodnih odlo¢b v zakonskih sporih in sporih v zvezi s starSevsko odgovornostjo“ v primeru
dojencka, ki je iz nepredvidljivih razlogov ali zaradi vije sile rojen v drugem kraju, kot sta ga njegova starsa, ki v zvezi
z njim skupaj izvriujeta star§evsko odgovornost, zanj predvidela kot kraj obi¢ajnega prebivalisca, in ki ga je odtlej eden od
starSev nezakonito zadrzeval v drzavi, kjer je bil rojen, ali je bil odpeljan v tretjo drzavo[?] Natancneje, ali je fizi¢na
prisotnost v vseh primerih nujen in ociten pogoj za ugotovitev obicajnega prebivali§ca osebe, zlasti novorojenca?



