C 320/22 Uradni list Evropske unije 28.9.2015

2. Ce je odgovor na prvo vprasanje pritrdilen:

ali se lahko primer, ko oseba statusa kandidata ne pridobi z namenom sklenitve delovnega razmerja in zaposlitve, temvec
zaradi uveljavljanja odskodninskih zahtevkov, na podlagi prava Unije Steje za zlorabo pravic?

(') UL, posebna izdaja v slovenicini, poglavje 5, zvezek 4, str. 79.
() UL L 204, str. 23.

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vloZilo Supreme Court (Irska) 4. avgusta 2015 —
Child and Family Agency (CAFA)/]. D.

(Zadeva C-428(15)
(2015/C 320/30)

Jezik postopka: anglescina

Predlozitveno sodisce

Supreme Court

Stranke v postopku v glavni stvari

Pritoznica: Child and Family Agency (CAFA)
Nasprotna stranka: J. D.

Druga stranka: R.P.D

Vprasanja za predhodno odlocanje

1. Ali se ¢len 15 Uredbe $t. 2201/2003 (') uporablja za javnopravne pritozbe na podro¢ju skrbnistva, ki jih vlozi lokalni
organ v drzavi ¢lanici, ko bo v primeru, da pristojnost prevzame sodis¢e druge drzave ¢lanice, moral drug organ zaceti
lo¢en postopek v skladu z drugaénim pravnim redom in po moznosti, ¢e ne verjetno, v povezavi z drugaénimi
dejanskimi okoli§¢inami?

2. Ce je tako, koliko — ¢e sploh — mora sodis¢e upostevati verjetni ucinek kakrsne koli zahteve na podlagi ¢lena 15, ¢e bo
sprejeta, na pravico zadevnih posameznikov do prostega gibanja?

3. Ce se ,korist otroka“ iz ¢lena 15(1) Uredbe $t. 2201/2003 nanasa le na odlocitev glede pristojnega sodisca, katere
dejavnike, ki Se niso bili upostevani pri presoji, ali je drugo sodis¢e ,bolj primerno®, lahko sodis¢e uposteva v tem
okviru?

4. Ali lahko sodis¢e za namene ¢lena 15 Uredbe $t. 2201/2003 uposteva materialno pravo, postopkovne dolocbe ali
prakso sodis¢ upostevne drzave ¢lanice?
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5. V kaks$ni meri mora nacionalno sodis¢e pri preucitvi ¢lena 15 Uredbe §t. 2201/2003 upostevati posebne okolis¢ine
zadeve, vklju¢no z Zeljo matere, da se preseli kam, kjer je socialne sluzbe iz domovine ne morejo dosedi, in potem rodi
otroka na obmodju druge sodne pristojnosti, kjer je po njenem mnenju sistem socialnega varstva ugodnejsi?

6. Natan¢no katera vprasanja mora nacionalno sodice preuciti pri ugotavljanju, katero sodisCe je najprimernejse za
odlocanje o zadevi?

(") Uredba Sveta (ES) §t. 2201/2003 z dne 27. novembra 2003 o pristojnosti in priznavanju ter izvrevanju sodnih odlo¢b v zakonskih
sporih in sporih v zvezi s starSevsko odgovornostjo ter o razveljavitvi Uredbe (ES) $t. 1347/2000 (UL, posebna izdaja v slovens¢ini,
poglavie 19, zvezek 6, str. 243).

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vloZilo Court of Appeal (Irska) 5. avgusta 2015 -
Evelyn Danqua/The Minister for Justice and Equality Ireland in Attorney General

(Zadeva C-429[15)
(2015/C 320/31)

Jezik postopka: anglescina

Predlozitveno sodisce

Court of Appeal

Stranke v postopku v glavni stvari

Pritoznica: Evelyn Danqua
Nasprotni stranki v postopku: The Minister for Justice and Equality Ireland in Attorney General

Druga stranka: The Refugee Legal Services

Vprasanji za predhodno odlocanje

1. Ali je z vidika nacela enakovrednosti za pro$njo za azil, ki je urejena z nacionalno zakonodajo, v kateri so upostevane
obveznosti drzave ¢lanice v skladu z direktivo o pogojih, mogoce Steti, da je ustrezno primerljiva s pro$njo za
subsidiarno zascito?

2. Ce je odgovor na prvo vprasanje pritrdilen, ali je s tega vidika upostevna okolis¢ina, da se z rokom, dolo¢nim za prognje
za subsidiarno zaicito, uresni¢uje pomemben interes zagotovitve obravnavanja proSenj za mednarodno zaicito
v razumnem roku?

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vlozilo Supreme Court of the United Kingdom
(Zdruzeno kraljestvo) 5. avgusta 2015 — Secretary of State for Work and Pensions v Public Law
Project v imenu Tolley (pokojna)

(Zadeva C-430/15)
(2015/C 320/32)

Jezik postopka: anglescina

Predlozitveno sodisce

Supreme Court of the United Kingdom



