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Druga stranka: Svet Evropske unije (zastopnika: A. Westerhof Lofflerovd in A. de Gregorio Merino, agenta)

Intervenientka v podporo toZene stranke: Evropska komisija (zastopnika: A. Szmytkowska in I. Galindo Martin, agenta)

Izrek

1. Pritozba se zavrne kot ocitno neutemeljena.
2. Pesquerias Riveirenses SL in drugi nosijo svoje stroske in stroske Sveta Evropske unije.

3. Evropska komisija nosi svoje stroske.

() UL C 159, 26.5.2014.

Pritozba, ki jo je Fundacio Calouste Gulbenkian vloZila 2. septembra 2014 zoper sodbo Splosnega
sodiSc¢a (Sesti senat) z dne 26. junija 2014 v zadevi T-541/11, Fundacio Calouste Gulbenkian proti
Uradu za usklajevanje na notranjem trgu (znamke in modeli)

(Zadeva C-414/14 P)
(2015/C 198/21)

Jezik postopka: anglescina

Stranki

Pritoznica: Fundagdo Calouste Gulbenkian (zastopniki: G. Macias Bonilla, G. Marin Raigal, P. Lopez Ronda, odvetniki)
Drugi stranki v postopku: Urad za usklajevanje na notranjem trgu (znamke in modeli), Micael Gulbenkian

Sodisce (osmi senat) je s sklepom z dne 26. februarja z dne 2015 zavrnilo pritozbo in Funda¢io Calouste Gulbenkian
nalozilo, naj nosi svoje stroske.

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vloZilo Bayerischer Verwaltungsgerichtshof
(Nemdija) 6. marca 2015 — Breitsamer und Ulrich GmbH & Co. KG/Landeshauptstadt Miinchen

(Zadeva C-113/15)
(2015/C 198/22)

Jezik postopka: nemscina

Predlozitveno sodisce

Bayerischer Verwaltungsgerichtshof

Stranki v postopku v glavni stvari

ToZeca stranka in pritoZnica: Breitsamer und Ulrich GmbH & Co. KG

TozZena stranka nasprotna stranka v pritozbenem postopku: Landeshauptstadt Miinchen
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Vpra$anji za predhodno odlocanje

1. Ali gre pri porcijskih pakiranjih medu, ki so zapakirana v embalazi, ki vsebuje vse elemente etikete — vklju¢no z oznacbo
drzave porekla, in ki naj se ne bi kot taka prodajala posami¢no kon¢nemu uporabniku in obratom javne prehrane, za
,predpakirano Zivilo“ v smislu ¢lena 1(3)(b) Direktive 2000/13ES (') ter ¢lena 2(2)(e) Uredbe (EU) §t. 1169/2011 (%), za
katerega velja obveznost oznacevanja, ali pa taksna porcijska pakiranja medu niso predpakirana Zivila, za katera velja
obveznost oznacevanja, ker ne gre za prodajne enote?

2. Ali je na vprasanje treba odgovoriti drugace, ¢e se ta porcijska pakiranja v obratih javne prehrane ponujajo ne le
v pripravljenih obrokih, ki se placujejo pavsalno, temve¢ se prodajajo tudi posami¢no?

(')  Direktiva 2000/13/ES Evropskega parlamenta in Sveta z dne 20. marca 2000 o pribliZzevanju zakonodaje drzav ¢lanic o oznacevaniju,
predstavljanju in oglasevanju Zivil (UL, posebna izdaja v slovens¢ini, poglavje 15, zvezek 5, str. 75).

()  Uredba (EU) 8t. 1169/2011 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 25. oktobra 2011 o zagotavljanju informacij o Zivilih
potrosnikom, spremembah uredb (ES) $t. 1924/2006 in (ES) $t. 1925/2006 Evropskega parlamenta in Sveta ter razveljavitvi
Direktive Komisije 87/250/EGS, Direktive Sveta 90/496/EGS, Direktive Komisije 1999/10/ES, Direktive 2000/13/ES Evropskega
parlamenta in Sveta, direktiv Komisije 2002/67/ES in 2008/5/ES in Uredbe Komisije (ES) $t. 608/2004 (UL L 304, str. 18).

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vlozilo Landgericht K6ln (Nem¢ija) 9. marca 2015 -
Reha Training Gesellschaft fiir Sport- und Unfallrehabilitation mbH proti Gesellschaft fiir
musikalische Auffithrungs- und mechanische Vervielfiltigungsrechte (GEMA)

(Zadeva C-117/15)
(2015/C 198/23)

Jezik postopka: nemscina

Predlozitveno sodisce

Landgericht Koln

Stranki v postopku v glavni stvari

ToZeca stranka: Reha Training Gesellschaft fiir Sport- und Unfallrehabilitation mbH

TozZena stranka: Gesellschaft fiir musikalische Auffithrungs- und mechanische Vervielfaltigungsrechte (GEMA)

Vprasanja za predhodno odlocanje

1. Ali se vprasanje, ali gre za priobéitev javnosti v smislu ¢lena 3(1) Direktive 2001/29 (*) infali v smislu clena 8(2)
Direktive 2006/115 (%), presoja vselej na podlagi istih meril, in sicer, da

— uporabnik ob popolnem zavedanju posledic svojega ravnanja tretjim osebam omogoca dostop do varovanega dela,
ki ga sicer brez njegovega posredovanja ne bi mogle spremljati,

— mora biti ,javnost” sestavljena iz nedolocenega stevila potencialnih naslovnikov in nadalje iz dovolj velikega Stevila
oseb, pri ¢emer je nedolocenost podana, ¢e gre za ,osebe na splo$no®, torej ne za osebe, ki so del zasebne skupine, in
je z ,dovolj velikim Stevilom oseb“ misljeno, da vsebuje doloden minimalni prag, da premajhno ali celo
nepomembno mnozico zadevnih oseb izkljuCuje iz tega merila, pri Cemer v zvezi s tem ni upostevno le, koliko oseb
ima istocasno dostop do istega dela, ampak je treba tudi vedeti, koliko od njih do tega dela dostopa zaporedno;



