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doprave Spolkovej krajiny Dolné Sasko) — Rozhodnutie o nevznasani némietok — Clanok 3 ods. 2 a 3
nariadenia (ES) ¢. 1370/2007 — Prevod finan¢nych prostriedkov z Land na orgdny zodpovedné za
organizdciu dopravy na trovni obci — Pojem ,pomoc’ — Oznamovacia povinnost®) ............

Vec T-48/19: Rozsudok Vseobecného stidu z 15. oktébra 2020 — smart things solutions/EUIPO —
Samsung Electronics (smart:)things) (,Ochrannd zniamka Eurépskej tnie — Konanie o vyhldsenie
neplatnosti — Obrazovd ochrannd zndmka Europskej Gnie smart:)things — Absoldtny dovod
zamietnutia — Opisny charakter — Cldnok 7 ods. 1 pism. ¢) nariadenia (EU) 2017/1001 — Clénok 59
ods. 1 pism. a) nariadenia 2017/1001 — Clénok 95 ods. 1) nariadenia 2017/1001%) .. .........

Vec T-249/19: Rozsudok Vseobecného stidu z 15. oktobra 2020 — Karpeta-Kovalyova/Komisia
(Verejnd sluzba — Zmluvni zamestnanci — Odmena — Rozhodnutie, ktorym sa zamieta ndrok na
prispevok na expatridciu, diéty a prispevok na usidlenie, ako aj ndhrada vydavkov na stahovanie
a cestovnych ndkladov v stvislosti s ndstupom do funkcie — Clinok 4 ods. 1 pism. a) prilohy VII
sluzobného poriadku — Diplomaticky Statdt — Patrocné referenéné obdobie — Pojem obvykly pobyt®)

36

37

38

39

40

41

42

42

43

44

45



2020/C 433[56

2020/C 433/57

2020/C 43358

2020/C 433/59

2020/C 433/60

2020/C 433[61

2020/C 433/62

2020/C 433/63

2020/C 43364

2020/C 433/65

Vec T-349/19: Rozsudok Vseobecného stdu z 15. oktébra 2020 — Decathlon/EUIPO — Athlon Custom
Sportswear (athlon custom sportswear) (,Ochrannd zndmka Eur6pskej tinie — Ndmietkové konanie —
Prihldska obrazovej ochrannej Znémky Eurépskej tnie athlon custom sportswear — Starsia slovnd
ochrannd zndmka Europske tnie DECATHLON - Relativny dovod zamietnutia — Neexistencia
pravdepodobnosti zdmeny — Clinok 8 ods. 1 pism. b) nariadenia (EU) 2017/1001%) ... ........

Vec T-607/19: Rozsudok Vieobecného sidu z 15. oktébra 2020 — Itinerant Show Room/EUIPO
(FAKE DUCK) (,Ochrannd zndmka Eur6pskej tinie — PrihldSka obrazovej ochrannej zndmky Eurdpskej
tnie FAKE DUCK - Absolitny dovod zamietnutia — Opisny charakter — Clanok 7 ods. 1
pism. ¢) nariadenia (EU) 2017/1001 — Zasady rovnosti zaobchidzania a zakonnosti) ..........

Vec T-788/19: Rozsudok Vseobecného sudu z 15. oktébra 2020 — Body Attack Sports
Nutrition/EUIPO — Sakkari (Sakkattack) (,Ochrannd zndmka Eurdpskej tinie — Ndmietkové konanie —
Prihldska obrazovej ochrannej zndmky Eurdpskej tnie Sakkattack — StarSie medzindrodné slovné
ochranné zndmky ATTACK a Body Attack a starSia medzindrodnd obrazovd ochrannd znidmka Body
Attack SPORTS NUTRITION - Relativny dovod zamietnutia — Pravdepodobnost zdmeny — Clanok 8
ods. 1 pism. b) nariadenia (EU) 2017/1001%) ... ... ...ttt

Vec T-818/19: Rozsudok Vseobecného sidu z 15. oktébra 2020 — Dvectis CZ[EUIPO - Yado
(Podporny vankas) (,Dizajn Spololenstva — Konanie o vymaze — Zapisany dizajn Spolocenstva
predstavujici podporny vankas — Skorsi dizajn Spolocenstva — Dovod vymazu — Nedostatok osobitého
charakteru — Informovany uzivatel — Miera tvorivej volnosti povodcu — Neexistencia odlisného
celkového dojmu — Clénok 6 a ¢ldnok 25 ods. 1 pism. b) nariadenia (ES) ¢. 6/2002 — Povinnost
odOvodnenia®) . . . . ...

Vec T-847/19: Rozsudok Vseobecného stidu z 5. oktébra 2020 — X-cen-tek/EUIPO — Altenloh, Brinck
& Co. (PAX) (,Ochrannd zndmka Eurdpskej tinie — Namietkové konanie — Prihldska slovnej ochrannej
znamky Eurdpskej tinie PAX — Ochranné znamky Eurépskej tinie a star§ie medzindrodné obrazové
ochranné zndmky SPAX - Relatwny dovod zamietnutia — Dominantny prvok — Nedostatok
neutralizacie — Pravdepodobnost zdmeny — Clénok 8 ods. 1 pism. b) nariadenia (ES) ¢. 207/2009
[teraz ¢linok 8 ods. 1 pism. b) nariadenia (EU) 2017/1001] - Uplatiiovanie pravneho predpisu
z Casového hladiska®) . ... ... ...

Vec T-851/19: Rozsudok Vseobecného sidu z 15. oktébra 2020 - Body Attack Sports
Nutrition/EUIPO - Sakkari (SAKKATTACK) (,Ochrannd znamka Eurépskej tnie — Namietkové
konanie — Prihldska obrazovej ochrannej zndmky Eurépskej tinie SAKKATTACK - StarSie
medzindrodné slovné ochranné zndmky ATTACK a Body Attack a star§ia medzindrodnd obrazova
ochrannd zndmka Body Attack SPORTS NUTRITION - Relativny dévod zamietnutia — Pravdepodob-
nost zdémeny — Clinok 8 ods. 1 pism. b) nariadenia (EU) 2017/1001%) . ... ................

Vec T-2/20: Rozsudok Vseobecného sidu z 15. oktébra 2020 — Laboratorios Ern/EUIPO — Bio-tec
Biologische Naturverpackungen (BIOPLAST BIOPLASTICS FOR A BETTER LIFE) (,Ochrannd zndmka
Eurépskej tinie — Namietkové konanie — Medzinarodny zapis, v ktorom je vyznacend Eurdpska tnia —
Obrazovd ochrannd zndmka BIOPLAST BIOPLASTICS FOR A BETTER LIFE — Starsia ndrodnd slovnd
ochrannd znimka BIOPLAK - Relativny dovod zamietnutia — Neexistencia nebezpecenstva zdmeny —
Cldnok 8 ods. 1 pism. b) nariadenia (EU) 2017/1001%) . ... ..ot ee e

Vec T-49/20: Rozsudok Vseobecného stdu z 15. oktdbra 2020 — Rothenberger/EUIPO — Paper Point
(ROBOX) (,0Ochrannd zndmka Eurdpskej tinie — Ndmietkové konanie — Prihldska slovnej ochrannej
znamky Eurdpskej tnie ROBOX — Star$ia slovnd ochrannd zndmka Eurdpskej inie OROBOX -
Relativny doévod zamietnutia — Pravdepodobnost zdmeny — Samostatnd podkategéria tovarov —
Zohladnenie opisného prvku — Clanok 8 ods. 1 pism. b) nariadenia (ES) ¢. 207/2009 [teraz ¢ldnok 8
ods. 1 pism. b) nariadenia (EU) 2017100119 .. . ..ottt

Vec T-180/20: Uznesenie Vieobecného sidu zo 6. oktobra 2020 — Sharpston/Rada a Konferencia
zdstupcov vlad cIenskych Statov (,Zaloba o neplatnost — Vysttpenie Spojeného kralovstva z Unie —
Vyhlésenie Konferencie zdstupcov vldd ¢lenskych $tatov o dosledkoch vystipenia Spojeného kralovstva
pre generdlnych advokdtov Stdneho dvora — Akt, ktory nie je moZzné napadnaf Zalobou -
Nepripustnost™) . . ..o oottt e

Vec T-184/20: Uznesenie Vieobecného sidu zo 6. oktdbra 2020 — Sharpston/Stdny dvor Eurdpskej
tinie (,Zaloba o neplatnost ~ Vysttipenie Spojeného kralovstva z Unie — List predsedu Stidneho dvora
vyzyvajuci ¢lenské staty, aby pristapili k vymenovaniu generdlneho advokéta — Akt, ktory nie je mozné
napadndif Zalobou — Nepripustnost®) . . ... ...

45

46

46

47

48

48

49

50

50



2020/C 433[66

2020/C 433/67

2020/C 43368

2020/C 433/69
2020/C 433[70
2020/C 43371
2020/C 433/72
2020/C 43373
2020/C 433/74
2020/C 433)75
2020/C 433[76
2020/C 43377
2020/C 433/78
2020/C 43379
2020/C 433/80
2020/C 433/81
2020/C 43382
2020/C 43383

2020/C 433/84

2020/C 43385

Vec T-550/20: Uznesenie VSeobecného stidu zo 6. oktdbra 2020 — Sharpston/Rada a zdstupcovia vlad
clenskych stitov (,Zaloba o neplatnost — Vysttpenie Spojeného kralovstva z Unie — Rozhodnutie
zastupcov vldd clenskych stdtov vymenovat generdlneho advokdta Sidneho dvora — Akt, ktory nie je
mozné napadniit zalobou — Zjavnd nepripustnost) . . ... ...

Vec T-575/20: Zaloba podand 11. septembra 2020 — OD/Komisia . . . ... .....oouuennen ..

Vec T-576/20: Zaloba podand 17. septembra 2020 — Evropskd vodni doprava-sped. a i./Parlament

a Rada

Vec T-586/20: Zaloba podand 24. septembra 2020 — MN/Europol . .. ....................

Vec T-587/20: Zaloba podand 24. septembra 2020 —MO/Rada . .. .. ....................

Vec T-608/20: Zaloba podand 29. septembra 2020 = JD/EIB . . ... .. .. .oviiien ..

Vec T-614/20: Zaloba podand 1. oktébra 2020 — Casino, Guichard-Perrachon/Komisia . ........

Vec T-618/20: Zaloba podand 5. oktébra 2020 — FZ a i./[Komisia . ......................

Vec T-619/20: Zaloba podand 5. oktébra 2020 — FJ a i.JESVC . ... ... .. ...

Vec T-625/20: Zaloba podand 5. oktébra 2020 — Les Mousquetaires a ITM Entreprises/Komisia . . .

Vec T-629/20: Zaloba podand 15. oktébra 2020 — Delifruit/Komisia . ....................

Vec T-638/20: Zaloba podand 15. oktdbra 2020 — JP/Komisia . . .. ..o oo e

Vec T-639/20: Zaloba podand 22. oktobra 2020 — TIB Chemicals/Komisia . ... .............

Vec T-646/20: Zaloba podand 23. oktébra 2020 — NG a i./Parlament a Rada . . ... ...........

Vec T-649/20: Zaloba podand 27. oktobra 2020 — Impresa comune Clean Sky 2/NG . .........

Vec T-653/20: Zaloba podand 28. oktobra 2020 — Mylan Ireland[EMA . . ... ...............

Vec T-657/20: Zaloba podand 30. oktobra 2020 — Ryanair/Komisia . . .. ..................

Vec T-658/20: Zaloba podand 2. novembra 2020 — Jakober/EUIPO (Tvar 8alky) .. ............

Vec T-298/18: Uznesenie VSeobecného sidu z 30. septembra 2020 — Banco Comercial Portugués
A L[KOMISIA . . o ottt

Vec T-694/18: Uznesenie Veobecného stidu z 30. septembra 2020 — DEI/Komisia . . ... .......

51

52



14.12.2020 Uradny vestnik Eurépskej tinie C 433/1

IV

(Informdcie)

INFORMACIE INSTITUCI{, ORGANOV, URADOV A AGENTUR EUROPSKE] UNIE

SUDNY DVOR EUROPSKE] UNIE

Posledné publikicie Sidneho dvora Eurépskej tinie v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie

(2020/C 433/01)

Poslednd publikicia
U. v. EU C 423, 7.12.2020
Predchddzajiice publikicie

v. EU C 414, 30.11.2020
v. EU C 399, 23.11.2020
v. EU C 390, 16.11.2020
v. EU C 378, 9.11.2020
v. EU C 371, 3.11.2020
v. EU C 359, 26.10.2020

oSl oSN o Nl =Nl o NI o}

Tieto texty st dostupné na adrese:

EUR-Lex: http:/[eur-lex.curopa.cu



http://eur-lex.europa.eu

C 433/2 Uradny vestnik Eurépskej tinie 14.12.2020

v

(Oznamy)

SUDNE KONANIA

SUDNY DVOR

Rozsudok Siidneho dvora (velkd komora) zo 6. oktobra 2020 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Investigatory Powers Tribunal — London — Spojené krélovstvo) — Privacy
International/Secretary of State for Foreign and Commonwealth Affairs, Secretary of State for the
Home Department, Government Communications Headquarters, Security Service, Secret
Intelligence Service

(Vec C-623(17) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Spracovdvanie osobnych tidajov v sektore elektronickych
komunikdcii — Poskytovatelia elektronickych komunikacnych sluZieb — Vseobecné a nediferencované
odovzddvanie tdajov o prenose ddt a polohe — Ochrana ndrodnej bezpecnosti — Smernica 2002/58/ES -
Pésobnost — Cldnok 1 ods. 3 a ldnok 3 — Dévernost elektromcke) komunikdcie — Ochrana — Cldnok 5
a cldnok 15 ods. 1 — Charta zdkladnych prdv Eurdpskej tinie — Clanky 7, 8 a 11, ako aj cldnok 52 ods. 1 -
Cldnok 4 ods. 2 ZEU)

(2020/C 433/02)

Jazyk konania: anglictina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Investigatory Powers Tribunal — London

Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Zalobkyfia: Privacy International

Zalovani: Secretary of State for Foreign and Commonwealth Affairs, Secretary of State for the Home Department,
Government Communications Headquarters, Security Service, Secret Intelligence Service

Vyrok rozsudku

1. Clénok 1 ods. 3, ¢lanok 3 a ¢lanok 15 ods. 1 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2002/58/ES z 12. jala 2002,
tykajlicej sa spracovdvania osobnych ddajov a ochrany stkromia v sektore elektronickych komunikécii (smernica
o stkromi a elektronickych komun1kac1ach) zmenenej smernicou Eurépskeho parlamentu a Rady 2009/136/ES
z 25. novembra 2009, v spo;em s ¢ldnkom 4 ods. 2 ZEU sa majd vykladat v tom zmysle, Ze vnitroititna pravna Uprava,
ktord umoznuje Stitnemu organu ulozit poskytovatelom elektronickych komunikacnych sluzieb povinnost odovzdavat
bezpecnostnym a spravodajskym sluzbdm ddaje o prenose dit a polohe na ticely ochrany ndrodnej bezpec¢nosti, patri do
posobnosti tejto smernice.
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2. Clénok 15 ods. 1 smernice 2002/58, zmenenej smernicou 2009/136, v spojeni s clinkom 4 ods. 2 ZEU, ako aj
s clankami 7, 8 a 11 a s ¢clankom 52 ods. 1 Charty zdkladnych prav Eurdpskej inie sa md vykladat v tom zmysle, ze
brani vnitrostdtnej pravnej prave, ktord umoziiuje Stitnemu orgdnu na ucely ochrany ndrodnej bezpecnosti ulozit
poskytovate[om elektronickych komunikacnych sluzieb povinnost vyzadujicu vieobecné a nediferencované odovzda-
vanie idajov o prenose ddt a polohe bezpecnostnym a spravodajskym sluzbdm.

() U.v.EUC 22, 22.1.2018.

Rozsudok Sidneho dvora (velkd komora) zo 6. oktébra 2020 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podali Conseil d’Etat, Cour constitutionnelle — Belgicko, Franctizsko) — La Quadrature
du Net (C-511/18 a C-512/18), French Data Network (C-511/18 a C-512/18), Fédération des
fournisseurs d’acces a Internet associatifs (C-511/18 a C-512/18), Igwan.net (C-511/18)/Premier
ministre (C-511/18 a C-512/18), Garde des Sceaux, ministre de la Justice (C-511/18 a C-512/18),
Ministre de I'Intérieur (C-511/18), Ministre des Armées (C-511/18), Ordre des barreaux francophones
et germanophone, Académie Fiscale ASBL, UA, Liga voor Mensenrechten ASBL, Ligue des Droits de
I'Homme ASBL, VZ, WY, XX/Conseil des ministres

(Spojené veci C-511/18, C-512/18 a C-520/18) (!

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Spracovdvanie osobnych tidajov v sektore elektronickych
komunikdcii — Poskytovatelia elektronickych komunikalnych sluZieb — Poskytovatelia hostingovych sluZieb
a poskytovatelia pristupu na internet — VSeobecné a nediferencované uchovdvanie iidajov o prenose ddt
a polohe — Automatizovand analyza tidajov — Pristup k iidajom v redlnom ase — Ochrana ndrodnej
bezpecnosti a boj proti terorizmu — Boj proti trestnej Cinnosti — Smernica 2002/58/ES — Pdsobnost —
Clinok 1 ods. 3 a cldnok 3 — Dévernost elektronickej komunikdcie — Ochrana — Clinok 5 a cldnok 15
ods. 1 - Smernica 2000/31/ES — Pésobnost — Charta zdkladnych prdv Eurdpskej tnie — Cldnky 4, 6 aZ 8,
11 a &dnok 52 ods. 1 — Clinok 4 ods. 2 ZEU)

(2020/C 433/03)

Jazyk konania: franciizstina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Conseil d’Etat, Cour constitutionnelle

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

(Veci C-511/18 a C-512/18)

Zalobcovia: La Quadrature du Net (C-511/18 a C-512/18), French Data Network (C-511/18 a C-512/18), Fédération des
fournisseurs d’acces a Internet associatifs (C-511/18 a C-512/18), Igwan.net (C-511/18)

Zalovani: Premier ministre (C-511/18 a C-512/18), Garde des Sceaux, ministre de la Justice (C-511/18 a C-512/18), Ministre
de I'ntérieur (C-511/18), Ministre des Armées (C-511/18)

za Ucasti: Privacy International (C-512/18), Center for Democracy and Technology (C-512/18)
(Vec C-520/18)

Zalobcovia: Ordre des barreaux francophones et germanophone, Académie Fiscale ASBL, UA, Liga voor Mensenrechten
ASBL, Ligue des Droits de 'Homme ASBL, VZ, WY, XX

Zalovand: Conseil des ministres

za tcasti: Child Focus (C-520/138)
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Vyrok rozsudku

1. Clénok 15 ods. 1 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2002/58/ES z 12. jila 2002 tykajicej sa spracovavania
osobnych tdajov a ochrany stikromia v sektore elektronickych komunikdcif (smernica o stikromi a elektronickych
komunikdcidch), zmenenej smernicou Eurépskeho parlamentu a Rady 2009/136/ES z 25. novembra 2009, v spojeni
s ¢lankami 7, 8 a 11, ako aj s ¢lankom 52 ods. 1 Charty zakladnych prav Eurépskej tnie, sa md vykladat v tom zmysle,
Ze brani legislativnym opatreniam, ktoré na tcely uvedené v tomto ¢lanku 15 ods. 1 stanovuji preventivne vieobecné
a nediferencované uchovavanie tidajov o prenose dat a polohe. Naopak ¢lanok 15 ods. 1 smernice 2002/58, zmenene;j
smernicou 2009/136, v spojeni s ¢ldnkami 7, 8 a 11, ako aj s ¢lankom 52 ods. 1 Charty zdkladnych prédv nebrdni
legislativnym opatreniam, ktoré:

— umoziujl na Géely ochrany ndrodnej bezpecnosti nariadit poskytovatelom elektronickych komunikacnych sluzieb,
aby vykonali vS§eobecné a nediferencované uchovdvanie idajov o prenose dat a polohe v situdcidch, ked dotknuty
Clensky $tat Celi vaznej hrozbe pre ndrodnt bezpecnost, ktord sa javi ako skutocnd a aktudlna alebo predvidatelnd, ak
rozhodnutie, ktorym sa vydava takyto prikaz, moze byt G¢inne preskiimané zo strany sidu alebo nezévislého
spravneho orgdnu, ktorého rozhodnutie mé zdvizny Gcinok, pricom cielom tohto preskimania je overit existenciu
jednej z tychto situdcii a dodrzanie podmienok a zdruk, ktoré musia byt stanovené, a ak uvedeny prikaz mozno
vydat len na ¢asovo obmedzené obdobie, ktoré je striktne nevyhnutné, s moznostou jeho predlzenia v pripade
pretrvdvania takejto hrozby,

— stanovuju na Gcely ochrany narodnej bezpecnosti, boja proti zdvaznej trestnej ¢innosti a predchddzania vaznym
hrozbdm pre verejnt bezpecnost cielené uchovavanie tidajov o prenose dat a polohe, ktoré je vymedzené na zdklade
objektivnych a nediskriminacnych faktorov, podla kategérii dotknutych osob alebo prostrednictvom geografického
kritéria, na ¢asovo obmedzené obdobie, ktoré je striktne nevyhnutné, s moznostou jeho predlzenia,

— stanovuju na Gcely ochrany narodnej bezpecnosti, boja proti zdvaznej trestnej ¢innosti a predchddzania vaznym
hrozbdm pre verejnt bezpecnost vieobecné a nediferencované uchovavanie IP adries pridelenych zdroju spojenia na
Casovo obmedzené obdobie, ktoré je striktne nevyhnutné,

— stanovuji na ucely ochrany ndrodnej bezpecnosti, boja proti trestnej ¢innosti a ochrany verejnej bezpecnosti
vSeobecné a nediferencované uchovavanie tdajov tykajicich sa obéianskej totoznosti pouzivatelov elektronickych
komunikaénych prostriedkov, a

— umoziuji na Ucely boja proti zdvaznej trestnej Cinnosti a a fortiori ochrany ndrodnej bezpecnosti nariadit
prostrednictvom rozhodnutia prislusného orgdnu, ktoré podlicha G¢innému sidnemu preskiimaniu, poskytova-
telom elektronickych komunikaénych sluzieb, aby urychlene uchovali na potrebny ¢as tidaje o prenose dét a polohe,
ktoré maji k dispozicii,

pokial tieto opatrenia prostrednictvom jasnych a presnych pravidiel zabezpecujt, Ze uchovédvanie dotknutych tdajov
podlieha dodrziavaniu prislu§nych hmotnopravnych a procesnych podmienok a ze dotknuté osoby majt t¢inné zdruky
proti rizikdm zneuZitia.
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2. Clanok 15 ods. 1 smernice 2002/58, zmenenej smernicou 2009/36, v spojeni s ¢lénkami 7, 8 a 11, ako aj s ¢lankom 52
ods. 1 Charty zdkladnych prav sa ma vykladat v tom zmysle, Ze nebrdni vnitrostitnej pravnej uprave, ktord od
poskytovatelov elektronickych komunika¢nych sluzieb vyzaduje, aby pouzili jednak automatizovani analyzu a zber
najmd dajov o prenose dit a polohe v redlnom case a jednak zber technickych tidajov v redlnom case tykajtcich sa
polohy pouzitych koncovych zariadeni, za predpokladu, ze:

— poutzitie automatizovanej analyzy sa obmedzi na situdcie, ked dotknuty ¢lensky stat ¢eli vaznej hrozbe pre ndrodnt
bezpecnost, ktord sa javi ako skutocnd a aktudlna alebo predvidatelnd, pricom pouzitie tejto analyzy moze byt
predmetom tcinného preskiimania zo strany siidu alebo nezdvislého spravneho organu, ktorého rozhodnutie mé
zavazny Gcinok, s cielom overit, &i existuje situdcia odovodnujica uvedené opatrenie, a ¢i si splnené podmienky
a zaruky, ktoré musia byt stanovené, a Ze

— vykonanie zberu tidajov o prenose dit a polohe v redlnom case sa obmedzi na osoby, v pripade ktorych existuje
opravneny dovod na podozrenie, Ze sa urcitym sposobom podielajii na teroristickych aktivitich, a podlicha
predchddzajiicemu preskiimaniu zo strany sidu alebo nezavislého spravneho orgdnu, ktorého rozhodnutie ma
zdvdzny Gcinok, aby sa zabezpecilo, Ze takyto zber tidajov v redlnom case je povoleny iba v medziach toho, ¢o je
prisne nevyhnutné. V riadne odovodnenych nalichavych pripadoch sa musi preskiimanie uskuto¢nit v kratkom case.

3. Smernica 2000/31/ES Eurépskeho parlamentu a Rady z 8. juna 2000 o urcitych pravnych aspektoch sluzieb
informacnej spolo¢nosti na vnttornom trhu, najmé o elektronickom obchode (smernica o elektronickom obchode), sa
md vykladat v tom zmysle, Ze nie je uplatnitelnd v oblasti ochrany dovernosti komunikdcie a jednotlivcov v savislosti so
spracovanim osobnych tidajov v rdmci sluzieb informacnej spolocnosti, pricom tito ochrana sa podla okolnosti riadi
smernicou 2002/58, zmenenou smernicou 2009/136, alebo nariadenim Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/679
z 27. aprila 2016 o ochrane fyzickych osob pri spractivani osobnych tdajov a o volnom pohybe takychto tdajov,
ktorym sa zruSuje smernica 95/46. Cldnok 23 ods. 1 nariadenia 2016/679 v spojeni s ¢clankami 7, 8 a 11, ako aj
s ¢lankom 52 ods. 1 Charty zdkladnych prav sa ma vykladat v tom zmysle, Ze brani vnitrostdtnej pravnej tprave, ktord
ukladd poskytovatelom pristupu verejnosti ku komunika¢nym sluzbdm online a poskytovatelom hostingovych sluzieb
povinnost vSeobecne a nediferencovane uchovivat najma osobné tidaje stvisiace s tymito sluzbami.

4. Vnutrostatny sid nemdze uplatnif ustanovenie vnitro§titneho prava, ktoré ho opraviluje obmedzit Casové ucinky
vyhldsenia protipravnosti, ktoré mu prislicha urobit podla tohto priva, vo vztahu k vndtrostitnej prdvnej dprave
ukladajicej poskytovatelom elektronickych komunika¢nych sluzieb — najmi na tcely ochrany ndrodnej bezpecnosti
a boja proti trestnej ¢innosti — povinnost vyzadujiicu vSeobecné a nediferencované uchovavanie tidajov o prenose dat
a polohe, ktoré je nezlucitelné s ¢lankom 15 ods. 1 smernice 2002/58, zmenenej smernicou 2009/136, v spojeni
s ¢lankami 7, 8 a 11, ako aj s ¢ldnkom 52 ods. 1 Charty zadkladnych prav. Tento ¢ldnok 15 ods. 1 vykladany z hladiska
zasady efektivity vyzaduje, aby vnutrostatny trestny sid v rdmci trestného konania vedeného proti osobdm podozrivym
z trestnej ¢innosti vylacil informdcie a dokazy ziskané prostrednictvom vieobecného a nediferencovaného uchovévania
tidajov o prenose ddt a polohe, ktoré je nezlucitelné s pravom Unie, ak tieto osoby nie sii schopné téinne sa vyjadrit
k tymto informdacidm a dokazom, ktoré pochddzaji z oblasti mimo znalosti sidu a ktoré mozu mat podstatny vplyv na
postidenie skutkového stavu.

() U.v.EU C 392, 29.10.2018.
U. v. EU C 408, 12.11.2018.
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Rozsudok Sddneho dvora (piata komora) z 28. oktébra 2020 (ndvrh na zalatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio - Taliansko) — Pegaso Srl
Servizi Fiduciari, Sistemi di Sicurezza Srl, YW|Poste Tutela SpA

(Vec C-521/18) (1)

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Obstardvanie y odvetviach vodného hospoddrstva, energetiky,
dopravy a postovych sluZieb — Smernica 2014/25/EU — Cldnok 13 — Cinnosti spojené s poskytovanim
postovych sluZieb — Obstardvatelia — Verejné podniky — Pripustnost)

(2020/C 433/04)

Jazyk konania: taliancina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Zalobkyne: Pegaso Stl Servizi Fiduciari, Sistemi di Sicurezza Srl, YW
Zalovand: Poste Tutela SpA

za Ucasti: Poste Italiane SpA, Services Group

Vyrok rozsudku

Clanok 13 ods. 1 smernice Europskeho parlamentu a Rady 2014/25/EU z 26. februdra 2014 o obstardvani vykonavanom
subjektmi posobiacimi v odvetviach vodného hospodarstva, energetiky, dopravy a postovych sluzieb a o zrueni smernice
2004/17|ES sa ma vykladat v tom zmysle, Ze sa uplatiluje na ¢innosti spocivajtice vo vratnickej, recepénej sluzbe a sluzbe
monitorovania vstupov v priestoroch poskytovatelov postovych sluzieb, pokial tieto ¢innosti stvisia s ¢innostou patriacou
do postového odvetvia v tom zmysle, Ze skuto¢ne sliZia na vykon tejto ¢innosti a umoznuji jej riadne vykondvanie
vzhladom na obvyklé podmienky vykonu tejto ¢innosti.

() U.v.EU C 436, 3.12.2018.

Rozsudok Siidneho dvora (siedma komora) z 28. oktobra 2020 - Pirelli & C. SpA/Eurépska komisia,
Prysmian Cavi e Sistemi Srl

(Vec C-611/18 P) (1)

(Odvolanie — Hospoddrska siitaZ — Kartely — Eurdpsky trh elektrickych kdblov — Rozdelenie trhu v rdmci
projektov — Nariadenie (ES) ¢. 1/2003 — Cldnok 23 ods. 2 — Pravomoci Eurdpskej komisie v oblasti pokiit —
Pripisatelnost porusenia — Domnienka skutocného uplatiiovania rozhodujiiceho vplyvu — Povinnost
odoévodnenia — Zdkladné prdva — Beneficium ordinis seu excussionis — Neobmedzend prdvomoc)

(2020/C 433/05)

Jazyk konania: taliancina

Utastnici konania
Odvolatelka: Pirelli & C. SpA (v zastGpeni: M. Siragusa a G. Rizza, avvocati)
Dalsi tcastnici konania: Eurépska komisia (v zastGpeni: L. Malferrari, P. Rossi, C. Sjodin a T. Vecchi, splnomocneni

zdstupcovia), Prysmian Cavi e Sistemi Stl (v zastdpeni: povodne C. Tesauro a L. Armati, avvocati, neskor V. Roppo
a P. Canepa, avvocati)
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Vyrok rozsudku

1. Odvolanie sa zamieta.

2. Pirelli & C. SpA zndsa svoje vlastné trovy konania a je povinnd nahradit trovy konania, ktoré vynalozila Eur6pska
komisia.

3. Prysmian Cavi e Sistemi Srl znasa svoje vlastné trovy konania.

() U.v.EU C 408, 12.11.2018.

Rozsudok Sidneho dvora (Stvrtd komora) z 22. oktébra 2020 (ndvrhy na zalatie prejudicidlneho
konania, ktoré podal Oberlandesgericht Diisseldorf - Nemecko) - Ferrari S.p.A.[DU

(Spojené veci C-720/18 a C-721/18) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Aproxtmaaa pravnych predpisov — Ochranné zndmky —
Smernica 2008/95/ES — Cldnok 12 ods. 1 — Riadne pouZivanie ochrannej zndmky — Dokazné bremeno —
Cldnok 13 — Déokaz o pouZivani ,,pre Zast tovarov alebo sluZieb“ — Ochrannd zndmka oznacujiica model
automobtlu, ktorého vyroba sa zastavila — PouZivanie ochrannej zndmky pre ndhradné diely, ako aj pre

sluzby sivisiace s tymto modelom — PouZivanie ochrannej zndmky pre ojazdené vozidld — Cldnok 351
ZFEU — Dohoda medzi Spolkovou republikou Nemecko a Svajciarskou konfederdciou — Vzdjomnd ochrana

patentov, dizajnov, vzorov a ochrannych zndmok)

(2020/C 433/06)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Oberlandesgericht Diisseldorf

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalobkyiia: Ferrari S.p.A.

Zalovany: DU

Vyrok rozsudku

1. Clénok 12 ods. 1 a ¢ldnok 13 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2008/95/ES z 22. oktébra 2008 o aproximécii
pravnych predpisov ¢lenskych statov v oblasti ochrannych zndmok sa maji vykladat v tom zmysle, Ze ochrannd
zndmku zapisand pre kategériu vyrobkov a ndhradnych dielov, z ktorych sa skladajd, treba povazovat za ochranni
zndmku, ktord bola predmetom ,riadneho pouzivania® v zmysle uvedeného ¢linku 12 ods. 1 pre vSetky vyrobky
patriace do tejto kategérie a nahradné diely, z ktorych sa skladajd, hoci bola predmetom takého pouzivania iba pre
niektoré z tychto vyrobkov, ako st drahé luxusné $portové automobily, alebo iba pre ndhradné diely alebo prislusenstvo,
ktoré st sicastou niektorych z uvedenych vyrobkov, pokial z relevantnych skutkovych okolnosti a dokazov nevyplyva,
ze spotrebitel, ktory chce nadobudnut tie isté vyrobky, tieto vyrobky vnima ako tvoriace samostatnii podkategbriu
kategérie vyrobkov, pre ktort bola dotknutd ochrannd zndmka zapisand.

2. Clanok 12 ods. 1 smernice 2008/95 sa m4 vykladat v tom zmysle, Ze ochrannd zndmka moze byt predmetom riadneho
pouZivania zo strany jej majitela vtedy, ked tento majitel dalej preddva pouzité tovary uvedené na trh pod touto
ochrannou zndmkou.

3. Clénok 12 ods. 1 smernice 2008/95 sa ma vykladat v tom zmysle, Ze majitel ochrannej zndmky riadne pouziva
ochrannd zndmku, ak poskytuje urcité sluzby tykajice sa tovarov, ktoré boli predtym uvddzané na trh pod touto
ochrannou zndmkou, pod podmienkou, Ze tieto sluzby sti poskytované pod uvedenou ochrannou znimkou.
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. Cldnok 351 prvy odsek ZFEU sa md vykladat v tom zmysle, Ze umoZiiuje stdu ¢lenského $titu uplatnit dohovor

uzatvoreny medzi ¢lenskym $tdtom Eur6pskej Gnie a tretim $tdtom pred 1. janudrom 1958 alebo v pripade stdtov, ktoré
pristapili k Unii, pred diiom ich pristiipenia, akym je Dohovor medzi Svaj¢iarskom a Nemeckom o vzdjomnej ochrane
patentov, dizajnov, vzorov a ochrannych zndmok, podpisany v Berline 13. aprila 1892 v zneni zmien, ktory stanovuje,
ze pouzivanie ochrannej zndmky zapisanej v tomto ¢lenskom $tdte na tizemi tohto tretiecho $tdtu sa md zohladnit pri
urcent, ¢i tato ochrannd zndmka bola predmetom ,riadneho pouzivania“ v zmysle ¢lanku 12 ods. 1 smernice 2008/95,
dovtedy, kym niektory z prostriedkov uvedenych v druhom odseku tohto ustanovenia umozni odstrdnit pripadné
nezluéitelnosti medzi Zmluvou o FEU a tymto dohovorom.

. Clanok 12 ods. 1 smernice 2008/95 sa méd vykladat v tom zmysle, Ze dokazné bremeno o skuto¢nosti, ze ochrannd

zndmka bola predmetom ,riadneho pouZivania“ v zmysle tohto ustanovenia, nesie majitel tejto ochrannej zndmky.

() U.v.EUC 54, 11.2.2019.

Rozsudok Sddneho dvora (desiata komora) z 28. oktébra 2020 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Verwaltungsgericht Aachen — Nemecko) - Marvin M./Kreis Heinsberg

(Vec C-112/19) ()

(Ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania — Smernica 2006/126/ES — Clinok 2 ods. 1 a &dnok 11
ods. 4 — Vodicsky preukaz — Vzdjomné uzndvanie — Rozsah povinnosti uzndvania — Vodicsky preukaz, ktory
je predmetom vymeny — Vymena vykonand v okamihu, ked vodicské oprdvnenie bolo clenskym Stdtom
vydania odobraté — Podvod — Odmietnutie uznat preukaz vydany v rdmci vymeny)

(2020/C 433/07)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Verwaltungsgericht Aachen

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobca: Marvin M.

Zalovany: Kreis Heinsberg

Vyrok rozsudku

1.

()

Clanok 2 ods. 1 smernice Eurpskeho parlamentu a Rady 2006/126/ES z 20. decembra 2006 o vodicskych preukazoch
sa ma vykladat v tom zmysle, Ze vzdjomné uzndvanie bez akychkolvek formalit, ktoré upravuje, je uplatnitelné na
vodi¢sky preukaz vydany na zdklade vymeny podla ¢ldnku 11 ods. 1 tejto smernice s vyhradou vynimiek stanovenych
uvedenou smernicou.

. Clénok 11 ods. 4 druhy pododsek smernice 2006/126 sa m4 vykladat v tom zmysle, Ze clenskému $tdtu umoziuje, aby

odmietol uznat vodi¢sky preukaz, ktory bol predmetom vymeny podla ¢ldnku 11 ods. 1 tejto smernice z dovodu, Ze
tento ¢lensky $tat pred touto vymenou odobral vodi¢ské opravnenie drzitelovi tohto preukazu.

U.v. EU C 172, 20.5.2019.
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Rozsudok Sddneho dvora (druhd komora) z 29. oktébra 2020 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Augstaka tiesa (Senats)- LotySsko) — A[Veselibas ministrija

(Vec C-243(19) ()

_(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Socidlne zabezpecenie — Nariadenie (ES) ¢. 883/2004 -
Clinok 20 ods. 2 — Smernica 2011/24/EU — Cldnok 8 ods. 1, 5 a &ldnok 8 ods. 6 pism. d) — Zdravotné
poistenie — Nemocnicnd starostlivost poskytnutd v inom denskom Stdte, ako je Clensky stdt, v ktorom je
pacient poisteny — Odmietnutie predchadza)uceho povolema Nemocniné oSetrenie, ktoré moZno iifinne
zabezpecit v denskom Stdte, v ktorom je pacient poisteny — Cldnok 21 Charty zdkladnych prdv Eurdpskej

tinie — Rozdielne zaobchddzanie na zdklade ndboZenstva)

(2020/C 433/08)

Jazyk konania: lotyscina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Augstaka tiesa (Senats)

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobca: A

Zalovany: Veselibas ministrija

Vyrok rozsudku

1. Clanok 20 ods. 2 nariadenia (ES) Eurépskeho parlamentu a Rady ¢. 883/2004 z 29. aprila 2004 o koordinacii systémov
socidlneho zabezpecenia v spojeni s ¢lankom 21 ods. 1 Charty zdkladnych prav Eurdpskej tnie sa mé vykladat v tom
zmysle, Ze nebrdni tomu, aby ¢lensky $tat, v ktorom ma poistenec bydlisko, odmietol udelit tomuto poistencovi
oprdvnenie stanovené v ¢lanku 20 ods. 1 tohto nariadenia, ak je v tomto ¢lenskom $téte dostupné nemocni¢né osetrenie,
ktorého lekdrska G¢innost nie je spornd, ale pouzivany sposob oSetrenia odporuje ndbozenskému presvedceniu tohto
poistenca.

2. Clénok 8 ods. 5 a ¢linok 8 ods. 6 pism. d) smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2011/24/EU z 9. marca 2011
o uplatilovani prav pacientov pri cezhrani¢nej zdravotnej starostlivosti v spojeni s ¢lankom 21 ods. 1 Charty zdkladnych
prav Eurdpskej tinie sa md vykladat v tom zmysle, Ze brani tomu, aby ¢lensky $tat, v ktorom je pacient poisteny,
odmietol udelit tomuto pacientovi povolenie stanovené v ¢lanku 8 ods. 1 tejto smernice, ak je v tomto ¢lenskom $tate
dostupné nemocni¢né oSetrenie, ktorého lekdrska ucinnost nie je spornd, ale pouzivany sposob osetrenia odporuje
ndbozenskému presvedéeniu tohto pacienta, s vynimkou toho, Ze je toto odmietnutie objektivne oddévodnené
legitimnym cielom spoéivajicim v zachovani kapacity pre poskytovanie oSetrenia alebo lekdrskej sposobilosti,
a predstavuje primerany a nevyhnutny prostriedok umoziujtici dosiahnut tento ciel, ¢o musi overit vnatrostatny sid.

() U.v.EUC 182, 27.5.2019
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Rozsudok Siddneho dvora (desiata komora) z 22. oktébra 2020 - Ethniko Kentro Erevnas kai
Technologikis Anaptyxis (EKETA)/Eurépska komisia

(Vec C-273/19 P) ()

(Odvolanie — Arbitrdna dolozka — Nariadenie (ES, Euratom) &. 1605/2002 — Cldnok 52 — Nariadenie (ES)
¢. 2321/2002 — Rozhodnutie ¢. 1513/2002/ES — Dohoda o dotdcii — Projekt Sensation — Siesty rdmcovy
program — Oprdvnené ndklady — Konflikt zdujmov — Dékazné bremeno — Vykazy pracovného Casu —
Sprdva o audite — Dokaznd hodnota — Zdsada dobrej financnej spravy — Zdsada proporcionality)
(2020/C 433/09)

Jazyk konania: gréctina

Utastnici konania
Odvolatelka: Ethniko Kentro Erevnas kai Technologikis Anaptyxis (EKETA) (v zastipeni: V. Christianos a D. Karagkounis,
dikigoroi)

Dalsi ticastnik konania: Eurépska komisia (v zastGpenf: O. Verheecke a A Katsimerou, splnomocneni zdstupcovia)

Vyrok rozsudku

1. Odvolanie sa zamieta.

2. Ethniko Kentro Erevnas kai Technologikis Anaptyxis (EKETA) je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EUC 182, 27.5.2019.

Rozsudok Stddneho dvora (desiata komora) z 22. oktébra 2020 - Ethniko Kentro Erevnas kai
Technologikis Anaptyxis (EKETA)/Eurépska komisia

(Vec C-274/19 P) ()

(Odvolanie — ArbitrdZna doloZka — Nariadenie (ES, Euratom) ¢. 1605/2002 — Nariadenie (ES, Euratom)

¢. 2342/2002 — Nariadenie (ES) ¢. 1906/2006 — Dohoda o dotdcii Actibio — Projekt Actibio — Siedmy

rdmcovy program — Oprdvnené ndklady — Konflikt zdujmov — Dékazné bremeno — Vykazy pracovného
Casu — Sprdva o audite — Dokaznd hodnota — Zdsada proporcionality)

(2020/C 433/10)

Jazyk konania: gréctina

Ucdastnici konania

Odbvolatelka: Ethniko Kentro Erevnas kai Technologikis Anaptyxis (EKETA) (v zasttipeni: V. Christianos, dikigoros)

Dalsi ticastnik konania: Eurépska komisia (v zastGpeni: O. Verheecke a A Katsimerou, splnomocneni zdstupcovia)

Vyrok rozsudku

1. Odvolanie sa zamieta.

2. Ethniko Kentro Erevnas kai Technologikis Anaptyxis (EKETA) je povinnd nahradit trovy konania.

(" U.v.EUC 182, 27.5.2019.
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Rozsudok Sddneho dvora (deviata komora) z 22. oktébra 2020 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Supremo Tribunal de Justica — Portugalsko) — Sportingbet PLC, Internet
Opportunity Entertainment Ltd/Santa Casa da Misericordia de Lisboa

(Vec C-275/19) (1

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Postup pri poskytovani informdcii v oblasti technickych
noriem a predpisov, ako aj pravidiel vztahujicich sa na sluzby informacnej spolocnosti — Pojem ,,technicky
predpis“ — Povinnost clenskych Stdtov ozndmit Eurépskej komisii vSetky ndvrhy technickych predpisov —

Neuplatnitelnost neozndmeného technického predpisu voci jednotlivcom — Neuplatnitelnost na
poskytovatelov sluZieb)

(2020/C 433/11)

Jazyk konania: portugalcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Supremo Tribunal de Justica

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobkyne: Sportingbet PLC, Internet Opportunity Entertainment Ltd

Zalovand: Santa Casa da Misericérdia de Lisboa

za Ucasti: Sporting Clube de Braga, Sporting Clube de Braga — Futebol, SAD

Vyrok rozsudku

1. Clénok 1 bod 5 smernice Rady 83/189/EHS z 28. marca 1983 o postupe pri poskytovani informdcii v oblasti
technickych noriem a predpisov, zmenenej smernicou Rady 88/182/EHS z 22. marca 1988, sa md vykladat v tom
zmysle, Ze vniitrodtitna pravna tprava, ktord stanovuje, Ze pravo na prevadzkovanie hazardnych hier je vyhradené statu,
a mozu ho vykonavat len podniky zalozené formou akciovych spolo¢nosti, ktorym dotknuty ¢lensky 3tat udeli prislusna
koncesiu a ktord stanovuje podmienky a zény vykonu tejto ¢innosti, nepredstavuje ,technicky predpis“ v zmysle tohto
ustanovenia.

2. Clanok 1 bod 11 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 98/34/ES z 22. jina 1998, ktorou sa stanovuje postup pri
poskytovani informécif v oblasti technickych noriem a predpisov, ako aj pravidiel vztahujicich sa na sluzby informacnej
spolo¢nosti, zmenenej smernicou Eurépskeho parlamentu a Rady 98/48/ES z 20. jala 1998, v spojeni s ¢clankom 1
bodom 5 tejto smernice v zneni zmien sa md vykladat v tom zmysle, Ze vniitrostitna pravna tiprava, ktord stanovuje, zZe
vylu¢né prevadzkovanie urcitych hazardnych hier, ktorym je povereny verejnopravny subjekt, na celom vndtro$titnom
tzemi zahfia prevadzkovanie urcitych hazardnych hier na internete, predstavuje ,technicky predpis“ v zmysle prvého
z tychto ustanoveni, ktory, pokial nebol ozndmeny Eurépskej komisii v stilade s ¢ldnkom 8 ods. 1 uvedenej smernice
v zneni zmien, sposobuje, Ze tito pravnu Gpravu nemozno uplatiovat voci jednotlivcom.

() U.v.EU C 206, 17.6.2019.
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Rozsudok Siidneho dvora (prvd komora) z 28. oktébra 2020 — Associazione Nazionale GranoSalus -
Liberi Cerealicoltori & Consumatori (Associazione GranoSalus)/Eurépska komisia

(Vec C-313/19 P) ()

(Odvolanie — Uvddzanie prtpmvkov na ochranu rastlin na trh — Nariadenie (ES) ¢. 1107/2009 -
Obnovenie schvdlenia ii¢innej ldtky glyfozdt — Vykondvacie nariadenie (EU) 2017/2324 — Zaloba
o neplatnost podand zdruZenim — Pripustnost — Clinok 263 $tvrty odsek ZFEU — Regulacny akt, ktory si
nevyZaduje vykondvacie opatrenia — Osoba priamo dotknutd)

(2020/C 433/12)

Jazyk konania: taliancina

Ucdastnici konania

Odvolatel: Associazione Nazionale GranoSalus — Liberi Cerealicoltori & Consumatori (Associazione GranoSalus)
(v zastipeni: G. Dalfino, avvocato)

Dalsi ticastnik konania: Eurépska komisia (v zastipeni: F. Castillo de la Torre, D. Bianchi a I. Naglis, splnomocneni
zdstupcovia)

Vyrok rozsudku

1. Odvolanie sa zamieta.

2. Associazione Nazionale GranoSalus — Liberi Cerealicoltori & Consumatori znasa svoje vlastné trovy konania a je
povinné nahradit trovy konania, ktoré vynalozila Eurpska komisia.

() U.v.EUC 270, 12.8.2019.

Rozsudok Stdneho dvora (prva komora) z 28. oktobra 2020 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Oberverwaltungsgericht fiir das Land Nordrhein-Westfalen — Nemecko) —
CZ[Bundesrepublik Deutschland

(Vec C-321/19) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Smernica 1999/62/ES — Smernica 2006/38/ES — Poplatky
za pouZivanie uritej dopravnej infrastruktiiry fazkymi ndkladnymi vozidlami — Cldnok 7 ods. 9 —
Cldnok 7a ods. 1 a 2 — Myto — Zdsada dihrady ndkladov na infrastruktiiru — Ndklady na infrastruktiiru —
Ndklady na previdzku — Ndklady na dopravnii policiu — Prekrocenie ndkladov — Priamy 1icinok —
Dodatocné odévodnenie neprimerane vysokej sadzby myta — Obmedzenie Casovych tcinkov rozsudku)

(2020/C 433/13)

Jazyk konania: nemcina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Oberverwaltungsgericht fur das Land Nordrhein-Westfalen

Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Zalobcovia: BY, CZ

Zalovand: Bundesrepublik Deutschland
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Vyrok rozsudku

1. Clénok 7 ods. 9 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 1999/62[ES zo 17. jtina 1999 o poplatkoch za pouzivanie
urcitej dopravnej infrastruktary tazkymi ndkladnymi vozidlami, zmenenej smernicou Eurépskeho parlamentu Rady
2006/38[ES zo 17. mdja 2006, sa md vykladat v tom zmysle, Ze ndklady na dopravnd policiu nepatria pod pojem
,naklady na prevadzku“ v zmysle tohto ustanovenia.

2. Clénok 7 ods. 9 smernice 1999/62, zmenenej smernicou 200638, sa m4 vykladat v tom zmysle, Ze bréni tomu, aby
vazené priemerné myta presahovali ndklady na infrastruktiru tykajice sa prislusnej siete infrastruktary o 3,8 % alebo
6 %, a to z dovodu nezanedbatelnych chyb vo vypocte alebo zohladnenia ndkladov, ktoré nepatria pod pojem ,néklady
na infrastruktdru“ v zmysle tohto ustanovenia.

3. Jednotlivec sa voci ¢lenskému §tatu modze pred vnitrostitnymi sidmi odvoldvat priamo na povinnost zohladnit len
ndklady na infrastruktdru uvedené v ¢ldnku 7 ods. 9 smernice 1999/62, zmenenej smernicou 2006/38, ktort ukladd
toto ustanovenie, ako aj ¢ldnok 7a ods. 1 a 2 tejto smernice, pokial si tento ¢lensky $tdt tiito povinnost nesplnil alebo ju
prebral nespravne.

4. Smernica 1999/62, zmenend smernicou 2006/38, v spojeni s bodom 138 rozsudku z 26. septembra 2000,
Komisia/Raktsko (C-205/98, EU:C:2000:493), sa md vykladat v tom zmysle, Ze brani tomu, aby bola neprimerane
vysokd sadzba myta dodato¢ne odovodnend novym vypoctom nédkladov na infrastruktiru, ktory bol predlozeny v rdmci
sidneho konania.

() U.v.EUC 220, 1.7.2019.

Rozsudok Siidneho dvora (deviata komora) z 29. oktébra 2020 — Intercept Pharma Ltd, Intercept
Pharmaceuticals, Inc./[Eurépska agentira pre lieky

(Vec C-576[19 P) ()

(Odvolanie — Pristup k dokumentom institiicii, orgdnov, tiradov alebo agentir Unie — Nariadenie (ES)
& 1049/2001 — Cldnok 4 ods. 2 druhd zardzka — Vynimka vztahujiica sa na ochranu siidnych konani —
Cldnok 4 ods. 2  prvd zardzka — Vynimka vztahujica sa na ochranu obchodnych zdujmov — Dokumenty

predloZené v ramci Ziadosti o povolenie na uvedenie na trh lieku na humdnne pouZitie — Rozhodnutie

spristupnit dokumenty tretej osobe)

(2020/C 433/14)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Odbvolatelka: Intercept Pharma Ltd, Intercept Pharmaceuticals, Inc. (v zastiipeni: L. Tsang, solicitor a F. Campbell, barrister,
J. Mulryne a E. Amos, solicitors)

Dalsi ticastnik konania: Eurépska agentdra pre lieky (v zastipeni: T. Jablonski, S. Drosos, R. Pita, S. Marino a H. Kerr,

splnomocneni zdstupcovia)

Vyrok rozsudku

1. Odvolanie sa zamieta.

2. Intercept Pharma Ltd a Intercept Pharmaceuticals Inc. znésajii svoje vlastné trovy konania a sii povinné nahradit trovy
konania, ktoré vznikli Eurépskej agentire pre licky (EMA).

() U.v.EUC 432, 23.12.2019.
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Rozsudok Sidneho dvora (6sma komora) z 28. oktébra 2020 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podala Consiglio di Stato — Taliansko) — Istituto nazionale per I'assicurazione contro
gli infortuni sul lavoro (INAIL)/Zennaro Giuseppe Legnami Sas di Zennaro Mauro & C.

(Vec C-608/19) (1)

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Stdtna pomoc — Nariadenie (EU) & 1407/2013 Clinok 3 -

Pomoc de minimis — Cldnok 6 — Dohl'ad — Podniky, ktoré v dosledku kumuldcie pomoci so skor ziskanou

pomocou prekrocili strop de minimis — MoZnost vybrat si medzi zniZenim alebo vzdanim sa skorsej pomoci
s cielom neprekrocit' strop de minimis)

(2020/C 433/15)

Jazyk konania: taliancina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Consiglio di Stato

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Odvolatel: Istituto nazionale per l'assicurazione contro gli infortuni sul lavoro (INAIL)

Odporkyria v odvolacom konani: Zennaro Giuseppe Legnami Sas di Zennaro Mauro & C.

Vyrok rozsudku

1. Clinky 3 a 6 nariadenia Komisie (EU) ¢. 1407/2013 z 18. decembra 2013 o uplatiiovani ¢linkov 107 a 108 Zmluvy
o fungovani Eur6pskej tinie na pomoc de minimis sa majii vykladat v tom zmysle, Ze podnik, ktorému ¢lensky stat sidla
zamy$la priznat pomoc de minimis, ktord by z dovodu existencie skorSej pomoci zvysila celkovii sumu pomoci
poskytnutej tomuto podniku tak, Ze by presahovala strop 200 000 eur v priebehu obdobia troch fiskdlnych rokov, ktory
je stanoveny v ¢lanku 3 ods. 2 nariadenia ¢. 14072013, sa moZe az do poskytnutia tejto pomoci rozhodnit pre
znizenie Ziadaného prispevku alebo pre tplné alebo Ciastoéné vzdanie sa uz skor ziskanych prispevkov s cielom
neprekrocit uvedeny strop.

2. Clanky 3 a 6 nariadenia ¢ 1407/2013 sa maji vykladat v tom zmysle, Ze clenské §tdty nie st povinné umoznif
ziadajucim podnikom zmenit ich Ziadost o pomoc pred jej poskytnutim s cieflom neprekrocit strop 200 000 eur
v priebehu obdobia troch fiskdlnych rokov, ktory je stanoveny v clanku 3 ods. 2 nariadenia ¢. 1407/2013.
Vndtro§tatnemu sudu prindlezi posudit pravne dosledky neexistencie opravnenia podnikov vykonat takéto zmeny,
pricom treba zdoraznit, Ze tieto zmeny mozu byt vykonané iba pred ddtumom poskytnutia pomoci de minimis.

() U.v.EU C 357, 21.10.2019.

Rozsudok Sddneho dvora (piata komora) z 28. oktébra 2020 (ndvrh na zalatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Svea hovritt — Patent- och marknadséverdomstolen — Svédsko) — Patent- och
marknadsoverdomstolen — Svédsko) — BY/CX

(Vec C-637/19) (1)

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Autorské prdavo a s nim sivisiace prava — Smernica
2001 /29/ES — Informacnd spolocnost — Zosiiladenie niektorych aspektov autorskych prav a s nimi
stivisiacich prav — Cldnok 3 ods. 1 — Verejny prenos — Pojem »verejnost* — Zaslanie chrdneného diela siidu
elektronicky ako dokazu v ramci siidneho konania)

(2020/C 433/16)

Jazyk konania: $védcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Svea hovritt — Patent- och marknadsoverdomstolen
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Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Zalobca: BY

Zalovany: CX

Vyrok rozsudku

Clanok 3 ods. 1 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2001/29/ES z 22. mdja 2001 o zostladen{ niektorych aspektov
autorskych prdv a s nimi stvisiacich prév v informacnej spolo¢nosti sa mé vykladat v tom zmysle, Ze pojem ,verejny
prenos“ uvedeny v tomto ustanoveni sa nevztahuje na zaslanie chraneného diela stidu elektronicky ako dokazu v rdmci
sidneho konania medzi jednotlivcami.

() U.v.EUC 372, 4.11.2019.

Rozsudok Sddneho dvora (deviata komora) z 22. oktébra 2020 - Silver Plastics GmbH & Co. KG,
Johannes Reifenhiduser Holding GmbH & Co. KG/Eurdpska komisia

(Vec C-702/19 P) ()

[Odvolanie — Hospoddrska siitaZ — Kartel — Trh s potravinovymi obalmi pre maloobchodny predaj —
Rozhodnutie, ktorym sa konstatuje porusenie clinku 101 ZFEU — Nariadenie (ES) ¢. 1/2003 cldnok 23 -
Cldnok 6 Eurépskeho dohovoru o ludskych pravach — Zdkladné prdvo na spravodlivé siidne konanie —
Zdsada rovnosti zbrani — Prdvo na ,konfrontdciu® — Vysluch svedkov — Odévodnenie — Jediné
a pokracujiice porusenie — Hornd hranica pokuty]

(2020/C 433/17)

Jazyk konania: nemcina

Uc¢astnici konania

Odvolatelky: Silver Plastics GmbH & Co. KG (v zastdpeni: M. Wirtz a S. Méller, Rechtsanwilte), Johannes Reifenhiuser
Holding GmbH & Co. KG (v zastdpeni: C. Karbaum, Rechtsanwalt)

Dalsf ticastnik konania: Eurépska komisia (v zastGpeni: G. Meessen, 1. Zaloguin a L. Wildpanner, splnomocneni zdstupcovia)

Vyrok rozsudku

1. Odvolanie sa zamieta.

2. Silver Plastics GmbH & Co. KG a Johannes Reifenhiuser Holding GmbH & Co. KG zndsaja svoje vlastné trovy konania
a sti povinné nahradit trovy konania, ktoré vznikli Eurépskej komisii.

() U.v.EU C 383, 11.11.2019.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim
(Pol'sko) 3. oktébra 2020 - Prokuratura Rejonowa w Stubicach/BQ

(Vec C-623/18)
(2020/C 433/18)

Jazyk konania: polstina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim
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Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom
Zalobkyfia: Prokuratura Rejonowa w Stubicach
Zalovany: BQ

Uznesenim zo 6. oktébra 2020 Stidny dvor (6sma komora) vyhldsil, Ze navrh na zacatie prejudicidlneho konania je zjavne
nepripustny.

Odvolanie podané 4. augusta 2020: YG proti rozsudku VSeobecného sidu (tretia komora) z 28. mdja
2020 vo veci T-518/18, YG/Komisia

(Vec C-361/20 P)
(2020/C 433/19)
Jazyk konania: Anglictina
Utastnici konania
Odvolatelka: YG (v zastGpeni: A. Champetier, avocate, S. Rodrigues, avocat)

Dalsi Gcastnik konania: Eurépska komisia

Néavrhy odvolatelky
Odvolatelka navrhuje, aby Stdny dvor:

— dciasto¢ne zrusil napadnuty rozsudok a vyhldsil ndvrhy odvolatelky vo veci T-518/18, ktoré potvrdzujii povinnost
nahradit trovy konania Zalovanou, za pripustné a déovodné, a v dosledku toho

— zrusil napadnuté rozhodnutia v celom rozsahu,
alebo, ak to nie je mozné,

— wvratil vec Vieobecnému siidu na opitovné rozhodnutie,

Odvolacie dévody a hlavné tvrdenia

1. Skreslenie dokazov a porusenie prava na obhajobu.

2. Nedostato¢né a rozporné odévodnenie.

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Bundesfinanzgericht (Rakiisko) 6. augusta
2020 - QY/Finanzamt Wien fiir den 8., 16. und 17. Bezirk

(Vec C-372/20)
(2020/C 433/20)

Jazyk konania: nemcina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Bundesfinanzgericht

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Navrhovatelka: QY

Zalovany orgdn: Finanzamt Wien fiir den 8., 16. und 17. Bezirk
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Prejudicidlne otdzky

Prva otdzka:

M4 sa ¢lanok 11 ods. 3 pism. e) nariadenia ¢ 883/2004 (!) vykladat v tom zmysle, Ze zahffa situdciu pracovnicky so
§ttnou prislusnostou clenského Stitu, v ktorom md ona a jej deti bydlisko, ktord uzavrie pracovny pomer so
zamestndvatelom so sidlom v inom ¢lenskom $téte ako rozvojova pracovnicka, pricom tento pracovny pomer spadd podla
pravnych predpisov $tatu sidla pod systém povinného poistenia, a ktord je zamestndvatelom vysland do tretieho $tatu, sice
nie priamo po prijati do zamestnania, ale po absolvovani obdobia pripravy a po nédvrate na obdobia reintegracie v $tate
sidla?

Druhé otazka:

Je pravny predpis clenského Stdtu, akym je § 53 ods. 1 FLAG, ktory sa tyka okrem iného samostatného zakotvenia rovnosti
zaobchidzania vo vztahu k rezidentom, v rozpore so zdkazom preberania nariadeni v zmysle ¢ldnku 288 ods. 2 ZFEU?

Tretia a Stvrtd otdzka sa vzfahuju na pripad, ak situdcia navrhovatelky spadd pod ¢ldnok 11 ods. 3 pism. e) nariadenia
¢. 883/2004 a pravo Unie ukladd vyluéne ¢lenskému §tétu bydliska povinnost poskytovat rodinné davky.

Tretia otdzka:

Mé sa zdkaz diskrimindcie pracovnikov na zdklade statne] prislusnosti zakotveny v clinku 45 ZFEU, subsididrne
v ¢lanku 18 ZFEU vykladat v tom zmysle, Ze brani Vnutrostatne] norme, akou je § 13 ods. 1 Entmcklungshelfergesetz
(zdkon o rozvojovych pracovnikoch, dalej len ,EHG®) v zneni platnom do 31. decembra 2018 (dalej len ,povodné znenie®),
ktord nérok na rodinné davky v ¢lenskom state, ktory podla prava Unie nie je prlslusny, podmlenuJe tym, Ze rozvojovy
pracovnik musi mat centrum zdujmov resp. obvykly pobyt uz pred zacatim vykonu prace na tizemi clenského $tatu sidla,
pricom tato poziadavku musia splnat aj rezidenti?

Stvrtd otdzka:

Maji sa ¢ldnok 68 ods. 3 nariadenia ¢. 883/2004 a ¢lanok 60 ods. 2 a 3 nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES)
¢. 987/2009 () vykladat v tom zmysle, Ze institticia clenského $tdtu, o ktorom navrhovatelka predpokladala, Ze je prioritne
prislusnym $tdtom zamestnania a v ktorom bola podand Ziadost o rodinné davky, ktorého pravne predpisy vsak nie sti ani
prioritne, ani neprioritne uplatnitelné, [v ktorom] v3ak existuje narok na rodinné davky podla alternativnej normy prava
Clenského 3tatu, musi analogicky uplatnif ustanovenia o povinnosti postipenia Zziadosti, informovania, vydania
predbezného rozhodnutia o uplatnitelnych pravidlach prednosti, ako aj o povinnosti predbezného vyplatenia penaznych
davok?

Piata otdzka:

Vztahuje sa povinnost vydat predbezné rozhodnutie o uplatnitelnych pravidlach prednosti vylu¢ne na zalovany orgdn ako
institticiu alebo aj na spravny stid konajiici v odvolacom konani?

Siesta otdzka:

V ktorom okamihu je spravny sid povinny vydat predbezné rozhodnutie o uplatnitelnych pravidlich prednosti?

Siedma otdzka sa vztahuje na pripad, ak situdcia navrhovatelky spadd pod ¢ldnok 11 ods. 3 pism. a) nariadenia

¢. 8832004 a pravo Unie ukladd povinnost poskytovat rodinné dévky spolocne $titu zamestnania a clenskému statu
bydliska.
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Siedma otdzka:

M4 sa znenie ,...institacia bezodkladne postipi Ziadost...“ v ¢lanku 68 ods. 3 pism. a) nariadenia ¢. 883/2004 a znenie
.bezodkladne zasle ziadost“ v cldnku 60 vykondvacieho nariadenia ¢. 987/2009 Vykladat’ v tom zmysle, Ze tieto
ustanovenia vzdjomne prepdjaji institlciu prioritne prislusného ¢lenského Stétu a indtitdciu neprioritne prislusného
¢lenského $titu takym sposobom, Ze oba clenské stity musia spolocne vybavit JEDNU JEDINU ziadost o rodinné davky
alebo musi navrhovatel osobitne poziadat o pripadné poskytnutie rozdielového doplatku institdciou ¢lenského Stdtu,
ktorého pravne predpisy sa maja uplatnit neprioritne, takZe navrhovatel musi na dvoch institdcidch dvoch ¢lenskych statov
podat dve fyzické Ziadosti (formuldre), ktorymi, prirodzene, zaénd plyniit rozdielne lehoty?

Osma a7 deviata otdzka sa tykajii obdobia od 1.1.2019; tymto diiom Rakisko spolo¢ne so zavedenim indexovania
rodinnych pridavkov zrusilo poskytovanie rodinnych pridavkov rozvojovym pracovnikom tym, Ze zrusilo § 13 ods. 1 EHG
v povodnom zneni.

Osma otdzka:

Maji sa ¢ldnok 4 ods. 4, clanky 45, 208 ZFEU, ¢ldnok 4 ods. 3 ZEU a ¢ldnky 2, 3, 7 a hlava II nariadenia ¢. 883/2004
vykladat v tom zmysle, Ze clenskému $tdtu vSeobecne zakazujii zrusit rodinné ddvky pre rozvojového pracovnika, ktory si
svojich rodinnych prislusnikov berie so sebou na miesto v trefom 3tite, kam bol vyslany?

Alternativne deviata otdzka:

Majti sa ¢lanok 4 ods. 4, ¢lanky 45, 208 ZFEU, ¢lanok 4 ods. 3 ZEU a ¢lanky 2, 3, 7 a hlava II nariadenia ¢. 883/2004
vykladat v tom zmysle, Ze rozvojovému pracovnikovi, ktory uz nadobudol ndrok na rodinné davky vo vztahu
k predchddzajicim obdobiam, v situdcii, o akd ide v konani vo veci samej, zarucuji zachovanie tohto ndroku
v individudlno-konkrétnom pripade vo vztahu k obdobiam naprick tomu, Ze ¢lensky $tdt zrusil poskytovanie rodinnych
davok pre rozvojovych pracovnikov?

()  Nariadenie (ES) Eur6pskeho parlamentu a Rady 883/2004 z 29. aprila 2004 o koordindcii systémov socidlneho zabezpecenia
(U. v. EU L 166, 2004, s. 1; Mim. vyd. 05/005, s. 72).

()  Nariadenie Europskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 987/2009 zo 16. septembra 2009, ktorym sa stanovuje postup vykondvania
nariadenia (ES) ¢. 883/2004 o koordincii systémov socidlneho zabezpecenia (U. v. EU L 284, 2009, s. 1).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Bundesgerichtshof (Nemecko) 14. augusta
2020 - Bundesverband der Verbraucherzentralen und Verbraucherverbinde — Verbraucherzentrale
Bundesverband e.V./Dr. August Oetker Nahrungsmittel KG

(Vec C-388/20)
(2020/C 433/21)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Bundesgerichtshof

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobca: Bundesverband der Verbraucherzentralen und Verbraucherverbiande — Verbraucherzentrale Bundesverband e.V.

Zalovand: Dr. August Oetker Nahrungsmittel KG

Prejudicidlne otdzky

1. Md sa ¢ldnok 31 ods. 3 druhy pododsek nariadenia ¢. 1169/2011 (') vykladat v tom zmysle, Ze toto ustanovenie plati len
pre potraviny, v pripade ktorych je potrebnd priprava, pricom je vopred stanoveny ndvod na pripravu?
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2. V pripade, ak je odpoved na prva otdzku zdpornd, znamend slovné spojenie ,na 100 g“ uvedené v ¢lanku 33 ods. 2
druhom pododseku nariadenia ¢. 1169/2011 len 100 gramov vyrobku v stave pri predaji, alebo naopak —
prinajmensom tiez — 100 gramov potraviny po priprave?

() Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢ 1169/2011 z 25. oktébra 2011 o poskytovani informécii o potravinich
spotrebitelom, ktorym sa menia a doplnaji nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1924/2006 a (ES) ¢. 1925/2006
a ktorym sa zruSuje smernica Komisie 87/250/EHS, smernica Rady 90/496/EHS, smernica Komisie 1999/10/ES, smernica
Eurdpskeho parlamentu a Rady 2000/13/ES, smernice Komisie 2002/67/ES a 2008/5/ES a nariadenie Komisie (ES) ¢. 608/2004
(U.v. EU L 304, 2011, s. 18).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Oberlandesgericht Diisseldorf (Nemecko)
8. septembra 2020 — Acacia Srl/Bayerische Motoren Werke Aktiengesellschaft

(Vec C-421/20)
(2020/C 433/22)

Jazyk konania: nemcina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Oberlandesgericht Diisseldorf

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobkytia: Acacia Srl

Zalovand: Bayerische Motoren Werke Aktiengesellschaft

Prejudiciilne otizky

1. Moze vnutrostatny sud rozhodujici vo veci porusenia dizajnov spolocenstva, na ktory bol ndvrh podany v zmysle
medzindrodnej prislusnosti podla miesta porusenia podla ¢lanku 82 ods. 5 nariadenia o dizajnoch spolocenstva ('), pri
posudzovani naslednych ndrokov vztahujicich sa na Gzemie svojho ¢lenského $tdtu uplatnit vnitrostitne prvo toho
¢lenského statu, v ktorom mad sidlo sid rozhodujtici vo veci porusenia (lex fori)?

2. V pripade zdpornej odpovede na prvi otazku: MoZe sa ,prvotné miesto porusenia“ v zmysle rozhodnuti SDEU C-24/16,
C-25/16, Nintendo (), na tGcely urcenia prdva uplatnitelného na ndsledné ndroky podla ¢lanku 8 ods. 2 nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 864/2007 z 11. jala 2007 o rozhodnom prave pre mimozmluvné zavizky (RIM
1) (dalej len ,nariadenie Rim II) () nachddzat aj v tom ¢lenskom $tite, v ktorom sidlia spotrebitelia, na ktorych je
zamerand internetovd reklama, a v ktorom boli predmety porusujice dizajn uvedené na trh v zmysle ¢lanku 19
nariadenia o dizajnoch spolocenstva, pokial s na siide napadnuté iba ponuka a uvedenie na trh v tomto State, a to aj
vtedy, ak boli internetové ponuky, ktoré st zdkladom pontikania a uvddzania na trh, spustené v inom ¢lenskom 3tdte?

()  Nariadenie Rady (ES) ¢. 6/2002 z 12. decembra 2001 o dizajnoch spolocenstva (U. v. ES L 3, 2002, s. 1; Mim. vyd. 13/027, s. 142).
()  ECLLEU:C:2017:724.
() U.v.EUL 199, 2007, s. 40.
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Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Landgericht Frankfurt am Main (Nemecko)
16. septembra 2020 - flightright GmbH/SunExpressGiines Ekspres Havacilik A.S.

(Vec C-434/20)
(2020/C 433/23)

Jazyk konania: nemcina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Landgericht Frankfurt am Main

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobkyria: flightright GmbH

Zalovand: SunExpressGiines Ekspres Havacilik A.S.

Prejudicidlne otdzky

1. Majti sa ¢cldnky 4 a 7 nariadenia Rady (ES) ¢. 261/2004 (') z 11. februdra 2004 vykladat v tom zmysle, Ze zmena
rezervicie na iny, skor$i let, s ktorym cestujici dosiahne svoje cielové miesto desat hodin a jednu minttu pred
plédnovanym casom priletu povodne rezervovaného letu, predstavuje odmietnutie ndstupu do lietadla zakladajice
povinnost nahrady?

2. V pripade, ze odpoved na prvi otdzku je kladnd: Musi sa cestujici, tak ako sa v zdsade vyzaduje v ¢lanku 3 ods. 2, resp.
v ¢lanku 2 pism. j nariadenia Rady (ES) ¢. 261/2004 z 11. februdra 2004, aj v tomto pripade dostavit na odbavenie, resp.
k ndstupnému vychodu, v stanovenom Case, resp. najneskor 45 mintt pred ozndmenym casom odletu povodne
rezervovaného letu, aby sa uplatnilo nariadenie Rady (ES) ¢. 261/2004 z 11. februdra 2004, resp. aby islo o odmietnutie
nastupu do lietadla zakladajice povinnost nahrady, hoci to v désledku vyuzitia skorsieho ndhradného letu, na ktory bola
zmenena rezervacia, v skuto¢nosti uz nebolo mozné?

(")  Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 z 11. februdra 2004, ktorym sa ustanovujii spolo¢né pravidld systému
ndhrad a pomoci cestujicim pri odmietnuti ndstupu do lietadla, v pripade zrusenia alebo velkého meskania letov a ktorym sa zrusuje
nariadenie (EHS) ¢. 295/91 (U. v. EU L 46, 2004, s. 1).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Schleswig-Holsteinisches Verwaltungsgericht
(Nemecko) 16. septembra 2020 — C./Bundesrepublik Deutschland

(Vec C-435/20)
(2020/C 433/24)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Schleswig-Holsteinisches Verwaltungsgericht

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobca: C.

Zalovand: Bundesrepublik Deutschland
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Prejudicidlne otdzky

1. Je vndtrostdtna prdvna tprava, podla ktorej mozno Zziadost o medzindrodnt ochranu odmietnut ako nepripustnt
ndslednd Ziadost, zlucitelnd s ¢linkom 33 ods. 2 pism. d) a ¢ldnkom 2 pism. q) smernice 2013/ 32/EU (), ak sa
netispesné prvé azylové konanie uskutoénilo v inom ¢lenskom stite EU?

2.V pripade, ak je odpoved na prvi otizku kladnd, je vnitro$tdtna prdvna uprava, podla ktorej mozno Zziadost
o medzmarodnu ochranu odmietnut ako neprlpustnu naslednti  ziadost, zlucitelnd s ¢lankom 33 ods. 2
pism. d) a ¢clinkom 2 pism. q) smernice 2013/ 32[EU aj vtedy, ak sa netispesné prvé azylové konanie neuskutoénilo
v ¢lenskom stite EU, ale vo Svajciarsku?

3. V pripade, ak je odpoved na prvii otdzku zdpornd, je vniitrostitna prévna tprava, podla ktorej je Ziadost o azyl
v pripade ndslednej Ziadosti nepripustnd[,] pricom sa nerozhsu]e medzi postavenim utedenca a postavenim osoby
s doplnkovou ochranou, zluitelnd s ¢lankom 33 ods. 2 pism. d) smernice 2013/32/EU?

()  Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady z 26. juna 2013 o spolo¢nych konaniach o poskytovani a odnimani medzindrodnej
ochrany (U. v. EU L 180, 2013, s. 60).

Néavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Landgericht Diisseldorf (Nemecko)
18. septembra 2020 - BT/Eurowings GmbH

(Vec C-438/20)
(2020/C 433/25)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Landgericht Disseldorf

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Odvolatelka: BT

Odporkyria v odvolacom konani: Eurowings GmbH

Prejudicidlne otazky

1. Ide o ,odmietnutie nastupu do lietadla“ v zmysle ¢lanku 4 a ¢lanku 2 pism. j) nariadenia (ES) ¢. 261/2004 (') aj vtedy, ak
cestujlicim nie je nastup na predmetny let odmietnuty az na nastupnom vychode (gate), ale uz skor pri odbavovacom
pulte a z tohto dovodu sa k ndstupnému vychodu (gate) ani nedostant?

2. Ak je odpoved na prvi otizku kladna: ide o ,odmietnutie ndstupu do lietadla® v zmysle ¢lanku 4 a clanku 2
pism. j) nariadenia (ES) ¢. 261/2004 aj vtedy, ak je cestujicemu nasttipenie na let odmietnuté len niekolko mintit pred
planovanym ¢asom odletu pri odbavovacom pulte, to znamend v okamihu, ku ktorému je nastup na palubu lietadla uz
oc¢ividne ukonéeny a nasttpenie cestujiicich viac de facto nie je mozné?

3. Ak je odpoved na druht otdzku zdporna: Predstavuje zmena rezervécie cestujiceho na iny let ,odmietnutie ndstupu do
lietadla“ v zmysle ¢ldnku 4 a ¢ldnku 2 pism. j) nariadenia, ak cestujici sa k odbavovaciemu pultu dostavil az niekolko
minit pred plidnovanym odletom, to znamend v okamihu, ku ktorému je ndstup na palubu lietadla uz ocividne
ukonceny a prijatie cestujicich viac de facto nie je mozné, a ndstup do lietadla mu bol odmietnuty z toho dévodu, Ze bol
nastup na palubu lietadla uz ukonceny?
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4. V pripade, ze odpovede na prvii az tretiu otdzku si zdporné: Ma sa ¢lanok 2 pism. j) nariadenia (ES) ¢. 261/2004
vykladat v tom zmysle, Ze v pripade, v ktorom sa cestujici v¢as (tu: priblizne dve hodiny) pred odletom zaradia do rady
pred odbavovacom pulte, ale z dovodu organizaénych nedostatkov leteckej spoloc¢nosti (napriklad nedostato¢ny pocet
otvorenych odbavovacich pultov, nedostatok persondlu, Ziadne informovanie cestujticich prostrednictvom reprodukto-
rov) afalebo z doévodu portch vzniknutych na strane letiska (tu: porucha posuvného pdsu na batozinu) prisli
k odbavovaciemu pultu az v okamihu (tu: pat mindt pred planovanym odletom), v ktorom bol néstup na palubu lietadla
uZ ukonceny a cestujici z tohto dovodu uz viac nemohli nastipit, ide o pripad ,odmietnutia nastupu do lietadla“
v zmysle ¢lanku 2 pism. j) nariadenia?

(')  Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 z 11. februdra 2004, ktorym sa ustanovujii spolo¢né pravidld systému
ndhrad a pomoci cestujicim pri odmietnuti ndstupu do lietadla, v pripade zrugenia alebo velkého meskania letov a ktorym sa zrusuje
nariadenie (EHS) ¢. 295/91 (U. v. ES L 46, 2004, s. 1; Mim. vyd. 07/008, s. 10)

Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Amtsgericht Niirnberg (Nemecko)
21. septembra 2020 - flightright GmbH/Ryanair Designated Activity Company

(Vec C-442/20)
(2020/C 433/26)

Jazyk konania: nemcina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Amtsgericht Nirnberg

Utastnici konania pred vniitrostitnym sidom
Zalobkyria: flightright GmbH

Zalovand: Ryanair Designated Activity Company

Prejudicidlne otdzky

1. Predstavuje odbormi organizovany Strajk vlastnych zamestnancov prevadzkujiceho leteckého dopraveu ,mimoriadnu
okolnost“ v zmysle ¢lanku 5 ods. 3 nariadenia (ES) ¢. 261/2004 ()?

2. Je pritom relevantné to, Ze uvedeny Strajk sa uskutocnili v dosledku poziadaviek zamestnancov, ktoré dovtedy neboli
zmluvne dojednané medzi zamestnancami a prevadzkujiicim leteckym dopravcom?

3. Je pritom relevantné to, Ze dovodom konkrétneho Strajku bolo urcité spravanie prevadzkujiceho leteckého dopraveu
pocas vyjedndvania s odbormi?

()  Nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 z 11. februdra 2004, ktorym sa ustanovuji spolo¢né pravidld systému
ndhrad a pomoci cestujicim pri odmietnuti ndstupu do lietadla, v pripade zrugenia alebo velkého meskania letov a ktorym sa zrusuje
nariadenie (EHS) ¢. 295/91 (U. v. EU L 46, 2004, s. 1).

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Amtsgericht Niirnberg (Nemecko)
21. septembra 2020 - flightright GmbH/Ryanair Designated Activity Company

(Vec C-443/20)
(2020/C 433/27)

Jazyk konania: nemdina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Amtsgericht Niirnberg
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Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Zalobkyria: flightright GmbH

Zalovand: Ryanair Designated Activity Company

Prejudicidlne otdzky

1. Predstavuje odbormi organizovany Strajk vlastnych zamestnancov prevadzkujiiceho leteckého dopraveu ,mimoriadnu
okolnost“ v zmysle ¢lanku 5 ods. 3 nariadenia (ES) ¢. 261/2004 (!)?

2. Je pritom relevantné to, Ze uvedeny Strajk sa uskuto¢nil v dosledku poziadaviek zamestnancov, ktoré dovtedy neboli
zmluvne dojednané medzi zamestnancami a prevadzkujiicim leteckym dopravcom?

3. Je pritom relevantné to, Ze dovodom konkrétneho Strajku bolo urcité spravanie prevadzkujiceho leteckého dopraveu
pocas vyjedndvania s odbormi?

(")  Nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 z 11. februdra 2004, ktorym sa ustanovuji spolo¢né pravidld systému
ndhrad a pomoci cestujicim pri odmietnuti ndstupu do lietadla, v pripade zrusenia alebo velkého meskania letov a ktorym sa zrusuje
nariadenie (EHS) ¢. 295/91 (U. v. EU L 46, 2004, s. 1).

Ndavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Amtsgericht Niirnberg (Nemecko)
21. septembra 2020 — flightright GmbH/Ryanair Designated Activity Company

(Vec C-444/20)
(2020/C 433/28)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Amtsgericht Niirnberg

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobkyria: flightright GmbH

Zalovand: Ryanair Designated Activity Company

Prejudicidlne otdzky

1. Predstavuje odbormi organizovany Strajk vlastnych zamestnancov prevddzkujiceho leteckého dopraveu ,mimoriadnu
okolnost“ v zmysle ¢lanku 5 ods. 3 nariadenia (ES) ¢. 261/2004 (*)?

2. Je pritom relevantné to, ze uvedeny Strajk sa uskuto¢nil v doésledku poziadaviek zamestnancov, ktoré dovtedy neboli
zmluvne dojednané medzi zamestnancami a prevadzkujiacim leteckym dopravecom?

3. Je pritom relevantné to, Ze dovodom konkrétneho Strajku bolo urcité spravanie prevadzkujiceho leteckého dopraveu
pocas vyjedndvania s odbormi?

(')  Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 z 11. februdra 2004, ktorym sa ustanovujii spolo¢né pravidld systému
ndhrad a pomoci cestujicim pri odmietnuti ndstupu do lietadla, v pripade zrusenia alebo velkého meskania letov a ktorym sa zrusuje
nariadenie (EHS) ¢. 295/91 (U. v. EU L 46, 2004, s. 1).
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Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Amtsgericht Niirnberg (Nemecko)
21. septembra 2020 — PN a LM/Ryanair Designated Activity Company

(Vec C-445/20)
(2020/C 433/29)

Jazyk konania: nemcina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Amtsgericht Niirnberg

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalobcovia: PN, LM

Zalovand: Ryanair Designated Activity Company

Prejudicidlne otazky

1. Predstavuje odbormi organizovany Strajk vlastnych zamestnancov prevadzkujiceho leteckého dopraveu ,mimoriadnu
okolnost“ v zmysle ¢lanku 5 ods. 3 nariadenia (ES) ¢. 261/2004 (*)?

2. Je pritom relevantné to, Ze uvedeny Strajk sa uskutocnili v dosledku poziadaviek zamestnancov, ktoré dovtedy neboli
zmluvne dojednané medzi zamestnancami a prevadzkujiicim leteckym dopravcom?

3. Je pritom relevantné to, ze dovodom konkrétneho strajku bolo ur¢ité spravanie prevadzkujiiceho leteckého dopraveu
pocas vyjedndvania s odbormi?

(")  Nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 z 11. februdra 2004, ktorym sa ustanovuji spolo¢né pravidld systému
ndhrad a pomoci cestujicim pri odmietnuti ndstupu do lietadla, v pripade zrusenia alebo velkého meskania letov a ktorym sa zrusuje
nariadenie (EHS) ¢. 295/91 (U. v. EU L 46, 2004, s. 1).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Supremo Tribunal Administrativo
(Portugalsko) 22. septembra 2020 — Real Vida Seguros SA[/Autoridade Tributdria e Aduaneira

(Vec C-449/20)
(2020/C 433/30)

Jazyk konania: portugalcina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Supremo Tribunal Administrativo

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Navrhovatelka: Real Vida Seguros SA

Odporca: Autoridade Tributdria e Aduaneira

Prejudicidlna otdzka

Je skuto¢nost, ze podla ¢lankov 31 a 2 Estatuto dos Beneficios Fiscais [zdkon o danovych tlavich] mozno na téely imposto
sobre [o rendimento] [d]as pessoas coletivas [dail z prijmu pravnickych osob] (IRC) vyrubenej navrhovatelke za roky 1999
a 2000 odpocitat 50 % dividend ziskanych na vnutrostatnych (portugalskych) burzach, pricom z tohto odpoctu st vynaté
dividendy ziskané na burzdch ostatnych krajin Eurdpskej tnie, porusenim volného pohybu kapitdlu stanoveného
v ¢ldnku 63 a nasl. ZFEU?
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Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Landesgericht Korneuburg (Rakdsko)
23. septembra 2020 — Airhelp Limited/Austrian Airlines AG

(Vec C-451/20)
(2020/C 433/31)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Landesgericht Korneuburg

Utastnici konania pred vndtrostitnym siidom
Zalobkyfia: Airhelp Limited

Zalovand: Austrian Airlines AG

Prejudiciilne otizky

1. Md sa ¢ldnok 3 ods. 1 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 (') vykladat v tom zmysle, Ze toto
nariadenie sa md uplatnif aj na letecké spojenie rezervované ako celok, ktoré sa skladd z dvoch ciastkovych letov, pricom
oba Ciastkové lety md uskutocnit (ten isty) letecky dopravca Spolocenstva, pokial sa tak miesto odletu prvého
Ciastkového letu, ako aj miesto priletu druhého ciastkového letu nachddzaji v tretej krajine a na dzemi ¢lenského §tdtu sa
nachadza len miesto priletu prvého ciastkového letu a miesto odletu druhého ciastkového letu?

V pripade, ak je odpoved na prvi otdzku kladna:

2. Md sa ¢ldnok 5 ods. 1 pism. ¢) bod iii) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 vykladat v tom
zmysle, Ze cestujici md pravo na ndhradu podla ¢ldnku 7 ods. 1 tohto nariadenia aj vtedy, ked by prostrednictvom
presmerovania, ktoré mu bolo pontknuté, sice podla letového poriadku dosiahol konecné cielové miesto maximadlne
dve hodiny po plénovanom c¢ase priletu zruseného letu, ale v tomto ¢asovom rdmci ho v skuto¢nosti nedosiahne?

()  Nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady z 11. februdra 2004, ktorym sa ustanovuji spolo¢né pravidld systému nédhrad a pomoci
cestujticim pri odmietnuti nastupu do lietadla, v pripade zrusenia alebo velkého meskania letov a ktorym sa zrusuje nariadenie (EHS)
& 295/91 (U. v. EU L 46, 2004, s. 1; Mim. vyd. 07/008, s. 10).

Ndavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Rajonen sid Lukovit (Bulharsko)
23. septembra 2020 — Rajonna prokuratura Lukovit/AZ

(Vec C-454/20)
(2020/C 433/32)

Jazyk konania: bulharcina

Vniitrostitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Rajonen sdd Lukovit

Obzalovany v trestnom konani

AZ

Prejudiciilne otizky

1. Brani zdsada zakonnosti trestnych ¢inov a trestov vnitrodtitnej pravnej dprave, ktord pre jeden a ten isty skutok, a to
vedenie motorového vozidla, ktoré nebolo riadne registrované, stanovuje sti¢asne administrativnopravnu a trestnopravnu
zodpovednost, bez toho, aby existovali kritérid, ktoré by umoziovali objektivnu klasifikiciu spolocenskej
nebezpecnosti?
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2. Pre pripad, Ze odpoved Stdneho dvora Eurdpskej tnie na prvi otdzku bude zdporna: Aké pravomoci ma vnitro§titny
std na to, aby zabezpecil G¢inné uplatiiovanie pravnych zdsad Eurdpskej dnie?

3. Predstavuje procesnopravna moznost sidu oslobodit osobu obzalovant zo spachania trestného ¢inu, ak jej ulozi
spravnu sankciu, dostato¢nti zaruku proti svojvolnému uplatiiovaniu zdkona?

4. Je potrestanie odnatim slobody v trvani az jedného roka za trestny ¢in vedenia motorového vozidla, ktoré nie je riadne
registrované, primerané v zmysle ¢linku 49 ods. 3 Charty zdkladnych prav Eurépskej tnie?

Odvolanie podané 21. septembra 2020: Crédit agricole SA proti rozsudku VSeobecného sidu (druhd
roz$irend komora) z 8. jiila 2020 vo veci T-576(18, Crédit agricole SA/ECB

(Vec C-456/20 P)
(2020/C 433[33)

Jazyk konania: franciizstina

Ucastnici konania

Odvolatelka: Crédit agricole SA (v zastipeni: A. Champsaur, A. Delors, avocates)

Dalsi ticastnik konania: Eurépska centralna banka

Néavrhy odvolatelky

— Zrusit bod 2 vyroku rozsudku Vieobecného stidu z 8. jiila 2020 vo veci T-576/18, Crédit Agricole SA/ECB, ktorym boli
v zvysnej Casti zamietnuté navrhy odvolatelky na zruSenie rozhodnutia ECB ECB/SSM/2018-FRCAG-75 zo 16. jila
2018;

— Vyhoviet vietkym ndvrhom predlozenym odvolatelkou na prvom stupni na VSeobecnom stde;

— ulozit ECB povinnost nahradit trovy konania.

Odvolacie dévody a hlavné tvrdenia

Odvolatel'ka tvrdi, Ze:

(1) Vseobecny std sa dopustil nesprdvneho pravneho postdenia pri uplatneni ¢lanku 26 ods. 3 nariadenia Eurépskeho
parlamentu a Rady (EU) ¢. 575/2013 z 26. jina 2013 o prudencidlnych poziadavkdch na tverové institdcie a investicné
spolo¢nosti a porusil zdsadu retroaktivneho uplatnenia priaznivejsieho trestno-pravneho predpisu, ked rozhodol, ze se
odvolatelka dopustila protiprédvneho konania z dovodu svojho uverejfiovania informdcii v savislosti s Pilierom 3
a svojho vyhldsenia COREP za druhy stvrtrok roku 2016;

—
>

Vseobecny std sa dopustil nespravneho pravneho postidenia a porusil povinnost odévodnenia, ked sa nevyjadril
k Zalobnému dovodu vychddzajicemu z rozporu rozhodnutia ECB/SSM/2018-FRCAG-75 so zdsadou pravnej istoty,
a porusil zdsadu pravnej istoty, ked konstatoval existenciu porusenia cldnku 26 ods. 3 nariadenia ¢. 575/2013, hoci
vyslovne uznal nejasnost tohto ustanovenia;

Vieobecny stid porusil ¢lanok 18 ods. 1 nariadenia Rady (EU) &. 1024/2013 z 15. oktébra 2013, ktorym sa Eurépska
centrdlna banka poveruje osobitnymi tlohami, pokial ide o politiky tykajiice sa prudencidlneho dohladu nad
Gverovymi institdciami, ako aj povinnost odovodnenia, ked nepreukazal nedbalost zo strany odvolatelky;

—_
)
=
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(4) Vseobecny sid sa dopustil nespravneho pravneho postidenia a porusil povinnost odoévodnenia, ked sa nevyjadril
k zalobnému dovodu vychddzajicemu z rozporu rozhodnutia ECB/SSM/2018-FRCAG-75 so zdsadou proporcionality
a zdsadou rovnosti zaobchddzania, a porusil tieto dve zdsady, ked implicitne rozhodol, Ze sankcia bola v zdsade
odovodnend.

Odvolanie podané 21. septembra 2020: Crédit agricole Corporate and Investment Bank proti
rozsudku Vseobecného siidu (druhd rozsirend komora) z 8. jila 2020 vo veci T-577/18, Crédit
agricole Corporate and Investment Bank/ECB

(Vec C-457/20 P)
(2020/C 433/34)

Jazyk konania: franciizstina

Ucastnici konania

Odvolatelka: Crédit agricole Corporate and Investment Bank (v zastipeni: A. Champsaur, A. Delors, avocates)

Dalsi ticastnik konania: Eurépska centralna banka

Névrhy odvolatelky

— Zrusit bod 2 vyroku rozsudku Vseobecného stdu z 8. jala 2020 vo veci T-577/18, Crédit Agricole Corporate and
Investment Bank/ECB, ktorym boli v zvysnej casti zamietnuté ndvrhy odvolatelky na zruSenie rozhodnutia ECB
ECB/SSM/2018-FRCAG-76 zo 16. jula 2018;

— Vyhoviet vetkym ndvrhom predlozenym Crédit Agricole Corporate and Investment Bank na prvom stupni na
Vieobecnom stde;

— ulozit ECB povinnost nahradit vietky trovy konania.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Svojimi tromi odvolacimi dévodmi odvolatelka tvrdi, Ze:

(1) Vseobecny sud sa dopustil nespravneho pravneho postdenia a porusil povinnost odévodnenia, ked sa nevyjadril
k zalobnému dovodu zaloZenému na rozpore rozhodnutia ECB/SSM/2018-FRCAG-76 so zdsadou pravnej istoty,
a porusil zdsadu pravnej istoty, ked konstatoval existenciu poruSenia ¢lanku 26 ods. 3 nariadenia Eurdpskeho
parlamentu a Rady (EU) ¢ 575/2013 z 26. jtna 2013 o prudencidlnych poziadavkdch na Gverové institdcie a investicné
spolo¢nosti, hoci vyslovne uznal nejasnost tohto ustanovenia;

—
>

Vieobecny stid porusil ¢ldnok 18 ods. 1 nariadenia Rady (EU) & 1024/2013 z 15. oktébra 2013, ktorym sa Eurépska
centrdlna banka poveruje osobitnymi tlohami, pokial ide o politiky tykajice sa prudencidlneho dohladu nad
Gverovymi institdciami, ako aj povinnost odovodnenia, ked nepreukazal nedbalost zo strany odvolatelky;

—
N
=

Vseobecny std sa dopustil nespravneho pravneho postidenia a porusil povinnost odévodnenia, ked sa nevyjadril
k zalobnému dovodu vychddzajiicemu z rozporu rozhodnutia ECB/SSM/2018-FRCAG-76 so zdsadou proporcionality
a zasadou rovnosti zaobchddzania, a porusil tieto dve zdsady, ked implicitne rozhodol, Ze sankcia bola v zdsade
odovodnend.
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Odvolanie podané 21. septembra 2020: CA Consumer Finance proti rozsudku Vseobecného siidu
(druhd rozsirend komora) z 8. jiila 2020 vo veci T-578/18, CA Consumer Finance/ECB

(Vec C-458/20 P)
(2020/C 433/35)

Jazyk konania: franciizstina

Ucdastnici konania

Odvolatelka: CA Consumer Finance (v zastipeni: A. Champsaur, A. Delors, avocates)

Dalsf ticastnik konania: Eurépska centrdlna banka

Néavrhy odvolatelky

— Zrusit bod 2 vyroku rozsudku Vieobecného sudu z 8. jila 2020 vo veci T-577/18, CA Consumer Finance/ECB, ktorym
boli v zvysnej Casti zamietnuté navrhy odvolatelky na zrusenie rozhodnutia ECB ECB/SSM/2018-FRCAG-77 zo 16. jila
2018;

— Vyhoviet vetkym nédvrhom predlozenym CA Consumer Finance na prvom stupni na Vieobecnom sude;

— ulozit ECB povinnost nahradit vietky trovy konania.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Svojimi tromi odvolacimi dévodmi odvolatelka tvrdi, Ze:

(1) Vieobecny sud sa dopustil nespravneho pravneho postidenia a porusil povinnost odovodnenia, ked sa nevyjadril
k zalobnému dovodu zaloZenému na rozpore rozhodnutia ECB/SSM/2018-FRCAG-77 so zdsadou pravnej istoty,
a porusil zdsadu prdvnej istoty, ked konstatoval existenciu porusenia ¢linku 26 ods. 3 nariadenia Eurépskeho
parlamentu a Rady (EU) ¢. 575/2013 z 26. jina 2013 o prudencidlnych poziadavkdch na tverové institdcie a investicné
spolo¢nosti, hoci vyslovne uznal nejasnost tohto ustanovenia;

(2) Vseobecny std porusil ¢linok 18 ods. 1 nariadenia Rady (EU) ¢. 1024/2013 z 15. oktobra 2013, ktorym sa Eurépska
centrdlna banka poveruje osobitnymi tlohami, pokial ide o politiky tykajiice sa prudencidlneho dohladu nad
tverovymi institiciami, ako aj povinnost odovodnenia, ked nepreukdzal nedbalost zo strany odvolatelky;

(3) Vseobecny sud sa dopustil nesprdvneho pravneho postdenia a porusil povinnost odévodnenia, ked sa nevyjadril
k zalobnému dovodu vychddzajicemu z rozporu rozhodnutia ECB/SSM/2018-FRCAG-77 so zasadou proporcionality
a zasadou rovnosti zaobchddzania, a porusil tieto dve zdsady, ked implicitne rozhodol, Ze sankcia bola v zdsade
odovodnend.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Tribunale di Milano (Taliansko) 25. septembra
2020 - Associazione per gli Studi Giuridici sull Immigrazione (ASGI) a i./[Presidenza del Consiglio dei
Ministri — Dipartimento per le politiche della famiglia, Ministero dell’Economia e delle Finanze

(Vec C-462/20)
(2020/C 433/36)

Jazyk konania: taliancina

Vnitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunale di Milano
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Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Zalobcovia: Associazione per gli Studi Giuridici sullTmmigrazione (ASGI), Avvocati per niente onlus (APN), Associazione
NAGA - Organizzazione di volontariato per I'Assistenza Socio-Sanitaria e per i Diritti di Cittadini Stranieri, Rom e Sinti

Zalovani: Presidenza del Consiglio dei Ministri — Dipartimento per le politiche della famiglia, Ministero del’Economia e delle
Finanze

Prejudicidlne otizky

1. Brani ¢lanok 11 ods. 1 pism. d) alebo f) smernice 2003/109/ES (*) vnutro$titnej pravnej Gprave, ako je pravna Gprava
v prejedndvanej veci, podla ktorej vldda ¢lenského statu vyddva doklad opraviujici na zlavu pri dodani tovaru alebo
sluzieb verejnymi a stikromnymi subjektmi, ktoré uzatvorili dohodu s vlidou predmetného ¢lenského §tatu, iba statnym
prislusnikom tohto ¢lenského $titu a inych clenskych $tatov Eurdpskej tnie, priom vylucuje Statnych prislusnikov
tretich krajin s dlhodobym pobytom?

2. Bréni ¢ldnok 12 ods. 1 pism. €) smernice 2011/98/EU (3, vo vztahu k ¢lanku 1 pism. z) a k ¢lénku 3 pism. j) nariadenia
2004/883ES (%), alebo ¢ldnok 12 ods. 1 pism. g) smernice 2011/98/EU vnutro$titnej pravnej prave, ako je pravna
tprava v prejedndvanej veci, podla ktorej vldda ¢lenského Stdtu vyddva doklad opréviujtci na zlavu pri dodani tovaru
alebo sluzieb verejnymi a stikromnymi subjektmi, ktoré uzatvorili dohodu s vldadou predmetného ¢lenského $tdtu, iba
Staitnym prislusnikom tohto ¢lenského $titu a inych clenskych Statov Eurdpskej tnie, pricom vylucuje Statnych
prislusnikov tretich krajin uvedenych v ¢linku 3 ods. 1 pism. b) a c) smernice 2011/98/EU?

3. Brani ¢ldnok 14 ods. 1 pism. e) smernice 2009/50/ES (*), vo vztahu k ¢ldnku 1 pism. z) a k ¢ldnku 3 pism. j) nariadenia
2004/883|ES, alebo ¢lanok 14 ods. 1 pism. g) smernice 2009/50/ES vnutrostitnej pravnej dprave, ako je pravna Gprava
v prejedndvanej veci, podla ktorej vldda clenského statu vyddva doklad opraviujici na zlavu pri dodani tovaru alebo
sluzieb verejnymi a sikromnymi subjektmi, ktoré uzatvorili dohodu s vlddou predmetného ¢lenského $tdtu, iba tdtnym
prislusnikom tohto ¢lenského 3titu a inych ¢lenskych $tdtov Eurdpskej tnie, pricom vylucuje Stitnych prislusnikov
tretich krajin, ktorf st drzitelmi ,modrej karty EU* v sdlade so smernicou 2009/50/ES?

4. Brani ¢lanok 29 smernice 2011/95/EU vndtrotitnej pravnej prave, ako je prévna tprava v prejednavanej veci, podla
ktorej vldda clenského $tatu vyddva doklad opraviwjici na zlavu pri dodani tovaru alebo sluzieb verejnymi
a stkromnymi subjektmi, ktoré uzatvorili dohodu s vlddou predmetného ¢lenského 3tatu, iba Statnym prislusnikom
tohto ¢lenského 3tdtu a inych clenskych Statov Eurdpskej tinie, pricom vylucuje Statnych prislusnikov tretich krajin,
ktorym bola priznand medzindrodnd ochrana?

() Smernica Rady 2003/109/ES z 25. novembra 2003 o prdvnom postaveni §ttnych prislusnikov tretich krajin, ktoré st osobami
s dlhodobym pobytom (U. v. EU L 16, 2004, s. 44; Mim. vyd. 19/006. s. 272).

() Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2011/98/EU z 13. decembra 2011 o jednotnom postupe Vybavovama ziadosti o jednotné
povolenie na pobyt a zamestnanie na tzemi clenského Stdtu pre $tatnych prislusnikov tretich krajin a o spolo¢nom subore prav
pracovnikov z tretich krajin s opravnenym pobytom v ¢lenskom stite (U. v. EU L 343, 2011, s. 1)

() Nariadenie (ES) Eur6pskeho parlamentu a Rady 883/2004 z 29. aprila 2004 o koordindcii systémov socidlneho zabezpecenia
(U v. EU L 166, 2004, s. 1; Mim. vyd. 05/005, s. 72).

() Smernica Rady 2009/50[ES z 25. mdja 2009 o podmienkach vstupu a pobytu 3titnych prislusnikov tretich krajin na tcely
vysokokvalifikovaného zamestnania (U. v. EU L 155, 2009, s. 17).

Odvolanie podané 26. septembra 2020: KF proti uzneseniu VSeobecného siidu (siedma komora)
z 10. jila 2020 vo veci T-619/19, KF/SatCen

(Vec C-464/20 P)
(2020/C 433/37)

Jazyk konania: Anglictina

Ucastnici konania

Odvolatelky: KF (v zastipeni: A. Kunst, Rechtsanwiltin)

Dalsi ticastnik konania: Satelitné stredisko Eurépskej tinie (SatCen)
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Néavrhy
Odvolatelka navrhuje, aby Stdny dvor:

— zrusil napadnuté uznesenie (prvy navrh odvolania),
— vyhovel zalobe s vynimkou $tvrtého zalobného ndvrhu (druhy ndvrh odvolania), a v dosledku toho

— zrusil rozhodnutie riaditela strediska SatCen z 3. jila 2019 o opitovnom zacati administrativneho vySetrovania
a rozhodnutie riaditela potvrdzujiice toto rozhodnutie po internej staznosti,

— ulozil stredisku SatCen povinnost zaplatit odvolatelke spravodlivi ndhradu skody, ako vyplyva z rozsudku
Vseobecného siidu vo veci T-286/15, KF/SatCen (dalej len ,rozsudok, ktory sa méd vykonat®), ¢o je jedind moznost
zvrdtit v lom vytykané protipravne konania, obnovit pravnu situdciu Zalobkyne na ticely vykonania rozsudku,

— ulozil stredisku SatCen povinnost nahradit odvolatelke majetkovii a nemajetkovii ujmu, ktord jej vznikla v dosledku
opdtovného zacatia administrativneho vySetrovania, predbezne vy¢islent ex equo et bono na 30 000 eur,

— subsididrne vratil vec VSeobecnému stidu na opdtovné rozhodnutie vo veci samej,

— ulozil dalsiemu tcastnikovi konania povinnost nahradit trovy konania na prvom stupni, ako aj odvolacieho konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojho odvolania odvolatelka uvddza tri odvolacie dovody:

1. Prvy odvolaci dovod zalozeny na poruseni clanku 266 ZFEU a prava odvolatelky na tplné vykonanie rozsudku, ktory sa
ma vykonat, tym, Ze VSeobecny siid sa dopustil nespravneho pravneho postdenia, ked rozhodol, Ze rozhodnutie
o0 opitovnom zacati administrativneho vySetrovania bolo pripravnym aktom, ktory neposkodzuje zdujmy KF.

I§lo totiZ o rozhodnutie, ktoré nepredstavovalo spravne vykonanie rozsudku v stlade s ¢linkom 266 ZFEU, ktoré by
zohladnovalo osobitné okolnosti veci, v ktorej bol vydany uz citovany rozsudok KF/SatCen, a teda jej zdujmy st
bezprostredne a priamo ovplyvnené.

Vseobecny stid sa dopustil nespravneho pravneho postdenia tym, Ze nezohladnil osobitné okolnosti pripadu KF/SatCen
vratane nezvratnych protipravnosti pocas povodného administrativneho vysetrovania.

Vseobecny std sa dopustil nespravneho pravneho posidenia, ked neuznal, Ze:

— SatCen nie je objektivne schopné zvratit protipravnosti tym, Ze opdtovne za¢ne administrativne vySetrovanie, a to aj
vzhladom na to, ako neopravnene boli svedkovia ovplyvneni pocas pévodného administrativneho vysetrovania, ako
aj zdvazné poskodenie dobrého mena a profesijnej povesti KF, ako bolo rozhodnuté v rozsudku, ktory sa md
vykonat,

— nemozno poskytnit zdruky spravodlivého procesu a
— doslo k poruseniu zdsady primeranej lehoty.

2. Druhy odvolaci dévod zalozeny na poruseni ¢ldnku 266 ZFEU a zdsady ochrany legitimnej dovery tym, Ze Vieobecny
sad sa dopustil nespravneho pravneho postidenia, ked neuznal a opomenul konstatovat, Ze:

— miera volnej tivahy vykondvacich rozsudkov sa obmedzuje, ako v pripade KF/SatCen, len na jedno opatrenie, a to je
opatrenie, ktoré ju spravodlivo odskodni za protipravne konania konstatované v rozsudku, ktory sa md vykonat;

— kazdé kone¢né rozhodnutie, ktorym sa konéi celé konanie a kazdé rozhodnutie, ktoré ku skonceniu tohto konania
smeruje, obsahuje nevyhnutne a bezpodmiene¢ne rovnaki protipravnost, akd bola konstatovana v rozsudku, ktory
sa ma vykonat,

— vykonanie rozsudku vyvoldva osobitné tazkosti,
— KF mala legitimne ocakdvania, Ze bude spravodlivo odskodnend,

— zaplatenie primeraného odskodnenia je jedinym prostriedkom na zvritenie konstatovanych protipravnosti.
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3. Treti odvolaci dovod zaloZeny na poruseni clinkov 268 a 340 ods. 2 ZFEU tym, Ze Vieobecny sid sa dopustil
nespravneho pravneho postidenia, ked rozhodol, ze zaloba o mimozmluvnt zodpovednost tykajica sa rozhodnutia
o opdtovnom zacati spravneho vySetrovania je nepripustna. KF podala zalobu, ktord bola pripustnd, a v dosledku toho
bola aj zaloba o néhradu skody pripustna.

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Amtsgericht Hamburg (Nemecko)
28. septembra 2020 — BC/Deutsche Lufthansa AG

(Vec C-467/20)
(2020/C 433/38)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Amtsgericht Hamburg

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalobca: BC

Zalovand: Deutsche Lufthansa AG

Prejudicidlna otdzka

Majti sa cldnok 5 ods. 1 pism. c) a ¢ldnok 7 ods. 1 nariadenia ¢. 261/2004 (') v spojeni s jeho ¢lankom 3 ods. 5 vykladat
v tom zmysle, Ze cestujici, ktory v pripade letu zloZeného z dvoch casti (teda s prestupom) a zarezervovaného v ramci
jedinej rezervécie, s odletom z letiska nachddzajiiceho sa mimo tizemia ¢lenského S§ttu (tretia krajina), s medzipristatim na
letisku v tretej krajine a s cielovym letiskom, ktorym je letisko na dzemi jedného z ¢lenskych $tdtov, dorazi do svojho
cielového miesta s omeskanim o tri hodiny alebo viac, pricom toto meskanie mozno pripisat prvej Casti letu, ktory
prevadzkoval v ramci dohody o spoloénom vyuzivani kddu letecky dopravca so sidlom v tretej krajine, moze podat Zalobu
o zaplatenie ndhrady podla tohto nariadenia proti dopravcovi Spolocenstva, u ktorého si jednotne zarezervoval cely let
a ktory prevddzkoval len druhd cast letu?

(")  Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 z 11. februdra 2004, ktorym sa ustanovujii spolo¢né pravidld systému
ndhrad a pomoci cestujicim pri odmietnuti ndstupu do lietadla, v pripade zrusenia alebo velkého meskania letov a ktorym sa zrusuje
nariadenie (EHS) ¢. 295/91 (U. v. EU L 46, 2004, s. 1; Mim. vyd. 07/008, s. 10).

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Riigikohus (Esténsko), 29. septembra 2020 -
AS Veejaam, OU Espo/AS Elering

(Vec C-470/20)
(2020/C 433/39)

Jazyk konania: estoncina
Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Riigikohus

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalobkyne: AS Veejaam, OU Espo

Zalovand: AS Elering
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Prejudicidlne otdzky

1. Majt sa pravidld Unie v oblasti §titnej pomoci, okrem iného poziadavka stimulacného Géinku upravend v bode 50
ozndmenia Komisie ,Usmernenie o $tdtnej pomoci v oblasti ochrany Zivotného prostredia a energetiky na roky 2014 —
2020 (") vykladat v tom zmysle, Ze schéma pomoci, ktord vyrobcovi energie z obnovitelnych zdrojov umoziuje, aby
poziadal o vyplatenie Stitnej pomoci po zaCati prc na realizdcii projektu, je v stlade s uvedenymi pravidlami, ak
vnutrostatny pravny predpis kazdému vyrobcovi, ktory splia zdkonom stanovené podmienky, prizndva pravo na
poskytnutie pomoci a prislusnému orgdnu v tomto ohlade neposkytuje nijakd mieru volnej Gvahy?

2. Je stimula¢ny a¢inok pomoci v kazdom pripade vylaceny, ak dovodom pre uskuto¢nenie investicie, ktord je podnetom
pre poskytnutie pomoci, bola zmena podmienok pre vydanie environmentélneho povolenia, a to aj vtedy, ak by Ziadatel
tak, ako v prejedndvanom pripade, pravdepodobne ukondil svoju ¢innost z dovodu sprisnenia podmienok pre vydanie
takéhoto povolenia, keby neziskal stitnu pomoc?

3. Ide 0 novii pomoc v zmysle clinku 1 pism. c) nariadenia (EU) 2015/1589 () okrem iného aj s ohladom na tvahy
Stdneho dvora Eurdpskej tnie v rozsudku vo veci C-590/14 P (body 49 a 50) (%), ked Komisia tak, ako v prejednavanom
pripade, vyhlasila existujicu schému pomoci, ako aj planované zmeny rozhodnutim o §titnej pomoci za zlucitelné
s vnutornym trhom a $tdt okrem iného uviedol, Ze existujicu schému pomoci bude uplatiiovat len do ur¢itého
rozhodného okamihu, ak sa v uplatiovani existujicej schémy pomoci na zdklade platnych pravnych predpisov bude
dalej pokracovat aj po uplynuti rozhodného dra?

4. Maju osoby s pravom na poskytnutle prevddzkovej pomoci v pripade, Ze sa Komisia dodato¢ne rozhodla nevzniest
namietky proti schéme pomoci uplatiiovanej v rozpore s clinkom 108 ods. 3 ZFEU, nirok poziadat o vyplatenie
pomoci aj za obdobie pred rozhodnutim Komisie pod podmienkou, Ze vniitrodtitne procesné ustanovenia takyto postup
pripuastaja?

5. Md bez ohladu na prévnu Gpravu poda ¢lénku 108 ods. 3 ZFEU prévo na poskytnutie pomoci ziadatel, ktory v rdmci
schémy pomoci p021adal 0 pomoc na prevadzku a zacal s realizdciou projektu splfajiceho poziadavky povazované za
zlucitelné s Vnutornym trhom, eSte v case, ked sa schéma pomoci uplatnovala zakonnym sposobom, ale ktory
o poskytnutie Stitnej pomoci poziadal az v Case, ked sa schéma pomoci predfzila bez predchddzajiceho oznimenia
Komisii?

()  U.v.EUC 200, 2014, s. 1.

()  Nariadenie Rady (EU) 2015/1589 z 13. jiila 2015 stanovujiice podrobné pravidld na uplatiovanie ¢lanku 108 Zmluvy o fungovani
Eurépskej tnie (U. v. EU L 248, 2015, s. 9).

()  Rozsudok Stdneho dvora z 26. oktdbra 2016 vo veci DEI/Komisia (C-590/14 P, EU:C:2016:797).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Sofijski rajonen sid (Bulharsko) 30. septembra
2020 - ,INVEST FUND MANAGEMENT“ AD/Komisija za finansov nadzor

(Vec C-473/20)
(2020/C 433/40)

Jazyk konania: bulharcina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Sofijski rajonen sid

Ucastnici konania pred vnatro$titnym siidom

Zalobkyfia: ,INVEST FUND MANAGEMENT* AD

Zalovand: Komisija za finansov nadzor

Prejudicidlne otizky

1. Aky vyznam chcel eurdpsky normotvorca pripisat vyrazu ,podstatné ndleZitosti“ v prospekte, ktory je pouzity
v ¢ldnku 72 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2009/65/ES (!) z 13. jila 2009 o koordindcii zdkonov, inych
pravnych predpisov a spravnych opatreni tykajicich sa podnikov kolektivneho investovania do prevoditelnych cennych
papierov?
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2. Md sa ustanovenie clanku 69 ods. 2 smernice 2009/65 vykladat v tom zmysle, Ze kazdd zmena niektorej
z vyzadovanych minimalnych informadcii v prospektoch, ktoré st stanovené v zozname A prilohy I, je vzdy zahrnutd
do pojmu ,podstatné nalezitosti“ podla ¢linku 72 smernice, takZe tieto informécie musia byt vcas aktualizované?

3. Md sa v pripade, ak odpoved na druht otdzku bude zdpornd, vychadzat z toho, Ze informacia tykajica sa zmeny
persondlneho obsadenia predstavenstva konkrétnej spravcovskej spolocnosti, ktoré sa netyka vykonnych ¢lenov ani
¢lenov, ktorym boli zverené spravcovské tlohy, je zahrnutd do pojmu ,podstatné nalezitosti“, ako je pouzity v clanku 72
smernice 2009/65?

4. M4 sa ustanovenie ¢ldnku 99a pism. r) smernice 2009/65 vykladat v tom zmysle, Ze uloZenie sankcie spravcovskej
spolo¢nosti — za kazdy flou spravovany investicny fond — je pripustné len v pripade opakovaného nesplnenia povinnost
tykajacich sa poskytovania informadcif investorom, ktoré jej ukladaji vnitrotitne ustanovenia, ktorymi sa transponuja
¢lanky 68 az 82 smernice 2009/65?

()  U.v.EUL 302, 17.11.2009, s. 32.

Ndavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Oberlandesgericht Miinchen (Nemecko)
1. oktébra 2020 - Vodafone Kabel Deutschland GmbH/Bundesverband der Verbraucherzentralen und
Verbraucherverbinde - Verbraucherzentrale Bundesverband e.V.

(Vec C-484/20)
(2020/C 433/41)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Oberlandesgericht Miinchen

Ucastnici konania pred vnitro$titnym siidom

Zalovand a odvolatelka: Vodafone Kabel Deutschland GmbH

Zalobca a odporca v odvolacom konani: Bundesverband der Verbraucherzentralen und Verbraucherverbinde — Verbrau-
cherzentrale Bundesverband e.V.

Prejudicidlna otdzka

M4 sa ¢lanok 62 ods. 4 smernice (EU) 2015/2366 (') vykladat v tom zmysle, Ze brani vnitrostitnej Gprave alebo praxi,
ktord ako prechodné ustanovenia v pripade dlhodobych zdvizkovych vztahov so spotrebitelmi uplatiiuje zdkaz poplatkov
za pouZivanie platobnych ndstrojov a platobnych sluzieb podla prislusného transpozi¢ného predpisu len vtedy, ak
predmetny zdvazkovy vztah vznikol po 13. janudri 2018, nie viak ak predmetny zdvizkovy vztah vznikol do 13. janudra
2018, ak spracovanie (dalsich) platobnych transakcii zacalo az po 13. janudri 2018?

() Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2015/2366 z 25, novembra 2015 o platobnych sluzbach na vniitornom trhu, ktorou
sa menia smernice 2002/65/ES, 2009/110/ES a 2013/36/EU a nariadenie (EU) ¢. 1093/2010 a ktorou sa zruSuje smernica
2007/64/ES (U. v. EU L 337, 2015, s. 35)
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Ndavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Curtea de Apel Alba Iulia (Rumunsko)
2. oktdbra 2020 - Philips Orastie S.R.L./Directia Generald de Administrare a Marilor Contribuabili

(Vec C-487/20)
(2020/C 433/42)

Jazyk konania: rumuncina

Vniitrostitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Curtea de Apel Alba Iulia

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Navrhovatelka: SC Philips Ordstie S.R.L.

Odporca: Directia Generald de Administrare a Marilor Contribuabili

Prejudicidlna otdzka

Majt sa ¢ldnok 179 [prvy odsek] a ¢lénok 183 [prvy odsek] smernice 2006/112[ES () v spojeni so zdsadami
ekvivalencie, efektivity a neutrality vykladat v tom zmysle, Ze brdnia vnitrostdtnej pravnej tiprave alebo praxi, ktord
stanovuje znizenie sumy pre vrdtenie DPH tak, Ze vo vypocte splathej DPH zohladiiuje sumy z titulu dodatochych platobnych
povinnosti stanovenych v platobnom vymere zruSenom rozsudkom, ktory nenadobudol pravoplatnost, pricom tieto
dodato¢né povinnosti st zabezpecené bankovou zdrukou, hoci vnutrostitne dafiové procesnopravne normy uzndvajii odkladny
iicinok takejto zaruky pre iné dane a poplatky?

()  Smernica Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolocnom systéme dane z pridanej hodnoty (U. v. EU L 347, 2006, s. 1).

Néavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas
(Litva) 2. oktébra 2020 — UB/Kauno teritoriné muitiné

(Vec C-489/20)
(2020/C 433/43)

Jazyk konania: litovcina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Odvolatel: UB

Odporca v odvolacom konani: Kauno teritoriné muitiné

Prejudiciilne otizky

1. M4 sa ¢lanok 124 ods. 1 pism. €) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 952/2013 (') z 9. oktdbra 2013,
ktorym sa ustanovuje Colny kédex Unie, vykladat v tom zmysle, Ze colny dlh zanikd, ak v situdcii, akd nastala
v prejedndvanej veci, paovany tovar bol zaisteny a ndsledne zhabany po tom, ako uz nezdkonne vstipil (bol prepusteny
do danového volného obehu) na colné tizemie Eurdpskej tinie?
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2. Ak by odpoved na prvii otdzku bola kladnd, treba ¢lanok 2 pism. b) a ¢ldnok 7 ods. 1 smernice Rady 2008/118/ES (%) zo
16. decembra 2008 o vSeobecnom systéme spotrebnych dani a o zruSeni smernice 92/12/EHS a ¢ldnok 2 ods. 1
pism. d) a ¢lanok 70 smernice Rady 2006/112[ES (°) z 28. novembra 2006 o spolo¢nom systéme dane z pridanej
hodnoty vykladat tak, Ze povinnost platit spotrebnt dani afalebo DPH nezanikd, ak, tak ako v prejedndvanej veci,
pasovany tovar je zaisteny a nasledne zhabany po tom, ¢o nezdkonne vstipil (bol prepusteny do dafového volného
obehu) na colné tzemie Europske tnie, hoci colny dlh zanikol na zdklade dovodu stanoveného v ¢lanku 124 ods. 1
pism. €) nariadenia (EU) ¢. 952/2013?

() U.v.EUL 269, 2013, s. 1.
() U.v.EULY, 2009, s.12.
() U.v.EUL 347, 2006, s. 1.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Administrativen sad Sofia-grad (Bulharsko)
2. oktébra 2020 — V.M.A.[Stoli¢na Obsina, Rajon ,Pandarevo

(Vec C-490/20)
(2020/C 433/44)

Jazyk konania: bulharcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Administrativen sad Sofia-grad

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobkyria: VM.A.

Zalovand: Stoli¢na Obsina, Rajon ,Pancarevo*

Prejudicidlne otdzky

1. Majt sa clanky 20 a 21 ZFEU, ako aj clanky 7, 24 a 45 Charty zakladnych prav Eurépskej tnie vykladat v tom zmysle ze
bulharskym sprdvinym orgdnom, ktorym bola predlozend ziadost o osvedcenie narodenia dietata s bulharskou $titnou
pr1slusn0stou ku ktorému doslo v inom ¢lenskom Stite EU a ktoré bolo osvedéené spamelskym rodnym listom,
v ktorom st ako matky zapisané dve osoby Zenského pohlavia bez podrobnejsich tidajov o tom, ¢i, a ak dno, ktord
z nich je biologickou matkou dietata, nedovoluji odmietnut vyhotovit bulharsky rodny list s odovodnenim, Ze
zalobkyria odmieta uviest, kto je biologickou matkou dietata?

2. Majii sa ¢lanok 4 ods. 2 ZEU a ¢lanok 9 Charty Zakladnych prav Europskej tnie vykladat v tom zmysle, Ze re$pektovanie
narodnej identity a tstavnej identity clenskych Statov EU znamend, Ze tieto $taty disponuju Sirokou mierou volnej Gvahy,
pokial ide o predpisy tykajiice sa urcovania rodiovstva? Konkrétne:

— M4 sa ¢ldnok 4 ods. 2 ZEU vykladat v tom zmysle, Ze dovoluje clenskym $titom vyzadovat informacie
o biologickych rodicoch dietata?

— M4 sa ¢ldnok 4 ods. 2 ZEU v spojeni s clinkom 7 a ¢ldnkom 24 ods. 2 Charty vykladat v tom zmysle, Ze je
nevyhnutné navzdjom zvazit na jednej strane narodnd identitu a dstavn identitu ¢lenského $tatu a na druhej strane
najlepsi zdujem dietata s cielom nastolit rovnovdhu zdujmov, pricom treba vziat do tvahy, Ze v sicasnosti neexistuje
z hladiska hodnét ani z prdvneho hladiska zhoda, pokial ide 0o moznost dat zapisat ako rodiov v rodnom liste
osoby rovnakého pohlavia bez podrobnejSich tidajov o tom, ¢, a ak dno, ktory z nich je biologickym rodicom
dietata? V pripade, ak je odpoved na tito otdzku kladnd, ako by sa konkrétne dala docielit tato rovnovéha zdujmov?
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3. St relevantné pravne nésledky brexitu na zodpovedanie prvej otdzky z dovodu, Ze jedna matka, ktord je uvedend
v rodnom liste vystavenom v inom ¢lenskom $téte, je Stdtnou pr1slusn1ckou Spojeného krélovstva a druhd matka je
stétnou prislusnickou ¢lenského tatu EU, ak sa vezme do tivahy najmi to, Ze odmietnutie Vyh0t0v1t dietatu bulharsky
rodny list brani tomu, aby ¢lensky $tét EU vystavil diefatu doklad totoznosti, a tym pripadne stazuje neobmedzeny
vykon jeho prdv ako ob¢ana Unie?

4.V pripade, ak je odpoved na prvi otizku kladni, vyzaduje privo Unie, najmi zdsada efektivity, aby sa prisluiné
vnutrostatne organy odchylili od vzorového tlaciva rodného listu, ktoré je sticastou platného vnitrostitneho prava?

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Corte suprema di cassazione (Taliansko)
30. septembra 2020 — Randstad Italia SpA/Umana SpA a i.

(Vec C-497/20)
(2020/C 433/45)

Jazyk konania: taliancina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Corte suprema di cassazione

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Navrhovatelka: Randstad Italia SpA

Odporcovia: Umana SpA, Azienda USL Valle d’Aosta, IN. VA SpA, Synergie Italia agenzia per il lavoro SpA

Prejudicidlne otdzky

1. Brénia ¢ldnok 4 ods. 3 a clinok 19 ods. 1 ZEU a ¢ldnok 2 ods. 1 a 2 ZFEU, ako aj ¢ldnok 267 ZFEU, vykladané aj
s ohladom na cldnok 47 Charty zdkladnych prdv Eur6pskej dnie, vykladovej praxi, akti predstavuje postup tykajdci sa
¢lanku 111 6smeho odseku Costituzione (Ustava tahanske] republiky), ¢lanku 360 prvého odseku bodu 1 a ¢lanku 362
prvého odseku codice di procedura civile (civilny sporovy porladok) a ¢lanku 110 codice del processo amministrativo
(spravny stidny poriadok) — v Casti, v ktorej tieto ustanovenia umoziujii podanie kasa¢ného opravného prostriedku proti
rozsudkom Consiglio di Stato (Stdtna rada) z ,dovodov tykajticich sa sidnej pravomoci® -, vyplyvajticej z ndlezu Corte
costituzionale (Ustavny sid, Taliansko) ¢. 6/2018 a z neskorse] vniitroStitnej Judlkatury, ktorym1 vntitrodtitne sudy
zmenili dovtedajsie smerovanie, pricom dospeli k zdveru, Ze prostriedok ndpravy spocivajiici v podani kasaéného
opravného prostriedku nemozno v stvislosti s tzv. ,nedostatkom stdnej pradvomoci“ pouzit s cielom napadnit rozsudky
Consiglio di Stato (Statna rada) uplatiiujtice vnitrostatne vykladové postupy odporujice rozsudkom Stidneho dvora, a to
v oblastiach upravenych pravom Eurdpskej tGnie (v prejedndvanej veci ide o oblast verejného obstardvania), vo vztahu ku
ktorym sa clenské staty vzdali vykonu svojich zvrchovanych prévomoci spdsobom nezlucxtelnym s tymto pravom
v dosledku ¢oho doslo k ustdleniu tcinkov porusenia prava Unie, ktoré by bolo mozné napravit pomocou vyssie
uvedeného prostriedku napravy, ako aj k ohrozeniu ]ednotneho uplatiovania prava Unie a Gcinnosti stdnej ochrany
sub]ektlvnych préavnych situdcii relevantnych z hladiska prava Unie, v rozpore s poziadavkou, aby kazdy sud uvedené
préavo tplne a urychlene vykonal, a to zdvaznym spdsobom, v stlade so spravnym vykladom prava Unie, ktory poskytol
Stdny dvor, a s ohladom na obmedzenia ,procesnej autondémie” ¢lenskych §tatov pri tiprave procesnych institGitov?
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2. Brania ¢ldnok 4 ods. 3 a ¢lanok 19 ods. 1 ZEU, ako aj cldnok 267 ZFEU, vykladané aj s ohladom na ¢ldnok 47 Charty
zakladnych prav Eurépskej tnie, vykladu a uplatiovaniu ¢linku 111 ésmeho odseku Costituzione (Ustava tahanskej
republiky), ¢lanku 360 prvého odseku bodu 1 a ¢lanku 362 prvého odseku codice di procedura civile (civilny sporovy
poriadok) a ¢lanku 110 codice del processo amministrativo (spravny sidny poriadok), tak, ako vyplyvaji z vnitrostitnej
judikattry, podla ktorej kasa¢ny opravny prostriedok, o ktorom md rozhodovat Najvyssi kasacny sad na plenérnom
zasadnuti z ,dovodov tyka)uach sa stidnej pravomoci®, a to z hladiska takzvaného ,nedostatku siidnej pravomoc1 nie je
pr1pustny ako opravny prostriedok proti rozsudkom Consiglio di Stato (Statna rada) v ktorych uvedeny najvyssi spravny
std, v rdmci rozhodovania o spornych otézkach tykajticich sa uplatiiovania prava Unie, bezddvodne nepodal névrh na
zacatie prejudicidlneho konania, pricom neboli splnené podmienky podlichajiice striktnému vykladu, ktoré Sudny dvor
taxativne uviedol (po¢niic rozsudkom zo 6. oktdbra 1982, Cilfit, C- 238/ 81) a ktoré oslobodzuji vnitrostdtny sad od
vyssie uvedenej povinnosti, a to v rozpore so zasadou, podla ktorej st s pravom Unie nezlucitelné také vnitrostitne
procesne predpisy a postupy, hoci s pravnou silou zdkona alebo ustavy/astavného zdkona, na zdklade ktorych sa
vnutrostatny sud (nielen poslednej 1nstar1c1e) zbavuje slobody podat ndvrh na zacatie pre]udlcxalneho konania, ¢o vedie
k neoprdvnenému prisvojeniu si vyluénej pravomoci Stidneho dvora, pokial ide o spravny a zdvézny vyklad prava Unle
k nemoznosti napravit pripadny vykladovy rozpor medzi pravom uplatnovamm vndtrostitnym stidom a pravom Unie
(a k ustdleniu tohto rozporu) a k ohrozeniu jednotného uplatiovania a ¢innosti siidnej ochrany subjektivnych prdvnych
situdcif vyplyvajtcich z prava Unie?

3. Mozno zasady, ktoré konstatoval Stidny dvor v rozsudkoch z 5. septembra 2019, Lombardi, C-333/18; z 5. aprila 2016,
PFE, C-689/13; zo 4. jula 2013, Fastweb, C-100/12, a to v stvislosti s ¢lankom 1 ods. 1 a 3 a ¢ldnku 2 ods. 1 smernice
89/665/EHS ('), ktord bola zmenend a doplnend smernicou 2007/66/ES (3), uplatnit na pripad, ktory je predmetom
konania vo veci samej a v ktorej Consiglio di Stato (Sttna rada) vecne preskiimala, v rozsahu ndvrhu konkuren¢ného
uchddzaca, ktory napadol svoje vylicenie z verejného obstardvania a zadanie zdkazky inému podniku, iba odvolaci
dovod, ktorym vyliiceny podnik spochybnil fakt, Ze za technickd ¢ast predloZenej ponuky ziskal nizsi pocet bodov, ako
bolo potrebné pre prijatie ponuky, pricom prednostne sa zaoberala vzdjomnymi ndvrhmi verejného obstardvatela
a tspe$ného uchddzaca, ktorym vyhovela, pricom vyhldsila nepripustnost dalsich odvolacich dévodov uvedenych
v hlavnom ndvrhu (a nepreskiimala ich z vecného hladiska), ktorymi navrhovatelka napadla vysledok dotknutého
verejného obstardvania na zdklade inych skuto¢nosti (z dovodu neurcitosti kritérii na hodnotenie pontik v stitaznych
podkladoch, nedostatku oddévodnenia, pokial ide o pridelené hodnotenie, nezdkonného vymenovania a zloZenia
vyberovej komisie), a to v stilade s vniitro$tatnou judikatdrou, podla ktorej podnik, ktory bol vylaceny z verejného
obstardvania, nie je aktivne legitimovan)'f na podanie ndmietok s ciefom spochybnit zadanie zdkazky konkurenénému
podmku hoci aj prostredmctvom zru$enia G¢inkov Verejného obstardvania, v dosledku ¢oho je potrebné preskamat, ¢ije
s pravom Unie zluitelny G¢inok uvedenej judikatiry spoéivajici v zabraneni tomu, aby dotknuty podnik uplatnil pravo
nechat sidne preskimat akykolvek dovod spochybnujtici vysledok obstardvania, a to v situdcii, ked vylicenie tohto
podniku nie je pravoplatné a v ktorej moze kazdy uchddzac¢ uplatnit obdobny opravneny zdujem na vyliceni ponuky
ostatnych uchddzacov, co moze viest k zisteniu, Ze verejny obstardvatel nemd moznost vybrat reguldrnu ponuku
a k vyhldseniu nového postupu na zadanie zdkazky, na ktorom by sa mohol opdtovne ztcastnit akykolvek uchddzac?

(') Smernica Rady 89/665/EHS z 21. decembra 1989 o koordindcii zdkonov, inych pravnych predpisov a spravnych opatrenf tykajicich
sa uplatiiovania postupov preskiimavania v rdmci verejného obstardvania tovarov a prac (U. v. ES L 395, 1989, s. 33; Mim. vyd.
06/001, s. 246). )

(»  Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2007/66/ES z 11. decembra 2007, ktorou sa menia a dopliiajii smernice Rady 89/665/EHS
a_ 92[13[EHS, pokial ide o zvysenie dCinnosti postupov preskimania v oblasti zaddvania verejnych = zdkaziek
(U.v. EU L 335, 2007, s. 31).

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Symvoulio tis Epikrateias (Grécko) 1. oktobra
2020 - DIMCO Dimovasili M.LK.E.[Ypourgos Perivallontos kai Energeias

(Vec C-499/20)
(2020/C 433/46)

Jazyk konania: gréctina

Vnatro§tatny sud, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Symvoulio tis Epikrateias

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalobkyfia: DIMCO Dimovasili M.ILK.E.
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Zalovany: Ypourgos Perivallontos kai Energeias

Prejudicidlna otdzka

Majti sa cldnky 4 ods. 1.1, 7 ods. 4 a 8 v spojeni s prilohou I smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 97/23/ES z 29. mdja
1997 o aproximécii zdkonov ¢lenskych stitov tykajicich sa tlakovych zariadenf (U. v. ES L 181, 1997, s. 1; Mim. vyd.
13/019, s. 86) vykladat v tom zmysle, Ze brdnia ustanoveniam vnatro$titneho pravneho predpisu, ako s odseky 1.2.4,
P9.5.6.9 a P9.5.8.2 gréckeho technického predpisu o vnitornych zariadeniach na zemny plyn s prevadzkovym tlakom do
500 mbar, o aké ide v konani vo veci samej, ktoré stanovuji z dovodu bezpecnosti 0sob hlavne v pripade seizmickych javov
podmienky a obmedzenia (povinnost vetrania, zdkaz uloZenia v zemi), pokial ide o sposob montdze tlakovych zariadeni
(plynovych potrubi), ak uvedené podmienky a obmedzenia st uplatnené bez rozdielu aj na potrubia, o aké ide
v prejedndvanom spore, ktoré maji oznacenie ,,CE“, pri¢om ich vyrobca osveddil, Ze ich montdz a pouzitie st bez dodrzania
vyssie uvedenych podmienok a obmedzeni bezpecné alebo

majui sa naopak vysie uvedené ustanovenia smernice 97/23/ES v spojeni s jej ¢linkom 2 vykladat v tom zmysle, Ze
nebrdnia podmienkam a obmedzeniam tykajicim sa spésobu montdze tlakovych zariadeni (plynovych potrubi), o aké ide
v prejedndvanej veci?

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Landesverwaltungsgericht Steiermark
(Rakdsko) 9. oktébra 2020 — RM/Landespolizeidirektion Steiermark

(Vec C-508/20)
(2020/C 433/47)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Landesverwaltungsgericht Steiermark

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Navrhovatel v konani o opravnom prostriedku ,Revision”: RM
Dotknuty orgdn: Landespolizeidirektion Steiermark
Prejudicidlne otdzky

1. Musi vnitrosttny sid v trestnom konani, ktoré sa vedie na tcely ochrany pravnej Gpravy monopolu, preskiimat
ustanovenie tykajice sa trestnej sankcie, ktoré md uplatnit, z hladiska slobody poskytovat sluzby, ak uz predtym
preskiimal tto pravnu dpravu monopolu v stlade s poziadavkami Stidneho dvora Eurdpskej tnie a z tohto skiimania
vyplynulo, Ze tito pravna tprava monopolu je odévodnena?

2. V pripade, ak je odpoved na prvi otdzku kladnd:

2.a) Md sa cldnok 56 ZFEU vykladat v tom zmysle, Ze brani vndtroititnemu predpisu, ktory stanovuje, Ze za
spristupiiovanie zakdzanych lotérii podla zdkona o hazardnych hrich v rdmci podnikania sa musi nevyhnutne
ulozit pokuta za kazdy hraci automat bez absolttnej hornej hranice celkovej sumy ulozenych pokut?

2.b) Mé sa clinok 56 ZFEU vykladat v tom zmysle, Ze brani vndtrostitnemu predpisu, ktory stanovuje, Ze za
spristupiiovanie zakdzanych lotérii podla zdkona o hazardnych hrach v rdmci podnikania sa musi nevyhnutne
ulozit minimélna pokuta vo vyske 6 000 eur za kazdy hraci automat?

2.¢) M4 sa ¢lanok 56 ZFEU vykladaf v tom zmysle, Ze brani vnitrostitnemu predpisu, ktory stanovuje, Ze za
spristupiiovanie zakdzanych lotérii podla zdkona o hazardnych hrach v rdmci podnikania sa md ulozit ndhradny
trest odriatia slobody za kazdy hraci automat bez absoliitnej hornej hranice celkového stic¢tu ulozenych nahradnych
trestov odnatia slobody?

2. d) Md sa ¢ldnok 56 ZFEU vykladat v tom zmysle, Ze brani vndtrostitnemu predpisu, ktory stanovuje, Ze v pripade
uloZenia sankcie za spristupfiovanie zakdzanych lotérii podla zdkona o hazardnych hrdch v rdmci podnikania sa
ulozi povinnost zaplatit prispevok na trovy trestného konania vo vyske 10 % uloZenych pokut?
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3. V pripade, ak je odpoved na prvi otdzku zdpornd:

3. a) Md sa clanok 49 ods. 3 Charty zdkladnych prav Eurdpskej tnie (dalej len ,Charta®) () vykladat v tom zmysle, ze
brani vndtro§tatnemu predpisu, ktory stanovuje, Ze za spristupiiovanie zakdzanych lotérii podla zdkona
o hazardnych hréch v rdmci podnikania sa mus{ nevyhnutne ulozit pokuta za kazdy hraci automat bez absolttnej
hornej hranice celkovej sumy ulozenych pokat?

3. b) Md sa clanok 49 ods. 3 Charty vykladat v tom zmysle, Ze brani vnitrostitnemu predpisu, ktory stanovuje, Ze za
spristupiiovanie zakdzanych lotérii podla zdkona o hazardnych hrich v rdmci podnikania sa musi nevyhnutne
ulozif minimélna pokuta vo vyske 6 000 eur za kazdy hraci automat?

3. ¢) Md sa cldnok 49 ods. 3 Charty vykladat v tom zmysle, Ze brdni vnatro$titnemu predpisu, ktory stanovuje, Ze za
spristupniovanie zakdzanych lotérii podla zdkona o hazardnych hrach v rdmci podnikania sa md ulozit ndhradny
trest odnatia slobody za kazdy hraci automat bez absoliitnej hornej hranice celkového stctu ulozenych nahradnych
trestov odnatia slobody?

3. d) Md sa cldnok 49 ods. 3 Charty vykladat v tom zmysle, Ze brni vniatro$titnemu predpisu, ktory stanovuje, Ze
v pripade uloZenia sankcie za spristupniovanie zakdzanych lotérii podla zdkona o hazardnych hrich v rdmci
podnikania sa ulozi povinnost zaplatit prispevok na trovy trestného konania vo vyske 10 % uloZenych pokut?

() U.v.EUC 83, 2010, s. 389.

Zaloba podand 12. oktébra 2020 — Eurépska komisia/Bulharskd republika
(Vec C-510/20)
(2020/C 433/48)

Jazyk konania: bulharcina

Ucastnici konania

Zalobkytia: Eurépska komisia (v zastdpent: O. Beynet a 1. Zaloguin, splnomocneni zdstupcovia)

Zalovand: Bulharskd republika

Navrhy Zalobkyne

Zalobkytia navrhuje, aby Sadny dvor:

— rozhodol, Ze Bulharskd republika si nesplnila svoje povinnosti podla ¢lanku 5 ods. 2 pism. a) bodov i), ii) a iii)
a ¢lanku 17 ods. 2 a 3 smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2008/56/ES (') zo 17. juna 2008, ktorou sa ustanovuje
ramec pre ¢innost Spolocenstva v oblasti morskej environmentélnej politiky,

— ulozil Bulharskej republike povinnost nahradit trovy konania.

Zalobné dovody a hlavné tvrdenia

Podla Komisie Bulharskd republika v rozpore s uvedenymi ustanoveniami smernice 2008/56/ES nezaslala Komisii
v stanovenej lehote povinné aktualizdcie i) pociatocného postidenia stavu morského prostredia, ii) stanovenia dobrého
environmentélneho stavu a iii) environmentélnych cielov.

() U.v.EUL 164, 2008, s. 19.
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Ndavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Administrativen sid Silistra (Bulharsko)
16. oktdbra 2020 - DB, LY/Nacalnik na Rajonno upravlenie Silistra pri Oblastna direkcia na
Ministerstvo na vatre$nite raboti

(Vec C-520/20)
(2020/C 433/49)

Jazyk konania: bulharcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Administrativen sid Silistra

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobcovia: DB, LY

Zalovany: Nacalnik na Rajonno upravlenie Silistra pri Oblastna direkcia na Ministerstvo na vatre$nite raboti

Prejudicidlna otdzka

Ma sa clanok 39 a najmd cldnok 39 ods. 3 rozhodnutia Rady 2007/533/SVV z 12. jana 2007 o zriadeni, prevddzke
a vyuzivani Schengenského informa¢ného systému druhej generdcie (SIS 1I) vykladat v tom zmysle, Ze priptsta
vnitro§tdtnu pravnu dpravu a spravnu prax, podla ktorej, ak existuji indicie domnievat sa, Ze zdpis vlozeny do SIS
nenapliia téely, na dosiahnutie ktorych bol registrovany, a najma nie tGcely podla ¢lanku 38 ods. 1, prislusny vykondvajtici
organ moze a musi odmietnut jeho vykonanie?
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VSEOBECNY SUD

Rozsudok Vseobecného siidu z 5. oktébra 2020 — Francizsko a IFP Energies nouvelles/Komisia
(Spojené veci T-479/11 RENV a T-157/12 RENV) ()

(,,Stdtna pomoc — Petrolejdrsky vyskum — Schéma pomoci zavedend Franciizskom — Implicitnd
a neobmedzend Stdtna zdruka poskytnutd IFPEN priznanim prdvneho postavenia EPIC — Vyhoda —
Domnienka existencie vphody — Proporcionalita”)

(2020/C 433/50)

Jazyk konania: franciizstina

Uc¢astnici konania

Zalobkyfia vo veci T-479/11 RENV: Franctzska republika (v zastipeni: P. Dodeller, splnomocneny zéstupca)

Zalobkyiia vo veci T-157/12 RENV: IFP Energies nouvelles (Rueil-Malmaison, Franctizsko) (v zastipeni: E. Lagathu
a E. Barbier de La Serre, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia (v zasttipent: B. Stromsky a D. Grespan, splnomocnen{ zdstupcovia)

Predmet veci

Névrh na zdklade ¢ldnku 263 ZFEU na zrusenie rozhodnutia Komisie 2012/26/EU z 29. jiina 2011 o Stétnej pomoci
C 35/08 (ex NN 11/2008), ktort Franctizsko poskytlo verejnej instittcii ,Institut francais du pétrole (U. v. EU L 14, 2012,
s. 1)

Vyrok rozsudku

1. Clénok 5 ods. 3 a 4, ako aj ¢lanok 6 ods. 1 rozhodnutia Komisie 2012/26/EU z 29. jiina 2011 o §tdtnej pomoci C 35/08
(ex NN 11/08), ktorti Franctizsko poskytlo verejnej institdcii Institut Frangais du Pétrole, v rozsahu, v akom sa tyka
maximdlneho vplyvu $ttnej zdruky, ako je odhadnuty v ¢ldnku 5 ods. 3 a 4, sa zrusuj.

2. V zostdvajlicej Casti sa Zaloby zamietajt.

3. Eurépska komisia, Franctizska republika a IFP Energies nouvelles zndsaji svoje vlastné trovy konania vo veciach
T-479/11 a T-157/12.

4. Franctizska republika, IFP Energies nouvelles a Eurépska komisia znasajt svoje vlastné trovy konania vo veci C-438/16 P.

5. Franctzska republika zndsa svoje vlastné trovy konania a je povinnd nahradit trovy konania vynalozené Komisiou vo
veci T-479/11 RENV.

6. IFP Energies nouvelles a Komisia zndsaj svoje vlastné trovy konania vo veci T-157/12 RENV.

(" U.v.EU C 340, 19.11.2011.
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Rozsudok Vseobecného sidu z 15. oktébra 2020 — Prvni novinova spolecnost/Komisia
(Vec T-316/18) ()

(,Stdtna pomoc — Odvetvie post — Povinnost univerzdlnej sluzby Rozhodnutie o nevzneseni ndmietok —

Ochrana procesnych prdv — Dizka konania — Uplné a postatujiice preskiimanie veci zo strany Komisie —

Kompenzdcia za plnenie povinnosti univerzdlnej sluzby — Sluzba vseobecného hospoddrskeho zdujmu —
Smernica 97/67/ES — Metéda urcenia nezaplatenych Cistych ndkladov — Povinnost odévodnenia®)

(2020/C 433/51)

Jazyk konania: anglictina

Utastnici konania
Zalobkyfia: Prvni novinové spolecnost a.s., pravna nastupkyiia spolo¢nosti Mediaservis s.r.o. (Praha, Ceskd republika)
(v zastdpeni: D. Vosol a C. Schneider, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia (v zastdpent: L. Flynn, D. Recchia a K. Blanck, splnomocneni zdstupcovia)

Vedlajsi iicastnici, ktori v konani vpodporu)u Zalovanti: Ceska republika (v zasttipenf: M. Smolek, J. VI4cil, T. Miiller a I. Gavrilov4,
splnomocneni zdstupcovia), Ceskd posta s. p. (Praha) (v zastdpeni: P. Kadlec, advokat)

Predmet veci

Zaloba zalozend na ¢lanku 263 ZFEU na zruSenie rozhodnutia C(2018) 753 final Komisie z 19. februdra 2018, $titna
pomoc SA.45281 (2017/N) a $titna pomoc SA. 44859 (2016/FC), ktorym boli kompenzécie, ktoré Ceskd republika
pr1znala Ceske) poste za plnenie jej Cinnost{ v rdmci povinnosti univerzdlnej sluzby v obdobi od roku 2013 do roku 2017
uznané za $tatnu pomoc zlucitelnd s vnatornym trhom podla ¢lanku 106 ods. 2 ZFEU

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Prvni novinové spolecnost a.s., pravna nastupkyna spoloc¢nosti Mediaservis s.r.o. zndsa svoje vlastné trovy konania a je
povinnd nahradit trovy konania, ktoré vynalozila Eurépska komisia.

3. Ceskd republika a Ceskd posta s. p. znasaji svoje vlastné trovy konania.

() U.v.EUC 276, 6.8.2018.

Rozsudok Vseobecného siidu z 5. oktébra 2020 — GVN/Komisia
(Vec T-583/18) ()

(,,Stdtna pomoc — Verejnd doprava cestujiicich — Kompenzdcia ndkladov spojenych s plnenim povinnosti
verejnej sluZby — Povinnost zaviest maximdlne sadzby pre Ziakov, Studentov, uctiov a osoby s obmedzenou
schopnostou pohybu — § 7a Niedersdchsisches Nahverkehrsgesetz (zdkon o miestnej doprave Spolkovej
krajiny Dolné Sasko) — Rozhodnutie o nevzndsani ndmietok — Cldnok 3 ods. 2 a 3 nariadenia (ES)
¢ 1370/2007 — Prevod financnych prostriedkov z Land na orgdny zodpovedné za organizdciu dopravy na

tirovni obci — Pojem ,pomoc‘“)

(2020/C 433/52)

Jazyk konania: nemcina

Uc¢astnici konania

Zalobkyfia: Gesamtverband Verkehrsgewerbe Niedersachsen e.V. (GVN) (Hanover, Nemecko) (v zastGipeni: C. Antweiler,
avocat)
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Zalovand: Eurépska komisia (v zastdpent: F. Tomat a K.-P. Wojcik, splnomocneni zdstupcovia)

Vedlajsi ticastnici, ktori v konani podporujii Zalovanii: Nemeckd spolkova republika (v zastapent: ]. Moller, D. Klebs a S. Heimer],
splnomocneni zdstupcovia) a Land Niedersaschsen (Nemecko) (v zasttpenti: S. Barth a H. Gading, avocates)

Predmet veci

Navrh na zdklade ¢lanku 263 ZFEU na zrusenie rozhodnutia Komisie C(2018) 4385 final z 12. jila o nevzndsani nimietok,
tykajdci sa opatren prijatych Land Niedersachsen na zdklade § 7a Niedersichsisches Nahverkehrsgesetz [vec SA.46538
(2017/NN)] (U. v. EU C 292, 2018, s. 1)

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Gesamtverband Verkehrsgewerbe Niedersachsen e.V. (GVN) zndsa vlastné trovy konania a je povinnd nahradit trovy
konania vynaloZzené Eurépskou komisiou.

3. Spolkové republika Nemecko a Land Niedersachsen zndsaju vlastné trovy konania.

() U.v.EU C 427, 26.11.2018.

Rozsudok VSeobecného siidu z 5. oktébra 2020 — Hermann Albers/Komisia
(Vec T-597/18) ()

(,,Stdtna pomoc — Verejnd doprava cestujiicich — Kompenzdcia ndkladov spojenjch s plnenim povinnosti
verejnej sluzby — Povinnost zaviest maximdlne sadzby pre Ziakov, Studentov, uctiov a osoby s obmedzenou
schopnostou pohybu — § 7a Niedersichsisches Nahverkehrsgesetz (zdkon o miestnej doprave Spolkovej
krajiny Dolné Sasko) — Rozhodnutie o nevzndsani ndmietok — Cldnok 3 ods. 2 a 3 nariadenia (ES)
¢ 1370/2007 — Prevod financnych prostriedkov z Land na orgdny zodpovedné za organizdciu dopravy na

tirovni obci — Pojem ,pomoc’ — Oznamovacia povinnost*)

(2020/C 433/53)

Jazyk konania: nemcina

Ucdastnici konania

Zalobkyiia: Hermann Albers e K. (Neuborger, Nemecko) (v zastdpeni: S. Roling, avocat)
Zalovand: Eurépska komisia (v zastdpent: F. Tomat a K.-P. Wojcik, splnomocneni zdstupcovia)

Vedlajsi ticastnici, ktori v konani podporujii Zalovanii: Spolkova republika Nemecko (v zastipent: J. Méller, D. Klebs a S. Heimerl,
splnomocneni zdstupcovia) a Land Niedersachsen (Nemecko) (v zastipent: S. Barth et H. Gading, avocates)

Predmet veci

Névrh na zdklade ¢lanku 263 ZFEU na zruenie rozhodnutia Komisie C(2018) 4385 final z 12. jila o nevzndsani nimietok,
tykajdci sa opatreni prijatych Land Niedersachsen na zdklade § 7a Niedersdchsisches Nahverkehrsgesetz (zdkon o miestnej
doprave Spolkovej krajiny Dolné Sasko) [vec SA.46697 (2017/NN)] (U. v. EU C 292, 2018, s. 1)
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Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.
2. Hermann Albers e.K. zndsa vlastné trovy konania a je povinnd nahradit trovy konania vynalozené Eurépskou komisiou.

3. Spolkové republika Nemecko a Land Niedersachsen zndsajt vlastné trovy konania.

() U.v.EUC 427, 26.11.2018.

Rozsudok VSeobecného siidu z 15. oktébra 2020 — smart things solutions/EUIPO - Samsung
Electronics (smart:)things)

(Vec T-48/19) ()

(»Ochrannd zndmka Eurdpskej tinie — Konanie o vyhldsenie neplatnosti — Obrazovd ochrannd zndmka
Europske) tinie smart:)things — Absoliitny dévod zamietnutia — Opisny charakter — Cldnok 7 ods. 1
pism. ¢) nariadenia (EU) 2017/1001 — Clanok 59 ods. 1 pism. a) nariadenia 2017/1001 — Cldnok 95
ods. 1) nariadenia 2017/1001“)

(2020/C 433/54)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobkyfia: smart things solutions GmbH (Seefeld, Nemecko) (v zastdpeni: R. Dissmann, advokat)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (v zastipeni: A. Soder, H. O'Neill a V. Ruzek, splnomocneni
zastupcovia)

Dalsi iicastnik konania pred odvolacim sendtom EUIPO a vedlajsi iicastnik v konani pred Vieobecnym siidom: Samsung Electronics
GmbH (Schwalbach/Taunus, Nemecko) (v zastiipeni: T. Schmitz, M. Breuer a I. Dimitrov, advokati)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu $tvrtého odvolacieho sendtu EUIPO z 20. novembra 2018 (vec R 835/2018-4)
tykajicemu sa konania o vyhldsenie neplatnosti medzi spolo¢nostami Samsung Electronics a smart things solutions

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. smart things solutions GmbH zndsa svoje vlastné trovy konania a je povinnd nahradit trovy konania, ktoré vynalozili
Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO) a Samsung Electronics GmbH.

() U.v.EUC 103, 18.3.2019.
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Rozsudok VSeobecného siidu z 15. oktbra 2020 — Karpeta-Kovalyova/Komisia
(Vec T-249/19) ())

(- Verejnd sluzba — Zmluvni zamestnanci — Odmena — Rozhodnutie, ktorym sa zamieta ndrok na prispevok
na expatridciu, diéty a pnspevok na usidlenie, ako aj ndhrada vydavkov na stahovanie a cestovnych
ndkladov v sivislosti s nastupom do funkcie — Cldnok 4 ods. 1 pism. a) prilohy VII sluZobného poriadku —
Diplomaticky statit — Pitrocné referencné obdobie — Pojem obvykly pobyt*)

(2020/C 433/55)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Zalobkyfia: Marina Karpeta-Kovalyova (Woluwe-Saint-Pierre, Belgicko) (v zastpeni: S. Pappas, advokat)

Zalovand: Eurépska komisia (v zastGpeni: T. Bohr a D. Milanowska, splnomocneni zdstupcovia)

Predmet veci

Ndvrh podany na zdklade ¢lanku 270 ZFEU na zrusenie rozhodnutia Komisie zo 14. jina 2018, ktorym sa zamieta nirok
zalobkyne na prispevok na expatridciu, diéty a prispevok na usidlenie, ako aj ndhrada cestovnych ndkladov v savislosti
s nastupom do funkcie a vydavkov na stahovanie

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Marina Karpeta-Kovalyova je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EUC 187, 3.6.2019.

Rozsudok Vseobecného sidu z 15. oktébra 2020 — Decathlon/EUIPO - Athlon Custom Sportswear
(athlon custom sportswear)

(Vec T-349/19) ()

(,,Ochrannd zndmka Eurdpskej tinie — Ndmietkové konanie — Prihldska obrazovej ochrannej znamky
Eurdpskej tinie athlon custom sportswear — Starsia slovnd ochrannd zndmka Eurdpskej tinie
DECATHLON - Relativny dévod zamietnutia — Neexistencia pravdepodobnosti zimeny — Cldnok 8 ods. 1
pism. b) nariadenia (EU) 2017/1001%)

(2020/C 433/56)
Jazyk konania: anglictina
Utastnici konania

Zalobkytia: Decathlon (Villeneuve-d’Ascq, Franctizsko) (v zastpeni: A. Cléry a C. Devernay, advokati)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (v zastdpent: L. Rampini, splnomocneny zdstupca)

Dalsi iicastnik konania pred odvolacim sendtom EUIPO: Athlon Custom Sportswear PC (Kallithéa, Grécko)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu druhého odvolacieho sendtu EUIPO z 27. marca 2019 (vec R 1724/2018-2) tykajicemu
sa ndmietkového konania medzi spolo¢nostami Decathlon a Athlon Custom Sportswear
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Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Decathlon je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v. EU C 255, 29.7.2019.

Rozsudok VSeobecného sidu z 15. oktobra 2020 - Itinerant Show Room/EUIPO (FAKE DUCK)
(Vec T-607/19) ()

(,Ochrannd zndmka Eurdpskej tinie — Prihldska obrazovej ochrannej zndmky Europske) tinie FAKE
DUCK - Absolitny dévod zamietnutia — Opisny charakter — Cldnok 7 ods. 1 pism. c) nariadenia (EU)
2017/1001 — Zdsady rovnosti zaobchddzania a zdkonnosti*)

(2020/C 433/57)

Jazyk konania: taliancina

Ucdastnici konania

Zalobkyria: Itinerant Show Room Srl (San Giorgio in Bosco, Taliansko) (v zastdpeni: E. Montelione, advokat)

Zalovany: Urad Eurépskej tinie pre dusevné vlastnictvo (v zastiipeni: M. Capostagno, splnomocneny zastupca)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu druhého odvolacieho sendtu EUIPO z 1. jila 2019 (vec R 830/2019-2) tykajicemu sa
prihlasky obrazového oznacenia FAKE DUCK ako ochrannej zndmky Eurépskej tnie

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Itinerant Show Room Srl je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EUC 372, 4.11.2019.

Rozsudok VSeobecného sidu z 15. oktébra 2020 - Body Attack Sports Nutrition/EUIPO — Sakkari
(Sakkattack)

(Vec T-788/19) ()

(,,Ochrannd zndmka Eurdpskej tinie — Ndmietkové konanie — Prihldska obrazovej ochrannej zndmky
Europskej iinie Sakkattack — StarSie medzindrodné slovné ochranné zndmky ATTACK a Body Attack
a starsia medzindrodnd obrazovd ochrannd zndmka Body Attack SPORTS NUTRITION Relativny dovod
zamietnutia — Pravdepodobnost zdmeny — Cldnok 8 ods. 1 pism. b) nariadenia (EU) 2017/1001%)

(2020/C 433/58)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobkyria: Body Attack Sports Nutrition GmbH & Co. KG (Hamburg, Nemecko) (v zastdpen: S. Labesius, advokat)
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Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (v zastdpeni: J. Crespo Carrillo a V. Ruzek, splnomocneni
zdstupcovia)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom EUIPO a vedlajsi ticastnik v konani pred Veobecnym siidom: Maria Sakkari (Nikozia,
Cyprus) (v zastipeni: M. Nikolaraki, advokdtka)

Predmet veci
Zaloba podand proti rozhodnutiu $tvrtého odvolacieho sendtu EUIPO z 26. augusta 2019 (spojené veci R 2432/2018-4

a R 2562/2018-4) tykajiicemu sa ndmietkového konania medzi spolo¢nostou Body Attack Sports Nutrition a pani
Sakkariovou

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Body Attack Sports Nutrition GmbH & Co. KG je povinnd nahradit trovy konania.

(" U.v.EUC 10, 13.1.2020.

Rozsudok Vseobecného sidu z 15. oktébra 2020 — Dvectis CZ/EUIPO - Yado (Podporny vankiis)
(Vec T-818/19) ()
(,Dizajn Spololenstva — Konanie o vymaze — Zapisany dizajn SpoloCenstva predstavujiici podporny
vankii$ — Skorsi dizajn Spolocenstva — Dévod vymazu — Nedostatok osobitého charakteru — Informovany

uZivatel — Miera tvorivej volnosti povodcu — Neexistencia odlisného celkového dojmu — Cldnok 6
a Cldnok 25 ods. 1 pism. b) nariadenia (ES) & 6/2002 — Povinnost odévodnenia“)

(2020/C 433/59)

Jazyk konania: anglictina
Utastnici konania
Zalobkyfia: Dvectis CZ s.r.o. (Brno, Ceskd republika) (v zastdpent: J. Svojanovskd, advokétka)
Zalovany: Urad Eurépskej tinie pre dusevné vlastnictvo (v zastdpent: J. Ivanauskas a V. Ruzek, splnomocneni zéstupcovia)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom EUIPO: Yado s.r.o. (Handlovd, Slovensko)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu treticho odvolacieho sendtu EUIPO z 10. septembra 2019 (vec R 513/2018-3)
tykajicemu sa konania o vymaze medzi spolo¢nostami Yado a Dvectis CZ

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Dvectis CZ s.r.0. je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EUC 27, 27.1.2020.
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Rozsudok Vseobecného sidu z 5. oktébra 2020 - X-cen-tek/EUIPO — Altenloh, Brinck & Co. (PAX)
(Vec T-847/19) ()

(»Ochrannd zndmka Eurdpskej iinie — Ndmietkové konanie — Prihldska slovnej ochrannej zndmky
Eurdpskej inie PAX — Ochranné zndmky Eurdpskej iinie a starSie medzindrodné obrazové ochranné
zndmky SPAX — Relativiy dévod zamietnutia — Dominantny prvok — Nedostatok neutralizdcie —
Pravdepodobnost zdmeny — Cldnok 8 ods. 1 pism. b) nariadenia (ES) &. 207/2009 [teraz lanok 8 ods. 1
pism. b) nariadenia (EU) 2017/1001] — Uplattiovanie prdvneho predpisu z casového hladiska“)

(2020/C 433/60)

Jazyk konania: nemcina

Ucdastnici konania

Zalobkyfia: X-cen-tek GmbH & Co. KG (Wardenburg, Nemecko) (v zastapeni: H. Hillers, advokét)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (v zastdpeni: S. Hanne, splnomocneny zdstupca)

Dalsi icastnik konania pred odvolacim sendtom EUIPO: Altenloh, Brinck & Co. GmbH & Co. KG (Ennepetal, Nemecko)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu druhého odvolacieho sendtu EUIPO z 27. septembra 2019 (vec R 2324/2018-2)
tykajicemu sa ndmietkového konania medzi spolocnostami Altenloh, Brinck & Co. a X-cen-tek

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. X-cen-tek GmbH & Co. KG je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EU C 45, 10.2.2020.

Rozsudok VSeobecného sidu z 15. oktobra 2020 - Body Attack Sports Nutrition/EUIPO — Sakkari
(SAKKATTACK)

(Vec T-851/19) ()

(,,Ochrannd zndmka Eurdpskej tinie — Ndmietkové konanie — Prihldska obrazovej ochrannej zndmky
Eurdpskej inie SAKKATTACK - Starsie medzindrodné slovné ochranné zndmky ATTACK a Body Attack
a star§ia medzindrodnd obrazovd ochrannd zndmka Body Attack SPORTS NUTRITION - Relativny dévod

zamietnutia — Pravdepodobnost zdmeny — Cldnok 8 ods. 1 pism. b) nariadenia (EU) 2017/1001“)

(2020/C 433/61)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobkyria: Body Attack Sports Nutrition GmbH & Co. KG (Hamburg, Nemecko) (v zastdpent: S. Labesius, advokat)

Zalovany: Urad Eurdpskej tnie pre dusevné vlastnictvo (v zastipeni: J. Crespo Carrillo a V. Ruzek, splnomocneni
zastupcovia)

Dalsi iicastnik konania pred odvolacim sendtom EUIPO a vedlajsi ticastnik v konani pred Vseobecnym stidom: Maria Sakkari (Nikozia,
Cyprus) (v zastiipeni: M. Nikolaraki, advokatka)
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Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu stvrtého odvolacieho senitu EUIPO zo 14. oktébra 2019 (vec R 2560/2018-4)
tykajicemu sa ndmietkového konania medzi spolo¢nostou Body Attack Sports Nutrition a pani Sakkariovou

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Body Attack Sports Nutrition GmbH & Co. KG je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EUC 61, 24.2.2020.

Rozsudok VSeobecného sidu z 15. oktébra 2020 - Laboratorios Ern/EUIPO - Bio-tec Biologische
Naturverpackungen (BIOPLAST BIOPLASTICS FOR A BETTER LIFE)

(Vec T-2/20) (')
(»Ochrannd zndmka Eurdpskej tinie — Ndmietkové konanie — Medzindrodny zdpis, v ktorom je vyznacend
Eurdpska tinia — Obrazovd ochrannd zndmka BIOPLAST BIOPLASTICS FOR A BETTER LIFE — Starsia

ndrodnd slovnd ochrannd zndmka BIOPLAK — Relativny dévod zamietnutia — Neexistencia
nebezpecenstva zdmeny — Cldnok 8 ods. 1 pism. b) nariadenia (EU) 2017/1001%)

(2020/C 433/62)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobkyria: Laboratorios Ern, SA (Barcelona, Spanielsko) (v zastGipeni: S. Correa Rodriguez, avocate)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (v zastipeni: J. Crespo Carrillo a E. Sliwiiska, splnomocneni
zastupcovia)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom EUIPO: Bio-tec Biologische Naturverpackungen GmbH & Co. KG (Emmerich,
Nemecko)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu piateho odvolacieho sendtu EUIPO z 10. oktébra 2019 (vec R 418/2019-5) tykajicemu
sa namietkového konania medzi spolo¢nostami Laboratorios Ern a Bio-tec Biologische Naturverpackungen

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Laboratorios Ern, SA je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v. EU C 68, 2.3.2020.
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Rozsudok VSeobecného siidu z 15. oktébra 2020 — Rothenberger/EUIPO - Paper Point (ROBOX)
(Vec T-49/20) ()

(,Ochrannd zndmka Eurdpskej iinie — Ndmietkové konanie — Prihldska slovnej ochrannej zndmky
Eurdpskej tinie ROBOX — Starsia slovnd ochrannd zndmka Eurépskej iinie OROBOX — Relativny dovod
zamietnutia — Pravdepodobnost zdmeny — Samostatnd podkategdria tovarov — Zohladnenie opisného
prvku — Cldnok 8 ods. 1 pism. b) nariadenia (ES) ¢. 207/2009 [teraz clinok 8 ods. 1 pism. b) nariadenia
(EU) 2017/1001]“)

(2020/C 433/63)

Jazyk konania: anglictina

Utastnici konania
Zalobkyfia: Rothenberger AG (Kelkheim, Nemecko) (v zasttipeni: V. von Bomhard a J. Fuhrmann, advokati)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (v zastdpeni: G. Sakalaité-Orlovskiené, J. Crespo Carrillo a V. Ruzek,
splnomocneni zdstupcovia)

Dalsi Gcastnik konania pred odvolacim sendtom EUIPO: Paper Point S.n.c. di Daria Fabbroni e Simone Borghini (Arezzo,
Taliansko)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu prvého odvolacieho sendtu EUIPO z 31. oktébra 2019 (vec R 210/2019-1) tykajticemu
sa ndmietkového konania medzi spolo¢nostami Paper Point a Rothenberger

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Rothenberger AG je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EUC 87, 16.3.2020.

Uznesenie Vseobecného stidu zo 6. oktébra 2020 — Sharpston/Rada a Konferencia zdstupcov vlid
¢lenskych Stitov

(Vec T-180/20) (")

(,Zaloba o neplatnost — Vystiipenie Spojeného krdlovstva z Unie — Vyhldsenie Konferencie zdstupcov vldd
clenskych Stdtov o dosledkoch vystiipenia Spojeného krdlovstva pre generdlnych advokdtov Siidneho
dvora — Akt, ktory nie je mozné napadniit Zalobou — Nepripustnost™)

(2020/C 433/64)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania
Zalobkyfia: Eleanor Sharpston (Schoenfels, Luxembursko) (v zastdpeni: N. Forwood, ]. Robb, barristers, a H. Mercer, QC)

Zalované: Rada Eurdpskej tinie, Konferencia zdstupcov vlad clenskych $titov (v zastGpeni: M. Bauer, R. Meyer
a A. Sikora-Kaléda, splnomocneni zdstupcovia)

Predmet veci

Ndvth zalozeny na clinku 263 ZFEU o Ciastoéné zrusenie vyhldsenia Konferencie zastupcov vlid clenskych §titov
z 29. janudra 2020 o dosledkoch vystdpenia Spojeného kralovstva z Eurdpskej tnie pre generdlnych advokétov Siidneho
dvora Eurdpskej tinie
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Vyrok

1. Zaloba sa zamieta.

2. Eleanor Sharpston zndsa svoje vlastné trovy konania, ako aj trovy konania, ktoré vznikli Rade Eurdpskej tnie
a Konferencii zdstupcov vldd ¢lenskych Statov.

() U.v. EUC 201, 15.6.2020.

Uznesenie VSeobecného stidu zo 6. oktébra 2020 — Sharpston/Siidny dvor Eurépskej tinie
(Vec T-184/20) ()
(,Zaloba o neplatnost — Vystiipenie Spojeného krdlovstva z Unie — List predsedu Siidneho dvora vyzyvajtici

clenské stdty, aby pristipili k vymenovaniu generdlneho advokdta — Akt, ktory nie je moZné napadnit
Zalobou — Nepripustnost“)

(2020/C 433/65)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobkyiia: Eleanor Sharpston (Schoenfels, Luxembursko) (v zasttipeni: N. Forwood, barrister)

Zalovany: Stdny dvor Eurépskej tinie (v zastdpeni: J. Inghelram a A. Almendros Manzano, splnomocneni zdstupcovia)

Predmet veci

Névrh zalozeny na ¢lanku 263 ZFEU o zrusenie rozhodnutia obsiahnutého v liste predsedu Stidneho dvora z 31. janudra
2020 adresovanom predsedovi Rady Eurdpskej tnie a vyzyvajucom clenské Stity, aby pristapili k vymenovaniu
generalneho advokdta na miesto v sti¢asnosti obsadené zalobkynou

Vyrok

1. Zaloba sa zamieta.

2. Eleanor Sharpston zndsa svoje vlastné trovy konania, ako aj trovy konania, ktoré vznikli Stidnemu dvoru Eurdpskej tnie.

() U.v. EUC 201, 15.6.2020.

Uznesenie Vseobecného siidu zo 6. oktébra 2020 — Sharpston/Rada a zistupcovia vlid ¢lenskych
Stitov

(Vec T-550/20) ()

(,Zaloba o neplatnost — Vystiipenie Spojeného krdlovstva z Unie — Rozhodnutie zdstupcov vldd denskych
Stdtov vymenovat generdlneho advokdta Stidneho dvora — Akt, ktory nie je moZné napadniit Zalobou —
Zjavnd nepripustnost™)

(2020/C 433/66)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobkyﬁa: Eleanor Sharpston (Schoenfels, Luxembursko) (v zastiipeni: N. Forwood, barrister, a J. Flynn, QC)
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Zalovani: Rada Eurépskej tnie, Zdstupcovia vldd ¢lenskych stitov (v zastipeni: M. Bauer, R. Meyer a A. Sikora-Kaléda,
splnomocneni zdstupcovia)

Predmet veci

Ndvrh zaloZeny na clinku 263 ZFEU o Ciastoéné zrusenie rozhodnutia zdstupcov vldd clenskych stitov (EU) 2020/1251
z 2. septembra 2020 o vymenovan{ troch sudcov a jedného generdlneho advokdta Stdneho dvora (U. v. EU L 292, 2020,
s. 1), v rozsahu, v akom sa tyka vymenovania pana Athanasiosa Rantosa do funkcie generalneho advokata Stiidneho dvora

Vyrok

1. Zaloba sa zamieta.

2. Eleanor Sharpston znd$a svoje vlastné trovy konania, ako aj trovy konania, ktoré vznikli Rade Eurdpskej tnie
a zdstupcom vlad clenskych 3tdtov, vritane trov konania o nariadeni predbezného opatrenia na Vseobecnom side
a Stidnom dvore vo veciach T-550/20 R, C-423/20 P (R) a C-424/20 P (R).

() U.v.EU C 348, 10.10.2020.

Zaloba podani 11. septembra 2020 — OD/Komisia
(Vec T-575/20)
(2020/C 433/67)

Jazyk konania: slovincina

Ucdastnici konania

Zalobkyiia: OD (v zastdpeni: V. Cukrov, advokétka)

Zalovand: Eurépska komisia

Navrhy
Zalobkyfia navrhuje, aby Vieobecny std:

— zrusil v celom rozsahu vykondvacie rozhodnutie Komisie (EU) 2020/1025 z 13. jila 2020 o uplatnitelnosti clinku 34
smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2014/25 [EU na Zelezni¢nt nakladnt dopravu v Slovinsku (ozndmené pod
&islom C(2020) 4540) (U. v. EU L 226, s. 5; dalej len ,vykondvacie rozhodnutie®), pokial ide o ¢lanok 1 uvedeného
rozhodnutia, podla ktorého sa smernica 2014/25/EU nadalej uplatiiuje na Zakazky zaddvané obstardvatelmi, ktoré
maji umoznif vykondvanie sluzieb Zelezni¢nej ndkladnej dopravy na tzemi Slovinska., a ¢ldnok 2 uvedeného
rozhodnutia, ktory stanovuje, Ze toto rozhodnutie je uréené Slovinskej republike;

— ulozil Eurépskej komisii povinnost nahradit vSetky trovy konania vratane tych, ktoré uviedla Zalobkyria vo vyuictovani
poplatkov, a to do 15 dni odo diia vyhldsenia rozsudku, okrem zdkonnych trokov z omeskania plynticich od uplynutia
tejto 15-diiovej lehoty.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby zZalobkyna uvddza pit zalobnych dévodov.

1. Prvy Zalobny dovod je zaloZeny na nezdkonnosti napadnutého rozhodnutia z hmotnoprdvneho hladiska, kedze je
uréené nespravnej osobe:

— v &anku 2 napadnutého rozhodnutia Zalovana uviedla, Ze toto rozhodnutie je urcené Slovinskej republike, zatial ¢o
zalobkyna bola jedinym vedlajsim dcastnikom konania pred Zalovanou a navySe navrhla, aby bolo rozhodnutie
uréené aj zalobkyni, aj Slovinskej republike.
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2. Druhy zalobny dovod je zalozeny na nezdkonnosti napadnutého rozhodnutia z formélneho hladiska:

— 7Zalovand nevyzvala zalobkynu na predlozenie dalsich potrebnych informécii a vzhladom na nedostatok tychto
informdcii prijala nespravne rozhodnutie, na zdklade ¢oho relevantny trh (tovaru) nezahfnal nakladna cestnt
dopravu, ¢im doslo k poruseniu prava na riadnu spravu veci verejnych;

— 7Zalovand nedostato¢ne oddvodnila napadnuté rozhodnutie, pokial ide o treti, $tvrty a piaty dovod, kedZe v tomto
rozhodnuti sa nijako nevyjadrila k svojim predchddzajicim rozhodnutiam, ktoré st pre Zalobkynu priaznivé, ¢im
doslo k zdvaznému poruseniu procesnych pravidiel.

3. Treti zalobny dovod je zaloZeny na nezdkonnosti napadnutého rozhodnutia z hmotnopravneho hladiska vzhladom na
to, Ze nespravne vymedzuje relevantny trh (tovaru):

— zalovand, v rozpore so svojou vlastnou praxou (napriklad vykondvacie rozhodnutie Komisie (EU) 2017/132
z 24. janudra 2017), vymedzila relevantny trh (tovaru) tak, Ze ho obmedzila na trh Zelezni¢nej dopravy, ale
nezohladnila spolocne trh Zeleznicnej, cestnej a leteckej dopravy;

— zalovand tym porusila zdsadu rovnosti zaobchddzania a zdkaz diskrimindcie v neprospech zalobkyne, pretoze
v podstatne podobnej situdcii uvedenej v predchddzajicej zardzke Zalovand prijala rozhodnutie v prospech investora,
zatial ¢o zamietal Ziadost sticasnej Zalobkyne.

4. Stvrty zalobny dovod je zaloZeny na nezdkonnosti napadnutého rozhodnutia z hmotnoprdvneho hladiska, kedze
nespravne vymedzuje geograficky relevantny trh:

— zalovany neoprévnene obmedzil geograﬁcky relevantny trh na Gzemie Slovinskej repubhky na zéklade nespravneho
vykladu osobitnej spravy ¢. 8/2016 s ndzvom ,Zeleznicnd ndkladnd doprava v EU stdle nie na sprdvnej drdhe, ktort
uverejnil Eurépsky dvor auditorov, pricom nezohladnil tvrdenia a dokazy zalobkyne, ze v skuto¢nosti posobl' na
medzindrodnom trhu.

5. Piaty zalobny dovod je zaloZeny na nezdkonnosti napadnutého rozhodnutia z hmotnopravneho hladiska, z dovodu, Ze
nezohladiuje vietky ukazovatele potrebné na postidenie hospodérskej stitaze:

— pri hodnoten{ situdcie v hospoddrskej sitazi zalovand zohladnila jedine trhovy podiel Zalobcu, zatial ¢o mala
zohladnit niekolko dalsich faktorov, ako napriklad skutoént alebo potencidlnu existenciu hospodarskej stitaze
v zrnysle ¢lanku 34 ods. 2 smernice 2014/2 5/EU; Zalovand nezohladnila skuto¢nost, Ze okrem troch konkurentov,
ktori uz posobili na trhu, pribudli $tyria novi konkurenti, ani skuto¢nost, Ze z tohto dovodu sa ndsledne znizil podiel
zalobkyne na trhu;

— 7Zalovand s prihliadnutim vylu¢ne na podiel Zalobkyne na trhu nesprdvne ustdila, Ze tento podiel (85,21 %) je prilis
vysoky na to, aby mohla dospiet k zdveru, Ze na trhu prebicha otvorend hospodarska stitaz, hoci v predchddzajicich
rozhodnutiach stanovila, ze podiely na trhu vo vyske 86,7 % a 73,6 % nie st prili§ vysoké, ak sa zohladnia iné
okolnosti (rozhodnutie Komisie 2007/706/ES z 29. oktébra 2007 a rozhodnutie Komisie 2006/422[ES z 29. oktdbra
2007).

Zaloba podani 17. septembra 2020 — Evropska vodni doprava-sped. a i./Parlament a Rada
(Vec T-576/20)
(2020/C 433/68)

Jazyk konania: nemcina

Ucdastnici konania

Zalobcovia: Evropskd vodni doprava-sped. s. r. o. (Praha, Ceskd republika), Konakl s. . o. (Klicany, Ceskd republika), Eurex
AD s. 1. 0. (Déin, Ceska republika), Ladislav Riha (Hefmanov, Ceskd republika), Vladimir Hurych (Usti nad Labem, Ceska
republika) (v zastiipeni: A. Verny, advokat)

Zalovani: Eurépsky parlament a Rada Eurépskej Gnie
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Néavrhy

Zalobcovia navrhujt, aby Vieobecny std:

— zrusil nariadenie (EU) 2020/1054 ('), ktorym sa menia nariadenia (ES) ¢. 561/2006 a (EU) €. 165/2014, ktoré boli
prijaté na zaklade smernice (EU) 2016/957 (3, ktorou sa meni smernica 96/71[ES () o VySlelam pracovnikov;

— zrusil nariadenie (EU) 2020/1055 (4), ktorym sa menia nariadenia (ES) ¢ 1071/2009 (ES) ¢ 1072/2009 a (EU)
1024/2012, ktoré boli prijaté na zaklade smernice (EU) 2018/957, ktorou sa meni smernica 96/ 71[ES o vysielani
pracovnikov;

— zrugil smernicu (EU) 2020/1057 (), ktorou sa stanovuji $pecifické prav1dla vo vztahu k smernici 96/71/ES a smernici
2014/6 7/EU a ktorou sa meni smernica 2006/22/ES (%), ktoré boli prijaté na zaklade smernice (EU) 2018/957, ktorou sa
meni{ smernica 96/71/ES o vysielani pracovnikov,

— pokial to bude povazované za pripustné, spojit toto konanie na spolo¢né rozhodnutie s konaniami vo veciach
C-626/18 a C-620/18 na zdklade analogického pouzitia ¢lanku 68 Rokovacieho poriadku Vseobecného stdu;

— ulozil Eurépskemu parlamentu a Rade Eurdpskej tnie nahradit trovy konania v stlade s ¢lankom 87 ods. 2
Rokovacieho poriadku Vieobecného sadu.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby zalobcovia uvaddzaju tieto Zalobné dovody.

Hlavnym predmetom ialoby st podla prvych troch zalobnych ndvrhoch, ktoré boli podané véas, Gdajne diskriminujtice
a z hladiska hospodarske) stitaze znevyhodnujtce ustanovenia prdvnych noriem Eur6pskeho parlamentu a Rady Eurdpskej
Gnie, ktoré boli prijaté na zéklad smernice (EU) 2018/957, ktorou sa meni smernica 96/71/ES o vysielani pracovnikov.

Podla nédzoru zalobcov obsahuji vyssie uvedené pravne predpisy znaéné zvyhodnenie pre oblast cestnej dopravy vo forme
tzv. ,balicku mobility* v porovnani s kogentnymi ustanoveniami, ktoré sa na zalobcov nadalej vztahuji podla smernice
(EU) 2018/957.

Podporne Zalobcovia navrhujti, podobne ako Pol'skd republika v konani vo veci C-626/18 a Madarskd repubhka v konan{
vo veci C-620/18, aby bola smernica (EU) 2018/957 iastoéne alebo podporne v celom rozsahu zrusend, pretoze
predstavuje zdklad pre nizsie popisand diskrimindciu oblasti, v ktorej Zalobcovia poskytuju sluzby.

()  Nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2020/1054 z 15. jila 2020, ktorym sa menf nariadenie (ES) ¢. 5612006, pokial ide
o minimdlne poziadavky na maximalne denné a tyzdenné casy ]azdy, minimalne prestvky a doby denného a tyzdenného odpocinku,
a nariadenie (EU) ¢. 1652014, pokial ide o ur¢ovanie polohy prostredmctvom tachografov (U. v. EU L 249, 2020, s. 1).

() Smernica Europskeho parlamentu a Rady (EU) 2018/957 z 28. jina 2018, ktorou sa men{ smernica 96/71[ES o vysielan
pracovnikov v rdmci poskytovania sluzieb (U. v. EU L 173, 2018, s. 16).

()  Smernica 96/71/ES Eurépskeho parlamentu a Rady zo 16. decembra 1996 o vysielani pracovnikov v rdmci poskytovania sluzieb
(U.v. ES L 18, 1997, 5. 1; Mim. vyd. 05/002, s. 431).

() Nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2020/1054 z 15. jila 2020, ktorym sa menf nariadenie (ES) ¢. 5612006, pokial ide
o minimalne p021adavky na maximélne denné a tyzdenne casy ]azdy, minimdlne prestdvky a doby denného a tyzdenného odpocinku,
a nariadenie (EU) ¢. 165/2014, pokial ide o urcovanie polohy prostrednictvom tachografov (U. v. EU L 249, 2020, s. 17).

() Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady EU) 2020/1057 z 15. jala 2020, ktorou sa stanovuji Specifické pravidld vo vztahu
k smernici 96/71/ES a smernici 2014/67[EU pre vy51e1an1e VOdlCOV v odvetvi cestnej dopravy a ktorou sa meni smernica
2006/22[ES, pokial ide o poziadavky tykajiice sa dodrziavania predpisov, a nariadenie (EU) ¢.1024/2012 (U. v. EU L 249, 2020,
s. 49).

() Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2006/22/ES z 15. marca 2006 o minimalnych podmienkach vykondvania nariadeni Rady
(EHS) ¢. 3820/85 a (EHS) ¢. 3821/85, ktoré sa tykaju cestnej dopravy, a o zruSeni smernice Rady 88/599/EHS (U. v. EU L 102, 2006,
s. 35).
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Zaloba podand 24. septembra 2020 — MN/Europol
(Vec T-586/20)
(2020/C 433/69)
Jazyk konania: franciizstina
Utastnici konania
Zalobca: MN (v zastdpent: S. Orlandi a T. Martin, avocats)

Zalovany: Agentdra Eurépskej tnie pre spoluprdcu v oblasti presadzovania prava (Europol)

Névrhy

Zalobca navrhuje, aby Vseobecny stid:
— zrusil rozhodnutie zo 6. marca 2020 o nepredizeni jeho zmluvy na dobu neurcitd;

— ulozil Europolu povinnost zaplatit sumu 25000 ecur ako ndhradu mordlnej ujmy spoOsobenej napadnutym
rozhodnutim;

— ulozil Europolu povinnost nahradit trovy konania

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby Zalobca uvddza dva zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod je zaloZeny na tom, Ze kritérium uplatnené v savislosti s odovodnenim nepredlzenia zmluvy
zalobcovi na dobu neurcitd, je protipravne, pretoze neumoziuje identifikovat sluZobny zdujem.

2. Druhy, subsididrny zalobny dovod je zaloZeny na viacerych zjavne nespravnych posideniach, ktorymi je postihnuté
napadnuté rozhodnutie.

Zaloba podand 24. septembra 2020 - MO/Rada
(Vec T-587/20)
(2020/C 433/70)
Jazyk konania: franciizstina
Ucastnici konania
Zalobkyfia: MO (v zasttpeni: A. Guillerme, advokat)

Zalovand: Rada Eurépskej tnie

Néavrhy

Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:

— zrusil rozhodnutie menovacieho orgdnu z 19. novembra 2019 tykajtice sa preradenia MO na rumunské prekladatel'ské
oddelenie;

— zrusil hodnotiacu spravu Zalobkyne za rok 2019;

— urdil, Ze administrativa vo¢i nej postupovala protiprdvne od roku 2016 a ulozil zalovanej povinnost zaplatit
277 371,36 eur ako ndhradu vzniknutej skody;

— ulozil zalovanej povinnost nahradit trovy konania.
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Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby 7zalobkyna uvédza tri Zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod sa zakladd na poruseni povinnosti ndleZitej starostlivosti, pokial ide o zrusenie rozhodnutia
tykajiiceho sa jej preradenia na rumunské prekladatel'ské oddelenie. Tento dovod sa deli na dve Casti.

— Prvy cast sa zakladd na tom, Ze toto rozhodnutie nerespektovalo zdujem sluzby, ani zdujem Zalobkyne a ani zdsadu
rovnocennosti pracovnych miest;

— Druhad Cast sa zakladd na poruseni préva byt vypocuty pred prijatim rozhodnutia o preraden.

2. Druhy zalobny dévod sa zakladd na poruseni prava byt vypocuty, pokial ide o zrusenie rozhodnutia tykajiiceho sa jej
preradenia na rumunské prekladatelské oddelenie. Tento dovod sa deli na dve casti.

— Prva Cast sa zakladd na poruseni prava byt vopred vypocuty, kedze zalobkyni neboli ozndmené informaécie, ktoré by

jej umoznili sa u¢inne branit;

— Druha cast sa zakladd na skutkovom omyle a zjavne nespravnom postdeni, ktoré sa tykaji hodnotiacej spravy
zalobkyne za rok 2019.

3. Treti Zalobny dovod sa zakladd na protiprdvnom postupe a rozhodnutiach Rady, pokial ide o ndhradu skody vo vyske
277 371,36 eur, s vyhradou jej zvySenia alebo znizenia v priebehu konania. Tento dévod sa deli na pat Casti.

— Prvd Cast sa zakladd na protipravnom postupe administrativy v priebehu spravneho konania tykajiiceho sa jej
obtazovania a po fiom;

— Druha ¢ast sa zakladd na protipravnosti rozhodnutia o preradeni, ktoré je zdkladom $kody, ktorej ndhradu zalobkyna
ziada;

— Tretia cast sa zakladd na skutocnosti, Ze vo¢i zalobkyni sa neuplatiiovala certifikdcia pri reforme sluzobného
poriadku v roku 2014;

— Stvrtd Cast sa zakladd na poruseni prav tykajdcich sa Gdajov o zdravotnom stavu zalobkyne;

— DPiata Cast sa zakladd na protiprdvnosti hodnotenia za rok 2019.

Zaloba podané 29. septembra 2020 — JD/EIB
(Vec T-608/20)
(2020/C 433/71)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobca: JD (v zastGpeni: H. Hansen, advokat)

Zalovand: Eurépska investicnd banka (EIB)

Névrhy

Zalobca navrhuje, aby Vseobecny stid:

— zrusil jednak rozhodnutie, ktorym sa od Zalobcu vyzaduje podpisanie dodatku k jeho pracovnej zmluve, ktorym sa
vzdava ndroku na zarucené prispevky, a jednak zdkaz nastipit do sluzby zZalovanej, ak nepodpise uvedeny dodatok,
pric¢om toto rozhodnutie sa skladalo po prvé z listu zalovanej z 20. janudra 2020, no zaslanom Zalobcovi len e-mailom
z 23. janudra 2020, po druhé vymeny e-mailov od 29. janudra 2020 do 7. februdra 2020 a po tretie listom zaslanym
zalobkynou Zalobcovi z 3. marca 2020,
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— zrusil rozhodnutie o administrativnom preskiimanti, ktorym sa potvrdilo povodné rozhodnutie, ktoré spocivalo v liste
zalovanej zaslanym advokdtovi zalobcu z 18. jina 2020, no zaslanym len e-mailom z 19. jina 2020,

— ulozil Zalovanej, aby vzala spit svoj list z 20. janudra 2020, list z 18. juna 2020, ako aj s tym stvisiacu vyzvu
zalobkyne, aby Zalobca podpisal predmetny dodatok ako podmienku pre néstup do sluzby,

— opravil lekdrske potvrdenie vystavené posudkovym lekdrom Zalovanej z 10. janudra 2020, ktoré bolo zaslané zalobcovi
e-mailom v ten isty den, pokial ide o to, Ze nemalo obsahovat ustanovenie, podla ktorého uZ existovali zdravotné
tazkosti, ktoré by mohli mat za ndsledok invaliditu v budtcnosti,

— nariadil, aby Zalovand pontkla Zalobcovi redlnu moZznost nastipit do sluzby EIB so spitnou tG¢innostou a spitne mu
bola vyplatend odmena a prispevky odo dna, ktory mal byt nastupom do sluzby podla zmluvy, teda od 1. februdra
2020, alebo subsididarne mu bola priznand nahrada takto:

— ulozil zalovanej povinnost zaplatit Zalobcovi ndhradu $kody vo vyske odmeny za 4 roky, t. j. 367 499,52 eura,
— v kazdom pripade ulozil povinnost zaplatit tito ndhradu:
— ulozil zalovanej povinnost zaplatit zalobcovi 20 000 eur ako ndhradu nemajetkovej ujmy,
— ulozil zalovanej povinnost zaplatit Zalobcovi 2 104,19 eura ako ndhradu ndkladov za stahovanie,
— ulozil zalovanej povinnost zaplatit zalobcovi 15 312,48 eura ako ndhradu nezaplateného prispevku na usidlenie,

— v kazdom pripade ulozil Zalovanej povinnost zaplatit Zalobcovi 15000 eur ako nahradu ndkladov na pravne
zasttpenie, ktoré boli vynalozené v stivislosti s poradenstvom poskytnutym pred podanim tejto Zaloby v rozsahu,
v akom tieto néklady nie s zahrnuté do trov konania, ktoré sa zalobcovi nahradzaju, pricom Zalobca si vyslovne
vyhradzuje pravo zvysit vysku tejto sumy v priebehu konania,

— rozhodol, Ze nédhradu trov konania bude znédsat vylucne zalovand, a

— vyhradil vSetky dalsie prava pre Zalobcu.

Do6vody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby zalobca uvddza sedem Zzalobnych dévodov.
1. Prvy zalobny dovod je zaloZeny na poruseni podstatnych formalnych nalezitosti.

— Lekdrske potvrdenie posudkového lekdra z 10. janudra 2020 obsahuje osobné tidaje Zalobcu, ktoré isli nad rdmec
toho, ¢o bolo potrebné spristupnit na zdklade platného pravneho ramca.

2. Druhy zalobny dovod je zaloZeny na poruseni pravnej normy tykajtcej sa uplatiovania Zmliyv.
— Neexistoval nijaky pravny zaklad, na zdklade ktorého by sa zalobcovi nemali priznat prispevky alebo poistné krytie,

— Zalobca dalej tvrdi, ze Zalovand nesprévne vylozila ¢ldnok 6-1 pravidiel systému dochodkového zabezpecenia, ked
pouzila tvrdenie zalozené na ¢lanku 32 Podmienok zamestndvania ostatnych zamestnancov Eurdpskej tnie,

— Okrem toho vyklad ¢lanku 6-1 pravidiel systému doéchodkového zabezpecenia, ktory uplatiiuje Zalovand, je
v rozpore jednak s historickym vyvojom tychto pravidiel a jednak s komunikdciou Zalobkyne s jej vlastnymi
zamestnancami.
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3. Treti Zalobny dovod je zalozeny na poruseni pravnej normy tykajiicej sa uplatiiovania zmliv.

— V tomto Zalobnom dovode zalobca tvrdi, Ze neexistuje pravny zdklad ukladajici Zalobcovi povinnost podpisat
dodatok k pracovnej zmluve, ktorym sa vzdava niektorych narokov na socidlne zabezpecenie.

4. Stvrty #alobny dovod je zaloZeny na poruseni Zmldv a najmi roznych ustanoveni Charty zédkladnych prdv Eurépskej
Unie.

— Zalobca tvrdi, ze konanie Zalovanej bolo diskriminaéné a porusuje ¢ldnok 21 ods. 1 a ¢ldnok 34 ods. 1 Charty,

— Boli porusené procesné prava Zalobcu vyplyvajiice z ¢lanku 41 Charty a jeho pravo na pristup k dokumentom podla
¢lanku 42 Charty,

— Okrem toho boli porusené aj prava zalobcu na G¢inny prostriedok ndpravy a spravodlivy proces na zdklade Charty.
5. Piaty zalobny dovod je zaloZeny na poruseni podstatnych formélnych nélezitosti.

— Zalobca tvrdi, Ze lekdrske vySetrenie pred prijatim do zamestnania sa musi vykonat osobnym lekdrskym vysetrenim,
k ¢omu v prejedndvanej veci nedoslo.

6. Siesty zalobny dovod je zalozeny na dalsom poruseni podstatnych formalnych nélezitosti.

— Napadnuté potvrdzujice rozhodnutie bolo prijaté osobami, ktoré tdajne konali na zdklade preskimavacich
pravomoci prenesenych od prezidenta EIB, hoci na takéto prenesenie pravomoci neexistoval pravny zdklad,

— Subsididrne, aj za predpokladu, ze by prezident EIB mal moZnost platne preniest svoje preskiimavacie pravomoci,
napadnuté potvrdzujiice rozhodnutie musi byt zrusené, pretoze bolo prijaté osobami, ktoré mali konflikt zdujmov,
a teda neboli nestranné. Doslo teda k poruseniu zdsady riadnej spravy veci verejnych a poziadaviek vyplyvajicich
z ¢lanku 41 Charty.

7. Siedmym Zzalobnym dévodom Zalobca odkazuje na opravné prostriedky, ktoré pozadoval v prejedndvanej veci.

— Zalobca ziada v prvom rade o plnenie jeho zmluvy, t. j. aby mohol nasttipif do sluzby zalovanej, a aby mu bola
s retroaktivnym t¢inkom vyplatend jeho odmena,

— Subsididrne Zalobca Ziada o zaplatenie ndhrady skody zodpovedajiicej vyske odmeny, ktord by mu bola vyplacand
v pripade plnenia zmluvy na dobu ur¢itti, ktord mali zmluvné strany uzavretd,

— V kazdom pripade, t. j. nezdvisle od otdzky, ¢i VSeobecny sid vyhovie hlavnému alebo subsididrnemu ndvrhu
zalobcu, Zalobca Ziada o priznanie ndhrady skody z viacerych dovodov, ktoré mu boli sposobené z dévodu konania
a protipravnych rozhodnuti Zalovanej.

Zaloba podand 1. oktébra 2020 — Casino, Guichard-Perrachon/Komisia
(Vec T-614/20)
(2020/C 433/72)
Jazyk konania: franciizstina
Utastnici konania
Zalobkyria: Casino, Guichard-Perrachon (Saint-Etienne, Franctizsko) (v zastdpeni: O. de Juvigny, A. Sunderland, I. Simic

a G. Aubron, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia
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Néavrhy

Zalobkyna navrhuje, aby Vseobecny sad:
— zrusil rozhodnutie Eurépskej komisie C(2020) 5192 final z 23. jila 2020 na zdklade ¢linku 263 ZFEU;

— ulozil Komisii povinnost nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby Zalobkyria uvddza jeden Zalobny dévod zaloZeny na protipravnosti napadnutého rozhodnutia
v rozsahu, v akom bolo prijaté na zdklade dokumentov, ktoré Komisia ziskala pri predchadzajticich kontroldch vykonanych
na zdklade nezdkonnych rozhodnuti, ktoré uz boli predmetom Zalob o neplatnost vo veciach T-249/17, Casino,
Guichard-Perrachon/Komisia, a T-538/19, Casino, Guichard-Perrachon/ Komisia.

Zaloba podané 5. oktébra 2020 — FZ a i/Komisia
(Vec T-618/20)
(2020/C 433/73)

Jazyk konania: franciizstina

Ucdastnici konania

Zalobcovia: FZ a 17 dalgich zalobcov (v zastGpeni: ].-N. Louis, avocat)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy

Zalobcovia navrhujt, aby Vieobecny std:

— zrusil rozhodnutie Komisie o vystaveni vyplatnych pasok zalobcov za december 2019 v rozsahu, v akom sa v ilom po
prvykrét uplatiuja opravné koeficienty stanovené so spatnym tcinkom k 1. aprilu a 1. jalu 2019,

— ulozil Komisii povinnost nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby Zalobcovia uvddzaji Zalobné dovody zalozené na poruseni ¢linkov 64 a 65 Sluzobného
poriadku tiradnikov Eurdpskej tinie (dalej len ,sluzobny poriadok), na poruseni zdsady rovnosti zaobchadzania z hladiska
ekvivalencie kiipnej sily a na zjavne nespravnom postdeni.

Zalobcovia sa domnievaj, Ze na tcely stanovenia opravného koeficientu uplatnitelného na odmeny Zalobcov vyslanych
mimo tzemia Unie md EUROSTAT pristapit k zhromaZzdeniu tidajov, ktoré st $pecifické pre ich miesto vykonu prace, a to
v stlade s predpismi na uplatiiovanie ¢ldnkov 64 a 65 sluzobného poriadku, ktoré st stanovené v jeho prilohe XL

Takisto tvrdia, Ze koeficienty, stanovené v ramci medzindrodnej dohody o spolupraci medzi EUROSTAT, OECD a OSN,
zaznamenali od janudra 2018 do janudra 2019 pokles z 239,7 na 94,0, zatial ¢o za rovnaké obdobie boli koeficienty, ktoré
sa uplatiuji na odmeny zamestnancov OSN, zvySené na tGcely zohladnenia infldcie. Konzsky frank (CDF) zaznamenal
v roku 2017 silnti devalvéciu oproti doldru (USD) a euru v kombindcii s vysokou inflaciou, ktord sa vyznacovala citelnym
zvySenim cien v USD, a to na zdklade analyz MMF.
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Podla zalobcov zalovand nevysvetlila spdsob, akym tieto uplatnené koeficienty zohladiuji tieto podstatné skuto¢nosti.

Zaloba podand 5. oktébra 2020 - FJ a i./[ESVC
(Vec T-619/20)
(2020/C 433[74)

Jazyk konania: franciizstina

Ucastnici konania

Zalobcovia: F] a péf dalsich zalobcov (v zastGipeni: ].-N. Louis, avocat)

Zalovand: Eurépska sluzba pre vonkajsiu ¢innost

Navrhy
Zalobcovia navrhujd, aby Vieobecny sad:

— zrusil vyplatné pdsky Zalobcov za december 2019 v rozsahu, v akom sa v nich po prvykrit uplatriuji opravné
koeficienty stanovené so spatnym tcinkom k 1. aprilu a 1. jalu 2019,

— ulozil Komisii povinnost nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby Zzalobcovia uvadzaji zalobné dovody zalozené na poruseni ¢lankov 64 a 65 Sluzobného
poriadku tradnikov Eurdpskej tnie (dalej len ,sluzobny poriadok®), na poruseni zdsady rovnosti zaobchddzania z hladiska
ekvivalencie kiipnej sily a na zjavne nespravnom posudeni.

Zalobcovia sa domnievaj, Ze na ticely stanovenia opravného koeficientu uplatnitelného na odmeny Zalobcov vyslanych
mimo tzemia Unie md EUROSTAT pristapit k zhromaZzdeniu tidajov, ktoré st $pecifické pre ich miesto vykonu prdce, a to
v sulade s predpismi na uplatiiovanie ¢ldnkov 64 a 65 sluzobného poriadku, ktoré sii stanovené v jeho prilohe XL

Takisto tvrdia, Ze koeficienty, stanovené v ramci medzindrodnej dohody o spolupraci medzi EUROSTAT, OECD a OSN,
zaznamenali od janudra 2018 do janudra 2019 pokles z 239,7 na 94,0, zatial ¢o za rovnaké obdobie boli koeficienty, ktoré
sa uplatiuji na odmeny zamestnancov OSN, zvy$ené na ucely zohladnenia inflacie. Konzsky frank (CDF) zaznamenal
v roku 2017 silnt devalvaciu oproti doldru (USD) a euru v kombindcii s vysokou infldciou, ktord sa vyznacovala citelnym
zvySenim cien v USD, a to na zdklade analyz MMF.

Podla Zalobcov Zalovand nevysvetlila spdsob, akym tieto uplatnené koeficienty zohladfiuji tieto podstatné skuto¢nosti.

Zaloba podané 5. oktébra 2020 — Les Mousquetaires a ITM Entreprises/Komisia
(Vec T-625/20)
(2020/C 433/75)
Jazyk konania: franciizstina
Utastnici konania
Zalobkyne: Les Mousquetaires (Parfz, Franctizsko), ITM Entreprises (PariZ) (v zastipeni: N. Jalabert-Doury a K. Mebarek,

advokati)

Zalovand: Eurépska komisia
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Néavrhy

Zalobkyne navrhujt, aby Vieobecny sad:

— zrusil rozhodnutie z 23. jila 2020 o postupe uplatiiovania ¢lanku 18 ods. 3 nariadenia Rady (ES) ¢. 01/2003 (vec
AT.40466 — Alliance Casino a Intermarché);

— ulozil Komisii povinnost nahradit vietky trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby Zalobkyne uvadzajii jeden Zalobny dovod zalozeny na poruseni prdva na tcinny prostriedok
ndpravy, ¢ldnku 18 ods. 3 nariadenia Rady (ES) ¢. 1/2003 zo 16. decembra 2002 o vykondvani pravidiel hospodarskej
sttaze stanovenych v ¢lankoch [101 a 102 ZFEU] (U. v. ES L 1, 2003, s. 1; Mim. vyd. 08/002, s. 205) a nedostato¢nom

pravnom zdklade, kedZe napadnuté rozhodnutie ulozilo Zalobkyniam povinnost ur¢it stretnutia a nanovo predlozit dokazy,
ktoré uz Komisia ziskala a ktoré Vseobecny stid Eurépskej tnie vyhldsil za neplatné.

Zaloba podani 15. oktébra 2020 — Delifruit/Komisia
(Vec T-629/20)
(2020/C 433/76)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobkyiia: Delifruit, SA (Guayaquil, Ekvddor) (v zastdpeni: K. Van Maldegem, P. Sellar a S. Saez Moreno, lawyers)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy

Zalobkyna navrhuje, aby Vseobecny sid:
— vyhldsil Zalobu za pripustnd a dovodnt;

— Ciastocne zrusil napadnuty akt, v znenf korigenda k nariadeniu Komisie (EU) 2020/1085 v rozsahu, v akom stanovuje
maximdlne hladiny rezidui chlérpyrifosu v bandnoch na 0,01 mg/kg; a

— ulozil Eurépskej komisii povinnost nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Zalobkyfa sa domdha Ciastocného zrusenia nariadenia Komisie (EU) 2020/1085 z 23. jila 2020, ktorym sa menia
prilohy Il a V k nariadeniu Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 396/2005, pokial ide o maximdlne hladiny rezidui
chlorpyrifosu a chlérpyrifos-metylu v uritych produktoch alebo na nich (), v zneni korigenda k nariadeniu Komisie (EU)
2020/1085 ().

Na podporu zaloby Zalobkyna uvadza, Ze Komisia sa dopustila zjavne nespravneho postdenia tym, Ze pri svojom postdent,
ktoré viedlo k prijatiu napadnutého aktu, nezohladnila relevantny faktor (vecnt $tddiu, ktory vyvracia jeden z tdajnych
dovodov na prijatie maximdlnej hladiny rezidui), ¢im porusila takisto ¢ldnok 14 ods. 2 pism. a) a f) nariadenia ¢. 396/2005,
ktory vyzaduje, aby boli zohladnené vsetky relevantné a dostupné ddaje.

() U.v.EUL 239,2020,s. 7.
() U.v.EU L 245, 2020, s. 31.
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Zaloba podani 15. oktébra 2020 - JP/Komisia
(Vec T-638/20)
(2020/C 433/77)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Zalobca: JP (v zastGpeni: S. Rodrigues a A. Champetier, lawyers)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std:

— zrusil rozhodnutie zo 17. jila 2019 o neumiestneni Zalobcu na rezervny zoznam tspesnych uchddzacov vyberového
konania EPSO/AD/[363/18 — Administratori (AD7), a takisto rozhodnutie z 10. decembra 2019 o zamietnut{ Zalobcovej
ziadosti o preskiimanie;

— zrusil rozhodnutie zo 7. jila 2020 o zamietnuti Zalobcovej staznosti z 5. marca 2020;
— ulozil zalovanej povinnost nahradit skodu sposobenti zalobcovi; a,

— ulozil zalovanej povinnost nahradit vietky trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby uvadza zalobca tri zalobné dovody

1. Prvy zalobny dovod je zaloZzeny po prvé na poruseni zdsady, podla ktorej musia mat ¢lenovia vyberovej komisie
potrebné schopnosti na vykonanie objektivneho postdenia vykonu a profesijnej kvalifikicie uchddzaca v rdmci

pohovoru v danej oblasti, po druhé na poruseni zdsady rovnakého zaobchddzania, a po tretie na poruseni zdsady
legitimnej dovery.

2. Druhy zalobny dovod je zalozeny na poruseni zdsady, podla ktorej musi byt zlozenie vyberovej komisie dostatocne
stabilné.

3. Treti Zalobny dovod je zaloZeny na niekolkych zjavne nespravnych postdeniach.

Zaloba podani 22. oktébra 2020 — TIB Chemicals/Komisia
(Vec T-639/20)
(2020/C 433/78)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobkyiia: TIB Chemicals AG (Mannheim, Nemecko) (v zastGpeni: K. Fischer, lawyer)

Zalovand: Eurépska komisia
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Néavrhy
Zalobkyna navrhuje, aby Vseobecny sad:

— Ciastoéne zrusil delegované nariadenie Komisie (EU) 2020/1182 (') z 19. mdja 2020, v rozsahu, v akom sa tyka latky bis
(laurato)dioktylcinu; [1] standn, dioktyl-, bis(koko-acyloxy) derivdtov. [2]; a v rozsahu, v akom meni prilohu VI
nariadenia (ES) ¢. 1272/2008 (%) zahrnutim tejto litky spolu s prislusnou klasifikdciou a oznacovacimi prvkami do
tabulky 3 casti 3 prilohy VI nariadenia (ES) ¢. 1272/2008; a

— ulozil Zalovanej povinnost nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby zalobkyna uvddza sedem Zzalobnych dévodov.

1. Prvy zalobny dovod je zalozeny na tom, ze napadnuté nariadenie je v rozpore s ¢linkom 37 ods. 1 a 5 v spojeni s Castou
2 prilohy VI nariadenia (ES) ¢. 1272/2008, kedZe neboli zohladnené dostupné informdcie o ldtke nachddzajiice sa
registratnej dokumentdcii REACH. Toto predstavuje zjavne nesprdvne postdenie.

2. Druhy Zalobny dovod je zaloZeny na tom, ze napadnuté nariadenie je v rozpore s ¢lankami 5, 9, 36 a 37 v spojeni
s ¢astou 1 (oddiel 1.1.1.3) a Castou 3 (oddiely 3.7.2.2 a 3.7.2.3) prilohy I nariadenia (ES) ¢. 1272/2008, kedZe dostupné
informdcie neboli riadne preskiimané, postidené a zohladnené v stilade s platnymi vedeckymi zdsadami.

3. Treti zalobny dovod je zaloZeny na tom, Ze napadnuté nariadenie je v rozpore s ¢ldnkami 5, 36 a 37 v spojeni s Castou 1
(oddiel 1.1.1.3) a castou 3 (oddiely 3.7.2.2 a 3.7.2.3) prilohy I nariadenia (ES) ¢. 1272/2008, kedZze pouzity analogicky
pristup nebol vykonany na riadnom vedeckom zdklade a Komisia nespravne posudila hodnotu dostupnych dokazov.

4. §tvrty zalobny dovod je zaloZeny na tom, Ze napadnuté nariadenie bolo prijaté v rozpore s ¢lankom 36 ods. 1
pism. d) a ¢lankom 37 ods 5 v spojeni s oddielom 3.7 Casti 3 nariadenia (ES) ¢. 12722008, kedZe Komisia nemohla
predlozit jasné vedecké dokazy o tom, zZe dotycnd ldtka splha prislusnd klasifikdciu pro reproduként toxicitu (kategéria
1B) a STOT RE1.

5. Piaty Zalobny dovod je zalozeny na tom, Ze napadnuté nariadenie bolo prijaté v rozpore so zdsadou proporcionality,
kedze klasifikdcia predmetnej latky nie je ani vhodnd ani nevyhnutnd. Zalobkyni bola najmd odopreta prileZitost ziskat
vynimku.

6. Siesty zalobny dovod je zaloZeny na tom, Ze Komisia prijatim napadnutého nariadenia porusila ¢lanok 37 ods. 4
nariadenia (ES) €. 12722008 a porusila pravo zalobkyne na riadnu spravu veci verejnych a pravo byt vypocuty.
Zalobkynia bola najmi zbavend primeranej moznosti vyjadrit sa k samotnému stanovisku Vyboru pre posudzovanie
rizik (RAC) a preukdzat, Ze toto stanovisko je z vedeckého hladiska chybné.

7. Siedmy Zzalobny dovod je zaloZeny na tom, Ze Komisia tym, Ze prijala napadnuté nariadenie bez predchddzajiceho
vykonania postidenia dopadov a jeho dokumentdcie, porusila svoje zdvizky vyplyvajice z medzi-instituciondlnej
dohody tykajticej sa prijimania lepsich pravnych predpisov.

()  Delegované nariadenie Komisie (EU) 2020/1182 z 19. mdja 2020, ktorym sa na ucely prisposobenia technickému a vedeckému
pokroku menf cast 3 prilohy VI k nariadeniu Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1272/2008 o klasifikdcii, oznacovani a baleni
latok a zmesi (U. v. EU L 261, 2020, s. 2).

()  Nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 12722008 zo 16. decembra 2008 o klasifikdcii, oznaCovani a baleni litok
a zmesi, o zmene, doplneni a zruSeni smernic 67/548/EHS a 1999/45/ES a o zmene a doplneni nariadenia (ES) ¢. 1907/2006
(U.v. EU L 353, 2008, s. 1).
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Zaloba podand 23. oktébra 2020 — NG a i./Parlament a Rada
(Vec T-646/20)
(2020/C 433(79)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Zalobcovia: NG a 17 dalsich zalobcov (v zastpeni: R. Martens, advokat)

Zalovani: Rada Eurépskej tinie, Eurépsky parlament

Névrhy

Zalobcovia navrhujd, aby Vieobecny sad:

— zrusil v celom rozsahu ¢lanok 1 bod 6 pism. c) a d) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2020/1054
z 15. jla 2020, ktorym sa meni nariadenie (ES) ¢. 561/2006, pokial ide o minimélne poziadavky na maximdlne denné
a tyzdenné ¢ casy jazdy, minimdlne prestivky a doby denného a tyzdenného odpocinku, a nariadenie (EU) ¢. 165/2014,
pokial ide o urcovanie polohy prostrednictvom tachografov,

— zaviazal Zalovanych na ndhradu vetkych trov konania, vritane trov konania, o ktorych méd byt podla rozhodnutia
vydaného v konani o nariadeni predbeznych opatreni rozhodnuté neskor.

Dovody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby Zalobcovia uvddzaji pit Zalobnych dévodov.

1. Prvy zalobny dovod je zalozeny na porusem ¢lanku 2, ¢ldnku 4 ods. 2 a ¢ldnku 9 ZEU, ¢linkov 18 a 95 ZFEU, ¢lénku 21
Charty Zakladnych prédv Eurdpskej tnie, ako aj zdsad rovnosti a nediskrimindcie ako Vseobecnych zdsad prava Unie
v spojeni s ¢lankom 5 ods. 4 ZEU a zdsadou proporcionality ako zékladnou zdsadou prdva Unie, ktoré spociva
v skuto¢nej a nepriamej diskrimindcii.

2. Druhy zalobny dovod je zalozeny na poruseni clinkov 26 a 56 ZFEU, ¢lanku 16 a ¢l. 52 ods. 1 Charty zakladnych prav
Europske] Gnie v spo;em s clankom 5 ods. 4 ZEU a zésadou proporcionality ako zakladnou zdsadou prava Unie, ktoré
spociva v protipravnom obmedzeni volného pohybu sluZzieb a slobody podnikania.

3. Treti zalobny dovod je zalozeny na poruseni ¢lanku 3 ods. 3 ZEU, ¢ldnkov 11 a 191 ZFEU, ako aj ¢ldnku 37 Charty
zdkladnych prav Eur6pskej tnie, ktoré spociva v zdsahu do zachovania, ochrany a zlepSovania kvality Zivotného
prostredia.

4. Stvrty zalobny dovod je zalozeny na poruseni ¢ldnku 296 ods. 2 ZFEU, ¢lanku 5 protokolu ¢ 2 k ZFEU,
medziinstitucionalnej dohody o zdokonaleni tvorby pravnych predpisov a povinnosti uviest odovodnenie, ktoré spociva
v neuvedeni podrobného odovodnenia a v nevykonani postdenia dosahu.

5. Piaty zalobny dovod je zalozeny na poruseni ¢ldnkov 91 a 94 ZFEU a ¢lanku 7 Charty zékladnych prdv Eurépskej tnie
v spojeni so zdkladnym prdvom na respektovanie sikromného a rodinného Zivota, zaruceného ¢linkom 8 Europskeho
dohovoru o ludskych pravach, ako zdkladnou zésadou prava Unie, ktoré spociva v zavaznom dosahu na Zivotnd droveri
a na zamestnanost a v protipravnom zdsahu do sikromného a rodinného Zivota.
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Zaloba podand 27. oktébra 2020 — Impresa comune Clean Sky 2/NG
(Vec T-649/20)
(2020/C 433/80)

Jazyk konania: taliancina

Ucastnici konania

Zalobca: Spolo¢ny podnik Clean Sky 2 (v zastipeni: M. Velardo, advokat a B. Mastantuono, splnomocneny zastupca)

Zalovany: NG

Navrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny sid:
— ulozil zalovanému povinnost zaplatit spoloénému podniku Clean Sky 2 sumu 168 062,23 eur na zdklade dohody
o grante ¢. 632420 ,FIMAC, FAST impact cross-analysis methodology for Composite leading edge Structures v rdmci

siedmeho ramcového programu Eurdpskej dnie spolu s trokmi so sadzbou 3,5% uplatnitiiovanou Eurdépskou
centrdlnou bankou na jej hlavné refinanéné operacie od 13. jila 2019 do ddtumu skutocného zaplatenia,

— ulozil Zalovanému povinnost nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby, Zalobca uvadza tento zalobny dovod:

Zalovany si nesplnila svoje zmluvné povinnosti tym, Ze nezaplatila ndhradu persondlnych ndkladov, ktoré sa povazovali
vylacené z financovania. V dosledku toho Zalobca vydal 12. jila 2019 farchopis vo vyske 168 062,23 eur, ktoré boli
zaplatené spolo¢nosti Alpha Consulting Service Srl, ktord bola vymazana z obchodného registra. Podla talianskeho prava je
totiz zalovany zodpovedny za poruSenie zmluvnych povinnosti spolocnosti Alpha Consulting Service Srl, kedZze konal ako
jej spolo¢nik a likvidator, ako aj ako zdstupca spolo¢nosti Alpha Consulting Service Srl vymazanej z obchodného registra.
Néamietky vznesené touto spolo¢nostou po vydani tarchopisu st vSeobecné, netiplné a nepodlozené ddkazmi a preto sa
javia ako uplne nedovodné. V désledku toho je Zalobca opravneny pozadovat vrdtenie a ndhradu zaplatenej sumy spolu
s trokom z omeskania.

Zaloba podani 28. oktébra 2020 — Mylan Ireland[EMA
(Vec T-653/20)
(2020/C 433/81)

Jazyk konania: anglictina
Ucastnici konania
Zalobkyiia: Mylan Ireland Ltd (Dublin, {rsko) (v zastiipeni: O. Swens, advokat)

Zalovand: Eurépska agenttira pre lieky (EMA)

Néavrhy
Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:
— vyhlasil ndmietku protipravnosti, ktorti podala zalobkyfa proti zdveru CHMP, Ze Sanofi md status G¢innej latky, ako sa

uvddza v rozhodnut{ z 26. augusta 2013, ktorym sa udeluje povolenie na uvedenie na trh pre ,AubagioTM -
Teriflunomide®, za pripustnii a déovodn;

— zrusil rozhodnutie EMA z 18. augusta 2020 o zamietnuti Ziadosti Mylan o registriciu generickej verzie lie¢ivého
pripravku AubagioTM.; a
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— ulozil EMA povinnost nahradit trovy konania

Dovody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby zalobkyna uvddza dva zalobné dovody.

1. Prvy ialobny sa zakladd na tom, Ze kedZe ndmietka protipravnosti je dovodnd, napadnuté rozhodnutie nie je pravne
pripustné, pretoze EMA sa dopustila nesprdvnych pravnych a skutkovych postdeni a nesplnila svoju povinnost
oddvodnenia a starostlivého a dokladného postidenia podla clanku 296 ZFEU.

2. Druhy zalobny dovod sa zakladd na tom, Ze sa tiez spochybnuje zdkonnost napadnutého rozhodnutia vzhladom na to,
7e status ,novej Géinnej latky” sa mal opatovne posidit po podani ndmietok spolo¢nosti Mylan, ktoré boli predlozené
pocas fdzy poddvania Ziadosti. EMA teda tGdajne riadne nesplnila svoje povinnosti, najmd povinnost starostlivého
a dokladného posudema a povinnost odovodnenia v sdlade s ¢ldnkom 296 ZFEU, v dosledku ¢oho je napadnuté
rozhodnutie protipravne.

Zaloba podani 30. oktébra 2020 — Ryanair/Komisia
(Vec T-657/20)
(2020/C 433/82)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobkyria: Ryanair DAC (Swords, {rsko) (v zastipent: F. Laprévote, V. Blanc, E. Vahida, S. Rating a I. Metaxas-Maranghidis,
advokati)

Zalovand: Eurépska komisia

Névrhy
Zalobkytia navrhuje, aby Vieobecny std:

— zrugil rozhodnutie Eurépskej komisie (EU) z 9. jtina 2020 o §tdtnej pomoci SA.57410 COVID - Rekapitalizdcia
spolo¢nosti Finnair (') a

— ulozil Eur6pskej komisii povinnost nahradit trovy konania.

Zalobkyna tiez navrhuje, aby sa o jej zalobe rozhodlo v rdmci skriteného sidneho konania podla ¢lénku 23a Statdtu
Stdneho dvora.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby Zalobkyna uvddza $tyri Zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod zaloZeny na tvrdeni, ze Komisia nesprdvne uplatnila ¢linok 107 ods. 3 pism. b) ZFEU, netiplne
uplatnila docasny ramec a dopustila sa zjavne nespravneho postidenia konstatovanim, Ze pomoc sa vztahuje na vdzne
naruSenie v rdmci finskeho hospodarstva, ked porusila svoju povinnost vyvazit priaznivé uc¢inky pomoci a jej
nepriaznivé Gcinky na podmienky obchodovania a zachovanie nenarusenej hospodarskej sttaze (t. j. ,test vyvaZenosti)
a ked' konstatovala, ze Finnair nemd vyznamn trhova silu.

2. Druhy ialobn)'f dovod zaloZeny na tvrdeni, Ze Komisia porusila osobitné ustanovenia ZFEU a vseobecné zdsady
eur6pskeho préva tykajtice sa zdkazu diskriminacie, slobodného poskytovania sluzieb a slobody usadit sa, na ktorych je
zalozen liberalizécia leteckej dopravy v EU od konca osemdesiatych rokov 20. storocia. Liberalizdcia trhu leteckej
dopravy v EU umoznila rast skutocne celoeurépskych nizkondkladovych leteckych spolocnosti. Eurdpska komlsla
ignorovala ujmu sposobent krizou COVID-19 takymto celoeurépskym leteckym spolo¢nostiam a ich tlohu v leteckom
spojeni Finska, ked Finsku povolila vyhradit pomoc pre Finnair.
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3. Treti zalobny dovod zaloZeny na tvrdeni, Ze Komisia nezacala konanie vo veci formélneho zistovania napriek vaznym
tazkostiam a porusila procesné prava zalobkyne.

4. Stvrty zalobny dovod zaloZeny na tvrdeni, ze Komisia porusila svoju povinnost odévodnenia.

() Rozhodnutie Eurdpskej komisie (EU) z 9. jina 2020 o $titnej pomoci SA.57410 COVID — Rekapitalizdcia spolocnosti Finnair,
U. v. EU C 310, 2020, s. 6.

Zaloba podani 2. novembra 2020 - Jakober/EUIPO (Tvar $ilky)
(Vec T-658/20)
(2020/C 433/83)
Jazyk konania: nemcina
Utastnici konania
Zalobca: Philip Jakober (Stuttgart, Nemecko) (v zastdpent: J. Klink, Rechtsanwalt)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: trojrozmernd ochrannd zndmka Eurdpskej tnie (Tvar $dlky) — prihldska ¢. 15 963 994

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie piateho odvolacieho sendtu EUIPO z 20. augusta 2020 vo veci R 554/2020-5

Névrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny sid:
— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— zmenil napadnuté rozhodnutie tak, Ze odvolanie je dovodné, a teda sa vyhovuje prihlaske ochrannej zndmky Eurépskej
unie ¢. 15 963 994 na zdpis do registra EUIPO,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania.

Uvddzané zalobné dovody

— porusenie ¢lanku 7 ods. 1 pism. b) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001,

— porusenie ¢ldnku 7 ods. 3 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Uznesenie VSeobecného sidu z 30. septembra 2020 - Banco Comercial Portugués a i./[Komisia
(Vec T-298/18) ()
(2020/C 433/84)

Jazyk konania: anglictina

Predsednicka deviatej komory nariadila vymaz veci.

() U.v.EU C 249, 16.7.2018.
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Uznesenie Vseobecného siidu z 30. septembra 2020 - DEI/Komisia
(Vec T-694/18) ()
(2020/C 433/85)

Jazyk konania: gréctina

Predsednicka Siestej komory nariadila vymaz veci.

() U.v.EUC 35, 28.1.2019.
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	Vec C-497/20: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Corte suprema di cassazione (Taliansko) 30. septembra 2020 – Randstad Italia SpA/Umana SpA a i.
	Vec C-499/20: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Symvoulio tis Epikrateias (Grécko) 1. októbra 2020 – DIMCO Dimovasili M.I.K.E./Ypourgos Perivallontos kai Energeias
	Vec C-508/20: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Landesverwaltungsgericht Steiermark (Rakúsko) 9. októbra 2020 – RM/Landespolizeidirektion Steiermark
	Vec C-510/20: Žaloba podaná 12. októbra 2020 – Európska komisia/Bulharská republika
	Vec C-520/20: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Administrativen săd Silistra (Bulharsko) 16. októbra 2020 – DB, LY/Načalnik na Rajonno upravlenie Silistra pri Oblastna direkcia na Ministerstvo na vatrešnite raboti
	Spojené veci T-479/11 RENV a T-157/12 RENV: Rozsudok Všeobecného súdu z 5. októbra 2020 – Francúzsko a IFP Énergies nouvelles/Komisia („Štátna pomoc – Petrolejársky výskum – Schéma pomoci zavedená Francúzskom – Implicitná a neobmedzená štátna záruka poskytnutá IFPEN priznaním právneho postavenia EPIC – Výhoda – Domnienka existencie výhody – Proporcionalita“)
	Vec T-316/18: Rozsudok Všeobecného súdu z 15. októbra 2020 – První novinová společnost/Komisia („Štátna pomoc – Odvetvie pôšt – Povinnosť univerzálnej služby – Rozhodnutie o nevznesení námietok – Ochrana procesných práv – Dĺžka konania – Úplné a postačujúce preskúmanie veci zo strany Komisie – Kompenzácia za plnenie povinnosti univerzálnej služby – Služba všeobecného hospodárskeho záujmu – Smernica 97/67/ES – Metóda určenia nezaplatených čistých nákladov – Povinnosť odôvodnenia“)
	Vec T-583/18: Rozsudok Všeobecného súdu z 5. októbra 2020 – GVN/Komisia („Štátna pomoc – Verejná doprava cestujúcich – Kompenzácia nákladov spojených s plnením povinností verejnej služby – Povinnosť zaviesť maximálne sadzby pre žiakov, študentov, učňov a osoby s obmedzenou schopnosťou pohybu – § 7a Niedersächsisches Nahverkehrsgesetz (zákon o miestnej doprave Spolkovej krajiny Dolné Sasko) – Rozhodnutie o nevznášaní námietok – Článok 3 ods. 2 a 3 nariadenia (ES) č. 1370/2007 – Prevod finančných prostriedkov z Land na orgány zodpovedné za organizáciu dopravy na úrovni obcí – Pojem ‚pomoc‘“)
	Vec T-597/18: Rozsudok Všeobecného súdu z 5. októbra 2020 – Hermann Albers/Komisia („Štátna pomoc – Verejná doprava cestujúcich – Kompenzácia nákladov spojených s plnením povinností verejnej služby – Povinnosť zaviesť maximálne sadzby pre žiakov, študentov, učňov a osoby s obmedzenou schopnosťou pohybu – § 7a Niedersächsisches Nahverkehrsgesetz (zákon o miestnej doprave Spolkovej krajiny Dolné Sasko) – Rozhodnutie o nevznášaní námietok – Článok 3 ods. 2 a 3 nariadenia (ES) č. 1370/2007 – Prevod finančných prostriedkov z Land na orgány zodpovedné za organizáciu dopravy na úrovni obcí – Pojem ‚pomoc‘ – Oznamovacia povinnosť“)
	Vec T-48/19: Rozsudok Všeobecného súdu z 15. októbra 2020 – smart things solutions/EUIPO – Samsung Electronics (smart:)things) („Ochranná známka Európskej únie – Konanie o vyhlásenie neplatnosti – Obrazová ochranná známka Európskej únie smart:)things – Absolútny dôvod zamietnutia – Opisný charakter – Článok 7 ods. 1 písm. c) nariadenia (EÚ) 2017/1001 – Článok 59 ods. 1 písm. a) nariadenia 2017/1001 – Článok 95 ods. 1) nariadenia 2017/1001“)
	Vec T-249/19: Rozsudok Všeobecného súdu z 15. októbra 2020 – Karpeta-Kovalyova/Komisia („Verejná služba – Zmluvní zamestnanci – Odmena – Rozhodnutie, ktorým sa zamieta nárok na príspevok na expatriáciu, diéty a príspevok na usídlenie, ako aj náhrada výdavkov na sťahovanie a cestovných nákladov v súvislosti s nástupom do funkcie – Článok 4 ods. 1 písm. a) prílohy VII služobného poriadku – Diplomatický štatút – Päťročné referenčné obdobie – Pojem obvyklý pobyt“)
	Vec T-349/19: Rozsudok Všeobecného súdu z 15. októbra 2020 – Decathlon/EUIPO – Athlon Custom Sportswear (athlon custom sportswear) („Ochranná známka Európskej únie – Námietkové konanie – Prihláška obrazovej ochrannej známky Európskej únie athlon custom sportswear – Staršia slovná ochranná známka Európskej únie DECATHLON – Relatívny dôvod zamietnutia – Neexistencia pravdepodobnosti zámeny – Článok 8 ods. 1 písm. b) nariadenia (EÚ) 2017/1001“)
	Vec T-607/19: Rozsudok Všeobecného súdu z 15. októbra 2020 – Itinerant Show Room/EUIPO (FAKE DUCK) („Ochranná známka Európskej únie – Prihláška obrazovej ochrannej známky Európskej únie FAKE DUCK – Absolútny dôvod zamietnutia – Opisný charakter – Článok 7 ods. 1 písm. c) nariadenia (EÚ) 2017/1001 – Zásady rovnosti zaobchádzania a zákonnosti“)
	Vec T-788/19: Rozsudok Všeobecného súdu z 15. októbra 2020 – Body Attack Sports Nutrition/EUIPO – Sakkari (Sakkattack) („Ochranná známka Európskej únie – Námietkové konanie – Prihláška obrazovej ochrannej známky Európskej únie Sakkattack – Staršie medzinárodné slovné ochranné známky ATTACK a Body Attack a staršia medzinárodná obrazová ochranná známka Body Attack SPORTS NUTRITION – Relatívny dôvod zamietnutia – Pravdepodobnosť zámeny – Článok 8 ods. 1 písm. b) nariadenia (EÚ) 2017/1001“)
	Vec T-818/19: Rozsudok Všeobecného súdu z 15. októbra 2020 – Dvectis CZ/EUIPO – Yado (Podporný vankúš) („Dizajn Spoločenstva – Konanie o výmaze – Zapísaný dizajn Spoločenstva predstavujúci podporný vankúš – Skorší dizajn Spoločenstva – Dôvod výmazu – Nedostatok osobitého charakteru – Informovaný užívateľ – Miera tvorivej voľnosti pôvodcu – Neexistencia odlišného celkového dojmu – Článok 6 a článok 25 ods. 1 písm. b) nariadenia (ES) č. 6/2002 – Povinnosť odôvodnenia“)
	Vec T-847/19: Rozsudok Všeobecného súdu z 5. októbra 2020 – X-cen-tek/EUIPO – Altenloh, Brinck & Co. (PAX) („Ochranná známka Európskej únie – Námietkové konanie – Prihláška slovnej ochrannej známky Európskej únie PAX – Ochranné známky Európskej únie a staršie medzinárodné obrazové ochranné známky SPAX – Relatívny dôvod zamietnutia – Dominantný prvok – Nedostatok neutralizácie – Pravdepodobnosť zámeny – Článok 8 ods. 1 písm. b) nariadenia (ES) č. 207/2009 [teraz článok 8 ods. 1 písm. b) nariadenia (EÚ) 2017/1001] – Uplatňovanie právneho predpisu z časového hľadiska“)
	Vec T-851/19: Rozsudok Všeobecného súdu z 15. októbra 2020 – Body Attack Sports Nutrition/EUIPO – Sakkari (SAKKATTACK) („Ochranná známka Európskej únie – Námietkové konanie – Prihláška obrazovej ochrannej známky Európskej únie SAKKATTACK – Staršie medzinárodné slovné ochranné známky ATTACK a Body Attack a staršia medzinárodná obrazová ochranná známka Body Attack SPORTS NUTRITION – Relatívny dôvod zamietnutia – Pravdepodobnosť zámeny – Článok 8 ods. 1 písm. b) nariadenia (EÚ) 2017/1001“)
	Vec T-2/20: Rozsudok Všeobecného súdu z 15. októbra 2020 – Laboratorios Ern/EUIPO – Bio-tec Biologische Naturverpackungen (BIOPLAST BIOPLASTICS FOR A BETTER LIFE) („Ochranná známka Európskej únie – Námietkové konanie – Medzinárodný zápis, v ktorom je vyznačená Európska únia – Obrazová ochranná známka BIOPLAST BIOPLASTICS FOR A BETTER LIFE – Staršia národná slovná ochranná známka BIOPLAK – Relatívny dôvod zamietnutia – Neexistencia nebezpečenstva zámeny – Článok 8 ods. 1 písm. b) nariadenia (EÚ) 2017/1001“)
	Vec T-49/20: Rozsudok Všeobecného súdu z 15. októbra 2020 – Rothenberger/EUIPO – Paper Point (ROBOX) („Ochranná známka Európskej únie – Námietkové konanie – Prihláška slovnej ochrannej známky Európskej únie ROBOX – Staršia slovná ochranná známka Európskej únie OROBOX – Relatívny dôvod zamietnutia – Pravdepodobnosť zámeny – Samostatná podkategória tovarov – Zohľadnenie opisného prvku – Článok 8 ods. 1 písm. b) nariadenia (ES) č. 207/2009 [teraz článok 8 ods. 1 písm. b) nariadenia (EÚ) 2017/1001]“)
	Vec T-180/20: Uznesenie Všeobecného súdu zo 6. októbra 2020 – Sharpston/Rada a Konferencia zástupcov vlád členských štátov („Žaloba o neplatnosť – Vystúpenie Spojeného kráľovstva z Únie – Vyhlásenie Konferencie zástupcov vlád členských štátov o dôsledkoch vystúpenia Spojeného kráľovstva pre generálnych advokátov Súdneho dvora – Akt, ktorý nie je možné napadnúť žalobou – Neprípustnosť“)
	Vec T-184/20: Uznesenie Všeobecného súdu zo 6. októbra 2020 – Sharpston/Súdny dvor Európskej únie („Žaloba o neplatnosť – Vystúpenie Spojeného kráľovstva z Únie – List predsedu Súdneho dvora vyzývajúci členské štáty, aby pristúpili k vymenovaniu generálneho advokáta – Akt, ktorý nie je možné napadnúť žalobou – Neprípustnosť“)
	Vec T-550/20: Uznesenie Všeobecného súdu zo 6. októbra 2020 – Sharpston/Rada a zástupcovia vlád členských štátov („Žaloba o neplatnosť – Vystúpenie Spojeného kráľovstva z Únie – Rozhodnutie zástupcov vlád členských štátov vymenovať generálneho advokáta Súdneho dvora – Akt, ktorý nie je možné napadnúť žalobou – Zjavná neprípustnosť“)
	Vec T-575/20: Žaloba podaná 11. septembra 2020 – OD/Komisia
	Vec T-576/20: Žaloba podaná 17. septembra 2020 – Evropská vodní doprava-sped. a i./Parlament a Rada
	Vec T-586/20: Žaloba podaná 24. septembra 2020 – MN/Europol
	Vec T-587/20: Žaloba podaná 24. septembra 2020 – MO/Rada
	Vec T-608/20: Žaloba podaná 29. septembra 2020 – JD/EIB
	Vec T-614/20: Žaloba podaná 1. októbra 2020 – Casino, Guichard-Perrachon/Komisia
	Vec T-618/20: Žaloba podaná 5. októbra 2020 – FZ a i./Komisia
	Vec T-619/20: Žaloba podaná 5. októbra 2020 – FJ a i./ESVČ
	Vec T-625/20: Žaloba podaná 5. októbra 2020 – Les Mousquetaires a ITM Entreprises/Komisia
	Vec T-629/20: Žaloba podaná 15. októbra 2020 – Delifruit/Komisia
	Vec T-638/20: Žaloba podaná 15. októbra 2020 – JP/Komisia
	Vec T-639/20: Žaloba podaná 22. októbra 2020 – TIB Chemicals/Komisia
	Vec T-646/20: Žaloba podaná 23. októbra 2020 – NG a i./Parlament a Rada
	Vec T-649/20: Žaloba podaná 27. októbra 2020 – Impresa comune Clean Sky 2/NG
	Vec T-653/20: Žaloba podaná 28. októbra 2020 – Mylan Ireland/EMA
	Vec T-657/20: Žaloba podaná 30. októbra 2020 – Ryanair/Komisia
	Vec T-658/20: Žaloba podaná 2. novembra 2020 – Jakober/EUIPO (Tvar šálky)
	Vec T-298/18: Uznesenie Všeobecného súdu z 30. septembra 2020 – Banco Comercial Português a i./Komisia
	Vec T-694/18: Uznesenie Všeobecného súdu z 30. septembra 2020 – DEI/Komisia

