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(Oznamy)

SUDNE KONANIA

SUDNY DVOR

Névrh na zadatie prejudicidlneho konania, ktory podal Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio
(Taliansko) 27. mdja 2019 — WWF Italia o.n.Lu.s. ai.[Presidenza del Consiglio dei Ministri, Azienda Nazionale
Autonoma Strade SpA (ANAS)

(Vec C-411/19)
(2019/C 328/02)

Jazyk konania: taliancina

Vndtrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Ucastnici konania pred vndtrostitnym siidom

Zalobcovia: WWEF Italia o.n.l.u.s., Lega Italiana Protezione Uccelli o.n.lu.s., Gruppo di Intervento Giuridico o.n.L.u.s., Italia Nostra
o.n.l.u.s., Forum Ambientalista, FC a i.

Zalovani: Presidenza del Consiglio dei Ministri, Azienda Nazionale Autonoma Strade SpA (ANAS)

Prejudicidlne otazky

1. Bréani ¢ldnok 6 smernice 1992/43/EHS (') v spojeni so smernicou 2009/47[ES (?), ak sa uplatiiuje v prejedndvanej veci,
primdrnej vnatro§tdtnej pravnej tiprave a s fiou savisiacej sekundarnej pravnej Giprave prijatej na jej vykonanie, ako je uvedené
[nizsie], ktord umoziiuje orgdnu ,poslednej instancie prislusnému prijat opatrenie v oblasti zlucitelnosti predbezného ndvrhu
préc s poziadavkami ochrany Zivotného prostredia, aby v pripade odovodneného nestthlasu ministra Zivotného prostredia a
ochrany prirodnych zdrojov a mora vydal sthlas a teda schvalil pokracovanie konania s odvolanim sa na prevazujici dolezity
verejny zdujem, a to napriek stanovisku $tdtneho orgdnu zodpovedného za ochranu Zivotného prostredia, Ze nie je mozné
vypracovat pripadné poziadavky a opatrenia na zmiernenie pre varianty schvalovaného projektu, pre ktoré uz bolo vydané
zdporné stanovisko pri posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie?

2. Brénia uvedené smernice takému rieSeniu, ako je to, ktoré bolo prijaté a ktoré s cielom schvilit predbezny ndvrh prac
podliehajicich posudzovaniu vplyvov na Zivotné prostredie uprednostiuje uvddzany ,dolezity verejny zdujem® pred zdujmom
ochrany Zivotného prostredia, hoci je zaloZeny vylu¢ne na vyssej efektivnosti préc, ich stlade najmi s krajinnou, historickou,
kultdrnou a socidlno-ekonomickou ochranou a potrebou dokoncit transeurépsku cestnd siet, v danom pripade TEN-[T]
vymedzent ako ,komplexnd®, v stlade s nariadenim Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 1315/2013 z 11. decembra
2013 (), hoci existuje alternativne rieSenie, ktoré uz bolo schvilené z hladiska posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie?
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3. Je v stilade s uvedenymi pravnymi predpismi [Unie] riesenie, ako je to, ktoré bolo prijaté a ktoré povazuje za mozné odlozit
dalsie spresnenia a Stidie vplyvu cestného dseku, ktory nebol schvileny z hladiska ticinku na Zivotné prostredie, vritane
posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, do fizy kone¢ného projektu, namiesto toho, aby sa od Ziadatel'a vyzadovali dalsie
spresnenia a Stidie na zmiernenie hospoddrskych a krajinnych vplyvov alternativnej trasy, ktord naproti tomu uz bola
schvélend z hl'adiska poziadaviek ochrany Zivotného prostredia?

4. Za takychto predpokladov a v pripade kladnej odpovede o zlucitelnosti rieSenia podla prvej, druhej a tretej otazky [s pravom
Unie], brania uvedené smernice rieseniu, ako je to, ktoré bolo prijaté a ktoré nepovazuje za zavizné rozhodnutie o nestlade s
poziadavkami ochrany Zivotného prostredia vydané prislusnym orgdnom v priebehu schvalovania predbezného ndvrhu prac,
pricom pristiipenie k dokladnejSiemu postideniu vplyvu na krajinné zlozky daného tizemia a Zivotné prostredie prenechdva az
na kone¢ny projekt, s osobitnym odkazom na postdenie vplyvu na Zivotné prostredie a ndsledné urcenie vhodnych
kompenza¢nych opatreni a opatreni na zmiernenie vplyvov?

5. Brania uvedené smernice rieeniu, ako je to, ktoré bolo prijaté a v ramci ktorého sa od navrhovatel'a zdsahu pozaduje, aby vo
faze pripravy kone¢ného ndvrhu préic zapracoval poziadavky, pripomienky a odpordéania z krajinného hl'adiska a z hladiska
ochrany zivotného prostredia, prijaté pocas stretnutia jednotlivych sluzieb, ktoré sa uskutocnilo v stvislosti s predbeznym
ndvrhom, hoci v tejto savislosti orgdn zodpovedny za ochranu Zivotného prostredia uviedol, Ze pre schvalovany variant
projektu nie je mozné vypracovat pripadné poziadavky a opatrenia na zmiernenie?

6. Brénia uvedené smernice rieeniu, ako je to, ktoré bolo prijaté a v rdmci ktorého sa od navrhovatela zdsahu vyzaduje predlozit
$tadiu o vplyve prac na Zivotné prostredie, vratane tzv. ,primeraného vyhodnotenia“, plne vypracovant v sdlade s platnymi
pravnymi predpismi, na zdklade ktorej sa uskutoéni prislusné posudzovanie vplyvov?

7. Brania uvedené smernice rieSeniu, ako je to, ktoré bolo prijaté v prejedndvanej veci a v ramci ktorého bol uréeny treti subjekt,
Reggione Lazio (region Lazio), odlisny od zvycajne zodpovedného subjektu (vybor pre posudzovanie vplyvov na Zivotné
prostredie v rdmci ministerstva zZivotného prostredia), na overenie $tidie o vplyve kone¢ného projektu pric na Zivotné
prostredie, a to aj s cielom ur¢it pripadné neskorsie opatrenia na zmiernenie a kompenzacné opatrenia nevyhnutné na ochranu
a zachovanie zloziek Zivotného prostredia a krajiny na dotknutom dzemi, priom v zmysle ¢linku 185 ods. 4 a 5
legislativneho dekrétu ¢. 163/06 a na dosiahnutie jeho G¢inkov sa vyboru pre posudzovanie vplyvov na Zivotné prostredie v
ramci ministerstva Zivotného prostredia ponechéva jedine vyjadrit a posteriori svoje stanovisko k stiladu kone¢ného projektu
dotknutych cestnych prac z hladiska poziadaviek ochrany krajiny a Zivotného prostredia, po uzavreti uvedeného overenia?

() Smernica Rady 92/43/EHS z 21. mija 1992 o ochrane prirodzenych biotopov a volne Zijticich Zivocichov a rastlin (U. v. ES L 206, 1992, s. 7; Mim.
vyd. 15/002, 5. 102). o

%) Smernica Eur6pskeho parlamentu a Rady 2009/147[ES z 30. novembra 2009 o ochrane volne Zijiiceho vtéctva (U. v. EU L 20, 2010, s. 7).

) Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) €. 1315/2013 z 11. decembra 2013 o usmerneniach Unie pre rozvoj transeurépskej dopravnej

siete a 0 zru$eni rozhodnutia ¢. 661/2010/EU (U.v. EU L 348, 2013,s. 1).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Corte suprema di cassazione (Taliansko) 28. mdja
2019 — Blumar SpA/Agenzia delle Entrate

(Vec C-415[19)
(2019/C 328/03)

Jazyk konania: taliancina

VnitroStitny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Corte suprema di cassazione

Ugastnici konania pred vnitrostitnym sidom
Navrhovatelka: Blumar SpA

Odporca: Agenzia delle Entrate
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Prejudicidlna otdzka
S zlucitelné s pravnym poriadkom Spolocenstva odsek 1223 jediného ¢lanku zdkona ¢. 296 z 27. decembra 2006 (v siicasnosti
¢lanok 16a ods. 11 zdkona €. 11 zo 4. februdra 2005) a DPCM z 23. méja 2007 s ohladom na ¢lanok 108 [odsek] 3 ZFEU, ako ho

vykladd tzv. judikatiira Deggendorf, rozhodnutie Eur6pskej komisie C (2008)380 Eurdpskej komisie a zdsadu proporcionality
vyplyvajicu z prava Spolocenstva?

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Corte suprema di cassazione (Taliansko) 28. mdja
2019 — Roberto Abate SpA/Agenzia delle Entrate

(Vec C-416/19)
(2019/C 328/04)

Jazyk konania: taliancina

Vndtrostitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Corte suprema di cassazione

Uastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Navrhovatelka: Roberto Abate SpA

Odporca: Agenzia delle Entrate

Prejudicidlna otdzka

St zlucitelné s pravnym poriadkom Spolocenstva odsek 1223 jediného ¢lanku zdkona ¢. 296 z 27. decembra 2006 (v siicasnosti
¢lanok 16a ods. 11 zdkona €. 11 zo 4. februdra 2005) a DPCM z 23. méja 2007 s ohladom na ¢lanok 108 [odsek] 3 ZFEU, ako ho

vyklada tzv. judikatira Deggendorf, rozhodnutie Eurépskej komisie C (2008)380 Eurdpskej komisie a zdsadu proporcionality
vyplyvajicu z prava Spolocenstva?

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Corte suprema di cassazione (Taliansko) 28. mdja
2019 — Commerciale Gicap SpA/Agenzia delle Entrate

(Vec C-417/19)
(2019/C 328/05)

Jazyk konania: taliancina

Vndtrostatny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania
Corte suprema di cassazione
Utastnici konania pred vndtrostitnym sidom

Navrhovatelka: Commerciale Gicap SpA
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Odporca: Agenzia delle Entrate

Prejudicidlna otdzka

St zlucitelné s pravnym poriadkom Spolocenstva odsek 1223 ]edmeho ¢ldnku zdkona €. 296 z 27. decembra 2006 (v stcasnosti
&anok 16a ods. 11 zdkona ¢. 11 zo 4. februdra 2005) a DPCM z 23. médja 2007 s ohladom na &lanok 108 [odsek] 3 ZFEU, ako ho
vykladd tzv. judikatira Deggendorf, rozhodnutie Eurdpskej komisie C (2008)380 Eurdpskej komisie a zdsadu proporcionality
vyplyvajticu z prava Spolocenstva?

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio
(Taliansko) 29. mdja 2019 — Irideos SpA/Poste Italiane SpA

(Vec C-419/19)
(2019/C 328/06)

Jazyk konania: taliancina

Vnitro$titny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Uastnici konania pred vniitrostitnym sidom
Zalobkyiia: Irideos SpA

Zalovand: Poste Italiane SpA

Prejudicidlne otdzky

1. M4 sa spolocnost Poste Italiane s.p.a. na zaklade vyssie uvedenych charakteristik klasifikovat ako sverejnoprdvny subjekt”
podla clinku 3 ods. 1 pism. d) legislativneho dekrétu ¢. 50/2016 a referenénych eurépskych smernic (2014/23/EU (1),
2014/24/[EU () a 2014/25/[EU (%)?

2. Musi uvedend spolo¢nost ako obstardvatel vykondvat postup verejného obstardvania iba pri zadani zmlav priamo stvisiacich s
vlastnou ¢innostou vykondvanou v osobitnych odvetviach na zaklade smernice 2014/25/EU, v pripade ktorych samotnt
povahu verejnopravneho subjektu treba povazovat za zahrnutd do pravidiel Casti Il zikona o verejnom obstardvani, zatial ¢o
pre zmluvni ¢innost nepatriacu do uvedenych odvetvi plati tiplnd zmluvnd volnost a vylu¢ne sikromnopravne pravidla pri
zohladnen{ zdsad uvedenych v smernici 2014/23/EU odévodnenia 21 a ¢lanku 16 [cit. rozsudok spojenej komory Corte di
cassazione (Kasaény sdd) €. 4899 z roku 2018 a v poslednej ¢asti, cit. rozsudok pléna Consiglio di Stato (Stétna rada) ¢. 16 z
roku 2011]?

3. Pokial ide naproti tomu o zmluvy, ktoré nestvisia s vlastnymi ¢innostami Vykonavanyml v osobitnych odvetviach, vztahuje sa
na tiito spolo¢nost, ak splha podmlenky na to, aby sa povazovala za vere)nopravny subjekt, nadalej vSeobecnd smernica
2014/24[EU (a teda pravidla upravujuce postupy verejného obstaravama) aj ked prevazne vykondva podnikatelskd ¢innost v
podmienkach hospodarskej sttaze, hocik tomu dospela postupnym vyvojom od svojho zaloZenia, ¢o, ako vyplyva z rozsudku
z 10. aprila 2008, C-393/06, Ing. Aigner, bréni inému vykladu smernice 2014/ 24[EU na zmluvy uzatvorené verejnymi
obstardvatelmi, pricom odovodnenie 21 a ¢ldnok 16 smernice 2014/23/EU na druhej strane obsahuji len nepriame kritérium,
ktoré umozniuje vylacit povahu verejnopravneho subjektu v pripade podnikov, ktoré posobia v beznych trhovych
podmienkach, pricom na zdklade spolo¢ného vykladu uvedenych ustanoveni je v kazdom pripade zjavné, Ze sa v prvom rade
zohladnuje fdza zaloZenia subjektu, ktory md plnit ,poZiadavky vseobecného zdujmu“ (ktoré v prejednévanej veci pretrvavaji a
este nezanikli)?

4. Md sa pojem ,funkény vztah®, pokial ide o sluzbu osobitného verejného zdujmu, v pripade kanceldrskych priestorov, v ktorych
sa vykondvaja ¢innosti tykajtice sa osobitného odvetvia spolo¢ne s roznymi inymi ¢innostami, chdpat v SirSom zmysle [ako
vyplyva z doterajsej judikatdry vndtrostitnych siidov v stilade s vyssie uvedenym rozsudkom pléna Consiglio di Stato (Stdtna
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rada) ¢. 16/2011], €o je v tejto poslednej uvedenej stvislosti v rozpore so zdsadami Vyplyva]uc1m1 z odovodnenia 16, ako aj z
¢lankov 6 a 13 smernice 2014/25/EU, ktoré s ciefom urcit uplatnitelnd vnitro§titnu pravnu upravu odkazu]u na po]em
Lurcenie” jednej z ¢innosti, na ktoré sa vztahuje zakon o verejnom obstardvani? Je teda potrebné spresnit, ¢i moézu byt ,urcenymi*

alebo vylicené odvetvia — vietky prevadzkové ¢innosti tohto odvetvia v stilade s imyslom verejného obstardvatela (vritane
zmliv tykajicich sa riadnej a mimoriadnej idrzby, Cistiacich prdc, zariadovania, sluzby vrétnice a straZenia kancelarskych
priestorov alebo inych foriem ich vyuzivania, ak sa chdpu ako sluzby zdkaznikom), pri¢com skuto¢ne stkromnopravnej povahy
zostdvaju jedine ,nesivisiace” ¢innosti, ktoré moze verejnopravny alebo sikromnopravny subjekt volne vykondvat v dplne
inych oblastiach, vylu¢ne podla pravidiel ob¢ianskeho zdkonnika a v stlade s judikatdrou vnitrostitnych sidov (prikladom
tohto posledného uvedeného druhu sii bankové sluzby spolocnosti Poste Italiane, ale to isté nemozno povedat napriklad v
stvislosti s doddvanim a pouzivanim néstrojov elektronickej komunikécie, pokial slizia na zabezpecenie celého rozsahu
¢innosti tejto skupiny spolo¢nosti, aj ked st nevyhnutné predovsetkym pre bankovii ¢innost)? Nezdd sa okrem toho zbyto¢né
zdoraznit ,nerovnovdhu* vyvolant v si¢asnosti prevazujiicim restriktivnym vykladom, ktory do riadenia porovnatelnych alebo
pribuznych odvetvi zavddza celkom odligné pravidld pre zaddvanie zdkaziek na stavebné price a sluzby: na jednej strane
podrobné zaruky uloZené zdkonom o verejnom obstardvani na identifikovanie druhej zmluvnej strany a na druhej strane
tplnd zmluvna volnost podnikatela, ktory moze volne uzatvarat zmluvy vyluéne podla svojich vlastnych hospodarskych
zdujmov bez akychkol'vek zdruk transparentnosti, ktoré sa vyzaduji pre osobitné a vyli¢ené odvetvia?

5. Moze byt sposob vyhldsenia verejného obstardvania — ktoré bolo uverejnené tak na Vnutrostatne) trovni, ako aj na trovni
Unie — v zmysle zdkona o verejnom obstardvani relevantny v sdvislosti so stanovenim oblasti uréenia zdkazky, alebo v
stvislosti s uréenim, ¢i patri do prislusného osobitného odvetvia v zmysle sirokého ponatia pojmu ,funkény vzéah“ uvedeného v
otdzke ¢. 4 vyssie, alebo — subsididrne — moze sa ndmietka nedostatku pravomoci spravneho sidu vznesend tym istym
subjektom, ktory vyhldsil toto verejné obstardvanie, alebo subjektom, ktory bol v tomto verejnom obstardvani Gspesnym
uchddzacom, povazovat za zneuZitie prava v zmysle clinku 54 Charty zakladnych prav Eurdpskej tinie, ako konanie, ktoré bez
toho, aby mohlo mat samé osebe vplyv na rozdelenie privomoci [pozri v tomto zmysle napr. citovany rozsudok pléna
Consiglio di Stato (Stétna rada) ¢. 16/2011], je prinajmensom relevantné na Géely ndhrady skody a trov konania, kedze ide o
zasah do legitimnej dovery tcastnikov samotného verejného obstardvania, ktori neuspeli a st Zalobcami v stidnom konani?

Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2014/23/EU z 26. februara 2014 o udelovani koncesii (U.v. EUL 94, 2014, s. 1).

Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2014/24/EU z 26. februdra 2014 o verejnom obstardvani a o zruseni smernice 2004/18/ES (U. v. EU L
94,2014,s. 65).

() Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2014/25/EU z 26. februdra 2014 o obstaravan{ vykondvanom subjektmi posobiacimi v odvetviach
vodného hospodarstva, energetiky, dopravy a postovych sluZieb a o zruSeni smernice 2004/17ES (U.v.EUL 94, 2014, s. 243).

S
==

Odvolanie podané 5. jiina 2019: Inpost Paczkomaty sp. z 0.0. proti rozsudku VSeobecného siidu z 19. marca
2019 v spojenych veciach T-282/16 a T-283/16, Inpost Paczkomaty a Inpost/Komisia

(Vec C-431/19 P)
(2019/C 328/07)

Jazyk konania: polstina

Uastnici konania
Odvolatelka: Inpost Paczkomaty sp. z 0.0. (v zastdpeni: D. Doktér, radca prawny)

Dalsi ticastnici odvolacieho konania: Eurépska komisia, Pol'skd republika

Névrhy odvolatelky

QOdvolatel'ka navrhuje, aby Stidny dvor:
— zrusil rozsudok Vseobecného sidu,
— zrusil predmetné rozhodnutie,

— zaviazal Komisiu na ndhradu trov tohto konania, ako aj konania pred Vieobecnym stdom.
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Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Prvy odvolaci dovod: porusenie ¢ldnku 106 ods. 2 Zmluvy — chybné konstatovanie, Ze boli splnené poziadavky bodu 19 (odsek 2.6)
Rémca [Eurépskej Ginie pre $ttnu pomoc vo forme nédhrady za sluzby vo verejnom zaujme (2011)]; porusenie zdsad zmluvy o zadani
verejnej zdkazky (zdkaz diskriminacie, rovnost zaobchddzania a zdsada transparentnosti) a nespravny vyklad ¢linku 7 ods. 2 smernice
97/67[ES (postova smernica). Metddy financovania poskytovania univerzélnych sluzieb uplattiované ¢lenskymi $titmi musia byt v
sulade tak so zdsadami zdkazu diskrimindcie, rovnosti zaobchadzania a transparentnosti (vratane volby poskytovatela univerzalnej
postovej sluzby v stitazi) vyplyvajticimi z ustanoveni ZFEU o slobod4ch na vniitornom trhu, ako aj s &lankom 106 ods. 2 ZFEU, ¢o v
predmetnej veci nie je splnené.

Druhy odvolaci dovod: Porusenie ¢lanku 106 ods. 2 Zmluvy — chybné konstatovanie, Ze boli splnené poziadavky bodu 14 (odsek
2.2) abodu 60 (odsek 2.10) Ramca [Eurdpskej tinie pre §tdtnu pomoc vo forme néhrady za sluzby vo verejnom zdujme (2011)]. Aj
ked povinnost poskytovat sluzby vo verejnom zdujme, ktord bola zverend pol'skej poste (Poczta Polska), zodpovedd poziadavkdm
stanovenym v postovej smernici, nie je nevyhnutné ako dokaz pre presné zistenie potreby univerzélnej sluzby uskutocnit verejné
konzulticie alebo pouzit iny vhodny prostriedok na téely zohladnenia zdujmov pouzivatelov a poskytovatelov sluzieb.

Treti odvolaci dovod: Porusenie ¢ldnku 106 ods. 2 Zmluvy — chybné konstatovanie, Ze boli splnené poziadavky bodu 52 (odsek 2.9)
Rdmca [Eurépskej tnie pre $tdtnu pomoc vo forme ndhrady za sluzby vo verejnom zdujme (2011)], ako aj porusenie ¢ldnku 7 ods. 1,
3 a 5 smernice 97/67[ES. VSeobecny siid sa nespravne domnieval, Ze kompenzacny fond spliia poziadavku nediskriminacie v
suvislosti s jednotnou maximélnou sadzbou vo vyske 2 % z prijmov poskytovatela univerzalnych sluZieb alebo s nimi rovnocennych
sluzieb; tdto percentudlna sadzba povinnych vkladov poskytovatelov plati jednotne pre vetkych ticastnikov trhu, ¢o je diskriminacné,
kedZze situdcia poskytovatelov univerzdlnych sluzieb a situdcia poskytovatelov rovnocennych sluzieb nie je rovnakd. Okrem toho
Vseobecny std nespravne predpokladal, ze kompenzaény fond spliia tiez poziadavku proporcionality.

Pri konzulticidch o okolnostiach zmeny zdkona sa podmienky kompenza¢ného fondu znacne li§ili od podmienok napokon
stanovenych percentudlnou sadzbou, a teda nemozno predpokladat, Ze zriadenie fondu bolo predmetom konzultacii.

Podl'a predpokladov pre financovanie univerzalnej sluzby nie je nevyhnutné skdmat, ¢ vzniknuté netto ndklady predstavovali
neprimerand zitaz pre poskytovatela univerzélnej sluzby. Automatické spdjanie financovania sluzby so vznikom tétovnych strat pri
univerzalnych sluzbdch nemoéze byt povazované za splnenie poziadaviek postovej smernice.

Stvrty odvolaci dévod: Porusenie €ldnku 7 ods. 1 postovej smernice — akceptovanim skuto¢nosti, Ze naklady univerzdlnej sluzby sa
financuju viacerymi vyluénymi a osobitnymi pravami, ktoré boli priznané polskej poste. Podla ¢lanku 7 ods. 1 postovej smernice
¢lenské staty uz neposkytujt na zriadenie a poskytovanie postovych sluzieb Ziadne vyluéne alebo osobitné prava ani ich uz neudrzujia
v platnosti. Vylu¢ne alebo osobitné préva priznané pol'skej poste sa vsak napriek odlisnému ndzoru Vseobecného stidu nenachddzaja
v zozname vynimiek uvedenych v postovej smernici.

Odvolanie podané 5. jiina 2019: Inpost Paczkomaty sp. z 0.0. proti rozsudku VSeobecného siidu z 19. marca
2019 v spojenych veciach T-282/16 a T-283/16, Inpost Paczkomaty a Inpost/Komisia

(Vec C-432/19 P)
(2019/C 328/08)

Jazyk konania: polstina

Ugastnici konania
Odvolatelka: Inpost S.A. (v zastiipeni: W. Knopkiewicz, radca prawny)

Dalsi tcastnici odvolacieho konania: Eurépska komisia, Pol'skd republika

Navrhy odvolatelky
Odvolatel'ka navrhuje, aby Sudny dvor:
— zrusil rozsudok Vseobecného sidu,

— zrusil predmetné rozhodnutie,



C328/8 Uradny vestnik Eur6pskej tinie 30.9.2019

— zaviazal Komisiu na ndhradu trov tohto konania, ako aj konania pred VSeobecnym stidom.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Prvy odvolaci dovod: porusenie ¢ldnku 106 ods. 2 Zmluvy — chybné konstatovanie, Ze boli splnené poziadavky bodu 19 (odsek 2.6)
Rdmca [Eurépskej Ginie pre $titnu pomoc vo forme néhrady za sluzby vo verejnom zaujme (2011)]; porusenie zdsad zmluvy o zadani
verejnej zdkazky (zdkaz diskriminacie, rovnost zaobchddzania a zdsada transparentnosti) a nespravny vyklad ¢lanku 7 ods. 2 smernice
97/67ES (postova smernica).

Metédy financovania poskytovania univerzalnych sluzieb uplatiiované ¢lenskymi $tdtmi musia byt v stilade tak so zdsadami zdkazu
diskrimindcie, rovnosti zaobchddzania a transparentnosti (vritane volby poskytovatela univerzdlnej postovej sluzby v sifazi)
vyplyvajicimi z ustanoveni ZFEU o slobodach na vnitornom trhu, ako aj s ¢ldnkom 106 ods. 2 ZFEU, ¢o v predmetnej veci nie je
splnené.

Druhy odvolaci dovod: Porusenie ¢lanku 106 ods. 2 Zmluvy — chybné konstatovanie, Ze boli splnené poziadavky bodu 14 (odsek
2.2) abodu 60 (odsek 2.10) Rdmca [Eurdpskej tinie pre Stitnu pomoc vo forme ndhrady za sluzby vo verejnom zdujme (2011)]. Aj
ked povinnost poskytovat sluzby vo verejnom zdujme, ktord bola zverend pol'skej poste (Poczta Polska), zodpovedd poziadavkdm
stanovenym v postovej smernici, nie je nevyhnutné ako dokaz pre presné zistenie potreby univerzélnej sluzby uskutocnit verejné
konzulticie alebo pouzit iny vhodny prostriedok na téely zohladnenia zdujmov pouzivatelov a poskytovatelov sluzieb.

Treti odvolaci dovod: Porusenie ¢linku 106 ods. 2 Zmluvy — chybné konstatovanie, Ze boli splnené poziadavky bodu 52 (odsek 2.9)
Rdmca [Eurépskej tinie pre $tdtnu pomoc vo forme néhrady za sluzby vo verejnom zdujme (201 1)#, ako aj porusenie ¢lanku 7 ods. 1,
3 a 5 smernice 97/67[ES. VSeobecny siid sa nespravne domnieval, Ze kompenza¢ny fond spliia poziadavku nediskriminacie v
suvislosti s jednotnou maximélnou sadzbou vo vyske 2 % z prijmov poskytovatela univerzalnych sluZieb alebo s nimi rovnocennych
sluzieb; tdto percentudlna sadzba povinnych vkladov poskytovatelov plati jednotne pre vsetkych ticastnikov trhu, ¢o je diskriminacné,
kedZe situdcia poskytovate[ov univerzalnych sluzieb a situdcia poskytovatelov rovnocennych sluzieb nie je rovnakd. Okrem toho
Vseobecny std nespravne predpokladal, Ze kompenzacny fond splia tiez poziadavku proporcionality.

Pri konzulticidch o okolnostiach zmeny zdkona sa podmienky kompenza¢ného fondu znac¢ne li$ili od podmienok napokon
stanovenych percentudlnou sadzbou, a teda nemozno predpokladat, Ze zriadenie fondu bolo predmetom konzultdcii.

Podla predpokladov pre financovanie univerzdlnej sluzby nie je nevyhnutné skamat, ¢i vzniknuté netto ndklady predstavovali
neprimerand zitaz pre poskytovatela univerzalnej sluzby. Automatické spdjanie financovania sluzby so vznikom t¢tovnych strat pri
univerzélnych sluzbich nemdze byt povazované za splnenie poziadaviek postovej smernice.

Stvrty odvolaci dévod: Porusenie ¢lanku 7 ods. 1 postovej smernice — akceptovanim skuto¢nosti, ze naklady univerzdlnej sluzby sa
financujti viacerymi vyluénymi a osobitnymi pravami, ktoré boli priznané polskej poste. Podla ¢lanku 7 ods. 1 postovej smernice
¢lenské $taty uz neposkytuji na zriadenie a poskytovanie postovych sluzieb Ziadne vylu¢ne alebo osobitné préva ani ich uz neudrzuja
v platnosti. Vylu¢ne alebo osobitné préva priznané pol'skej poste sa viak napriek odlisnému ndzoru Vieobecného sidu nenachddzaji
v zozname vynimiek uvedenych v postovej smernici.

Névrh na zaatie prejudicidlneho konania, ktory podal Corte suprema di cassazione (Taliansko) 5. jiina
2019 — Poste Italiane SpA/Riscossione Sicilia SpA agente riscossione per la provincia di Palermo e delle altre
provincie siciliane

(Vec C-434/19)
(2019/C 328/09)

Jazyk konania: taliancina

Vnitro$titny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Corte suprema di cassazione
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Utastnici konania pred vniitrostitnym sidom
Navrhovatelka a odporkytia v rdmci vzdjomného ndvrhu: Poste Italiane SpA

Odporkyiia a navrhovatelka v rdmci vzdjomného ndvrhu: Riscossione Sicilia SpA agente riscossione per la provincia di Palermo e delle altre
provincie siciliane

Prejudicidlne otazky

1. Brania ¢linok 14 ZFEU (povodne clanok 7D Zmluvy, neskor ¢lanok 16 ZES) a clanok 106 ods. 2 ZFEU (povodne ¢linok 90
Zmluvy, neskor ¢lanok 86 ods. 2 ZES), a tieZ zaradenie do rdmca sluzieb vSeobecného hospodarskeho zdujmu (SVHZ) takej
préavnej Gprave, ako je ustanovenie ¢lanku 10 ods. 3 legislativneho dekrétu ¢. 504/1992 v spojeni s ¢lankom 2 ods. 18 az 20
zakona ¢. 6621996, na zaklade ktorej sa zriaduje a udrziava — aj po privatizacii sluzieb ,bancoposta“ (vykondvanie
bankovych transakcii postou) poskytovanych spolo¢nostou Poste Italiane s.p.a. — vyhradné postavenie (monopolny zakonny
rezim) v prospech spolo¢nosti Poste Italiane s.p.a. vo veci prevddzkovania sluzby vedenia bezného postového tétu uréeného
na vyber miestnej dane z nehnutelnosti (ICI), a to s ohladom na vyvoj vnitrostatnej pravnej Gpravy v oblasti vyberania dani,
ktord prinajmensom od roku 1997 umoznuje platitelom dane, a rovnako orgdnom miestnej samospravy vyrubujicim da,
vyuzivat slobodne sposoby platby a vyberu dani (vrtane miestnych dani) prostrednictvom bank?

2. V pripade, Ze — v rdmci odpovede na prvi prejudicidlnu otdzku — Stidny dvor uznd, Ze zriadenie zdkonného monopolu je v
stilade s charakteristikami SVHZ, brania ¢ldnok 106 ods. 2 ZFEU (povodne ¢lanok 90 Zmluvy, neskor ¢ldnok 86 ods. 2 ZES) a
¢lanok 107 ods. 1 ZFEU (povodne ¢lanok 92 Zmluvy, neskor ¢lanok 87 ZES) v zmysle vykladu tychto ustanoveni, ktoré
poskytol Stdny dvor v stvislosti s kritériami tykajicimi sa odliSenia zdkonného opatrenia kompenzujiceho zdvizky
vyplyvajtce zo sluzby vo verejnom zdujme — od neopravnenej $tatnej pomoci (rozsudok Stdneho dvora z 24. jila 2003, C
280/00, Altmark Trans GmbH a Regierungsprisidium Magdeburg/Nahverkehrsgesellschaft Altmark GmbH) takej pravnej
uprave, ako je ustanovenie ¢lanku 10 ods. 3 legislativneho dekrétu ¢. 504/1992 v spojeni s ¢lankom 2 ods. 18 az 20 zdkona
¢.662/1996 a clinkom 3 ods. 1 dekrétu prezidenta Talianskej republiky ¢. 144/2001, ktord spolo¢nosti Poste Italiane s.p.a.
prizndva pravomoc jednostranne stanovit vysku ,poplatku“ zatazujiiceho koncesiondra (sprostredkovatela) pre vyberanie
miestnej dane z nehnutelnosti (ICI) a splatného za kazdd transakciu stvisiacu s vedenim G¢tu vykonant na dotknutom
beznom postovom tcte, ktorého majitelom je koncesiondr (sprostredkovatel), s ohladom na skutocnost, Ze spolocnost Poste
[taliane s.p.a. stanovila rozhodnutim predstavenstva ¢. 57/1996 vysku uvedeného poplatku na 100 lir, pokial islo o obdobie 1.
april 1997 az 31. médj 2001 a 0,23 eura na obdobie po 1. jini 2001?

3. Bréni ¢lanok 102 prvy odsek ZFEU (povodne ¢lanok 86 Zmluvy, nasledne ¢linok 82 ods. 1 ZES), tak, ako ho vykladd Stdny
dvor (pozri rozsudky Stdneho dvora z 13. decembra 1991, C 18/88, GB Inno BM; z 25. jiina 1998, C 203/96, Chemische
Afvaistoffen Dussseldorp BV; zo 17. mdja, C 340/99, TNT TRACO s.p.a.) stiboru pravnych predpisov, aky tvoria ¢linok 2 ods.
18 az 20 zdkona & 662/1996, ¢linok 3 ods. 1 dekrétu prezidenta Talianskej republiky ¢. 144/2001 a ¢ldnok 10 ods. 3
legislativneho dekrétu ¢. 504/1992, s tym, Ze koncesiondr (sprostredkovatel) sa musi nutne podriadit platbe ,poplatku® v takej
vyske, akd jednostranne ur¢i afalebo zmeni spolo¢nost Poste Italiane s.p.a., pricom odstiipenie koncesiondra od zmluvy o
beznom postovom ticte automaticky vedie k poruseniu povinnosti stanovenej v ¢lanku 10 ods. 3 legislativneho dekrétu
¢.504/1992 a ndslednému rozporu so zdvizkom vyberat ICI, ktory prijal vo¢i orgdnu miestnej samospravy
vyrubujicemu dan?

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Corte suprema di cassazione (Taliansko) 5. jina
2019 — Agenzia delle entrate — Riscossione/Poste Italiane SpA

(Vec C-435(19)
(2019/C 328/10)

Jazyk konania: taliancina

Vniitro§titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Corte suprema di cassazione
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Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom
Navrhovatelka a odporkyfia v rdmci vzdjomného ndvrhu: Agenzia delle entrate — Riscossione

Odporkytia a navrhovatelka v rdmci vzdjomného ndvrhu: Poste Italiane SpA

Prejudicidlne otizky

1. Brania ¢linok 14 ZFEU (povodne ¢lanok 7D Zmluvy, neskor ¢lanok 16 ZES) a ¢lanok 106 ods. 2 ZFEU (povodne ¢ldnok 90
Zmluvy, neskor ¢lanok 86 ods. 2 ZES), a tiez zaradenie do ramca sluZieb vSeobecného hospodarskeho zdujmu (SVHZ) takej
pravnej Gprave, ako je ustanovenie ¢lanku 10 ods. 3 legislativneho dekrétu ¢. 504/1992 v spojeni s ¢lankom 2 ods. 18 az 20
zdkona ¢. 662/1996, na zdklade ktorej sa zriaduje a udrziava — aj po privatizicii sluzieb ,bancoposta® (vykondvanie
bankovych transakcii postou) poskytovanych spolocnostou Poste Italiane s.p.a. — vyhradné postavenie (monopolny zakonny
rezim) v prospech spolo¢nosti Poste Italiane s.p.a. vo veci prevadzkovania sluzby vedenia bezného postového tctu urceného
na vyber miestnej dane z nehnutelnosti (ICl), a to s ohladom na vyvoj vnitrostatnej pravnej Gpravy v oblasti vyberania dani,
ktord prinajmensom od roku 1997 umozuje platitefom dane, a rovnako orgdnom miestnej samospravy vyrubujicim dan,
vyuzivat slobodne sposoby platby a vyberu dani (vrdtane miestnych dani) prostrednictvom bank?

2. V pripade, Ze — v rdmci odpovede na prvii prejudicidlnu otdzku — Stidny dvor uznd, Ze zriadenie zdkonného monopolu je v
stilade s charakteristikami SVHZ, brania ¢ldnok 106 ods. 2 ZFEU (povodne linok 90 Zmluvy, neskor clanok 86 ods. 2 ZES) a
¢lanok 107 ods. 1 ZFEU (povodne ¢lanok 92 Zmluvy, neskor ¢lanok 87 ZES) v zmysle vykladu tychto ustanovent, ktoré
poskytol Sadny dvor v stvislosti s kritériami tykajiicimi sa odliSenia zdkonného opatrenia kompenzujiceho zdvizky
vyplyvajiice zo sluzby vo verejnom zdujme — od neopravnenej §titnej pomoci (rozsudok Stidneho dvora z 24. jila 2003, C
280/00, Altmark Trans GmbH a Regierungsprasidium Magdeburg/Nahverkehrsgesellschaft Altmark GmbH) takej pravnej
tprave, ako je ustanovenie ¢lanku 10 ods. 3 legislativneho dekrétu ¢. 504/1992 v spojeni s ¢lankom 2 ods. 18 az 20 zédkona
¢.662/1996 a clinkom 3 ods. 1 dekrétu prezidenta Talianskej republiky ¢. 144/2001, ktord spolo¢nosti Poste Italiane s.p.a.
prizndva pravomoc jednostranne stanovit vysku ,poplatku“ zatazujiiceho koncesiondra (sprostredkovatela) pre vyberanie
miestnej dane z nehnutelnosti (ICI) a splatného za kazdd transakciu stvisiacu s vedenim G¢tu vykonant na dotknutom
beznom postovom ticte, ktorého majitel om je koncesiondr (sprostredkovatel), s ohladom na skuto¢nost, Ze spolo¢nost Poste
Italiane s.p.a. stanovila rozhodnutim predstavenstva ¢. 57/1996 vysku uvedeného poplatku na 100 lir, pokial islo o obdobie 1.
april 1997 az 31.mdj 2001 a 0,23 eura na obdobie po 1. jini 2001?

3. Brani ¢ldnok 102 prvy odsek ZFEU (povodne ¢linok 86 Zmluvy, nésledne ¢lanok 82 ods. 1 ZES), tak, ako ho vykladd Sadny
dvor (pozri rozsudky Stidneho dvora z 13. decembra 1991, C 18/88, GB Inno BM; z 25. jina 1998, C 203/96, Chemische
Afvaistoffen Dussseldorp BV; zo 17. mdja, C 340/99, TNT TRACO s.p.a.) stiboru pravnych predpisov, aky tvoria ¢linok 2 ods.
18 az 20 zdkona ¢. 662/1996, clanok 3 ods. 1 dekrétu prezidenta Talianskej republiky ¢. 144/2001 a ¢lanok 10 ods. 3
legislativneho dekrétu ¢. 504/1992, s tym, Ze koncesiondr (sprostredkovatel) sa musi nutne podriadit platbe ,poplatku‘ v takej
vyske, akil jednostranne ur¢i afalebo zmeni spolocnost Poste Italiane s.p.a., pricom odstipenie koncesiondra od zmluvy
o beznom postovom téte automaticky vedie k poruseniu povinnosti stanovenej v ¢lanku 10 ods. 3 legislativneho dekrétu
¢.504/1992 a ndslednému rozporu so zdvizkom vyberat ICI, ktory prijal vo¢i orgdnu miestnej samospravy
vyrubujicemu dan?

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Oberlandesgericht Diisseldorf (Nemecko) 11. jina
2019 — Bundesverband der Verbraucherzentralen und Verbraucherverbinde — Verbraucherzentrale
Bundesverband e.V.[Frontline Digital GmbH

(Vec C-438/19)
(2019/C 328/11)

Jazyk konania: nemcina

Vniitro§titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Oberlandesgericht Diisseldorf
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Utastnici konania pred vniitrostitnym sidom
Zalobca: Bundesverband der Verbraucherzentralen und Verbraucherverbinde — Verbraucherzentrale Bundesverband e.V.

Zalovand: Frontline Digital GmbH

Prejudicidlne otizky

1. V pripade zmltv uzavretych na dialku doddva sa spotrebitelovi digitdlny obsah v zmysle ¢ldnku 16 pism. m) smernice
2011/83/EU (*), ak s obchodnikom uzavrie zmluvu o G¢asti na internetovej ,,zoznamke*?

2. V pripade kladnej odpovede na prvii otdzku:

Vedie zacatie doddvania digitilneho obsahu obchodnikom spotrebitelovi k zdniku prava spotrebitel’a na odsttipenie od zmluvy
podla ¢linku 16 pism. m) smernice aj vtedy, ak obchodnik v rozpore s ¢lankom 8 ods. 7 smernice predtym nezaslal
spotrebitelovi potvrdenie o uzavreti zmluvy obsahujtice tidaje uvedené v tomto ustanoveni?

Ak prévo spotrebitela na odstipenie od zmluvy v tomto pripade nad’alej trvé:

Treba o tom spotrebitela vopred informovat podla clanku 6 ods. 1 pism. k) smernice?

() Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2011/83/EU z 25. oktébra 2011 o prévach spotrebitelov, ktorou sa meni a dopla smernica Rady
93/13/EHS a smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 1999/44/[ES a ktorou sa zruSuje smernica Rady 85/577/EHS a smernica Eurépskeho
parlamentu a Rady 97/7/ES (U.v.EU L 304, 2011, 5. 64).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Tribunal Superior de Justicia del Pais Vasco
(Spanielsko) 7.jina 2019 — Vodafone Espaiia S.A.U./Diputacién Foral de Guiptizcoa

(Vec C-443(19)
(2019/C 328/12)

Jazyk konania: Spanielcina

Vnitro$titny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunal Superior de Justicia del Pais Vasco

Uastnici konania pred vniitrostitnym sidom
Zalobkyiia: Vodafone Espafia S.A.U.

Zalovand: Diputacién Foral de Guiptizcoa
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Prejudicidlna otdzka

Ma sa ¢lanok 13 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2002/20/ES zo 7. marca 2002 o povoleni na elektronické komunika¢né
siefové systémy a sluzby (1) vykladat v tom zmysle, Ze tento ¢ldnok brdni tomu, aby Spanielske kralovstvo, a konkrétne dafiovo
autonoémne historické izemie Gipuzkoa, zatazilo pravo telekomunika¢ného operdtora na pouzivanie ridiovych frekvencii — na ktoré
sa uz vztahuje poplatok za frekvencné spektrum — vSeobecnou dafiou z listin a prevodov, ktord je vSeobecne uplatnitelnd na
administrativne koncesie na majetok vo verejnom vlastnictve a v stlade s provin¢nou pravnou Gpravou, ktord upravuje uvedend dan?

() U.v.ESL108,2002,s.21; Mim. vyd. 13/029,s. 337.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Tribunal Superior de Justicia de Castilla-La Mancha
(Spanielsko) 12. jina 2019 — WT/Subdelegacién del Gobierno en Guadalajara

(Vec C-448/19)
(2019/C 328/13)

Jazyk konania: Spanielcina

Vndtrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunal Superior de Justicia de Castilla-La Mancha

Ugastnici konania pred vnitrostitnym sidom
Zalobca o odvolatel: WT

Zalovany a odporca v odvolacom konant: Subdelegacién del Gobierno en Guadalajara

Prejudicidlna otdzka

Stidnemu dvoru Eur6pskej tnie sa kladie otdzka, ¢i je s clankom 12 smernice Rady 2003/109/ES z 25. novembra 2003 o pravnom
postaveni $tatnych prislusnikov tretich krajin, ktoré sti osobami s dlhodobym pobytom (') a, okrem iného, tiez s rozsudkami Stidneho
dvora Eurépskej tnie zo 7. decembra 2017 (C-636/16) a z 8. decembra 2011 (C-371/08) zlucitelny taky vyklad, akym je vyklad
uskuto¢neny v rozsudkoch Spanielskeho Tribunal Supremo [Najvyssi sad] ¢. 191/2019 z 19. februdra 2019, odvolacie konanie
¢.5607/2017 (ECLLES:TS:2019:580), a ¢. 257/2019 z 27. februdra 2019, odvolacie konanie ¢. 5809/2017 (ECLLES:TS:2019:663),
podla ktorého je mozné prostrednictvom vykladu smernice 2001/40/ES (?) dospiet k zdveru, Ze akykolvek $titny prislusnik tretej
krajiny, ktory je drzitelom povolenia na dlhodoby pobyt a ktory spachal trestny ¢in, za ktory mozno ulozit trest odiatia slobody s
dolnou hranicou minimélne jedného roka, méze a musi byt vyhosteny ,automaticky®, to znamend bez toho, aby bolo potrebné
postdit jeho osobné, rodinné, socidlne alebo pracovné pomery.

() U.v.EUL16,2004,s. 44; Mim. vyd. 19/006,s. 272.

() Smernica Rady 2001/40/ES z 28. méja 2001 o vzdjomnom uzndvani rozhodnuti o vyhosten §tdtnych prislusnikov tretich krajin (U. v ES L 149,
2001, s. 34; Mim. vyd. 19/004, 5. 107).
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Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Juzgado de Primera Instancia e Instruccién no 6 de
Ceuta (Spanielsko) 12. jiina 2019 — YV/Banco Bilbao Vizcaya Argentaria S.A.

(Vec C-452/19)
(2019/C 328/14)

Jazyk konania: Spanielcina

Vndtrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Juzgado de Primera Instancia e Instruccién n° 6 de Ceuta

Utastnici konania pred vndtrostitnym sidom
Zalobca: YV

Zalovand: Banco Bilbao Vizcaya Argentaria S.A.

Prejudicidlne otdzky

1. Je podla smernice Rady 93/13/EHS z 5. aprila 1993 o nekalych podmienkach v spotrebitel'skych zmluvéch (*), najma podla
¢lanku 6 ods. 1 a clanku 7 ods. 1 tejto smernice, s cielom zarucit ochranu spotrebitelov a uzivatelov a podla judikattiry [Unie]
tyka)uce) sa tejto smernice v stilade s pravom Unie, ak Tribunal Supremo (Najvyssi sad, Spanielsko) vo svojich rozsudkoch 44
a7 49 z 23.janudra 2019 stanovil ako jednozna¢né kritérium pravidlo, Ze v spotrebitel'skych zmluvéch o hypotekdrnom tivere
je nekald nedohodnutd podmienka, ktord stanovuje, Ze vietky vydavky na poskytnutie hypotekdrneho tiveru md znasat dlznik,
pri¢om jednotlivé polozky uvedené v tejto nekalej podmienke, ktord bola vyhldsend za neplatnd, sa rozdelia medzi bankovii
institdciu, ktord vypracovala zmluvu, a spotrebitela, ktory je dlznikom, s cielom obmedzit vritenie sim zaplatenych bez
pravneho dovodu na zdklade uplatnenia vnitrostatnych predpisov?

Je podla smernice Rady 93/13/EHS z 5. aprila 1993 o nekalych podmienkach v spotrebitelskych zmluvich, najma podla
¢lanku 6 ods. 1 a ¢lanku 7 ods. 1 tejto smernice, s cielom zaruit ochranu spotrebitelov a uzivatelov a podla judikatiry [Unie]
tykajiicej sa tejto smernice v sdlade s pravom Unie, ak Tribunal Supremo (Najvyssi sid) podd vyklad, ktorym doplni
podmienku vyhldsend za neplatnt z dovodu, Ze je nekald, ak jej vypustenie a z neho vyplyvajtce G¢inky nemaja vplyv na
dalsiu existenciu zmluvy o hypotekdrnom dvere?

2. Mozno sa v stvislosti s ¢linkom 394 LEC (?), ktory stanovuje kritérium objektivneho tspechu, pokial ide o trovy konania,
domnievat, Ze ak sa nekald podmienka tykajiica sa vydavkov vyhlasi za neplatnd, ale G¢inky tejto neplatnosti sa obmedzia na
vyssie uvedené rozdelenie vydavkov, znamena to porusenie zdsad efektivity a nezdviznosti vyplyvajicich z prava Eurdpskej
tnie v pripade, ak sa Zalobe vyhovie ¢iasto¢ne, a mozno sa domnievat, Ze to sposobuje opaény odstrasujici G¢inok, v dosledku
¢oho nie st chrianené opravnené zdujmy spotrebitelov a uzivatelov?

() U.v.ESL95,1993,s.29; Mim. vyd. 15/002,s. 288.

(® Ley de Enjuiciamiento Civil (ob¢iansky sidny poriadok).
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Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Juzgado de Primera Instancia e Instruccién no 6 de
Ceuta (Spanielsko) 12. jiina 2019 — BX/Banco Bilbao Vizcaya Argentaria S.A.

(Vec C-455(19)
(2019/C 328/15)

Jazyk konania: Spanielcina

Vndtrostatny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Juzgado de Primera Instancia e Instruccién n° 6 de Ceuta

Utastnici konania pred vndtrostitnym sidom
Zalobca: BX

Zalovand: Banco Bilbao Vizcaya Argentaria S.A.

Prejudicidlne otdzky

1. Je podla smernice Rady 93/13/EHS z 5. aprila 1993 o nekalych podmienkach v spotrebitel'skych zmluvéch (*), najma podla
¢lanku 6 ods. 1 a clanku 7 ods. 1 tejto smernice, s cielom zarucit ochranu spotrebitelov a uzivatelov a podla judikattiry [Unie]
tyka)uce) sa tejto smernice v stilade s pravom Unie, ak Tribunal Supremo (Najvyssi sad, Spanielsko) vo svojich rozsudkoch 44
a7 49 z 23.janudra 2019 stanovil ako jednozna¢né kritérium pravidlo, Ze v spotrebitel'skych zmluvéch o hypotekdrnom tivere
je nekald nedohodnutd podmienka, ktord stanovuje, Ze vietky vydavky na poskytnutie hypotekdrneho tiveru md zndsat dlznik,
pri¢om jednotlivé polozky uvedené v tejto nekalej podmienke, ktord bola vyhldsend za neplatnd, sa rozdelia medzi bankovii
institdciu, ktord vypracovala zmluvu, a spotrebitela, ktory je dlznikom, s cielom obmedzit vritenie sim zaplatenych bez
pravneho dovodu na zdklade uplatnenia vnitrostatnych predpisov?

Je podla smernice Rady 93/13/EHS z 5. aprila 1993 o nekalych podmienkach v spotrebitelskych zmluvich, najma podla
¢lanku 6 ods. 1 a ¢lanku 7 ods. 1 tejto smernice, s cielom zaruit ochranu spotrebitelov a uzivatelov a podla judikatiry [Unie]
tykajiicej sa tejto smernice v sdlade s pravom Unie, ak Tribunal Supremo (Najvy3si sid) podd vyklad, ktorym doplni
podmienku vyhldsend za neplatnt z dovodu, Ze je nekald, ak jej vypustenie a z neho vyplyvajice G¢inky nemaja vplyv na
dalsiu existenciu zmluvy o hypotekdrnom dvere?

2. Mozno sa v stvislosti s ¢linkom 394 LEC (?), ktory stanovuje kritérium objektivneho tspechu, pokial ide o trovy konania,
domnievat, Ze ak sa nekald podmienka tykajiica sa vydavkov vyhlasi za neplatnd, ale Gcinky tejto neplatnosti sa obmedzia na
vyssie uvedené rozdelenie vydavkov, znamena to porusenie zdsad efektivity a nezdviznosti vyplyvajicich z prava Eurdpskej
tnie v pripade, ak sa Zalobe vyhovie ¢iasto¢ne, a mozno sa domnievat, Ze to sposobuje opaény odstrasujici G¢inok, v dosledku
¢oho nie st chrianené opravnené zdujmy spotrebitelov a uzivatelov?

() U.v.ESL95,1993,s.29; Mim. vyd. 15/002,s. 288.

(® Ley de Enjuiciamiento Civil (ob¢iansky sidny poriadok).
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Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Bundesgerichtshof (Nemecko) 19. jina 2019 — Allin
One Star Ltd

(Vec C-469/19)
(2019/C 328/16)

Jazyk konania: nemcina

Vnitro$titny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Bundesgerichtshof

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Navrhovatelka a ticastnicka poddvajiica kasacny opravny prostriedok: All in One Star Ltd

Prejudicidlne otizky

1. Bréni ¢lanok 30 smernice (EU) 2017/1132 () vndtrodtitnej pravnej tiprave, podla ktorej na ticely zdpisu pobocky spoloénosti
s ru¢enim obmedzenym so sidlom v inom ¢lenskom §tdte do obchodného registra je potrebné uviest vysku zakladného imania
alebo porovnatelnt hodnotu imania?

2. a) Bréni clinok 30 smernice (EU) 2017/1132 vniitroitdtnej pravnej tprave, podla ktorej konatel spolocnosti Ziadajiici o
zdpis pobocky spolo¢nosti s ru¢enim obmedzenym so sidlom v inom ¢lenskom $tite do obchodného registra musi
podat vyhldsenie, Ze v jeho osobe nespoéiva Ziadna prekdzka jeho vymenovania podla vnitrostitneho préva v podobe
stdneho alebo tradného zdkazu vykonu profesijnej alebo obchodnej ¢innosti, ktora sa celkom alebo ¢iastoc¢ne zhoduje
s predmetom podnikania spolo¢nosti, alebo v podobe pravoplatného odstidenia za urcité trestné ¢iny, a Ze v tejto
stvislosti bol pouceny notdrom, porovnatelnym pravnym poradcom alebo konzuldrnym tiradnikom o svojej
neobmedzenej povinnosti poskytniit sidu informécie?

b) V pripade zdpornej odpovede na druhd otdzku pism. a):
Brénia ¢lanky 49 a 54 ZFEU vniitrodtitnej prévnej tiprave, podla ktorej konatel spolo¢nosti Ziadajici o zdpis pobocky
spolocnosti s ru¢enim obmedzenym so sidlom v inom ¢lenskom $tite do obchodného registra musi podat takéto
vyhldsenie?

() Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady zo 14. jiina 2017 tykajtica sa niektorych aspektov prava obchodnych spolo¢nosti (U. v. EU L 169, 2017,
s. 46).

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Verwaltungsgericht Wien (Rakdsko) 21. jiina 2019 —
IE/Magistrat der Stadt Wien

(Vec C-477/19)
(2019/C 328/17)

Jazyk konania: nemcina

Vmniitro§titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Verwaltungsgericht Wien
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Utastnici konania pred vniitrostitnym sidom
Zalobca: TE

Zalovany: Magistrat der Stadt Wien

Prejudicidlne otazky

1. M4 sa pojem ,miesto na oddych® v zmysle ¢lanku 12 ods. 1 pism. d) smernice o biotopoch (') vykladat v tom zmysle, Ze sa nim
chdpu aj medzitym opustené byvalé miesta na oddych?

V pripade kladnej odpovede na tiito otdzku:

M4 sa kazdé medzitym opustené byvalé miesto na oddych klasifikovat ako ,miesto na oddych“ v zmysle ¢lanku 12 ods. 1 pism.
d) smernice o biotopoch?

V pripade zdpornej odpovede na tiito otdzku:

Podla akych kritérii sa md zistit, ¢i medzitym opustené byvalé miesto na oddych sa md klasifikovat ako ,miesto na oddych v
zmysle ¢lanku 12 ods. 1 pism. d) smernice o biotopoch?

2. Podl'a akych kritérii sa md zistit, ¢i urcité konanie alebo zdrZanie sa konania predstavuje zdsah do ,miesta na oddych® v zmysle
¢lanku 12 ods. 1 pism. d) smernice o biotopoch?

3. Podla akych kritérif sa md zistit, ¢i urcité konanie alebo zdrZzanie sa konania predstavuje taky zdvazny zdsah do ,miesta na
oddych“ v zmysle ¢lanku 12 ods. 1 pism. d) smernice o biotopoch, Ze sa md vychddzat z ,poskodzovania“ tohto ,miesta na
oddych” v zmysle ¢lanku 12 ods. 1 pism. d) smernice o biotopoch?

4. Podla akych kritérif sa md zistit, ¢ urcité konanie alebo zdrZanie sa konania predstavuje taky zdvazny zdsah do ,miesta na
oddych“ v zmysle ¢lanku 12 ods. 1 pism. d) smernice o biotopoch, Ze sa md vychddzat z ,nicenia“ tohto ,miesta na oddych* v
zmysle ¢lanku 12 ods. 1 pism. d) smernice o biotopoch?

5. M4 sa pojem ,miesto na parenie” v zmysle ¢ldnku 12 ods. 1 pism. d) smernice o biotopoch vykladat v tom zmysle, Ze sa nim v
prvom rade chdpe presne urcitelné miesto, na ktorom dochddza k pravidelnym aktom pdrenia v uzsom zmysle alebo tkony
uzko bezprostredne stvisiace s parenim (ako napriklad neresenie), ako aj to, Ze pod pojem ,miesto na parenie” v druhom rade
navy$e spadaji vSetky presne urcitelné lokality, ktoré sii bezpodmienecne nevyhnutné pre vyvoj mladych zvierat, ako
napriklad miesta, kde sa kladu vajicka alebo ¢asti rastlin nevyhnutné pre larvélne $tddium a §tadium hdsenic?

V pripade zdpornej odpovede na tiito otdzku:

Co sa m4 chpaf pod pojmom ,miesto na parenie” v zmysle ¢ldnku 12 ods. 1 pism. d) smernice o biotopoch, a ako m4 ,miesto
na pérenie” priestorovo ohranicit od inych miest?

6. Podla akych kritérii sa ma zistit, ¢i urcité konanie alebo zdrZanie sa konania predstavuje zdsah do ,miesta na parenie* v zmysle
¢lanku 12 ods. 1 pism. d) smernice o biotopoch?

7. Podla akych kritérif sa md zistit, ¢i urcité konanie alebo zdrzanie sa konania predstavuje taky zdvazny zdsah do ,miesta na
pdrenie” v zmysle ¢ldnku 12 ods. 1 pism. d) smernice o biotopoch, Ze sa md vychddzat z ,poskodzovania“ tohto ,miesta na
pérenie” v zmysle ¢lanku 12 ods. 1 pism. d) smernice o biotopoch?

8. Podla akych kritérif sa md zistit, ¢i urcité konanie alebo zdrZanie sa konania predstavuje taky zdvazny zdsah do ,miesta na
pdrenie” v zmysle ¢lanku 12 ods. 1 pism. d) smernice o biotopoch, Ze sa md vychddzat z ,nicenia“ tohto ,miesta na parenie“ v
zmysle ¢lanku 12 ods. 1 pism. d) smernice o biotopoch?

() Smernica Rady 92/43/EHS z 21. m4ja 1992 o ochrane prirodzenych biotopov a volne Zijticich Zivocichov a rastlin (U. v. ES L 206, 1992, s. 7; Mim.
vyd. 15/002,s.102).
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Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Juzgado de Primera Instancia e Instruccién no 6 de
Ceuta (Spanielsko) 24. jiina 2019 — JF a KG/Bankia S.A.

(Vec C-482/19)
(2019/C 328/18)

Jazyk konania: Spanielcina

Vndtrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Juzgado de Primera Instancia e Instruccién n° 6 de Ceuta

Utastnici konania pred vndtrostitnym sidom
Zalobcovia: JFa KG

Zalovand: Bankia S.A.

Prejudicidlne otdzky

1. Je podla smernice Rady 93/13/EHS z 5. aprila 1993 o nekalych podmienkach v spotrebitel'skych zmluvéch (*), najma podla
¢lanku 6 ods. 1 a clanku 7 ods. 1 tejto smernice, s cielom zarucit ochranu spotrebitelov a uzivatelov a podla judikattiry [Unie]
tyka)uce) sa tejto smernice v stilade s pravom Unie, ak Tribunal Supremo (Najvyssi sad, Spanielsko) vo svojich rozsudkoch 44
a7 49 z 23.janudra 2019 stanovil ako jednozna¢né kritérium pravidlo, Ze v spotrebitel'skych zmluvéch o hypotekdrnom tivere
je nekald nedohodnutd podmienka, ktord stanovuje, Ze vietky vydavky na poskytnutie hypotekdrneho tiveru md znasat dlznik,
pri¢om jednotlivé polozky uvedené v tejto nekalej podmienke, ktord bola vyhldsend za neplatnd, sa rozdelia medzi bankovii
institdciu, ktord vypracovala zmluvu, a spotrebitela, ktory je dlznikom, s cielom obmedzit vritenie sim zaplatenych bez
pravneho dovodu na zdklade uplatnenia vnitrostatnych predpisov?

Je podla smernice Rady 93/13/EHS z 5. aprila 1993 o nekalych podmienkach v spotrebitelskych zmluvich, najma podla
¢lanku 6 ods. 1 a ¢lanku 7 ods. 1 tejto smernice, s cielom zaruit ochranu spotrebitelov a uzivatelov a podla judikatiry [Unie]
tykajiicej sa tejto smernice v sdlade s pravom Unie, ak Tribunal Supremo (Najvyssi sid) podd vyklad, ktorym doplni
podmienku vyhldsend za neplatnt z dovodu, Ze je nekald, ak jej vypustenie a z neho vyplyvajtce G¢inky nemaja vplyv na
dalsiu existenciu zmluvy o hypotekdrnom dvere?

2. Mozno sa v stvislosti s ¢linkom 394 LEC (?), ktory stanovuje kritérium objektivneho tspechu, pokial ide o trovy konania,
domnievat, Ze ak sa nekald podmienka tykajiica sa vydavkov vyhlasi za neplatnd, ale G¢inky tejto neplatnosti sa obmedzia na
vyssie uvedené rozdelenie vydavkov, znamena to porusenie zdsad efektivity a nezdviznosti vyplyvajicich z prava Eurdpskej
tnie v pripade, ak sa Zalobe vyhovie ¢iasto¢ne, a mozno sa domnievat, Ze to sposobuje opaény odstrasujici G¢inok, v dosledku
¢oho nie st chrianené opravnené zdujmy spotrebitelov a uzivatelov?

() U.v.ESL95,1993,s.29; Mim. vyd. 15/002,s. 288.

(® Ley de Enjuiciamiento Civil (ob¢iansky sidny poriadok).



C328/18

Uradny vestnik Eurépskej tnie 30.9.2019

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Landesverwaltungsgericht Steiermark (Rakiisko)
26.jina 2019 — OK

(Vec C-492/19)
(2019/C 328/19)

Jazyk konania: nemcina

Vniitro§titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Landesverwaltungsgericht Steiermark

Ukastnici konania pred vndtrostitnym sidom
Stazovatel: OK
Dotknuty orgdn: Bezirkshauptmannschaft Hartberg-Fiirstenfeld

Vedlajsi iicastnik konania: Finanzpolizei

Prejudicidlne otizky

1. Majti sa ¢lanok 56 ZFEU, ako aj smernica 96/71/ES Eurépskeho Parlamentu a Rady zo 16. decembra 1996 o vys1elan1
pracovnikov v rimci poskytovania sluzieb () a smernica 2014/67/EU (3 vykladat v tom zmysle, Ze brénia vniitroitdtne;
pravnej norme, ktord za porusenie formalnych povinnosti v pripade cezhrani¢ného pridelenia pracovnikov, akym je porusenie
povinnosti uchovévat mzdové podklady alebo porusenie ohlasovacej povinnosti vo¢i Zentrale Koordinationsstelle (ohldsenie
ZKO), stanovuje velmi vysoké pokuty a najmd vysoké minimdlne sankcie, ktoré sa ukladaji kumulativne za kazdého
jednotlivého dotknutého pracovnika?

2. V pripade, Ze uz odpoved na prvi otdzku nebude kladnd:

Majti sa ¢lanok 56 ZFEU, ako aj smernica 96/71/ES a smernica 2014/67/EU vykladat v tom zmysle, Ze brénia tomu, aby sa za
porusenia formalnych povinnosti v pripade cezhrani¢ného pridelenia pracovnikov ukladali kumulativne pokuty bez
ohrani¢enia ich maximadlnej vysky?

3. M sa cldnok 56 ZFEU vykladat v tom zmysle, Ze brani vntrosttnej pravnej tiprave, ktord v pripade predéasného ukoncenia
alebo prerusenia docasnej ¢innosti v hostitel'skej krajine vyzaduje povinné ohldsenie zmeny vo¢i ZKO?

4. V pripade, Ze odpoved na tretiu otdzku bude zdpornd:

Mi sa &lanok 56 ZFEU vykladat v tom zmysle, Ze bréni vniitrotatnej pravnej tiprave, ktor pre ohldsenie zmeny nestanovuje
ziadnu primerant lehotu?

5. Majti sa ¢lanky 56 ZFEU a ¢lanok 9 smernice 2014/67[EU vykladat v tom zmysle, Ze brania vnitrostatnej 1pravne] Uprave,
ktord stanovuje, Ze dodatocné dodanie vhodnych a relevantnych dokumentov v primeranej lehote nespliia poziadavku
poskytnutia dokumentov?

6. Majti sa ¢lanky 56 ZFEU a ¢lanok 9 smernice 2014/67EU vykladat v tom zmysle, Ze brania vnitrostdtnej prévnej tprave,
ktord stanovuje, Ze od zahrani¢ného poskytovatela sluzieb sa pozadu;e predlozeme dokumentov, ktoré prekracu;u rozsah
dokumentov uvedenych v cldnku 9 smernice 2014/67/EU a nie st relevantné ani vhodné a vo vniitrostitnom prave blizsie
uréené, a to mzdové listy, vyplatné pasky, mzdové zoznamy, potvrdenia o zrazenej dani, prihldsenia a odhldsenia, zdravotné
poistenie, zoznamy ohldseni a zapoc¢itania mzdovych priplatkov, podklady stvisiace s platovou triedou, osved¢enia?

() U.v.ESL18,1997,s.1; Mim. vyd. 05/002,s. 431.

() Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2014/ 67/EU z 15. méja 2014 o presadzovani smernice 96/71/ES o vysielani pracovnikov v rdmci
poskytovania s?umeb ktorou sa meni nariadenie (EU) ¢. 1024/2012 o administrativnej spoluprdci prostrednictvom informaéného systému o
vniitornom trhu U v.EUL159,2014,s. 11).



30.9.2019

Uradny vestnik Eurépskej tnie C328/19

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Landesverwaltungsgericht Steiermark (Rakiisko)
26.jiina 2019 — PL

(Vec C-493/19)
(2019/C 328/20)

Jazyk konania: nemcina

Vniitro§titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Landesverwaltungsgericht Steiermark

Utastnici konania pred vniitrostitnym siidom

StaZovatel: PL

Dotknuty orgdn: Bezirkshauptmannschaft Hartberg-Fiirstenfeld

Ved

Iajsi vicastnik konania: Finanzpolizei

Prejudicidlne otdzky

1.

Majti sa ¢lanok 56 ZFEU, ako aj smernica 96/71/ES Eurépskeho Parlamentu a Rady zo 16. decembra 1996 o vys1elan1
pracovnikov v ramci poskytovania sluzieb () a smernica 2014/67/EU (3 vykladat v tom zmysle, Ze brénia vniitroitdtne;
pravnej norme, ktord za porusenie formalnych povinnosti v pripade cezhrani¢ného pridelenia pracovnikov, akym je porusenie
povinnosti uchovévat mzdové podklady alebo porusenie ohlasovacej povinnosti vo¢i Zentrale Koordinationsstelle (ohldsenie
ZKO), stanovuje velmi vysoké pokuty a najmd vysoké minimdlne sankcie, ktoré sa ukladaji kumulativne za kazdého
jednotlivého dotknutého pracovnika?

V pripade, Ze uZ odpoved na prvi otdzku nebude kladn:

Majti sa ¢lanok 56 ZFEU, ako aj smernica 96/71/ES a smernica 2014/67/EU vykladat v tom zmysle, Ze brénia tomu, aby sa za
porusenia formalnych povinnosti v pripade cezhrani¢ného pridelenia pracovnikov ukladali kumulativne pokuty bez
ohrani¢enia ich maximadlnej vysky?

M sa cldnok 56 ZFEU vykladat v tom zmysle, Ze brani vntrosttnej pravnej tprave, ktor v pripade predéasného ukoncenia
alebo prerusenia docasnej ¢innosti v hostitel'skej krajine vyzaduje povinné ohldsenie zmeny voci ZKO?

V pripade, Ze odpoved na tretiu otdzku bude zdporna:

M4 sa lanok 56 ZFEU vykladat v tom zmysle, Ze bréni vniitrotatnej pravnej tiprave, ktor pre ohldsenie zmeny nestanovuje
ziadnu primerant lehotu?

Majti sa ¢lanky 56 ZFEU a ¢lanok 9 smernice 2014/67[EU vykladat v tom zmysle, Ze brania vnitrostatnej 1pravne] Uprave,
ktord stanovuje, Ze dodatocné dodanie vhodnych a relevantnych dokumentov v primeranej lehote nespliia poziadavku
poskytnutia dokumentov?

Majti sa ¢lanky 56 ZFEU a ¢lanok 9 smernice 2014/67EU vykladat v tom zmysle, Ze brdnia vnitrostdtnej prévnej tprave,
ktord stanovuje, Ze od zahrani¢ného poskytovatela sluzieb sa pozadUJe predlozeme dokumentov, ktoré prekracu;u rozsah
dokumentov uvedenych v clanku 9 smernice 2014/67/EU a nie st relevantné ani vhodné a vo vniitrostitnom prave blizsie
uréené, a to mzdové listy, vyplatné pasky, mzdové zoznamy, potvrdenia o zrazenej dani, prihldsenia a odhldsenia, zdravotné
poistenie, zoznamy ohldseni a zapocitania mzdovych priplatkov, podklady stvisiace s platovou triedou, osved¢enia?

U.v.ESL 18,1997, s. 1; Mim. vyd. 05/002,s. 431.

Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2014/ 67/EU z 15. méja 2014 o presadzovani smernice 96/71/ES o vysielani pracovnikov v rdmci
poskytovania s?umeb ktorou sa meni nariadenie (EU) ¢. 1024/2012 o administrativnej spoluprdci prostrednictvom informaéného systému o
vniitornom trhu U v.EUL159,2014,s. 11).



€328/20 Uradny vestnik Eurdpskej tinie 30.9.2019

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Landesverwaltungsgericht Steiermark (Rakiisko)
26.jina 2019 — QM

(Vec C-494/19)
(2019/C 328/21)

Jazyk konania: nemcina

Vniitro§titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Landesverwaltungsgericht Steiermark

Ukastnici konania pred vndtrostitnym sidom
Stazovatel: QM
Dotknuty orgdn: Bezirkshauptmannschaft Hartberg-Fiirstenfeld

Vedlajsi iicastnik konania: Finanzpolizei

Prejudicidlne otizky

1. Majti sa ¢lanok 56 ZFEU, ako aj smernica 96/71/ES Eurépskeho Parlamentu a Rady zo 16. decembra 1996 o vys1elan1
pracovnikov v rimci poskytovania sluzieb () a smernica 2014/67/EU (3 vykladat v tom zmysle, Ze brénia vniitroitdtne;
pravnej norme, ktord za porusenie formalnych povinnosti v pripade cezhrani¢ného pridelenia pracovnikov, akym je porusenie
povinnosti uchovévat mzdové podklady alebo porusenie ohlasovacej povinnosti vo¢i Zentrale Koordinationsstelle (ohldsenie
ZKO), stanovuje velmi vysoké pokuty a najmd vysoké minimdlne sankcie, ktoré sa ukladaji kumulativne za kazdého
jednotlivého dotknutého pracovnika?

2. V pripade, Ze uz odpoved na prvi otdzku nebude kladnd:

Majti sa ¢lanok 56 ZFEU, ako aj smernica 96/71/ES a smernica 2014/67/EU vykladat v tom zmysle, Ze brénia tomu, aby sa za
porusenia formalnych povinnosti v pripade cezhrani¢ného pridelenia pracovnikov ukladali kumulativne pokuty bez
ohrani¢enia ich maximadlnej vysky?

3. M sa cldnok 56 ZFEU vykladat v tom zmysle, Ze brani vntrosttnej pravnej tiprave, ktord v pripade predéasného ukoncenia
alebo prerusenia docasnej ¢innosti v hostitel'skej krajine vyzaduje povinné ohldsenie zmeny vo¢i ZKO?

4. V pripade, Ze odpoved na tretiu otdzku bude zdpornd:

Mi sa &lanok 56 ZFEU vykladat v tom zmysle, Ze bréni vniitrotatnej pravnej tiprave, ktor pre ohldsenie zmeny nestanovuje
ziadnu primerant lehotu?

5. Majti sa ¢lanky 56 ZFEU a ¢lanok 9 smernice 2014/67[EU vykladat v tom zmysle, Ze brania vnitrostatnej 1pravne] Uprave,
ktord stanovuje, Ze dodatocné dodanie vhodnych a relevantnych dokumentov v primeranej lehote nespliia poziadavku
poskytnutia dokumentov?

6. Majti sa ¢lanky 56 ZFEU a ¢lanok 9 smernice 2014/67EU vykladat v tom zmysle, Ze brania vnitrostdtnej prévnej tprave,
ktord stanovuje, Ze od zahrani¢ného poskytovatela sluzieb sa pozadu;e predlozeme dokumentov, ktoré prekracu;u rozsah
dokumentov uvedenych v cldnku 9 smernice 2014/67/EU a nie st relevantné ani vhodné a vo vniitrostitnom prave blizsie
uréené, a to mzdové listy, vyplatné pasky, mzdové zoznamy, potvrdenia o zrazenej dani, prihldsenia a odhldsenia, zdravotné
poistenie, zoznamy ohldseni a zapoc¢itania mzdovych priplatkov, podklady stvisiace s platovou triedou, osved¢enia?

() U.v.ESL18,1997,s.1; Mim. vyd. 05/002,s. 431.

() Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2014/ 67/EU z 15. méja 2014 o presadzovani smernice 96/71/ES o vysielani pracovnikov v rdmci
poskytovania s?umeb ktorou sa meni nariadenie (EU) ¢. 1024/2012 o administrativnej spoluprdci prostrednictvom informaéného systému o
vniitornom trhu U v.EUL159,2014,s. 11).



30.9.2019 Uradny vestnik Eurépskej tnie C328/21

Navrh na zadatie prejudicidlneho konania, ktory podal Tribunal Supremo (Spanielsko) 1.jéla 2019 — trestné
konanie proti D. Oriolovi Junquerasovi Viesovi

(Vec C-502/19)
(2019/C 328/22)

Jazyk konania: Spanielcina

Vnitro$titny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunal Supremo

Ugastnik trestného konania pred vntrostitnym sidom
Oriol Junqueras Vies

Zalobcovia:

Ministerio Fiscal

Abogacia del Estado

Acusacién popular ejercida por el partido politico VOX

Prejudicidlne otdzky

1. Plati ¢ldnok 9 Protokolu ¢. 7 o vysaddch a imunitdch Eurdpskej tnie pred zaciatkom ,zasadnutia“ pre osobu obvinent zo
zdvaznych trestnych ¢inov, ktord sa nachddza vo vizbe, o ktorej rozhodol siid vzhladom na skuto¢nosti, ktoré nastali pred
zaciatkom volebného postupu, v ktorom bola tito osoba zvolend za poslanca Eur6pskeho parlamentu, ale ktorej sid nepovolil
vynimo¢né prepustenie z vizby, ktoré by jej umoznilo splnit poziadavky stanovené vo vnutrostatnych volebnych predpisoch,
na ktoré odkazuje ¢linok 8 Aktu o priamych a vieobecnych volbach poslancov Eurépskeho parlamentu?

2. V pripade kladnej odpovede, ak orgdn uréeny vo vnutrostatnych volebnych predpisoch z dovodu, Ze zvoleny kandidat nesplnil
poziadavky stanovené vo volebnych predpisoch (prekdzka vykonu manddtu vyplyvajica z obmedzenia jeho osobnej slobody z
dovodu, Ze sa nachddza vo vizbe nariadenej v konani vedenom pre zavazné trestné ¢iny), ozndmil Eurépskemu parlamentu, ze
tento kandiddt neziska postavenie poslanca, kym nesplni uvedené poziadavky, stéle by sa uplatnil extenzivny vyklad pojmu
zasadnutie” aj napriek docasnému preruseniu jeho ocakdvania, Ze zaujme svoje miesto v Parlamente?

3. Ak by z odpovede vyplynulo, Ze sa ma uplatnit extenzivny vyklad, v pripade, ak by sa zvoleny kandiddt nachddzal vo vizbe
nariadenej v konani vedenom pre zdvazné trestné ¢iny v dostatocnom predstihu pred zaciatkom volebného postupu, bol by
stdny orgdn, ktory rozhodol o vizbe, vzhladom na slovné spojenie ,pocas ich cesty z miesta a do miesta. ... zasadnutia [Eurdpskeho
parlamentu]“ pouzité v ¢lanku 9 Protokolu €. 7 povinny tplne, takmer automaticky zrusit vizbu, aby umoznil plnenie tiloh a
presuny do Eurépskemu parlamentu, alebo sa md pouzit kritérium tykajice sa zvdZenia prav a zdujmov, o ktoré ide v
konkrétnom pripade, zalozenych na zdujme spravodlivosti a riadneho procesu na jednej strane a prav a zaujmov tykajticich sa
institdtu imunity na druhej strane, pokial ide tak o zabezpeCenie fungovania a nezavislosti Parlamentu, ako aj o pravo
zvoleného kandiddta na vykon verejnej funkcie?



C328/22 Uradny vestnik Eurépskej tnie 30.9.2019

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Finanzgericht Miinchen (Nemecko) 4. jiila 2019 —
BMW Bayerische Motorenwerke AG/Hauptzollamt Miinchen

(Vec C-509/19)
(2019/C 328/23)

Jazyk konania: nemcina

Vnitro$titny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Finanzgericht Miinchen

Utastnici konania pred vniitrostitnym sidom
Zalobkyiia: BMW Bayerische Motorenwerke AG

Zalovany: Hauptzollamt Miinchen

Prejudicidlna otdzka
Majti sa ndklady na vyvoj softvéru, ktory bol vyhotoveny v Eurdpskej tnii, ktory kupujici bezodplatne poskytol preddvajicemu a
ktory bol nahraty na dovezent riadiacu jednotku, pripoéitat k prevodnej hodnote dovezeného tovaru podla ¢ldnku 71 ods. 1 pism. b)

nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 952/2013 z 9. oktébra 2013, ktorym sa ustanovuje Colny kédex Unie (), pokial
nie st zahrnuté v cene, ktord bola skutocne zaplatend alebo ktord sa ma zaplatit za dovezeny tovar?

() U.v.EUL269,2013,s.1.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Verwaltungsgericht Berlin (Nemecko) 9. jiila 2019 —
NMI Technologietransfer GmbH/EuroNorm GmbH

(Vec C-516/19)
(2019/C 328/24)

Jazyk konania: nemcina

Vnitro$titny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Verwaltungsgericht Berlin

Utastnici konania pred vniitrostitnym sidom
Zalobkyiia: NMI Technologietransfer GmbH

Zalovand: EuroNorm GmbH



30.9.2019 Uradny vestnik Europskej tinie €328/23

Prejudicidlne otdzky

1. Moze sa spolo¢nost s rucenim obmedzenym, ktord vykondva hospodarsku ¢innost, podla ¢lanku 3 ods. 4 prilohy I nariadenia
¢. 6512014 (') nepovazovat za maly a stredny podnik (dalej len ,MSP“) uz preto, Ze 90 % jej zakladného kapitdlu je v rukdch
nadicie podla obcianskeho prava, v ktorej kuratériu, ktoré nemd opravnenie konat v mene spolo¢nosti, st medzi 17 ¢lenmi
dvaja zdstupcovia ministerstiev, jeden starosta mesta, jeden rektor univerzity, traja profesori z tejto univerzity, jeden rektor
dalsej vysokej skoly a jeden je vykonny riaditel obchodnej a priemyselnej komory?

2. St statne univerzity a vysoké skoly, ako aj nemecké obchodné a priemyselné komory verejnymi orgdnmi v zmysle ¢lanku 3
ods. 4 prilohy I nariadenia ¢. 651/2014?

3. St osoby, ktoré v kuratériu naddcie posobia bezodplatne, verejnymi organmi v zmysle ¢linku 3 ods. 4 prilohy I nariadenia
¢.651/2014 len preto, Ze majt hlavny pracovny pomer vo verejnom organe?

4. Je predpokladom kontroly zo strany verejnych orgdnov v zmysle ¢linku 3 ods. 4 prilohy I nariadenia ¢. 651/2014 to, ze
organy verejnych orgdnov moézu na zéklade nejakého pravneho vztahu ¢lenom kuratéria, ktorf tito funkciu vykondvaja
bezodplatne, nariadit hlasovat ur¢itym sposobom?

5. Je predpokladom nepriamej kontroly hlasovacich prav verejnymi orgdnmi to, Ze je preukdzané, Ze verejné organy vplyvaji na
¢lenov kuratoria, aby tito vykondvali svoje hlasovacie pravo sposobom urcenym verejnymi orgdnmi?

6. Ide o nepriamu kontrolu hlasovacich prav verejnymi orgdnmi uz vtedy, ked je dand moznost, Ze ¢lenovia kuratéria, ktori tito
funkciu vykondvaju bezodplatne, pri svojej Cinnosti v kuratériu zohladnia zdujmy verejnych organizicii, z ktorych
pochddzaji?

7. Je predpokladom toho, Ze podnik ,je spolo¢ne kontrolovany” v zmysle ¢linku 3 ods. 4 prilohy I nariadenia ¢. 651/2014 to, ze
je mozné konstatovat spolo¢nii tvorbu vole verejnych orgdnov vo vztahu k hlasovacim pravam?

8. Zélezi pri posudzovani toho, & podnik ,je kontrolovany“ v zmysle ¢ldnku 3 ods. 4 prilohy I nariadenia ¢. 651/2014 na tom,

ako naddcia realizuje stanovy v praxi, alebo vykladd znenie stanov?

() Nariadenie Komisie (EU) ¢. 651/2014 zo 17.jiina 2014 o vyhldseni urcitych kategérii pomoci za zlucitelné s vatitornym trhom podTa clinkov 107
a108 zmluvy (U.v.EUL187,2014,s. 1).

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Krajsky soud v Ostravé (Ceskd republika) 9. jiila
2019 — ARMOSTAV MISTEK s.r.0./Odvolaci finan¢ni feditelstvi

(Vec C-520/19)
(2019/C 328/25)

Jazyk konania: Cestina

Vniitro§titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Krajsky soud v Ostravé

Ucastnici konania pred vndtrostitnym siidom

Zalobkyfia: ARMOSTAV MISTEK s.r.0.



C328/24 Uradny vestnik Eurépskej tnie 30.9.2019

Zalovany: Odvolaci finanéni feditelstvi

Prejudicidlna otdzka

Bréni existencia vyslovnej vnitrostétnej Gpravy o ruceni za nezaplatent dai v podvodnom refazci orgdnom finanénej spravy v
zamietnut{ prdva na odpocet dane z pridanej hodnoty takému rucitelovi podla existujticej judikatiiry Stidneho dvora EU o podvodoch
na DPH? Brédnia takému postupu v uvedenej situdcii ¢ldnok 17 ods. 1, ¢ldnok 20, ¢ldnok 52 ods. 1, ¢clinok 52 ods. 6 a ¢lanok 54
Charty zakladnych prav Eur6pskej tinie?

Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podala Conseil d’ Etat (Franciizsko) 9. jiila 2019 — Entoma
SAS/Ministre de I'Economie et des Finances, Ministre de I'Agriculture et de I' Alimentation

(Vec C-526/19)
(2019/C 328/26)

Jazyk konania: franciizstina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Conseil d'Ftat

Uastnici konania pred vniitrostitnym sidom
Zalobkyiia: Entoma SAS

Zalovani: Ministre de 'Economie et des Finances, Ministre de I'Agriculture et de I'Alimentation

Prejudicidlna otdzka

M4 sa ¢ldnok 1 ods. 2 pism. €) nariadenia [(ES) ¢. 258/97] z 27. janudra 1997 (') vykladat tak, Ze zaraduje do jeho posobnosti
potraviny tvorené celymi zvieratami, ktoré sti urené na konzumdciu ako také alebo sa uplatriuje iba na pridavné litky izolované z
hmyzu?

() Nariadenie (ES) ¢. 258/97 Eurépskeho Parlamentu a Rady z 27. janudra 1997 o novych potravinich a novych pridavnych latkach (U. v. ES L 43,
1997,s. 1; Mim. vyd. 13/018, s. 244).
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Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Bundesfinanzhof (Nemecko) 10. jila 2019 —F-
AG/Finanzamt Y

(Vec C-528/19)
(2019/C 328/27)

Jazyk konania: nemcina

Vnitro$titny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Bundesfinanzhof

Utastnici konania pred vndtrostitnym sidom

Zalobkyiia: F-AG

Zalovany: Finanzamt Y

Prejudicidlne otazky

1. Moze si zdanitelnd osoba v pripade okolnosti ako v konani vo veci samej, v ktorom zdanitelnd osoba na zdklade poverenia
mesta vykondva stavebné opatrenia na komundlnej ceste a ktord od inych zdanitelnych osob ziskala plnenia na vybudovanie
cesty zverenej obci, na tento éel podla ¢ldnku 17 ods. 2 pism. a) Siestej smernice o dani z obratu (') odpocitat dan?

2. V pripade kladnej odpovede na prvii otdzku: Dochddza za okolnosti, ako v konani vo veci samej, v ktorom zdanitelnd osoba z
poverenia mesta vykond stavebné opatrenia na komunélnej ceste, k dodaniu tovaru za tihradu, pri ktorom je povolenie
prevadzky kamenolomu protihodnotou za dodanie cesty?

3. V pripade zdpornej odpovede na druhi otdzku: Povazuje sa za okolnosti ako v konani vo veci samej, v ktorom zdanitelnd
osoba z poverenia mesta vykond stavebné opatrenia na komundlnej ceste, bezplatné odovzdanie cesty obci, ktord sa poskytla

na verejné uzivanie podla ¢lanku 5 ods. 6 smernice 77/388/EHS, za bezplatné dodanie tovaru, hoci odovzdanie slizi
podnikatel'skym ticelom, aby sa zabranilo nezdanenej kone¢nej spotrebe obce?

() Siesta smernica Rady zo 17. méf'a 1977 o zostladeni pravnych predpisov ¢lenskych statov tykajiicich sa dani z obratu — spolo¢ny systém dane z
pridanej hodnoty: jednotny zdklad jej stanovenia (U. v. ESL 145, 1977, s. 1; Mim. vyd. 09/001, 5. 23).

Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Oberster Gerichtshof (Rakisko) 11.jdla 2019 — NM
ako spravca konkurznej podstaty v konkurznom konani tykajicom sa majetku spolo¢nosti NIKI Luftfahrt
GmbH/ON
(Vec C-530/19)

(2019/C 328/28)

Jazyk konania: nemcina

Vndtrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Oberster Gerichtshof

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Navrhovatelka v konani o opravnom prostriedku ,Rekurs“: NM ako spravca konkurznej podstaty v konkurznom konani tykajiicom sa
majetku spolocnosti NIKI Luftfahrt GmbH
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Odporkytia v konani o opravnom prostriedku ,Rekurs“: ON

Prejudicidlne otazky
1. Zodpovedad letecky dopravca, ktory ma podla ¢lanku 5 ods. 1 pism. b) nariadenia (ES) ¢. 261/2004 (') povinnost poniknut
pomoc podla ¢linku 9 ods. 1 pism. b) tohto nariadenia, podla tohto nariadenia za $kody v dosledku poskodenia cestujiiceho,
ktoré cestujtci utrpel v dosledku nedbanlivého spravania pracovnikov hotela, ktory poskytol letecky dopravca?
2. V pripade zdpornej odpovede na prvi otazku:
Je povinnost leteckého dopravcu podla ¢lanku 9 ods. 1 pism. b) nariadenia (ES) ¢. 261/2004 obmedzend na

sprostredkovanie hotela pre cestujiceho a prevzatie nékladov za ubytovanie alebo je letecky dopravca zodpovedny za
ubytovanie ako také?

() Nariadenie Eur6pskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 z 11. februdra 2004, kiorym sa ustanovujt spolocné pravidld systému ndhrad a
pomoci cestujicim pri odmietnuti ndstupu do lietadla, v pripade zruSenia alebo velkého meskania letov a torym sa zruSuje nariadenie (EHS)
¢.295/91 (U.v.EUL 46, 2004, s. 1; Mim. vyd. 07/008, s. 10).

Névrh na zaatie prejudicidlneho konania, ktory podal Augstaka tiesa (LotySsko) 12. jila 2019 — A[Latvijas
Republikas Veselibas ministrija

(Vec C-535/19)
(2019/C 328/29)

Jazyk konania: lotyscina

Vnitro$titny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Augstaka tiesa (Senats)

Ukastnici konania pred vntrostitnym sidom
Navrhovatel: A

Dalst ticastnik konania o kasacnom opravnom prostriedku: Latvijas Republikas Veselibas ministrija

Prejudicidlne otdzky

1. Md sa vychddzat z toho, Ze verejnd zdravotnd starostlivost patri medzi ,nemocenské davky*“ v zmysle ¢linku 3 ods. 1 pism. a)
nariadenia ¢. 883/2004 (1)?

2. V pripade kladnej odpovede na prvii otdzku, st clenské staty na zdklade ¢lanku 4 nariadenia ¢. 883/2004 a ¢ldnku 24 smernice
2004/38 (%) opravnené — s cielom zabrdnif neprimeranym Zziadostiam o socidlne davky stanovené na zabezpelenie
zdravotnej starostlivosti — nepriznat také dévky, ktoré sa poskytujt ich Stdtnym prislusnikom a rodinnym prislusnikom
ob¢ana Unie, ktory ma postavenie pracovnika, nachddzajiicim sa v rovnakej situdcii, obcanom Unie, ktori v uvedenom
okamihu nemajt postavenie pracovnika?

3. V pripade zdpornej odpovede na prvii otdzku, st ¢lenské stity na zdklade clinkov 18 a 21 Zmluvy o fungovani Eur6pskej tinie
a ¢lanku 24 smernice 2004/38 opravnené — s cielom zabranit neprimeranym Ziadostiam o socidlne davky stanovené na
zabezpecenie zdravotnej starostlivosti — nepriznat také ddvky, ktoré sa poskytujt ich statnym prislusnikom a rodinnym
prisluinikom ob¢ana Unie, ktory ma postavenie pracovnika, nachddzajticim sa v rovnakej situacii, obcanom Unie, ktori v
uvedenom okamihu nemaji postavenie pracovnika?
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4. Je stav, v ktorom sa ob¢anovi Eur6pskej tinie, ktory uplatni svoje pravo na volny pohyb, nepriznd pravo prijimat sluzby
verejnej zdravotnej starostlivosti financované stitom vo vsetkych ¢lenskych $tdtoch dotknutych v prejednavanom pripade, v
stlade s ¢ldnkom 11 ods. 3 pism. e) nariadenia (ES) ¢. 883/2004?

5. Je stav, v ktorom sa obcanovi Eurépskej tinie, ktory uplatni svoje prdvo na volny pohyb, nepriznd pravo prijimat sluzby
verejnej zdravotnej starostlivosti financované stitom vo vetkych clenskych statoch dotknutych v prejedndvanom pripade, v
stlade s ¢linkom 18, ¢linkom 20 ods. 1 a ¢lankom 21 Zmluvy o fungovani Eurdpskej tnie?

6. Md sa zdkonnost pobytu v zmysle ¢ldnku 7 ods. 1 pism. b) smernice 200438 chépat v tom zmysle, Ze osobe z nej vyplyva
pravo na pristup k systému socidlneho zabezpecenia, a tieZ v tom zmysle, Ze moze byt dovodom na jej vylicenie zo socidlneho
zabezpecenia? M4 sa konkrétne v prejedndvanom pripade vychddzat z toho, Ze skutocnost, Ze Ziadatel md komplexné

zdravotné poistenie, ktoré je jednym z predpokladov zékonnosti pobytu podla smernice 2004/38, modze byt dovodom na
odmietnutie zac¢lenit ho do systému zdravotnej starostlivosti financovanej statom?

() Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 883/2004 z 29. aprila 2004 o koordinécii systémov socidlneho zabezpecenia (U. v. EU L 166,
2004, s. 1; Mim. vyd. 05/005, 5. 72).

() Smernica Europskeho parlamentu a Rady 2004/38/ES z 29. aprila 2004 o prdve obcanov Unie a ich rodinnych prislusnikov volne sa pohybovat a
zdrziavat sa v ramci tzemia Clenskych stitov, ktord menf a doplita nariadenie (EHS) 1612/68 a rusi smernice 64/221/EHS, 68/360/EHS,
72/194[EHS, 73/148[EHS, 75/34/EHS, 75/35[EHS, 90/364/EHS, 90/365/EHS a 93/96/EHS (U. v. EUL 158, 2004, 5. 77; Mim. vyd. 05/005, 5. 46).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Landgericht Miinchen I (Nemecko) 15. jila 2019 —
Bundesverband der Verbraucherzentralen und Verbraucherverbinde — Verbraucherzentrale Bundesverband
e.V.[Telefonica Germany GmbH & Co.OHG
(Vec C-539/19)

(2019/C 328/30)

Jazyk konania: nemcina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Landgericht Miinchen I

Uastnici konania pred vniitrostitnym sidom
Zalobca: Bundesverband der Verbraucherzentralen und Verbraucherverbinde — Verbraucherzentrale Bundesverband e.V.

Zalovand: Telefonica Germany GmbH & Co.OHG

Prejudicidlna otdzka

Majt sa ¢lanky 6a a 6e ods. 3 nariadenia (EU) ¢. 5312012 (1) vykladat v tom zmysle, Ze poskytovatelia mobilnych komunikacii musia
vietkych zdkaznikov k 15. jinu 2017 automaticky presundt do regulovanej tarify podla clinku 6a nariadenia (EU) ¢. 531/2012,
nezavisle od toho, ¢i tito spotrebitelia mali dovtedy regulovand tarifu alebo 3pecialnu, takzvant alternativnu roamingovi tarifu?

() Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) €. 531/2012 2 13. jtina 2012 o roamingu vo verejnych mobilnych komunikacnych sietach v ramci
Unie (U.v.EUL 172, 2012, 5. 10), zmeneného nariadenim EU 2015/2120 (U.v.EUL 310, 2015, . 1).
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Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Finanzgericht Hamburg (Nemecko) 16. jiila 2019 —
Jebsen & Jessen (GmbH & Co.) KG/Hauptzollamt Hamburg

(Vec C-543/19)
(2019/C 328/31)

Jazyk konania: nemcina

Vnitro$titny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania
Finanzgericht Hamburg

Utastnici konania pred vndtrostitnym sidom

Zalobkyiia: Jebsen & Jessen (GmbH & Co.) KG

Zalovany: Hauptzollamt Hamburg

Prejudicidlne otizky

1. Brdni za podmienok sporu vo veci samej oslobodeniu od antidumpingového cla zavedeného v ¢lanku 1 vykonavacieho
nariadenia (EU) 2015/82 () podl'a éldnku 2 ods. 1 tohto nariadenia skutocnost, Ze vo faktiire stvisiacej so zdvizkom podla
¢lanku 2 ods. 1 pism. b) tohto nariadenia nie je uvedené vykondvacie rozhodnutie (EU) 2015/87 (%) spomenuté v bode 9
prilohy tohto nariadenia, ale rozhodnutie 2008/899/ES (*)?

2. V pripade kladnej odpovede na prvi otdzku: Mozno v rdmci konania o vrdten{ antidumpingovych ciel predlozit faktdru
stivisiacu so zdvizkom, ktord spliia podmienky uvedené v prilohe vykondvacieho nariadenia (EU) 2015/82, s cielom
dosiahnut oslobodenie od antidumpingového cla zavedeného v ¢ldnku 1 tohto nariadenia podla ¢ldnku 2 ods. 1 tohto
nariadenia?

() Vykondvacie nariadenie Komisie (EU) 2015/82 z 21.janudra 2015, ktorym sa ukladd kone¢né antidumpingové clo na dovoz kyseliny citronovej s
povodom v Cinskej ludovej republike po preskumam pred uplynutlm platnosti podla ¢ldnku 11 ods. 2 nariadenia Rady (ES) ¢. 12252009 a
Ciasto¢nych priebeznych preskumamacg podla éldnku 11 ods. 3 nariadenia (ES) ¢. 1225/2009 (U.v.EUL 15,2015, s. 8)

(® Vykondvacie rozhodnutie Komisie (EU) 2015/87 z 21. janudra 2015, ktorym sa prulma]u zdvizky ponuknute v stivislosti s antidumpingovym
konanfm tykajticim sa dovozu kyseliny citrénovej s povodom v Cmskej [udovej republike (U. v. EUL 15, 2015,s. 75)

() Rozhodnutie Komisie z 2. decembra 2008 ktorym sa rl]lma]u zdvizky poniknuté v stvislosti s antidumpingovym konanim tykajiicim sa dovozu
kyseliny citrénovej s povodom v Cinskej ludovej republike (U.v. EUL 323, 2008, s. 62)

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podala Conseil d’Etat (Francizsko) 22. jila 2019 — Société
ECO TLC/Ministre de la transition écologique et solidaire

(Vec C-556/19)
(2019/C 328/32)

Jazyk konania: franciizstina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania
Conseil d'Etat

Ugastnici konania pred vnitrostitnym sidom

Zalobkyiia: Société ECO TLC

Zalovany: Ministre de la transition écologique et solidaire
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Vedlajsi iicastnik: Fédération des entreprises du recyclage

Prejudicidlna otdzka

Ma sa clanok 107 Zmluvy o fungovani Eurépskej tnie vykladat v tom zmysle, Ze mechanizmus, ako je opisany v bodoch 9 az 11
vyssie, ktorym stikromnd neziskova ekologickd organizécia, ktord je drzitelom povolenia vydaného orgdnmi verejnej moci, vyberd od
obchodnikov s ur¢itou kategériou vyrobkov, ktori s fiou na tento tcel podpisu dohodu, finanéné prispevky ako protiplnenie za sluzby
spocivajlice v tom, Ze v ich mene zabezpedi splnenie povinnosti spracovat odpad pochddzajici z tychto vyrobkov a subjektom
poverenym triedenim odpadu a jeho zhodnocovanim vyplica dotdcie, ktorych vyska je stanovend v povoleni so zretelom na
environmentélne a socidlne ciele, sa musi povazovat za §titnu pomoc v zmysle uvedenych ustanoveni?

Odvolanie podané 2.jiila 2019: Eurépska komisia proti rozsudku VSeobecného siidu (deviata komora) zo
16. mdja 2019 v spojenych veciach T-836/16 a T-624/17, Pol'skd republika/Eurépska komisia

(Vec C-562/19 P)
(2019/C 328/33)

Jazyk konania: polstina

Uastnici konania
Odvolatelka: Eurépska komisia (v zastipeni: K. Herrmann, P.-]. Loewenthal)

Dalsi tcastnici konania: Pol'skd republika, Madarsko

Névrhy odvolatelky
Odvolatelky navrhujt, aby Sadny dvor:

— zru$il v plnom rozsahu rozsudok Vseobecného siidu (deviata komora) zo 16. mdja 2019 v spojenych veciach T-836/16 a T-
624/17, Pol'skd republika/Komisia, EU:T:2019:338, a

— zamietol Zaloby Pol'skej republiky proti Komisii vo veci T-836/16 o neplatnost rozhodnutia Komisie C(2016) 5596 final z 19.
septembra 2016 o $tdtnej pomoci SA.44351 (2016/C) (ex 2016/NN), ktorym sa o zacalo konanie vo veci formalneho zistovania a
nariaduje sa pozastavenie polskej dane v oblasti maloobchodného predaja, a vo veci T-624/17 o neplatnost rozhodnutia Komisie
(EU) 2018/160 z 30. jina 2017 o $tdtnej pomoci SA.44351 (2016/C) (ex 2016/NN), ktorti poskytlo Polsko vo veci dane v
maloobchodnom sektore, a ulozil Pol'skej republike povinnost nahradit trovy konania vynalozené na prvom stupni, ako aj v tomto
konani,

— subsididrne, v pripade, Ze obidve Zaloby nebudii zamietnuté v plnom rozsahu, vratil vec V§eobecnému stidu na nové rozhodnutie
o zalobnych dovodoch, ktoré neboli preskiimané na prvom stupni, a rozhodol, Ze o trovach konania na prvom stupni a trovach
tohto konania o odvolani sa rozhodne neskor.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia
Komisia uvddza na podporu odvolania dva odvolacie dovody.

V rémci prvého odvolacieho dévodu Komisia tvrdi, Ze Vieobecny stid porusil élanok 107 ods. 1 ZFEU, ked konstatoval, Ze pol'skd dai
v oblasti maloobchodného predaja nie je selektivna. Nespravne pravne postidenie Vseobecného sidu vychddza z nasledujicich
dovodov:

— po prvé v bodoch 63 az 68 napadnutého rozsudku VSeobecny sud nespravne konstatoval, Ze Komisia sa dopustila pochybenia,
ked' z definicie referenéného ramca vylacila progresivne sadzby pol'skej dane v oblasti maloobchodného predaja. Na rozdiel od
tvrdenia Vieobecného sidu je postup zvoleny Komisiou v rozhodnuti, ktorym bolo ukoncené konanie v stlade s judikatiirou
Stdneho dvora. VSeobecny sid sa teda dopustil nespravneho pravneho postidenia pri vymedzeni referenéného ramca;
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— po druhé v bodoch 69 az 78 napadnutého rozsudku VSeobecny stid nespravne konstatoval, Ze Komisia sa dopustila pochybenia,
ked neurcila spravne ciel dane v oblasti maloobchodného predaja, vzhladom na ktory treba postdit porovnatelnti povahu
podnikov. Stidny dvor opakovane konstatoval, Ze na ticely porovnatelnosti podnikov je relevantny len dafovy ciel opatrenia,
definovany ako predmet alebo udalost zdanené dotknutou danou. Iné neoddelitelne spojené ciele, ako solventnost, majii vyznam
len na postdenie objektivneho odovodnenia nerovnosti zaobchddzania s porovnatelnymi podnikmi. Skuto¢nost, Ze Vieobecny
std konstatoval Gidajny ciel prerozdelovania pol'skej dane v oblasti maloobchodného predaja vo fize postidenia porovnatelnosti
podnikov teda predstavuje nespravne pravne postdenie.

— po tretie v bodoch 79 az 93 napadnutého rozsudku Vseobecny sid nespravne konstatoval, Ze Komisia sa dopustila pochybenia,
ked uviedla, Ze progresivne sadzby dane v oblasti maloobchodného predaja nie sit odovodnené cielom prerozdelovania. Tvrdenie
Vieobecného stdu, Ze pol'skd dani v oblasti maloobchodného predaje nie je diskriminacnd a slizi na prerozdelovanie vychddza z
nespravneho predpokladu, Ze podniky s vysokymi prijmami (obratom) si ziskovejie, nez podniky s niz§{mi prijmami (obratom).
Vseobecny sud sa teda dopustil nespravneho pravneho postdenia ked uznal, Ze ciel prerozdelovania, ktory nie je neoddelitelne
spojeny s dafiou v oblasti maloobchodného predaja, moze odovodnit nerovnaké zaobchddzanie s podnikmi. Okrem toho, kedZe
Vieobecny siid vychddzal z tohto nespravneho predpokladu, preniesol bremeno, pokial ide o odovodnenie progresivnych
danovych sadzieb tdajnym cielom prerozdelovania, z clenského $titu na Komisiu, ktord by musela preukdzat, ze takéto
odovodnenie neexistuje.

V rdmci druhého odvolacieho Komisia uvddza, Ze Vseobecny sid porusil v bodoch 104 az 109 napadnutého rozsudku ¢ldnok 108
ods. 2 ZFEU a ¢lanok 13 ods. 1 nariadenia Rady 2015/1589. Vieobecny std konstatoval, Zze Komisia sa dopustila zjavného
pochybenia, ked rozhodla o zacati konania vo veci formdlneho zistovania a nariadila pozastavenie polskej dane v oblasti
maloobchodného predaja. Vieobecny std zalozil toto tvrdenie na analyze rozhodnutia, ktorym bolo ukonéené konanie vo veci
formdlneho zistovania. Vieobecny std sa tym, Ze pouzil na rozhodnutie o zacati konania vo veci formélneho zistovania rovnaky
Standard stidneho preskiimania ako na postidenie platnosti kone¢ného rozhodnutia, dopustil nesprdvneho prévneho postdenia.

Vseobecny sud totiz v pripade rozhodnutia uvedeného ako prvé pouzil vyssi Standard preskiimania namiesto toho, aby posadil, ¢i
Komisia zjavne nemohla mat pochybnosti o neexistencii selektivnosti spornej dane.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal High Court ({rsko) 26. jiila 2019 — Irish Ferries
Ltd/National Transport Authority

(Vec C-570/19)
(2019/C 328/34)

Jazyk konania: anglictina

Vnitro$titny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

High Court

Ukastnici konania pred vntrostitnym sidom
Zalobkyiia: Irish Ferries Ltd

Odporca: National Transport Authority

Prejudicidlne otdzky
A. Uplatnitelnost nariadenia (")
1) Uplatiiuje sa nariadenie (najmi ¢ldnky 18 afalebo 19) za okolnosti, ked cestujiici vykonali rezervécie vopred a uzavreli
zmluvy o preprave a ked je osobnd doprava zrusend s ozndmenim najmenej sedem tyzdriov vopred pred planovanym
odchodom z dévodu omeskania s dodanim nového plavidla prevadzkovatelovi trajektov? St v tejto stvislosti niektoré

(pripadne v3etky) z nasledujticich skuto¢nosti relevantné pre uplatnitelnost nariadenia:

a) dodanie sa nakoniec oneskorilo o 200 dnf;
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b) prevadzkovatel trajektov musel zrusit celii sezénu plavieb;
¢ nebolo mozné ziskat Ziadne alternativne plavidlo;
d) prevadzkovatel trajektov vykonal ndhradnii rezervaciu pre viac ako 20 000 cestujicich na iné plavby alebo im

vratil zaplatené cestovné;

e) plavby sa uskutociiovali na novej trase otvorenej prevadzkovatelom trajektov a na tejto trase neexistovala
podobnd alternativna sluzba?

B. Vyklad ¢lanku 18 nariadenia

2) Lorsqu'un passager est réacheminé conformément a l'article 18, cela donne-t-il naissance & un nouveau contrat de
transport, de sorte que le droit a indemnisation au titre de l'article 19 doit étre déterminé en application de ce nouveau
contrat et non du contrat de transport initial ?

3) a) Ak je ¢ldnok 18 uplatnitelny a ak dojde k zruSeniu plavby a na tejto trase neexistuje Ziadna alternativna sluzba
(t. j. Ziadne priame spojenie medzi tymito dvoma pristavmi), predstavuje poskytnutie ndhradnej plavby na
akejkol'vek inej dostupnej trase alebo trasdch zvolenych cestujicim, vratane ,pozemného mosta“ (napr. cesta z
frska do Spojeného kralovstva trajektom a naslednd cesta vozidlom, s nakladmi na palivo preplatenymi
cestujicemu prevadzkovatelom trajektov, do pristavu v Spojenom kralovstve s napojenim na Franctizsko a
odtial do Franctzska, pricom cestujici ma pravo volby trasy) ,presmerovanie do kone¢ného cielového miesta“
na Ucely clanku 18? Ak nie, aké kritérid sa maji pouzif na urcenie toho, ¢i ide o presmerovanie ,za
porovnatelnych podmienok*?

b) V pripade, Ze neexistuje Ziadna alternativna plavba na zruSenej trase, v rdmci ktorej by bolo mozné
poskodeného cestujiiceho umiestnit na priamu plavbu z povodného pristavu nalodenia do kone¢ného
cielového miesta v zmysle zmluvy o preprave, je dopravca povinny uhradit vSetky dodatoéné priplatky, ktoré
cestujicemu vznikli v sivislosti s presmerovanim do nového pristavu nalodenia a z neho afalebo do nového
cielového miesta a z neho?

C. Vyklad ¢lanku 19 nariadenia

4) a) Moze sa ¢lanok 19 uplatnif, ked uz bola plavba v skutocnosti zrusend najmenej sedem tyZdiiov pred
plénovanym odchodom? Ak sa ¢ldnok 19 uplatni, uplatni sa aj vtedy, ak sa uplatnil ¢lanok 18 a cestujici bol
presmerovany bez dodato¢nych priplatkov afalebo kompenzovany afalebo si vybral neskorsiu plavbu?

b) Ak sa ¢ldnok 19 uplatiiuje, o predstavuje , kone¢né cie[ové miesto“ na tcely ¢lanku 19?

5) Ak je ¢ldnok 19 uplatnitelny:

a) ako sa ma za takychto okolnosti merat doba omeskania?

b) ako sa md pri urcovani vysky ndhrady skody vypocitat cena v zmysle ¢lanku 19 a zahfna tdto nahrada skody
néklady spojené s doplnkovymi sluzbami (napr. kajuty, opatrovanie a prémiové salény pre cestujticich)?

D.  Vyklad ¢ldnku 20 ods. 4

6) Ak sa nariadenie uplatiiuje, predstavujii okolnosti uvedené v prvej otdzke ,mimoriadne okolnosti, ktorym by sa nedalo
zabranit ani vtedy, ak by sa prijali vSetky primerané opatrenia“ na ticely ¢ldnku 20 ods. 4 nariadenia?
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E. Vyklad ¢lanku 24

7) Ma ¢lanok 24 za ndsledok uloZenie zdvaznej povinnosti kazdému cestujiicemu, ktory chce vyuzit nahradu podla
¢lanku 19 nariadenia, podat staznost do dvoch mesiacov odo dnia, ked'sa sluzba poskytla alebo mala poskytnit?

F. Vyklad ¢lanku 25

8) Je jurisdikcia prislusného vnitrostatneho organu zodpovedného za presadzovanie nariadenia obmedzend na plavby do
pristavov uvedenych v ¢lanku 25 nariadenia, alebo sa moze rozsirit aj na spiato¢ni plavbu z pristavu iného ¢lenského
$tatu do statu prislusného vnatrostatneho organu?

G.  Vyklad rozhodnutia a ozndmeni

9) a) Aké zdsady a pravidld prava Unie by mal vndtrostatny sid uplatnit pri posudzovani platnosti rozhodnutia
ajalebo ozndmeni vniitro§titneho orgdnu zodpovedného za presadzovanie s ohladom na ¢ldnok 16, 17, 20
ajalebo 47 charty () a/alebo zdsady proporcionality, pravnej istoty a rovnakého zaobchddzania?

b) Je kritérium neprimeranosti, ktoré by mal vnutrostitny sid uplatnit, kritériom, pri ktorom doslo k zjavne
nespravnemu posiideniu?

H.  Vyklad nariadenia 1177/2010

10)  Této otdzka vznikd iba v zdvislosti od odpovedi na predchddzajice otdzky. Je nariadenie 11772010 platné z hladiska
préva Unie, najmd so zretelom na:

a) ¢lanky 16,17 a 20 Charty?

b) skutoc¢nost, Ze letecki dopravcovia nemaji povinnost zaplatit ndhradu, ak informuja cestujiiceho o zruseni letu
aspon dva tyzdne pred pldnovanym ¢asom odletu [¢ldnok 5 ods. 1 pism. ¢) bod i) nariadenia ¢. 261/2004 (%)]?

) zdsady proporcionality, prdvnej istoty a rovnakého zaobchddzania?

() Nariadenie Eurpskeho parlamentu a Rady (EU) &. 11772010 z 24. noyembra 2010 o pravach cestujicich v ndémornej a vndtrozemskej vodnej

doprave, ktorym sa meni a dopliia nariadenie (ES) ¢. 2006/2004 (U. v. EUL 334, 2010,s. 1)

(%) Charta zdkladnych prav Eur6pskej tinie (U. v. EU C 326, 2012, 5. 391)

(*) Nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 z 11. februdra 2004, ktorym sa ustanovujii spolo¢né pravidld systému ndhrad a
pomoci cestujicim pri odmietnuti ndstupu do lietadla, v pripade zrusenia alebo velkého meskania letov a ]Etor}'fm sa zru§uje nariadenie (EHS)
¢.295/91 (U.v.EUL 46, 2004, 5. 1)

2

Navrh na zadatie prejudicidlneho konania, ktory podal Supreme Court of the United Kingdom (Spojené
kralovstvo) 30. jila 2019 — X/Kuoni Travel Ltd

(Vec C-578/19)
(2019/C 32835)

Jazyk konania: anglictina

Vndtrostatny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Supreme Court of the United Kingdom

Utastnici konania pred vniitrostitnym siidom

Navrhovatelka: X
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Odporkytia: Kuoni Travel Ltd

Prejudicidlne otdzky

1. V pripade, Ze doslo k nesplneniu alebo k nespravnemu plneniu povinnosti vyplyvajicich zo zmluvy o poskytnuti balika
dovolenkovych sluzieb, ktord bola uzavretd medzi spotrebitelom a organizdtorom alebo maloobchodnikom a vztahuje sa na
fiu smernica Rady 90/314/EHS (!) z 13. juna 1990 o baliku cestovnych, dovolenkovych a vyletnych sluzieb, pricom uvedené
nesplnenie alebo nespravne plnenie je vysledkom konania zamestnanca hotelovej spolo¢nosti, ktord poskytuje sluzby
vyplyvajiice zo zmluvy,

a) existuje priestor na uplatnenie obrany uvedenej v druhej Casti tretej zarazky clanku 5 ods. 2 [tejto smernice] a ak dno,
b) aké st kritérid, podla ktorych ma vnitrostatny sid postdit, ¢i sa uvedend obrana uplatiiuje?
2. Md sa v pripade, Ze organizdtor alebo maloobchodnik uzavrie so spotrebitelom zmluvu o poskytnuti balika dovolenkovych

sluzieb, na ktorti sa vztahuje smernica 90/314/EHS, pri¢om sluzby podla uvedenej zmluvy poskytuje hotelovd spolo¢nost,
povazovat zamestnanec tejto hotelovej spolo¢nosti za ,doddvatela sluzieb“ na ticely obrany podla ¢linku 5 ods. 2 tretej
zardzKy tejto smernice?

() U.v.ESL158,1990,s.59; Mim. vyd. 13/003,s.132.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Court of the United Kingdom (Spojené kril ovstvo) 30.
jiila 2019 — R (o odvolani Association of Independent Meat Supplier a i.)/The Food Standards Agency

(Vec C-579/19)
(2019/C 328/36)

Jazyk konania: anglictina

Vniitro§titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Supreme Court of the United Kingdom

Ukastnici konania pred vntrostitnym sidom
Odvolatelia: R (o odvolani Association of Independent Meat Supplier a i.)

Odporkyiia: The Food Standards Agency

Prejudicidlne otdzky

1. Brénia nariadenia (ES) €. 854 (") a ¢. 882 () postupu, podla ktorého Justice of the Peace (zmierovaci sudca) v silade s ¢lénkom
9 Food Safety Act 1990 (zakon o bezpecnosti potravin z roku 1990) rozhoduje vo veci samej a na zaklade dokazov podanych
znalcami vybranymi kazdym tcastnikom konania, ¢ijato¢né telo nesplia poziadavky na bezpecnost potravin?
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2. Povoluje nariadenie (ES) ¢. 882 pravo podat odvolanie v stvislosti s rozhodnutim Official Veterinarian (Gradny veterindrny
lekdr) podla ¢lanku 5 ods. 2 nariadenia (ES) ¢. 854 o nepozZivatel nosti mésa z jato¢ného tela pre [udskd spotrebu, a ak dno, aky
pristup by sa mal uplatnit na preskimanie rozhodnutia tradného veterindrneho lekdra v rdmci odvolacieho konania v
takomto pripade?

(!) Nariadenie Eurpskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 854/2004 z 29. aprila 2004, ktorym sa ustanovujii osobitné predpisy na organizaciu tradnych
kontrol produktov Zivo¢isneho povodu uréenych na ludskii spotrebu (U. v. EU L 139, 2004, s. 206; Mim. vyd. 03/045, s. 75).

(¥ Nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 882/2004 z 29. aprila 2004 o tradnych kontroldch uskuto¢fiovanych s cielom zabezpecit
overenie dodrZiavania potravinového a krmivového prava a predpisov o zdravi zvierat a o starostlivosti o zvieratd (U.v.EUL 165, 2004, s. 1; Mim.
vyd. 03/045, 5. 200).

Odvolanie podané 16. augusta 2019: John Dalli proti rozsudku VSeobecného siidu (Siesta komora) zo 6. jina
2019 vo veci T-399/17, Dalli/Komisia

(Vec C-615/19 P)
(2019/C 328/37)

Jazyk konania: anglictina

Uastnici konania
Odvolatel: John Dalli (v zastipent: L. Levi, avocate, S. Rodrigues, advokat)

Dalst ticastnik konania: Eurépska komisia

Névrhy odvolatela

Odvolatel navrhuje, aby Stidny dvor:

— zrusil napadnuty rozsudok a rozhodol, Ze ndvrh vo veci T-399/17 je pripustny a odovodneny a v dosledku toho ulozil:
— povinnost nahradif ujmu, najmi majetkov, ktorej vyska sa predbezne odhaduje na 1 000 000 eur,
— zalovanej povinnost nahradit vietky trovy konania,

— Eurdpskej komisii povinnost nahradit vietky trovy odvolacicho konania a konania na prvom stupni.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Prvy odvolaci dovod je zaloZeny na viacerych nespravnych postdeniach, a to na poruseni povinnosti uviest odovodnenie a skresleni
tdajov zo spisu, ktoré spoéivajii na odmietnuti prvého Zalobného dovodu tykajiiceho sa nezdkonnosti rozhodnutia o zacati
vySetrovania.

Po druhé, odvolatel namieta, Ze Vieobecny stid sa dopustil nespravneho pravneho postdenia tym, Ze odmietol druhy Zalobny dovod
vychadzajici z pochybenia charakteru vySetrovania a nezakonného rozsirenia vySetrovania.

Po tretie, odvolatel namieta skreslenie dokazov a porusenie prava na obhajobu v rozsudku Veobecného stdu, v ktorom sa odmietol
treti Zalobny dévod vychddzajiici z porusenia zdsad zhromazdovania dokazov, skreslenia a falsovania dokazov.

Po §tvrté, odvolatel namieta skreslenie skuto¢nosti a dokazov a nespravne pravne postdenie spocivajiice na tom, Ze Vieobecny sud
odmietol §tvrty Zalobny dovod vychddzajici z porusenia prava na obhajobu, ¢linku 4 rozhodnutia Komisie 1999/396 () a ¢lanku 18
pokynov OLAFa.

Po piate, odvolatel' tvrdi, Ze V3eobecny sid sa dopustil nesprdvneho prévneho postdenia, tym, Ze porusil povinnost uviest
odovodnenie a skreslil dokazy, ked odmietol piaty zalobny dovod vychddzajici z porusenia ¢ldnku 11 nariadenia (ES)
¢.1073/1999 () a ¢lanku 13 ods. 5 rokovacieho poriadku dozorného vyboru.
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Po $ieste, odvolatel namieta niekolko nespravnych pravnych postideni a skreslenie dokazov v rozsudku VSeobecného stdu, ktorym sa
odmietol siesty Zalobny dovod vychddzajtici z porusenia zdsady prezumpcie neviny, porusenia ¢lanku 8 nariadenia ¢. 1073/1999 a
¢lanku 339 ZFEU a porusenia prava na ochranu osobnych tdajov.

Po siedme, odvolatel namieta skreslenie ndvrhu, dokazu a nesprdvne prévne postidenie spocivajice na tom, Ze Veobecny sid dospel k
zdveru, Ze odvolatel nepreukdzal existenciu nemajetkovej ujmy.

(") Rozhodnutie Komisie z 2. jina 1999 o podmienkach vndtornych vySetrovani pri boji proti podvodu, korupcii a ostatnym protiprdvnym
konaniam poskodzujticim zaujmy spolo¢enstva (U. v. ESL 149, 1999, s. 57; Mim. vyd. 01 fOO 3,s.118).

(* Nariadenie (ES) ¢. 1073/1999 Eurdpskeho parlamentu a Rady z 25. mdja 1999 o vySetrovaniach vykondvanych Eurépskym tiradom pre boj proti
podvodom (OLAF) (U.v.ESL 136, 1999, s. 1; Mim. vyd. 01/003, s. 91).
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Rozsudok VSeobecného sidu z 2. jila 2019 — Mahmoudian/Rada
(Vec T-406/15) (1)

(,Mimozmluvnd zodpovednost — Spoloénd zahranicnd a bezpecnostnd politika — Restriktivne opatrenia prijaté
voci Irdnskej islamskej republike — Zmrazenie financnych prostriedkov — Obmedzenie vstupu na fizemie
clenskych statov — Ndhrada skody, ktord ddajne vznikla v dosledku zdpisu a ponechania mena Zalobcu na

zoznamoch osdb a subjektov, na ktoré sa vzt ahujii restriktivne opatrenia — Majetkovd Skoda — Nemajetkovd
ujma*)
(2019/C 328/38)
Jazyk konania: francizstina
Ugastnici konania

Zalobca: Fereydoun Mahmoudian (Teherén, Irdn) (v zasttipeni: A. Bahrami a N. Korogiannakis, avocats)

Zalovand: Rada Eur6pskej tinie (v zastGpent: R. Liudvinaviciute-Cordeiro a M. Bishop, splnomocnen{ zéstupcovia)

Vedlajsi tcastnik, ktory v konani podporuje Zalovanii: Eurépska komisia (v zastiipeni: pdvodne A. Aresu a D. Gauci, neskor A. Aresu a R.
Tricot, splnomocnent zdstupcovia)

Predmet veci

Zaloba na zdklade ¢lanku 268 ZFEU o néhradu $kody, ktord Zalobcovi uda)ne vznikla v dosledku prijatia rozhodnutia Rady
2010/413[SZBP z 26. jila 2010 o restriktivnych opatreniach vo¢i Irdnu a o zrusenf spolocnej pozicie 2007/140/SZBP U.v.EU L
195,2010, 5. 39), vykonévacieho nariadenia Rady (EU) ¢. 668/2010 z 26. jula 2010, ktorym sa vykondva ¢ldnok 7 ods. 2 nariadenia
(ES) ¢. 423/2007 o restrlktlvnych opatreniach voci Irdnu (U. v. EU L 195, 2010, s. 25), rozhodnutia Rady 2010/644/SZBP z 25.
oktobra 2010, ktorym sa meni a dopliia rozhodnutie 2010/413/SZBP (U. v. EU L 281, 2010, s. 81), a nariadenia Rady (EU)
¢.961/2010 z 25. oktébra 2010 o redtriktivnych opatremach vodi Irnu, ktorym sa zrusuje nariadenie (ES) ¢. 423/2007 (U.v. EU L
281, 2010, s. 1), ktorymi bolo meno Zalobcu zapisané a ponechané na zoznamoch osdéb a subjektov, na ktoré sa vztahovali
redtriktivne opatrenia

Vyrok rozsudku

Rada Eurépskej tinie je povinnd zaplatit panovi Fereydounovi Mahmoudianovi 71 000 eur ako ndhradu nemajetkovej ujmy,
ktord utrpel.

V zostdvajlicej Casti sa Zaloba zamieta.

Péan Fereydoun Mahmoudian, Rada a Parlament zndsaju svoje vlastné trovy konania jednotlivo.

() U.v.EUC337,12.10.2015.
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Rozsudok Vseobecného stdu z 11. jila 2019 — CCPL a i./Komisia
(Vec T-522/15) (1)

(Hospoddrska siifaZ — Kartely — Trh s potravinovymi obalmi pre maloobchodny preda} Rozhodnutie, ktorym
sa konstatuje porusenie cldnku 101 ZFEU — Pripisatel'nost protiprdvneho sprdvania — Usmernenia k metdde
stanovovania pokiit z roku 2006 — Hodnota predaja — Hornd hranica pokuty — Proporcionalita— Rovnost
zaobchddzania — Platobnd schopnost™)

(2019/C 328/39)

Jazyk konania: taliancina

Ucastnici konania

Zalobkyne: CCPL — Consorzio Cooperative di Produzione e Lavoro SC (Reggio Emilia, Taliansko), Coopbox group SpA (Reggio
Emilia), Poliemme St (Reggio Emilia), Coopbox Hispania, SL (Lorca, Spanielsko), Coopbox Eastern s. . o. (Nové Mesto nad Véhom,
Slovensko) (v zastdpenti: S. Barriatti a E. Cucchiara, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia (v zastipeni: povodne F. Jimeno Ferndndez, A. Biolan a P. Rossi, neskor F. Jimeno Fernandez, P. Rossi a L.
Malferrari, splnomocneni zdstupcovia)

Predmet veci

Névrh na zéklade ¢lanku 263 ZFEU v prvom rade na ¢iastocné zrusenie rozhodnutia Komisie C(2015) 4336 final z 24. jiina 2015
tykajtceho sa konania podla &lanku 101 ZFEU a cldnku 53 Dohody o EHP (vec AT.39563 — Potravinové obaly pre maloobchodny
predaj) a subsididrne na zniZenie vysky pokut ulozenych zalobkyniam

Vyrok rozsudku

1. Clanok 2 ods. 1 plsm f) ag), clinok 2 ods. 2 pism. d) a e), ako aj cldnok 2 ods, 4 pism. ¢) a d) rozhodnutia Komisie C(2015)
4336 final z 24. jina 2015 tykajticeho sa konania podla clinku 101 ZFEU a cldnku 53 Dohody o EHP (AT.39563 —
Potravinové obaly pre maloobchodny predaj) sa zrusuje.

2. Eurdpska komisia zndsa svoje vlastné trovy konania a je povinnd nahradit trovy konania o nariadenie predbezného opatrenia.

() U.v.EUC 354,26.10.2015.
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Rozsudok VSeobecného stdu z 12. jila 2019 — Toshiba Samsung Storage Technology a Toshiba Samsung
Storage Technology Korea/Komisia

(Vec T-8/16) ()
( ,,Hospodarska stitaZ — Kartely — Trh s optickymi diskovymi mechanikami — Rozhodnutie, ktorym sa konstatu;e
porusenie ddnku 101 ZFEU a ddnku 53 Dohody o EHP — Kartelové dohody tykajiice sa vere;nych siitaZi, ktoré
organizovali dvaja vyrobcovia pocitacov — Porusenie podstatnych formdlnych ndleZitosti a prava na obhajobu —

Prdvomoci Komisie — Geograficky rozsah porusenia — Jediné a pokralujiice porusenie — Zdsada riadnej spravy
veci verejnych — Usmernenia k metdde stanovovania vysky pokiit z roku 2006“)

(2019/C 328/40)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Zalobkyne: Toshiba Samsung Storage Technology (Tokio, Japonsko) a Toshiba Samsung Storage Technology Korea (Suwon-si, Juzna
Kérea) (v zastipeni: povodne M. Bay, J. Ruiz Calzado, A. Aresu a A. Scordamaglia-Tousis, neskor M. Bay, J. Ruiz Calzado a A. Aresu,
avocats)

Zalovand: Eurépska komisia (v zast(peni: povodne N. Khan, A. Biolan a M. Farley, neskdr A. Biolan, M. Farley a A. Cleenewerck de
Crayencour, splnomocnenti zdstupcovia)

Predmet veci

Névrh podla ¢lanku 263 ZFEU v prvom rade na ¢iastoéné zrusenie rozhodnutia Komisie C(2015) 7135 final z 21. okt6bra 2015
tykajticeho sa konania podla ¢lanku 101 ZFEU a ¢lanku 53 Dohody o EHP (vec AT.39639 — Optické diskové mechaniky) a
subsididrne na zniZenie pokuty ulozenej Zalobkyniam

Vyrok rozsudku
1. Zaloba sa zamieta.
2. Toshiba Samsung Storage Technology Corp. a Toshiba Samsung Storage Technology Korea Corp. zndsaju svoje vlastné trovy

konania a sti povinné nahradit trovy konania vynalozené Eurépskou komisiou.

(") U.v.EUC98,14.3.2016.

Rozsudok Vseobecného sidu z 11. jila 2019 — Janukovy¢/Rada
(spojené veci T-244/16 a T-285/17) ()

(,Spolocnd zahraniind a bezpecnostnd politika — Restriktivne opatrenia prijaté s ohladom na situdciu na
Ukrajine — Zmrazenie financnych prostriedkov — Zoznam osob, subjektov a orgdnov, na ktoré sa uplatiiuje
zmrazenie finannych prostriedkov a hospoddrskych zdrojov — Ponechanie mena Zalobcu na zozname — Povinnost
Rady overif, & rozhodnutie orgdnu tretieho Statu bolo prijaté pri dodrZani prdva na obhajobu a prdva na dcinnii
sitdnu ochranu®)

(2019/C 328/41)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Zalobca: Viktor Fedorovy¢ Janukovy¢ (Kyjev, Ukrajina) (v zasttpent: T. Beazley, QC, E. Dean a ]. Marjason-Stamp, barristers)
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Zalovand: Rada Eurépskej tinie (v zastipent: P. Mahini¢ a J. P. Hix, splnomocnen zdstupcovia)

Predmet veci

Névrh podany na zaklade &anku 263 ZFEU na zruSenie jednak rozhodnutia Rady (SZBP) 2016/318 zo 4. marca 2016, ktorym sa
meni rozhodnutie 2014/119/SZBP o restriktivnych opatreniach voci urcitym osobam, subjektom a orgdnom s ohladom na situdciu
na Ukrajine (U v. EU L 60, 2016, s. 76), a vykondvacieho nariadenia Rady (EU) 2016/311 zo 4. marca 2016, ktorym sa Vykonava
nariadenie (EU) ¢. 208/2014 o restriktivnych opatreniach voci ur¢itym osobdm, subjektom a orgdnom s ohladom na situdciu na
Ukrajine (U. v. EU L 60, 2016 s. 1), a jednak rozhodnutia Rady (SZBP) 2017/381 z 3. marca 2017, ktorym sa men{ rozhodnutie
2014/119/SZBP o restriktivnych opatreniach voci urcitym osobdm, subjektom a orgdnom s ohladom na situdciu na Ukrajine U.v. EU
L 58, 2017. s. 34), a vykonavacieho nariadenia Rady (EU) 2017/374 z 3. marca 2017, ktorym sa vykonava nariadenie (EU)
¢.208/2014 o restriktivnych opatreniach voéi urcitym osobdm, subjektom a orgdanom s ohladom na situdciu na Ukrajine (U. v. EU
L 58,2017,s. 1), v rozsahu, v akom bolo meno Zalobcu ponechané na zozname osob, subjektov a orgdnov, na ktoré sa vztahuji tieto
restriktivne opatrenia

Vyrok rozsudku

1. Rozhodnutie Rady (SZBP) 2016318 zo 4. marca 2016, ktorym sa meni rozhodnutie 2014/119/SZBP o restriktivnych
opatreniach voci ur¢itym osobdm, subjektom a orgdnom s ohladom na situdciu na Ukrajine, a vykondvacie nariadenie Rady
(EU) 2016/311 zo 4. marca 2016, ktorym sa Vykonava nariadenie (EU) & 208/2014 o restriktivnych opatreniach voéi urcitym
osobdm, subjektom a orgdnom s ohladom na situdciu na Ukrajine, ako aj rozhodnutie Rady (SZBP) 2017/381 z 3. marca
2017, ktorym sa men{ rozhodnutie 2014/119/SZBP o restriktivnych opatreniach voci urcitym osobam, subjektom a orginom
s ohladom na situdciu na Ukrajine, a vykondvacie nariadenie Rady (EU) 2017/374 z 3. marca 2017, ktorym sa vykonava
nariadenie (EU) ¢. 20 8/ 2014 o restriktivnych opatreniach vodi ur¢itym osobdm, subjektom a orgdnom s ohladom na situdciu
na Ukrajine, sa zru$uji v rozsahu, v akom bolo meno pdna Viktora Fedorovyca Janukovyca ponechané na zozname osob,
subjektov a orgdnom, na ktoré sa vztahuja tieto restriktivne opatrenia.

2. Rada Eurépskej tnie zndsa vlastné trovy konania a je povinnd nahradit trovy konania, ktoré vznikli pinovi Janukovicovi.

() U.v.EUC 243 4.7.2016.

Rozsudok VSeobecného sidu z 11. jiala 2019 — IPPT PAN/Komisia a REA
(Vec T-805/16) (1)

(,Rozhodcovskd dolozka — Siesty a siedmy rdmcovy programv oblasti vyskumu, technického rozvoja a
demonstracnych cinnosti — Rozhodnutie o vymdhani zapocitanim pohladdvok Unie z titulu plnenia zmlity —
Utinnd siidna ochrana — Prdvo obracat sa na ombudsmana — Rozpoctové nariadenie — Istd povaha
pohladdvky — Legitimna dovera— Zdsada zdkazu diskrimindcie — Zdsada riadnej sprdvy veci verejnych —
ZneuZitie pravomoci — Zmluvnd zodpovednost — Auditorskd sprava — Oprdvnené ndklady“)

(2019/C 328/42)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Zalobkyria: Instytut Podstawowych Probleméw Techniki Polskiej Akademii Nauk (IPPT PAN) (VarSava, Pol'sko) (v zastpeni: M. Le
Berre, avocat)
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Zalované: Eurépska komisia (v zastipeni: povodne M. Siekierzyfiska a P. Rosa Plaza, neskor M. Siekierzyfiska a F. van den Berghe,
splnomocneni zastupcovia) a Vykonnd agenttira pre vyskum (v zastdpeni: S. Payan-Lagrou a V. Canetti, splnomocneni zdstupcovia, za
pravnej pomoci D. Waelbroeck a A. Duron, avocats

Vedlajsi iicastnik, ktory v konani podporuje Zalobkyiiu: Pol'skd repulika (v zastipeni: B. Majczyna, agent)

Predmet veci

Na jednej strane ndvrh na zéklade clinku 263 ZFEU na zrusenie rozhodnutia Komisie zo 6. septembra 2016 o vyméhant jej Gidajnych
pohladdvok od Zalobcu z titulu dvoch zmliv uzatvorenych v ramci Siesteho ramcového programu Eurépskeho spolocenstva v oblasti
vyskumu, technického rozvoja a demonstra¢nych ¢innosti, a to zapocitanim so sumami, ktoré Vykonnd agentira pre vyskum dlhuje
zalobcovi z titulu zmluvy o subvencii uzatvorenej v rdmci siedmeho ramcového programu Eurdpskeho spolocenstva v oblasti
vyskumu, technického rozvoja a demonstraénych ¢innosti, a na druhej strane navrh na zéklade ¢linku 272 ZFEU na urcenie
neexistencie tidajnych pohladdvok Komisie z titulu dvoch zmliiv uzatvorenych v rdmci vyssie uvedeného Siesteho rdmcového
programu a na uloZenie povinnosti Komisii a Vykonnej agenttire pre vyskum zaplatit Zalobcovi sumu vo vyske 69 623,94 eura z titulu
zmluvy o subvencii uzatvorenej v rdmci vyssie uvedeného siedmeho rdmcového programu spolu s irokom z omeskania.

Vyrok rozsudku
1. Zaloba sa zamieta.

2. Instytut Podstawowych Probleméw Techniki Polskiej Akademii Nauk (IPPT PAN) zndsa dve tretiny svojich vlastnych trov
konania a je povinny nahradit trovy konania, ktoré vynalozila Vykonnd agentiira pre vyskum (REA).

3. Eurépska komisia zndsa svoje vlastné trovy konania a je povinnd nahradit jednu tretinu trov konania, ktoré vynalozil IPPT
PAN.
4, Pol'skd republika zndsa svoje vlastné trovy konania.

1y U.v.EUC22,23.1.2017.

Rozsudok Vseobecného stidu z 11. jila 2019 — Air France/Komisia
(Vec T-894/16) (1)

(.Zaloba o neplatnost — Stdtna pomoc — Opatrenia, ktoré vykonalo Franciizsko na podporu letiska Marseille
Provence a leteckych spolocnosti vyuZivajiicich letisko — Rozhodnutie vyhlasujice pomoc za zlucitel'nii s
vniitornym trhom — Investicné dotdcie — RozliSovanie letiskovych poplatkov uplatnitelnych na viitrostdtne lety
ana medzindrodné lety — ZniZené letiskové poplatky s cielom podporit lety z nového termindlu Marseille Provence
2 — Neexistencia osobnej dotknutosti — Neexistencia podstatného zdsahu do konkurencného postavenia —
Nepripustnost™)

(2019/C 328/43)

Jazyk konania: franciiztina

Utastnici konania
Zalobkyiia: Société Air France (Tremblay-en-France, Francizsko) (v zasttipeni: R. Sermier, avocat)

Zalovand: Eurépska komisia (v zastdpent: S. Nog, C. Giolito a C. Georgieva-Kecsmar, splnomocnen{ zéstupcovia)
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Vedlajsi ticastnici, ktor({ v konani podporujii Zalovanii: Aéroport Marseille Provence SA (Marignane, Franctizsko) (v zasttpeni: A. Lepiece,
avocat), Ryanair DAC, pévodne RyanairLtd (Dublin, frsko) a Airport Marketing Services Ltd (Dublin) (v zasttpent: E. Vahida a I.-G.
Metaxas-Maranghidis, avocats)

Predmet veci

Névrh zaloZeny na ¢ldnku 263 ZFEU na zrusenie rozhodnutia Komisie (EU) 2016/1698 z 20. februdra 2014 o opatreniach SA.22932
(11/C) (ex NN 37/07), ktoré vykonalo Francizsko na podporu letiska Marseille Provence a leteckych spolocnosti vyuZivajticich letisko
(U.v.EUL 260,2016,s. 1)

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta ako nepripustnd.

2. Société Air France zndsa svoje vlastné trovy konania a je povinnd nahradit trovy konania vynalozené Eurépskou komisiou.
3. Ryanair DAC a Airport Marketing Services Ltd, ako aj Aéroport Marseille Provence SA znasajii svoje vlastné trovy konania.

() U.v.EUC46,13.2.2017.

Rozsudok Vseobecného stidu z 12. jila 2019 — Transdev a i.[Komisia
(Vec T-291/17) ()

(,,Stdtna pomoc — Schéma pomoci zavedend Franciizskom od roku 1994 do roku 2008 — Subvencie na investiciu,
ktoré poskytol regién ile-de-France — Rozhodnutie, ktorym sa schéma pomocivyhlasuje za zlucitelni s vnutomym
trhom — Pojmy ,existujiica pomoc’ a,novd pomoc’ — Clinok 107 ZFEU — Clinok 108 ZFEU — Clinok 1 pism. b)

body i) av) nariadenia (EU) 2015/1589 — Premliacia doba — Clinok 17 nariadenia 2015/1589 — Povinnost
odévodnenia®)

(2019/C 328/44)

Jazyk konania: franciizstina

Ucastnici konania

Zalobkyiia Transdev (Issy-les-Moulineaux, Franctizsko), Transdev ile de France (Issy-les-Moulineaux), Transports rapides automobiles
(TRA) (Villepinte, Franctzsko) (v zasttipeni: F. Salat-Baroux, avocat)

Zalovand: Eurépska komisia (v zastpeni: L. Armati, C. Georgieva-Kecsmar a T. Maxian Rusche, splnomocnen{ zdstupcovia)

Predmet veci

Navrh podany na zdklade ¢lanku 263 ZFEU na zrusenie rozhodnutia Komisie (EU) 2017/1470 z 2. februdra 2017 o schéme pomoci

SA.26763 2014/C (ex 2012/NN), ktort Franctizsko poskytlo dopravnym autobusovym podnikom v regiéne fle-de-France (U. v. EU L
209,2017,s.24)
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Vyrok rozsudku
1. Zaloba sa zamieta.
2. Transdev, Transdev {le de France a Transports rapides automobiles (TRA) zn43ajd svoje vlastné trovy konania a sd povinni

nahradit trovy konania, ktoré vznikli Eurépskej komisii.

(" U.v.EUC231,17.7.2017.

Rozsudok V3eobecného stidu z 12. jiila 2019 — Région ile-de-France/Komisia
(VecT-292/17) (1)

(., Stdtna pomoc — Schéma pomoci zavedend Francizskom od roku 1994 do roku 2008 — Subvencie na investiciu,
ktoré poskytol region Ile-de-France — Rozhodnutie, ktorym sa schéma pomocivyhlasuje za zlucitelnii s vniitornym
trhom — Vyhoda Selektivna povaha Clinok 107 ods. 1 ZFE U — Povinnost odévodnenia — Pojmy
,existujiica pomoc’ a ,novd pomoc‘ — Cldnok 108 ZFEU — Cldnok 1 pism. b) body i) av) nariadenia (EU)
2015/1589%)

(2019/C 328/45)

Jazyk konania: franciizstina

Utastnici konania
Zalobkyiia: Région lle-de-France (Franctizsko) (v zastdpent: J.-P. Hordies, avocat)

Zalovand: Eurépska komisia (v zastpent: L. Armati, C. Georgieva-Kecsmar a T. Maxian Rusche, splnomocneni zéstupcovia)

Predmet veci

Névrh podany na zdklade ¢linku 263 ZFEU na zrusenie rozhodnutia Komisie (EU) 2017/1470 z 2. februdra 2017 o schéme pomoci
SA.26763 2014/C (ex 2012/NN), ktord Franctizsko poskytlo dopravnym autobusovym podnikom v regiéne ile-de-France (U. v. EU L
209,2017,s.24)

Vyrok rozsudku
1. Zaloba sazamieta.
2. Région {le-de-France zndsa svoje vlastné trovy konania a je povinny nahradit trovy konania vynalozené Eurépskou komisiou.

(") U.v.EUC231,17.7.2017.
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Rozsudok VSeobecného siidu z 12. jiila 2019 — Optile/Komisia
(Vec T-309/17) (')

(,,Stdtna pomoc — Schéma pomoci zavedend Franciizskom od roku 1994 do roku 2008 — Subvencie na investiciu,
ktoré poskytol regién ile-de-France — Rozhodnutie, ktorym sa schéma pomocivyhlasuje za zlucitelni s vnutomym
trhom — Pojmy ,existujiica pomoc’ a,novd pomoc’ — Clinok 107 ZFEU — Clinok 108 ZFEU — Clinok 1 pism. b)

body i) av) nariadenia (EU) 2015/1589 — Premliacia doba — Clinok 17 nariadenia 2015/1589%)
(2019/C 328/46)

Jazyk konania: franciizstina

Ucastnici konania

Zalobkyiia: Organisation professionnelle des transports d'fle de France (Optile) (ParfZ, Franctizsko) (v zastdpeni: F. Thiriez a M.
Dangibeaud, avocats)

Zalovand: Eurépska komisia (v zastpeni: L. Armati, C. Georgieva-Kecsmar a T. Maxian Rusche, splnomocnen{ zdstupcovia)

Predmet veci

Névrh podany na zéklade ¢lanku 263 ZFEU na zruenie rozhodnutia Komisie (EU) 2017/1470 z 2. februdra 2017 o schéme pomoci
SA.26763 2014/C (ex 2012/NN), ktord Franciizsko poskytlo dopravnym autobusovym podnikom v regione ile-de-France (U. v. EU L
209,2017,s.24)

Vyrok rozsudku
1. Zaloba sa zamieta.
2. Organisation professionnelle des transports d'lle de France (Optile), znd3a svoje vlastné trovy konania a je povinnd nahradit

trovy konania, ktoré vznikli Eurépskej komisii.

() U.v.EUC249,31.7.2017.

Rozsudok Vseobecného sidu z 12. jila 2019 — Ceobus a i.[Komisia
(Vec T-330/17) (')

(,,Stdtna pomoc — Schéma pomoci zavedend Franciizskom od roku 1994 do roku 2008 — Subvencie na investiciu,
ktoré poskytol regién ile-de-France — Rozhodnutie, ktorym sa schéma pomocivyhlasuje za zlucitelnii s vnutornym
trhom — Pojmy ,existujiica pomoc’ a ,novd pomoc* — Clinok 107 ZFEU — Cldnok 108 ZFEU — Clinok 1 pism. b)

body i) av) nariadenia (EU) 2015/1589 — Premliacia doba — Clinok 17 nariadenia 2015/1589%)
(2019/C 328/47)

Jazyk konania: francizstina

Ucastnici konania

Zalobcovia: Ceobus (Génicourt, Franctizsko) a ostatni Zalobcovia, ktorych mend st uvedené v prilohe rozsudku (v zasttipeni: povodne
D. de Combles de Nayves, neskor F. Segalen, avocats)
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Zalovand: Eurépska komisia (v zastipent: L. Armati, C. Georgieca-Kecsmar a T. Mxian Rusche, splnomocnen{ zéstupcovia)

Predmet veci

Navrh podany na zdklade ¢linku 263 ZFEU na zrusenie rozhodnutia Komisie (EU) 2017/1470 z 2. februdra 2017 o schéme pomoci
SA.26763 2014/C (ex 2012/NN), ktorti Franctizsko poskytlo dopravnym autobusovym podnikom v regiéne Ile-de-France (U. v. EU L
209,2017, 5. 24)

Vyrok rozsudku
1. Zaloba sa zamieta.
2. Ceobus a ostatni Zalobcovia, ktorych mend st uvedené v prilohe, zndsajii svoje vlastné trovy konania a s povinni nahradit

trovy konania, ktoré vznikli Eurépskej komisii.

(" U.v.EUC231,17.7.2017.

Rozsudok VSeobecného siidu z 12. jilla 2019 — Steifer/EHSV
(Vec T-331/17) ()

(. Verejnd sluZba — [jrgdnici — Déchodky — Privo na déchodok nadobudnuté pred ndstupom do sluzby Unie —
Prevod do reZimu Unie — ZapoCitanie odpracovanych rokov — Vrdtenie sumy zodpovedajticej pravom na
déchodok, ktoré neboli zohl'adnené v systéme Unie vypoctu odpracovanych rokov na iicely dochodku — Neexistencia
novych a podstatnych skutocnosti — Neexistencia ospravedlnitel'ného omylu — Zodpovednost — Nepripustnost*)

(2019/C 328/48)

Jazyk konania: franciizstina

Utastnici konania
Zalobca: Guy Steifer (Brusel, Belgicko) (v zastdpen{: M.-A. Lucas a M. Bertha, avocats)

Zalovany: Eurpsky hospodérsky a socidlny vybor (v zastipeni: M. Pascua Mateo, K. Gambino a L. Camarena Januzec, splnomocneni
zdstupcovia, za pravnej pomoci M. Troncoso Ferrer a F. M. Hislaire, advokati)

Predmet veci

Névrh podany na zdklade clinku 270 ZFEU po prvé na zrusenie rozhodnutia riaditela fudskych a finanénych zdrojov EHSV z 21.
oktobra 2002, ktorym sa zamieta Ziadost Zalobcu z 2. oktébra 2002 o vritenie nezapocitanej Casti jeho prdv na dochodok
prevedenych do systému Eurdpskej tinie spolu s drokmi a rozhodnutie uvedeného riaditela &. 360/03 A z 15. decembra 2003 o
stanoveni jeho prdv na dochodok, po druhé na uloZenie povinnosti EHSV vritit Zalobcovi dlznti sumu, ktorti Office national des
pensions (Stétny dochodkovy tirad, Belgicko) periodicky od 1. janudra 2004 odvédzal EHSV, a to z dovodu prevodu tychto prév, a
mesacne sumu uvedenej periodickej dlznej sumy, ktord bude v buddicnosti vyplatend, a po tretie na ndhradu $kody, ktord bola
zalobcovi idajne sposobend v dosledku jedného z dovodov uvedeného rozhodnutia, ktorym ho tento riaditel nespravne informoval,
Ze nemd ndrok na nijaky belgicky dochodok
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Vyrok rozsudku
1. Zaloba sa zamieta ako nepripustnd.
2. Pan Guy Steifer je povinny nahradit trovy konania.

(" U.v.EUC231,17.7.2017.

Rozsudok VSeobecného siidu z 12. jilla 2019 — STIF-IDF/Komisia
(Vec T-738/17) (1)

(,,Stdtna pomoc — Schéma pomoci zavedend Franciizskom od roku 1994 do roku 2008 — Subvencie na investiciu,

ktoré poskytol STIF-IDF — Rozhodnutie, ktorym sa schéma pomoci vyhlasuje za zlucitelnii s vaiitornym trhom —

Vyhoda — Kompenzicia ndkladov sivisiacich s plnenim zdvizkov sluzby vo verejnom zdujme — Cldnok 107 ods. 1
ZFEU — Povinnost odévodnenia*)

(2019/C 328/49)

Jazyk konania: franciiztina

Utastnici konania
Zalobkyiia: Syndicat Transport {le de France (STIF-IDF) (PariZ, Franctizsko) (v zasttipent:. Le Bret a C. Rydzynski, avocats)

Zalovand: Eurépska komisia (v zastpent: L. Armati, C. Georgieva-Kecsmar a T. Maxian Rusche, splnomocneni zdstupcovia)

Predmet veci

Navrh podany na zdklade clinku 263 ZFEU na Ciastocné zrusenie rozhodnutia Komisie (EU) 20171470 z 2. februdra 2017 oschéme
pomoci SA.26763 2014/C (ex 2012/NN), ktord Franctzsko poskytlo dopravnym autobusovym podnikom v regiéne Ile-de-France
(U.v.EUL 209,2017,s. 24)

Vyrok rozsudku
1. Zaloba sa zamieta.
2. Syndicat Transport ile de France (STIF-IDF) zn4sa svoje vlastné trovy konania a je povinny nahradit trovy konania, ktoré vznikli

Eur6pskej komisii.

(" U.v.EUC22,22.1.2018.
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Rozsudok VSeobecného stidu z 9. jiila 2019 — Nemecko/Komisia
(Vec T-53/18) (1)

(-,Aproximdcia pravnych predpisov — Nariadenie (EU) ¢. 305/2011 — Nariadenie (EU) &. 1025/2012 — Stavebné
vyrobky — Harmonizované normy EN 13341:2005 + A1:2011 a EN 12285-2:2005 — Povinnost odévodnenia“)

(2019/C 328/50)

Jazyk konania: nemcina

Ucdastnici konania

Zalobkyiia: Spolkova republika Nemecko (v zastGpeni: povodne T. Henze a J. Méller, neskor J. Moller, splnomocneni zdstupcovia, za
prévnej pomoci M. Winkelmiiller, F. van Schewick a M. Kottmann, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia (v zastdpent: C. Hermes a A. Sipos, splnomocnent zastupcovia)

Predmet veci

Zaloba zalozend na ¢lanku 263 ZFEU, ktord obsahuje po prvé navrh na zrusenie rozhodnutia Komisie (EU) 2017/1995 zo 6.
novembra 2017 o zachovani odkazu na harmonizovanti normu EN 13341:2005 + A1:2011 — Stabilné termoplastické nadrze pre
nadzemné skladovanie vykurovacich olejov pre domécnosti, petroleja a motorovej nafty v Uradnom vestniku Eurépskej tnie podla
nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢ 305/2011 (U. v. EU L 288, 2017, s. 36) a po druhé ndvrh na zrusenie rozhodnutia
Komisie (EU) 2017/1996 zo 6. novembra 2017 o zachovani odkazu na harmonizovant normu EN 12285-2:2005 — Dielensky
vyrobené ocelové nadrze v Uradnom vestniku Eurépskej tinie podl'a nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) & 305/2011
2011 (U.v.EUL 288,2017,s. 39)

Vyrok rozsudku
1. Zaloba sa zamieta.
2. Spolkovd republika Nemecko zndsa svoje trovy konania a trovy konania vynalozené Eurépskou komisiou.

(" U.v.EUC112,26.3.2018.

Rozsudok VSeobecného sidu z 11. jila 2019 — Gollnisch/Parlament
(Vec T-95/18) (1)

(-,Pravidld o ithrade vydavkov a prispevkov poslancov Eurépskeho parlamentu — Prispevok na asistenta poslanca
Parlamentu/prispevok na asistentskii parlamentnii vypomoc — Vymdhanie neoprdvnene vyplatenych siim —
StaZnost — Zaloba o neplatnost — Pripustnost — Prdvo na obhajobu — Povinnost odévodnenia — Skutkovy
omyl“)

(2019/C 328/51)

Jazyk konania: francizstina

Utastnici konania
Zalobca: Bruno Gollnisch (Villiers-le-Mahieu, Franctzsko) (v zastipent: B. Bonnefoy-Claudet, advokat)

Zalovany: Eurépsky parlament (v zasttipent: S. Seyr a M. Ecker, splnomocnent zdstupcovia)
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Vedlajsi iicastnik, ktory v konani podporuje Zalovaného: Rada Eur6pskej tinie (v zastiipeni: M. Bauer, R. Meyer a A. Jensen, splnomocneni
zdstupcovia)

Predmet veci

Névrh zaloZeny na ¢ldnku 263 ZFEU na zrusenie rozhodnutia generalneho tajomnika Parlamentu z 1. jiila 2016, ktorym sa Zalobcovi
ulozila povinnost, aby vratil sumu 275 984,23 eura, ktord mu bola neopravnene vyplatend v rdmci prispevkov na asistenta poslanca
Parlamentu, a stvisiaceho ozndmenia o dlhu z 5. jiila 2016, ako aj rozhodnutia predsednictva Parlamentu z 23. oktébra 2017, ktorym
sa potvrdzuje rozhodnutie kvestorov zo 14. marca 2017 o zamietnuti staznosti proti rozhodnutiu z 1. jila 2016

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Bruno Gollnisch zndsa svoje vlastné trovy konania a je povinny nahradit trovy konania, ktoré vznikli Eurépskemu parlamentu.
3. Rada Eurépskej tinie zndsa svoje vlastné trovy konania.

() U.v.EUC142,23.4.2018.

Rozsudok VSeobecného stidu z 11. jila 2019 — Klymenko/Rada
(Vec T-274/18) (1)

(»Spolocnd zahranicnd a bezpecnostnd politika — Restriktivne opatrenia prijaté s ohladom na situdciu na
Ukrajine — Zmrazenie financnych prostriedkov — Zoznam osob, subjektov a orgdnov, na ktoré sa uplatiiuje
zmrazenie financnych prostriedkov a hospoddrskych zdrojov — Ponechanie mena Zalobcu na zozname — Povinnost
Rady overit, &i rozhodnutie orgdnu tretieho Stdtu bolo prijaté pri dodrzani prdva na obhajobu a prdva na dcinnii
sitdnu ochranu*)

(2019/C 328/52)

Jazyk konania: francizstina

Uastnici konania
Zalobca: Oleksandr Viktorovy¢ Klymenko (Moskva, Rusko) (v zastdpeni: M. Phelippeau, advokat)

Zalovand: Rada Eurépskej tinie (v zastdpent: A. Vitro a P. Mahni¢, splnomocnen{ zdstupcovia)

Predmet veci

Navrh podany na zdklade ¢linku 263 ZFEU na zrusenie rozhodnutia Rady (SZBP) 2018/333 z 5. marca 2018, ktorym sa meni
rozhodnutie 2014/119/SZBP o restriktivnych opatreniach voci urcitym osobdm, subjektom a orgdnom s ohladom na situdciu na
Ukrajine (U. v. EU L 63, 2018, s. 48), a vykondvacieho nariadenia Rady (EU) 2018/326 z 5. marca 2018, ktorym sa vykonava
nariadenie (EU) ¢. 208/2014 o restriktivnych opatreniach voci urcitym osobdm, subjektom a orgdnom s ohl'adom na situdciu na
Ukrajine (U. v. EUL 63, 2018, s. 5), v rozsahu, v akom bolo meno Zalobcu ponechané na zozname osob, subjektov a organov, na ktoré
sa vztahujt tieto restriktivne opatrenia
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Vyrok rozsudku

Rozhodnutie Rady (SZBP) 2018/333 z 5. marca 2018, ktorym sa meni rozhodnutie 2014/119/SZBP o restriktivnych
opatreniach vo¢i ur¢itym osobdm, subjektom a orgdnom s ohladom na situdciu na Ukrajine, a vykondvacie nariadenie Rady
(EU) 2018/326 z 5. marca 2018, ktorym sa vykondva nariadenie (EU) &. 208/ 2014 o restriktivnych opatremach vodi ur¢itym
osobdm, subjektom a orgdnom s ohl'adom na situciu na Ukrajine, sa zrusuji v rozsahu, v akom bolo meno pana Oleksandra

Viktorovyca Klymenka ponechané na zozname osob, subjektov a orgdnov, na ktoré sa vztahuji tieto restriktivne opatrenia.

2. Rada Eurépskej tnie je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EUC249,16.7.2018.

Rozsudok Vseobecného stidu z 11. jila 2019 — PSonka/Rada
(Vec T-285/18) (1)

(- Spolocnd zahranicnd a bezpecnostnd politika — Obmedzujiice opatrenia prijaté vzhladom na situdciu na
Ukrajine — Zmrazenie financnych prostriedkov — Zoznam osob, subjektov a orgdnov, na ktoré sa vztahuje

zmrazenie financnych prostriedkov a hospoddrskych zdrojov — Ponechanie mena Zalobcu na zozname — Povinnost

Rady overit, i orgdn tretieho Stdtu pri prijati rozhodnutia dodrZal prdvo na obhajobu a prdvo na ticinnii sidnu
ochranu®)

(2019/C 328/53)

Jazyk konania: Cestina

Utastnici konania
Zalobca: Viktor Pavlovy¢ Psonka (Kyjev, Ukrajina) (v zastipeni: M. Mleziva, avocat)

Zalovand: Rada Eurépskej tinie (v zastdpent: V. Piessevaux a R. Pekaf, splnomocneni zdstupcovia)

Predmet veci

Zaloba zaloZend na ¢lanku 263 ZFEU na zruenie rozhodnutia Rady (SZBP) 2018333 z 5. marca 2018, ktorym sa menf rozhodnutie
2014/119/SZBP o restriktivnych opatreniach voci urcitym osobdm, subjektom a orgdnom s ohladom na situdciu na Ukrajine U.v. EU
L 63, 2018, s. 48) a vykondvaciecho nariadenia Rady (EU) 2018/326 z 5. marca 2018, ktorym sa vykondva nariadenie (EU)
¢.208/2014 o restriktivnych opatreniach voci uritym osobam, subjektom a orgdnom s ohladom na situdciu na Ukrajine (U. v. EU L
63,2018, s. 5), v rozsahu, v akom bolo meno Zalobcu ponechané na zozname osob, subjektov a orgdnov, na ktoré sa vztahuji tieto

restriktivne opatrenia

Vyrok rozsudku

Rozhodnutie Rady (SZBP) 2018/333 z 5. marca 2018, ktorym sa meni rozhodnutie 2014/119/SZBP o restriktivnych
opatreniach vo¢i ur¢itym osobdm, subjektom a orgdnom s ohladom na situdciu na Ukrajine a vykondvacie nariadenie Rady
(EU) 2018/326 z 5. marca 2018, ktorym sa vykonava nariadenie (EU) &. 208/ 2014 o restriktivnych opatreniach voci urcitym
osobdm, subjektom a orgdnom s ohladom na situdciu na Ukrajine sa zrusujd v rozsahu, v akom bolo meno Viktora Pavlovyca
PSonku ponechané na zozname osob, subjektov a orgdnov, na ktoré sa vztahuju tieto restriktivne opatrenia.
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2. Rada Eurépskej tinie je povinna nahradit trovy konania.

() U.v.EUC249,16.7.2018.

Rozsudok Vseobecného stidu z 11. jila 2019 — PSonka/Rada
(Vec T-289/18) (1)

(-Spolocnd zahranicnd a bezpecnostnd politika — Obmedzujiice opatrenia prijaté vzhladom na situdciu na
Ukrajine — Zmrazenie financnych prostriedkov — Zoznam osob, subjektov a orgdnov, na ktoré sa vztahuje
zmrazenie financnych prostriedkov a hospoddrskych zdrojov — Ponechanie mena Zalobcu na zozname — Povinnost
Rady overit, ¢i orgdn tretieho $tdtu pri prijati rozhodnutia dodrZal prdvo na obhajobu a prdvo na idinnii sidnu
ochranu®)

(2019/C 328/54)

Jazyk konania: Cestina

Utastnici konania
Zalobca: Artem Viktorovy¢ PSonka (Kramatorsk, Ukrajina) (v zasttipeni: M. Mleziva, avocat)

Zalovand: Rada Eurépskej tinie (v zastdpent: V. Piessevaux a R. Pekaf, splnomocneni zdstupcovia)

Predmet veci

Zaloba zaloZend na ¢lanku 263 ZFEU na zruSenie rozhodnutia Rady (SZBP) 2018/333 z 5. marca 2018, ktorym sa men{ rozhodnutie
2014/119/SZBP o restriktivnych opatreniach voci urcitym osobdm, subjektom a orgdnom s ohladom na situaciu na Ukrajine U.v. EU
L 63, 2018, s. 48) a vykondvacieho nariadenia Rady (EU) 2018/326 z 5. marca 2018, ktorym sa vykonava nariadenie (EU)
¢.208/2014 o restriktivnych opatreniach voéi urcitym osobam, subjektom a orgdnom s ohladom na situiciu na Ukrajine (U. v. EU
L 63,2018, s. 5), v rozsahu, v akom bolo meno Zalobcu ponechané na zozname 0sob, subjektov a orgdnov, na ktoré sa vztahuju tieto
restriktivne opatrenia

Vyrok rozsudku

1. Rozhodnutie Rady (SZBP) 2018/333 z 5. marca 2018, ktorym sa meni rozhodnutie 2014/119/SZBP o restriktivnych
opatreniach vo¢i ur¢itym osobdm, subjektom a orgdnom s ohladom na situdciu na Ukrajine a vykondvacie nariadenie Rady
(EU) 2018/326 z 5. marca 2018, ktorym sa vykonava nariadenie (EU) & 208/2014 o restriktivnych opatreniach voci uréitym
osobdm, subjektom a orgdnom s ohladom na situdciu na Ukrajine sa zru$uji, v rozsahu, v akom bolo meno Artema
Viktorovyca PSonku ponechané na zozname osob, subjektov a orgdnov, na ktoré sa vztahuja tieto restriktivne opatrenia.

2. Rada Eurdpskej tinie je povinnd nahradit trovy konania.

(") U.v.EUC249,16.7.2018.
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Rozsudok VSeobecného siidu z 11. jilla 2019 — Hauzenberger/EUIPO (TurboPerformance)
(Vec T-349/18) (1)

(-,Ochrannd zndmka Eurdpskej tinie — Prihldska obrazovej ochrannej zndmky Europske; tinie
TurboPerformance — Absoliitny dévod zmietnutia — Opisny charakter — Cldnok 7 ods. 1 pism. c) nariadenia
(EU) 2017/1001%)

(2019/C 328/55)

Jazyk konania: nemcina

Utastnici konania
Zalobca: Andreas Hauzenberger (Sinzing, Nemecko) (v zasttpent: B. Bittner, advokat)

Zalovany: Urad Eurdpskej tnie pre dusevné vlastnictvo (v zastiipeni: M. Eberl a D. Hanf, splnomocnenf zastupcovia)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu $tvrtého odvolacieho sendtu EUIPO z 5. aprila 2018 (vec R 2206/2017 4) tykajiica sa prihlasky
obrazového oznacenia TurboPerformance ako ochrannej znimky Eurépskej tinie

Vyrok rozsudku
1. Zaloba sa zamieta.
2. Andreas Hauzenberger je povinny nahradit trovy konania.

() U.v.EUC259,23.7.2018.

Rozsudok Vseobecného stidu z 9. jila 2019 — Hugo’s Hotel/[EUIPO — H’ugo’s (HUGO’S BURGER Bar)
(Vec T-397/18) (1)

( ,,Ochrunna zndmka Eurépskej inie — Ndmietkové konanie — Prihldska obrazovej ochrannej zndmky Eurépskej
tinie HUGO’S BURGER Bar — Starsia slovnd ochrannd zndmka Europske) tinie H'ugo’s — Relativny dévod
zamietnutia — Pravdepodobnost zdmeny — Cldnok 8 ods. 1 pism. b) nariadenia (EU) 2017/ IOOI“)

(2019/C 328/56)

Jazyk konania: anglictina

Utastnici konania
Zalobkyiia: Hugo's Hotel Ltd (St. Julians, Malta) (v zastpent: R. Sladden, avocat)

Zalovany: Urad Eurépskej tinie pre dusevné vlastnictvo (v zasttpent: E. Sliwiriska a J. Ivanauskas splnomocnen zéstupcovia)
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Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom EUIPO: Hugo’s GmbH (Mnichov, Nemecko)

Predmet veci

Zaloba proti rozhodnutiu $tvrtého odvolacieho sendtu EUIPO z 2. méja 2018 (vec R 1879/2017-4) tykajicemu sa ndmietkového
konania medzi spolo¢nostami H'ugo’s a Hugo's Hotel

Vyrok rozsudku
1. Zaloba sa zamieta.
2. Spolo¢nost Hugo’s Hotel Ltd je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EUC301,27.8.2018.

Rozsudok VSeobecného siidu z 9. jiila 2019 — XF/Komisia
(Vec T-482/18) (1)

(,,Verejnd sluzba — Uradnici — Odmena — Prispevok na usidlenie — Docasnd zmena miesta vjkonu price —
Zmena bydliska“)

(2019/C 328/57)

Jazyk konania: francizstina

Ugastnici konania
Zalobca: XF (v zastapent: ].-N. Louis, advokat)

Zalovand: Eur6pska komisia (v zastdpent: T. Bohr a D. Milanowska, splnomocnen{ zdstupcovia)

Predmet veci

Navrh na zaklade ¢ldnku 270 ZFEU na zrugenie rozhodnutia Urad pre sprévu a thradu individualnych ndrokov (PMO) z 2. oktébra
2017, ktorym tento trad odmietol priznat Zalobcovi prispevok na usidlenie pri jeho prestahovani a ndstupe do funkcie v sidle
Eurdpskej sluzby pre vonkajsiu ¢innost (ESVC) v Bruseli (Belgicko).

Vyrok rozsudku
1. Zaloba sa zamieta.
2. XF zndsa svoje vlastné trovy konania a je povinny nahradit trovy konania Eurépskej komisie.

() U.v.EUC 364,8.10.2018.
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Uznesenie VSeobecného stidu z 8. jiila 2019 — Lidl Stiftung/EUIPO — Amedei (For you)
(Vec T-480/16) (')
(»Ochrannd zndmka Eurdpskej tinie — Ndmietkové konanie — Prihldska obrazovej ochrannej zndmky Eurdpskej
tinie For you — Rozhodnutie o zamietnuti prihldsky z absoliitnych dévodov zamietnutia — Zdnik zdujmu na
konani— Zastavenie konania“)

(2019/C 328/58)

Jazyk konania: anglictina

Utastnici konania
Zalobkyiia: Lidl Stiftung & Co. KG (Neckarsulm, Nemecko) (v zastdpeni: A. Berger a M. Wolter, advokat)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (v zasttipeni: L. Rampini, splnomocneny zdstupca)

Dals tcastnik konania pred odvolacim sendtom EUIPO: Amedei Stl (Pontedera, Taliansko)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu piateho odvolacieho sendtu EUIPO z 28. aprila 2016 (vec R 851/2015-5) tykajicemu sa
ndmietkového konania medzi spolo¢nostami Amedei a Lidl Stiftung

Vyrok
1. Konanie o Zalobe sa zastavuje.
2. Kazdy acastnik konania zndsa svoje vlastné trovy konania.

() U.v.EUC402,31.10.2016.

Uznesenie VSeobecného siidu z 9. jitla 2019 — Scaloni a Figini/Komisia
(Vec T-158/18) (1)
(»Zaloba o ndhradu Skody — RieSenie krizovych situdcii iiverovych institiicif a investicnych spolocnosti —
Smernica 2014/59/EU a nariadenie (EU) ¢. 806/2014 — Stdtna pomoc — NedodrZanie formdlnych ndleZitosti —
Cldnok 76 pism. d) rokovacieho poriadku — Zjavnd nepripustnost*)

(2019/C 328/59)

Jazyk konania: taliancina

Utastnici konania
Zalobcovia: Mario Scaloni (Ancone, Taliansko) a Ennio Figini (Chiaravalle, Taliansko) (v zasttpent: P. Putti, avocat)

Zalovand: Eurépska komisia (v zastdpent: D. Recchia, A. Steiblyté a K.-P. Wojcik, splnomocnent zastupcovia)
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Vedlajsi iicastnici, ktori v konani podporujii Zalovanii: Eurépsky parlament (v zastipeni: L. Visaggio a M. Sammut, splnomocneni
zéstupcovia), Rada Eurdpskej tinie (v zastiipeni: E. Rebasti a J. Bauerschmidt, splnomocneni zdstupcovia)

Predmet veci

Névrh podany na zdklade ¢lanku 268 ZFEU na nihradu majetkovej ujmy, ktord bola tdajne spdsobend Zalobcom z dovodu, Ze
Komisia odmietla povolit Talianskej republike, aby zaviedla §titnu pomoc v prospech Banca delle Marche

Vyrok

1. Zaloba sa zamieta.

2. Mario Scaloni a Ennio Figini znd3aji vlastné trovy konania a st povinni nahradit trovy konania vynaloZené Eurépskou
komisiou.

3. Eurdpsky parlament a Rada Eurdpskej tnie znasajii vlastné trovy konania.

() U.v.EUC152,30.4.2018.

Uznesenie VSeobecného siidu z 5. jila 2019 — ArcelorMittal Bremen/Komisia
(Vec T-544/18) (1)

(., Zivotné prostredie — Smernica 2003/87/ES — Systém obchodovania s emisnymi kvétami sklemkovych
plynov — Nariadenie (EU) ¢. 389/2013 — Prechodné pravidld harmonizdcie bezodplatného pridel ovania emisnych
kvét — Ozndmenie zmeny ndrodného alokacného pldanu tykajiiceho sa Nemecka v obdobi od roku 2013 do roku
2020 — Ziadost o zmenu ndrodného alokacného plinu evidovaného v Protokole o transakcidch Eurdpskej tinie —
Zaloba na netinnost — Pokyny dané tistrednému sprivcovi Komisiou v priebehu konania — Zdnik predmetu
sporu — Zastavenie konania“)

(2019/C 328/60)

Jazyk konania: nemcina

Utastnici konania
Zalobkyiia: ArcelorMittal Bremen GmbH (Brémy, Nemecko) (v zastdpent: S. Altenschmidt a D. Jacob, advokati)

Zalovand: Eur6pska komisia (v zastdpent: J.-F. Brakeland a A. Becker, splnomocneni zéstupcovia)

Predmet veci

V prvom rade ndvrh na zdklade ¢lanku 265 ZFEU na urcenie, Ze Komisia v rozpore s pravom nedala Gstrednému sprévcovi pokyn na
zavedenie zmeny, ktord 8. februdra 2018 ozndmila Spolkovd republika Nemecko, do ndrodného aloka¢ného plinu evidovaného v
Protokole o transakcidch Eurépskej tinie (EUTL), ¢o sa tyka zariadenia Zalobkyne, a subsididrne navrh na zaklade ¢linku 263 ZFEU na
zrusenie tdajného rozhodnutia prijatého Komisiou 31. augusta 2018 tykajiiceho sa vyzvy Zalobkyne zo 14. mdja 2018

Vyrok
1. Konanie sa zastavuje.
2. Névrh na ,pokarhanie” predstavitelov Eurdpskej komisie za to, Ze tidajne V$eobecnému stidu predlozZili nepresné skutocnosti a

nesplnili svoju procesnt povinnost predlozit odovodnenie v stlade s realitou sa zamieta.
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3. Konanie o ndvrhu Spolkovej republiky Nemecko na vstup vedlajsieho ticastnika do konania sa zastavuje.
4, Komisia zndsa svoje vlastné trovy konania a trovy konania, ktoré vynalozila spolo¢nost ArcelorMittal Bremen GmbH.
5. Spolkovd republika Nemecko zndsa svoje vlastné trovy konania tykajtice sa ndvrhu na vstup vedlajsieho tc¢astnika do konania.

() U.v.EUC399,5.11.2018.

Uznesenie VSeobecného sitdu z 9. jilla 2019 — VodafoneZiggo Group/Komisia
(Vec T-660/18) ()

(- Zaloba o neplatnost — Elektronické komunikdcie — Cldnok 7 smernice 2002/21/ES — Vel'koobchodné
poskytovanie pevného pristupu — Spolocny vyznamny vplyv na trhu — Specifické regulacne povinnosti uloZené
prevddzkovatel om — Navrhované opatrenia sprtstupnene narodnym regulainym orgdnom — Pripomienky
Komisie — Nezacatie druhej fazy postupu — Akt, ktory nie je moZné napadniit Yalobou — Cldnok 130 rokovacieho
poriadku — Nepripustnost'®)

(2019/C 328/61)

Jazyk konania: anglictina

Ugastnici konania

Zalobkyiia: VodafoneZiggo Group BV (Utrecht, Holandsko) (v zastdpeni: W. Knibbeler a A. Pliego Selie, avocats)

Zalovand: Eurépska komisia (v zastipeni: G. Braun a L. Nicolae, splnomocneni zdstupcovia)

Predmet veci

Navrh podany na zéklade clinku 263 ZFEU na zruienie rozhodnutia tidajne obsiahnutého v liste z 30. augusta 2018, ktory Komisia
zaslala holandskému regulaénému organu, Autoriteit Consument en Markt (Urad pre spotrebitelov a trhy, Holandsko), a ktory
obsahoval jej prlpomlenky podla ¢ldnku 7 ods. 3 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2002/21/ES zo 7. marca 2002 o

spolocnom regulaénom rdmci pre elektronické komunikacné siete a sluzby (rdmcova smernica) (U. v. ES L 108, 2002, s. 33; Mim. vyd.
13/029, s. 349) k navrhovanym opatreniam, ktoré jej spristupnil tento trad (veci NL/2018/2099 a NL/2018/2100)

Vyrok
1. Zaloba sa zamieta ako nepripustnd.

2. Konanie o ndvrhoch Holandského kralovstva, ako aj T-Mobile Netherlands Holding BV, T-Mobile Netherlands BV, T-Mobile
Thuis BV a Tele2 Nederland BV na vstup vedlajsieho ¢astnika do konania sa zastavuje.

3. VodafoneZiggo Group BV znd3a svoje vlastné trovy konania a je povinnd nahradit trovy konania, ktoré vznikli Eurépskej
komisii s vynimkou trov konania spojenych s ndvrhmi na vstup vedlajsieho ti¢astnika do konania.

4. VodafoneZiggo Group, Komisia, Holandské kral'ovstvo, ako aj T-Mobile Netherlands Holding, T-Mobile Netherlands, T-Mobile
Thuis a Tele2 Nederland znasaja svoje vlastné trovy konania spojené s ndvrhmi na vstup vedlajsieho tcastnika do konania.

() U.v.EUC4,7.1.2019.
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Uznesenie VSeobecného siidu zo 4. jiila 2019 — romwell[EUIPO (twistpac)
(Vec T-662/18) (1)

(-»,Ochrannd zndmka Eurdpskej iinie — PrihldsSka slovnej ochrannej zndmky Eurdpskej tinie twistpac — Absolitny
dévod zamietnutia — Opisny charakter — Neexistencia rozliSovacej sposobtlostt — Cldnok 7 ods. 1 pism. b) a c)
nariadenia (EU) 2017/1001 — Povinnost ndleZitej starostlivosti — Cldnok 95 ods. 1 nariadenia 2017/1001 —

Zaloba zjavne bez akéhokol'vek pravneho zdkladu“)

(2019/C 328/62)

Jazyk konania: nemcina

Utastnici konania
Zalobkyria: romwell GmbH & Co. KG (Breitscheidt, Nemecko) (v zastGpeni: C. Spintig, S. Pietzcker a M. Prasse, avocats)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (v zastiipent: A. Soder, splnomocneny zdstupca)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu druhého odvolacieho sendtu EUIPO z 22. augusta 2018 (vec R 336/2018 — 2), ktord sa tyka
prihlasky slovného oznacenia twistpac ako ochrannej zndmky Eurépskej tinie

Vyrok
1. Zaloba sa zamieta.
2. romwell GmbH & Co. KG je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EUC4,7.1.2019.

Uznesenie VSeobecného stidu z 11. jila 2019 — Vattenfall Europe Nuclear Energy/Komisia
(Vec T-674/18) (1)

(.Zaloba o neplatnost — Stdtna pomoc — Sestndsta novela zdkona o atémovej energii (Atomgesetz) — Vykonanie
rozsudku Bundesverfassungsgericht (nemecky Spolkovy ustavny siid) — Spolocnosti prevddzkujiice jadrové
elektrdrne — Zastavenie previdzky — Finanind ndhrada mnoZstva nevyprodukovanej eletrmy List Komisie —
Neexistencia potreby formdlneho ozndmenia podl'a clanku 108 ods. 3 ZFEU — Akt, ktory nie je moZné napadniit
Zalobou — Nepripustnost“)

(2019/C 328/63)

Jazyk konania: nemcina

Ucastnici konania

Zalobkyfia: Vattenfall Europe Nuclear Energy GmbH (Hamburg, Nemecko) (v zastdpeni: U. Karpenstein a R. Sangi, advokti)
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Zalovand: Eurépska komisia (v zasttpent: B. Stromsky a K. Herrmann, splnomocneni zdstupcovia)

Predmet veci

Zaloba na ziklade ¢clinku 263 ZFEU na zruSenie rozhodnutia tidajne obsiahnutého v liste Komisie zo 4. jdla 2018 podpisanom
zéstupcom generdlneho riaditela Generdlneho riaditelstva Eurdpskej komisie pre hospoddrsku stitaz a adresovanom Spolkovej

republike Nemecko

Vyrok

1. Zaloba sa zamieta ako nepripustnd.

2. Konanie o ndvrhu Spolkovej republiky Nemecko na vstup vedlajsieho ticastnika do konania sa zastavuje.

3. Vattenfall Europe Nuclear Energy GmbH znasa svoje vlastné trovy konania a trovy konania, ktoré vynaloZila Eur6pska komisia.
4. Spolkova republika Nemecko, Vattenfall Europe Nuclear Energy GmbH a Komisia zndsajii kazda svoje vlastné trovy konania

tykajlce sa ndvrhu na vstup vedlajsieho ticastnika do konania.

() U.v.EUC25,21.1.2019.

Uznesenie VSeobecného stidu z 10. jilla 2019 — Pilatus Bank/ECB
(Vec T-687/18) ()

(.,Zaloba o neplatnost — Hospoddrska a menovd politika— Prudencidlny dohl'ad nad tiverovymi institiciami —
Opatrenia o pozastaveni prijaté vniitrostdtnym orgdnom dohladu — Urcenie kontaktnej osoby — Obmedzend
komunikdcia s ECB— Vady konania — Predbezné alebo pripravné akty — Privo na obhajobu — Nepripustnost“)

(2019/C 328/64)

Jazyk konania: anglictina

Utastnici konania
Zalobkyiia: Pilatus Bank plc (Ta’Xbiex, Malta) (v zastGpeni: O. Behrends, M. Kirchner a L. Feddern, advokati)

Zalovand: Eurépska centrdlna banka (v zasttpeni: E. Yoo, M. Puidokas a A. Karpf, splnomocnenf zdstupcovia)

Predmet veci

Névrh podany na zaklade dlanku 263ZFEU na vyhldsenie neplatnosti elektronickej spravy ECB z 10. septembra 2018 v rozsahu, v
akom ECB poziadala prostrednictvom tejto spravy zalobkyriu o zasielanie jej vyjadreni prostrednictvom oprévnenej osoby uréenej
podla maltského prava alebo s jej sihlasom
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Vyrok
1. Zaloba sa zamieta ako nepripustnd.
2. Pilatus Bank plc je povinnd nahradit trovy konania, vritane trov konania o nariadeni predbezného opatrenia.

() U.v.EUC25,21.1.2019.

Uznesenie predsedu V$eobecného siidu z 15. jdla 2019 — 3V Sigma/ECHA
(Vec T-176/19 R)

(.,Predbeiné opatrenie — REACH — Ldtka uvasorb HEB — Hodnotenie — Rozhodnutie odvolacej rady ECHA —
Ndvrh na nariadenie predbeznych opatreni — Neexistencia naliehavosti“)

(2019/C 328/65)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Zalobkyiia: 3V Sigma SpA (Mildno, Taliansko) (v zastipenf: povodne C. Bryant, S. Hainsworth, solicitors, za prévnej pomoci C.
Krampitz, advokat, neskor C. Bryant, S. Hainsworth a D. Anderson, solicitors)

Zalovand: Eurépska chemickd agenttra (v zasttpeni: povodne M. Heikkild a W. Broere, neskor W. Broere, splnomocneni zdstupcovia)

Predmet veci

Navrh na zdklade clinkov 278 a 279 ZFEU na odklad vykonu rozhodnutia odvolacej rady ECHA z 15. janudra 2019 o hodnoteni
chemickej latky uvasorb HEB a v dosledku toho na odloZenie lehoty stanovenej na ozndmenie vysledkov testov na obdobie odkladu
vykonu rozhodnutia, ako aj priznanie akéhokolvek iného alebo dalsicho opatrenia, ktoré predseda Vseobecného sidu povazuje za
potrebné alebo vhodné

Vyrok
1. Navrh na nariadenie predbezného opatrenia sa zamieta.

2. O trovach konania sa rozhodne neskor.
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Uznesenie predsedu V$eobecného siidu z 12. jila 2019 — Highgate Capital Management/Komisia
(Vec T-280/19 R)

(..Konanie o nariadeni predbezného opatrenia — Stdtna pomoc — Ndvrh na nariadenie predbeznych opatreni —
Neexistencia potreby prijat poZadované predbeiné opatrenia — Nedostatok prdvomoci — Nepripustnost®)

(2019/C 328/66)

Jazyk konania: anglictina

Ugastnici konania
Zalobkyiia: Highgate Capital Management LLP (Londyn, Spojené kralovstvo) (v zastdpeni: M. Struys a . Van Damme, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia (v zastpeni: K. Blanck, A. Bouchagiar a K.- P. Wojcik, splnomocnen{ zdstupcovia)

Predmet veci

Névrh podany na zéklade ¢linkov 278 a 279 ZFEU jednak na odklad vykonu rozhodnutia Komisie, ktorym sa zamieta staznost
tykajlca sa Uidajne protiprdvnej stdtnej pomoci, ktord bola poskytnutd spolo¢nosti Eurobank Ergasias SA predajom spolo¢nosti
Piraeus Bank Bulgara (SA.53105), a jednak na nariadenie dalsich predbeznych opatreni

Vyrok
1. Névrh na nariadenie predbeznych opatreni sa zamieta.
2. O trovich konania sa rozhodne neskor.

Uznesenie predsedu Vseobecného stidu z 12. jiila 2019 — CE|Vybor regiénov
(Vec T-355/19 R)

(. Konanie o nariadeni predbezného opatrenia — Verejnd sluzba — Ndvrh na nariadenie predbezného opatrenia —
Neexistencia naliehavosti*)

(2019/C 328/67)

Jazyk konania: francizstina

Utastnici konania
Zalobca: CE (v zastdpeni: M. Casado Garcia-Hirschfeld, advokat)

Zalovany: Vybor regiénov (v zastipent: ].C. Cafioto Argiielles, M. Esparrago Arzadun a S. Bachotet, splnomocnen{ zdstupcovia)

Predmet veci

Navrh zalozeny na ¢linkoch 278 a 279 ZFEU, v ktorom sa na jednej strane navrhuje odklad vykonu, a to v prvom rade rozhodnutia
Vyboru regiénov zo 17. aprila 2019 o vypovedani zmluvy Zalobcu, a subsididrne listu Vyboru regiénov zo 16. mdja 2019 tykajiceho
sa podmienok stivisiacich s vypovednou lehotou, a na druhej strane prijatie predbeznych opatreni tykajicich sa podmienok
vypovednej lehoty
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Vyrok
1. Névrh na nariadenie predbezného opatrenia sa zamieta.
2. O trovich konania sa rozhodne neskor.

Uznesenie predsedu VSeobecného siidu z 15. jilla 2019 — Camerin/Komisia
(Vec T-367/19 R)

(- Konanie o nariadeni predbezného opatrenia — Verejnd sluzba — Ndvrh na nariadenie predbezného opatrenia —
Neexistencia naliehavosti*)

(2019/C 328/68)

Jazyk konania: anglictina

Utastnici konania
Zalobkyiia: Laure Camerin (Bastia, Franctzsko) (v zastipeni: M. Casado Garcia-Hirschfeld, advokat)

Zalovand: Eurépska komisia (v zastdpent: G. Berscheid, T. S. Bohr a D. Milanowska, splnomocnen zéstupcovia)

Predmet veci

Navrh zalozeny na cldnkoch 278 a 279 ZFEU, v ktorom sa navrhuje na jednej strane odklad vykonu rozhodnutia Uradu pre spravu a
thradu individudlnych ndrokov Komisie zo 17. aprila 2019 tykajiceho sa vykonu exekdcie zrdzkami z dochodkovych davok
7alobkyne, a na druhej strane prijatie predbeznych opatrent, ktoré zaistia, Ze sumy, ktoré moézu byt predmetom zrdzok, neprevysia
mesacne sumu, ktord zodpovedd zdkladnému platu dradnika zaradeného do prvého platového stupnia platovej triedy AST 1

Vyrok

1. Navrh na nariadenie predbezného opatrenia sa zamieta.

2. O trovach konania sa rozhodne neskor.

Zaloba podand 8. jila 2019 — Landesbank Baden-Wiirttemberg/SRB
(Vec T-480/19)
(2019/C 328/69)

Jazyk konania: nemcina

Ucastnici konania

Zalobkyfia: Landesbank Baden-Wiirttemberg (Stuttgart, Nemecko) (v zastpeni: H. Berger a K. Riibsamen, Rechtsanwilte)
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Zalovany: Jednotnd rada pre rieSenie krizovych situdcif (SRB)

Navrhy

Zalobkytia navrhuje, aby Vieobecny sid:

— zrusil rozhodnutie Jednotnej rady pre riesenie krizovych situdcii zo 16. aprila 2019 o vypocte prispevkov ex-ante do Jednotného
fondu na riesenie krizovych situdcii na rok 2019 (SRB/ES/SRF/2019/10), vratane prilohy k nemu, v rozsahu, v akom sa napadnuté
rozhodnutie a priloha k nemu tyka prispevku zalobkyne, a

— ulozil Zalovanej povinnost nahradit trovy konania

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby, zalobkyiia uvadza Sest Zalobnych dovodov.

1. Prvy Zalobny dovod je zalozeny na tdajnom poruseni clinku 296 druhého odseku ZFEU a ¢lanku 41 ods. 1 a 2 pism. ¢) Charty
zakladnych prdv Eur6pskej tinie (dalej len ,charta®), pretoze napadnuté rozhodnutie neuvddza dostato¢né odovodnenie.

— Zalobkytia tvrdi, 7e Zalovand porusila svoje povinnosti odévodnenia, pretoze napadnuté rozhodnutie nie je dostato¢ne
odovodnené a jeho priloha sa skladd len z jednotlivych ¢iselnych tidajov, z ktorych nie je moZné ur¢it ani ¢iasto¢ne, do akej
miery, ako a na akom zdklade zalovand vypocitala prispevok zalobkyne. Napadnuté rozhodnutie nezodpovedd zvysenym
poziadavkdm na odovodnenie. Porusenie povinnosti odévodnenia je tiez zdsadné v tom, Ze ovplyviiuje obsah
napadnutého rozhodnutia.

2. Druhy Zalobny dovod je zaloZeny na poruseni prava na vypocutie podla ¢linku 41 ods. 1 a 2 pism. a) charty, pretoze
zalobkyma nebola vypocutd.

— Zalovand porusila procesné pravo Zalobkyne na vypocutie, pretoZe prijala pravny akt, ktory zalobkyni sposobuje ujmu bez
toho, aby k tomu Zzalobkynu vopred vypocula. PoruSenie priva na vypocutie je zdsadné, vzhladom na to, ze keby
zalobkytia mohla pred prijatim napadnutého rozhodnutia predlozit pripomienky, vypocet v rozhodnuti mohol byt iny.

3. Treti zalobny dovod je zaloZeny na poruseni zdkladného prdva na tcinny prostriedok ndpravy podla prvého odseku clanku 47
charty z dévodu, Ze napadnuté rozhodnutie nemozno preskiimat.

— Zalobkytia tvrdi, ze 7alovand porusila zdkladné prévo Zalobkyne na G¢inny prostriedok napravy, pretoze je prakticky
nemozné napadnuté rozhodnutie stidne preskiimat. Okrem toho, Zalovand nezarucila do najvyssej moznej miery silad so
zdsadou kontradiktérnosti, aby umoznila Zalobkyni napadniit dévody, na ktorych sa zakladd napadnuté rozhodnutie, a
tym sa G¢inne branit.

4, Stvrty zalobny dovod je zalozeny na poruseni clanku 103 ods. 7 pism. h) smernice 2014/59/EU ('), clanku 113 ods. 7
nariadenia (EU) ¢. 575/2013 (%), prvej vety ¢ldnku 6 ods. 5 delegovaného nariadenia (EU) 2015/63 (%), ¢ldnkov 16 a 20 charty
a zasady proporcionality z dovodu uplatnenia ukazovatela koeficientu pre IPS (Schéma instituciondlneho zabezpecenia).

— Zalobkyna tvrdi, ze zalovand v rozpore s ¢linkom 103 ods. 7 pism. h) smernice 2014/59/EU, ¢lankom 113 ods. 7
nariadenia (EU) & 575/2013, prvou vetou cldnku 6 ods. 5 delegovaného nariadenia (EU) 2015/63, ¢lankami 16 a 20 charty
a zdsadou proporcionality neuplatnila v plnom rozsahu ukazovatel IPS na Zalobkyinu. Ochrana poskytovand schémou
instituciondlneho zabezpecenia sa vztahuje na vietky ¢lenské institdcie v plnom rozsahu a rovnako. Diskrimindcia medzi
indtitdciami v stvislosti s ukazovatelmi IPS je v rozpore s touto schémou a je svojvolnd.



30.9.2019 Uradny vestnik Eurépskej tnie C328/61

5. Piaty zalobny dovod sa zakladd na poruseni clanku 16 charty a zdsady proporcionality z d6vodu uplatnenia koeficientu Gpravy
zohladriujticej riziko.

— Zalobkyfia sa tieZ odvoldva na skuto¢nost, Ze #alovand porusila jej slobodu podnikania a zdsadu proporcionality, pretoZe
vypocitala koeficienty tpravy zohladnujicej riziko, ktoré nie s v stlade s rizikovym profilom Zzalobkyne, ktory je v
porovnani s ostatnymi institdciami — prispievatelmi, lepsi ako priemer. Riziko, Ze Zalobkytia by sa mohla ocitntit v situdcii
banky v krizovej situdcii a pouzit prostriedky Jednotného fondu na riesenie krizovych situdcii (SRF) je velmi nizke, pricom
tlohou koeficientu tpravy zohladnujicej riziko, ktory md adekvitne odrdzat individudlne riziko, je vziat tito
pravdepodobnost do tivahy.

6. Siesty zalobny dévod je zaloZeny na protipravnosti clankov 4 a% 7 a ¢ldnku 9 delegovaného nariadenia (EU) 2015/63 a prilohy.

— Napadnuté rozhodnutie treba napokon zrusit aj z toho dévodu, Ze ¢lanky 4 az 7 a ¢lanok 9 delegovaného nariadenia (EU)
2015/63 a priloha I k tomuto delegovanému nariadeniu porusujti zdsadu ti¢inného prostriedku ndpravy a zdsadu prévnej
istoty. Zalobkyfia moze nepriamo podla ¢ldnku 277 ZFEU namietat, ze pravny zdklade napadnuteho rozhodnutia

poruiuje nadradené pravo EU. Clinok 277 ZFEU vy]adru]e vieobecnu zdsadu, podla ktorej protipravnost pravneho
zékladu md vplyv na individudlne rozhodnutie prijaté na tomto pravnom zaklade.

() Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2014/59 [EU z 15. mdja 2014, ktorou sa stanovuje rimec pre ozdravenie a rieSenie krizovych situdcii
tverovych institiicii a investi¢nych spoK)cnostl a ktorou sa meni smernica Rady 82/891/EHS a smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady
2001/24/ES, 2002/47[ES, 2004/25[ES, 2005/56/ES, 2007/36/ES, 2011/35/EU, 2012/30/EU a 2013/36/EU a nariadenia Eurépskeho parlamentu
aRady (EU) &. 1093/2010 a (EU) ¢. 648/2012 (U.v. EUL 173, 2014, 5. 190).

() Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) €. 575/2013 z 26. jtina 2013 o prudencidlnych poziadavkach na tGverové institticie a investiéné
spolo¢nosti a o zmene nariadenia (EU) ¢. 6482012 Text s viznamom pre EHP (U.v.EUL 176, 2013, s. 1).

() Delegované nariadenie Komisie (EU) 2015/63 z 21. oktSbra 2014, ktorym sa doplna smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2014/59/EU
pokial ide o prispevky ex ante do mechanizmov financovania riesenia krizovych situdcif (U.v. EUL 11, 2015, 5. 44).

Zaloba podand 17. jéila 2019 — Puma/EUIPO — Gemma Group (vyobrazenie skikajiceho zvierata)
(Vec T-510/19)
(2019/C 328/70)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina

Utastnici konania
Zalobkyiia: Puma SE (Herzogenaurach, Nemecko) (v zastpeni: P. Gonzdlez-Bueno Cataldn de Océn, lawyer)
Zalovany: Urad Eur6pskej tinie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom: Gemma Group Sl (Cerasolo Ausa, Taliansko)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO
Prihlasovatel spornej ochrannej zndmky: dal$i Géastnik konania pred odvolacim sendtom.

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: prihlaska obrazovej ochrannej zndmky Eurépskej tnie predstavujiica vyobrazenie skdkajiceho
zvierata— prihldska ¢. 11 573 474.

Konanie pred EUIPO: ndmietkové konanie.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie $tvrtého odvolacieho sendtu EUIPO z 30. aprila 2019 vo veciR 2057/2018-4.
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Néavrhy
Zalobkytia navrhuje, aby Vieobecny std:
— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil EUIPO a spolo¢nosti Gemma Group Stl povinnost nahradit trovy konania.

Uvddzany Zalobny dovod

— porusenie ¢lanku 8 ods. 5 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podan 19. jiila 2019 — Homoki/Komisia
(Vec T-517/19)
(2019/C 328/71)

Jazyk konania: madarcina

Utastnici konania
Zalobkyiia: Andrea Homoki (Gy4l, Madarsko) (v zastdpent: T. Hittl, advokat)

Zalovand: Eurépska komisia

Navrhy
Zalobkytia navrhuje, aby Vieobecny stid:

— na zdklade ¢lanku 264 konsolidovaného znenia Zmluvy o Eurdpskej tnii a Zmluvy o fungovani Eurdpskej tnie (') zrusil
rozhodnutie OCM(2019)7991 -4/04/2019 (olaf.c.4[2019]8720) prijaté 4. aprila 2019 Eurépskym tradom pre boj proti
podvodom (dalej len ,OLAF) vo veci OF/2015/0034/B4, ako aj rozhodnutie OCM(2019)11506-22/05/2019
(olaf.c.4[2019]12610) prijaté 22. maja 2019 v tej istej veci, a aby na zéklade clanku 264 druhého odseku ZFEU uviedol ticastnikov
konania dotknutych napadnutymi rozhodnutiami, ktorych predmetom je ochrana totoznosti informatorov a dovernost interného
ozndmenia OLAF a procesnych pracovnych dokumentov,

— ulozil Zalovanej na zdklade ¢linku 134 Rokovacieho poriadku Vseobecného siidu povinnost nahradit trovy konania.

Do6vody a hlavné tvrdenia

V prvom napadnutom rozhodnuti OLAF odoprel Zalobkyni pristup k sprave OLAF o investicidch spolo¢nosti Elios Innovativ Zrt. do
verejného pouli¢ného osvetlenia (spis OLAF ¢. OF[2015/0034/B4), kym v druhom rozhodnuti odmietol Ziadost o potvrdenie, ktort
predlozila Zalobkyna.

Na podporu svojej Zaloby na vyhldsenie neplatnosti napadnutych rozhodnuti zZalobkyiia uvddza osem Zalobnych dovodov.
1. Prvy zalobny dovod je zaloZeny na ochrane zdkladnych prav
— Znalost pozadovaného dokumentu patri pod pravo na slobodu vyjadrovania a pravo na informacie, ktoré zalobkyni
prindlezia na zdklade ¢ldnku 11 Charty zdkladnych prdv. Podla Zalobkyne odmietnutim pristupu k pozadovanému

dokumentu zalovand nesplnila kritérium zékladnych prav stanovené v Charte zdkladnych prdv, ani nezohl'adnila zdkladné
prava, ale neprimerane obmedzila pravo Zalobkyne na slobodu prejavu a pravo na informdcie.
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2. Druhy Zalobny dovod je zaloZeny na vyvriteni vieobecnej domnienky zdkazu pristupu

— Zalobkyiia sa domnieva, Ze vieobecnd domnienka zékazu pristupu k dokumentom OLAF je v rozpore s pravom. Podl'a
zalobkyne zdkladné prévo na pristup k dokumentom nemoze byt zbavené obsahu tak, Ze orgdn, ktory uplatriuje pravo, ako
vieobecné pravidlo vylaci z uverejnenia vietky dokumenty vypracované jednou z institicii (v prejedndvanej veci OLAF)
bez toho, aby vykonal analyzu obsahu pozadovanych tdajov.

3. Treti zalobny dovod je zaloZeny na spochybneni povinnosti dovernosti

— Zalobkytia vytyka OLAF, Ze odmietol plny pristup k dokumentom na zéklade povinnosti dovernosti. Obmedzenie je
neprimerané, kedZe na zdklade uvedenej povinnosti umoziiuje vylacit cely vySetrovaci spis OLAF z uverejnenia, a tym
zbavuje v celom rozsahu obsahu pravo ob¢anov Unie na pristup k dokumentom instittcif Eurépskej tinie.

4. Stvrty Zalobny dovod je zalozeny na prave na pristup k dokumentom

— Zalobkyna tvrdi, 7e s vieobecnym pravidlom uverejnenia nie je zlugitelné, aby organ, ktory uplatiiuje pravo, povolil pristup
len k urcitym dokumentom, pokial Ziadatel od6vodni prevazujici dovod verejného zdujmu nad domnienkou zdkazu
pristupu. Podl'a Zalobkyne orgdn, ktory spraciiva tidaje, musi riadne odovodnit vynimku, ktord umoziiuje obmedzenie
uverejnenia.

5. Piaty Zalobny dovod je zaloZeny na nedostatku odovodnenia vo vztahu k vonkajsiemu tlaku a ochrane rozhodovacieho
procesu

— Zalobky#ia tvrdi, pokial ide o vykon prdva na pristup, Ze Zalovand nevykonala Ziadne individudlne postdenie a
neodovodnila presne, ktoré z pozadovanych tidajov boli potrebné na prijatie dotknutého rozhodnutia.

6. Siesty zalobny dovod je zalozeny na nedostatku oddvodnenia vo vztahu k ochrane obchodnych zujmov

— Zalobkytia tvrdi, Ze zalovand neoddvodnila, ako méze povolenie na pristup ohrozit obchodné zdujmy fyzickych alebo
pravnickych osob. Hypoteticky neodévodnené nebezpecenstvo nemdze zbavit obsahu zdkladné privo obozndmit sa s
tdajmi verejného zdujmu, ktorého nositel'om je Ziadatel o pristup, a uverejnit ich.

7. Siedmy Zalobny dovod je zaloZeny na odévodneni prenosu osobnych tdajov z preukdzanych dévodov verejného zdujmu

— Zalobkyfia tvrdi, Ze argument Zalovanej tykajtci sa ochrany osobnych tidajov je v rozpore s pravom, kedze pri poskytovan{
verejnej sluzby a vyuzivani verejnych finan¢nych prostriedkov sa ochrana osobnych tidajov uplatiiuje s obmedzeniami.
Navyse zalobkyna vytyka, Ze Zalovand ju neinformovala, Ze mala odévodnit moznost obozndmit sa s osobnymi tidajmi z
dovodu verejného zdujmu.

8. Osmy Zalobny dévod je zaloZeny na prevazujlicom verejnom zdujme uverejnit pozadované dokumenty

— Zalobkyfa tvrdi, Ze existuje prevaZujlici verejny zdujem uverejnif pozadovany dokument. Zalobkytia oddvodiuje
prevaZujiici verejny zdujem tym, Ze nie je potrebné Cakat, az madarské organy vykonaji skiimanie vo veci samej vo vztahu
k zdvaznym zneuzitiam, ktoré zistil OLAF. Podla Zalobkyne moze byt len uverejnenie Gi¢innym prostriedkom v tejto
stvislosti.

() U.v.EUC83,2010,s. 1.
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Zaloba podand 25. jiila 2019 — Intering a i./Komisia
(Vec T-525/19)
(2019/C 328/72)
Jazyk konania: nemcina
Utastnici konania

Zalobkyne: Intering SH.PK. (Obilig, Kosovo), Steinmiiller Engineering GmbH (Gummersbach, Nemecko), Deling d.o.0. za proizvodnju,
promet i usluge (Si¢i bb, Tuzla, Bosna a Herzegovina), ZM- Vikom d.o.0. za proizvodnju, konstruckcije i montazu (Sibenik,
Chorvitsko) (v zasttipeni: R. Spielhofen Rechtsanwalt), ktoré vytvorili konzorcium

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy
Zalobkyne navrhujt, aby VSeobecny std:

— zrusil rozhodnutie Zalovanej, zastiipenej Eurdpskou komisiou, v mene a na tcet Kosova, z juna 2019 (ozndmené Zalobcovi
prostrednictvom nedatovaného dokumentu 7. jina 2019) — referencné ¢islo: Ares(2019)3677456-07/06/2019 — o vylaceni
zalobcu z dalsieho postupu obstardvacieho konania a nezahrnut{ do uzieho zoznamu uchddzacov (,Short List*) v rémci konania
Verejneho obstardvania s programovym oznacenfm ,Podpora EU pri dosahovani Cistejsieho ovzdusia v Kosove* na ticely zniZenia
emisif prachu a NOx v tepelnej elektrarni Kosovo B, bloky Bl a B2, odkaz na oznimenie: EuropeAid/140043/DH/WKS/XK,

Podanim z 2. augusta 2019 boli ndvrhy upravené takto:

— zrusil rozhodnutie Zalovanej, zastiipenej Eurdpskou komisiou, v mene a na tcet Kosova, z 29. jila 2019 (ozndmené Zalobcovi
prostrednictvom nedatovaného dokumentu 30. jila 2019) — referen¢né ¢islo: Ares(2019)4979920-30/07/2019 a Ares D(2019)
NA/vk — o vylicenf Zalobcu z dalsieho postupu obstardvacieho konania a nezahrnutf do uzsieho zoznamu uchddzacov (,Short
List) v rdmci konania verejného obstaravania s programovym oznaéenim ,Podpora EU pri dosahovan ¢istejsieho ovzdusia v
Kosove* na tcely zniZenia emisii prachu a NOx v tepelnej elektrirni Kosovo B, bloky BI a B2, odkaz na oznimenie:
EuropeAid/140043/DH/WKS/XK.

Dovody a hlavné tvrdenia
Na podporu svojej Zaloby Zalobkyne uvddzaji osem Zalobnych dovodov.

1. Prvy zalobny dovod je zaloZeny na poruseni zdsad transparentnosti a proporcionality, ako aj rovnosti zaobchddzania s
uchddza¢mi, pretoze Zalovand neobjasnila svoje pochybnosti tykajiice sa dokumentov predlozenych zalobkynami, hoci tieto
pochybnosti zjavne mala, a vylacila zalobkyne z dalsicho postupu verejného obstardvania, pricom im neposkytla moznost
uvedené pochybnosti vyjasnit.

2. Druhy zalobny dovod je zaloZeny na poruseni zdsad transparentnosti a proporcionality, pretoZe Zalovand neodovodnila svoje
rozhodnutie o vylaceni Zalobkyn z dalSieho postupu verejného obstardvania a sicasne zalobkyniam neposkytla pristup k
detailnej sprave o hodnoteni a informdcidm o vyhodach a charakteristikdch uchadzacov pripustenych do uzsieho vyberu, ktoré
tvoria zdklad napadnutého rozhodnutia.

3. Treti zalobny dovod je zaloZeny na poruSeni vieobecnej zasady, podla ktorej nesmie byt dokumentdcia k verejnému
obstardvaniu pocas verejného obstardvania akokol'vek zmenend, pretoze podla ozndmenia zalovanej bola ponuka zalobkyn
zhodnotend na zéklade ciastkovych kritérii a vykladov, ku ktorym neboli v dokumentécii k verejnému obstardvaniu stanovené
Ziadne ustanovenia.
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4. Stvrty zalobny dovod je zalozZeny na poruseni cldnku 5 ods. 1 (,Finantnd pomoc poskytovana na zdklade tohto nariadenia je v
stlade s pohtlkaml Unie“) a ¢lanku 5 ods. 2 (,Komisia v sGc¢innosti s clenskymi statmi prlspleva k plnemu zavizkov Unie vo
vztahu k zvysenej transparentnosti a zodpovednosti pri poskytovani pomoci, a to aj zverejiovanim informdcii o objeme a
pridelovani pomoci, pri¢om zarudi ich medzindrodnti porovnatelnost, lahky pristup k tidajom a ich jednoduchd vymenu a
zverejiiovanie®) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) €. 231/2014 z 11. marca 2014, ktorym sa ustanovuje ndstroj
predvstupovej pomoci (IPA II) (*), z dévodu porusenia vSeobecnych zésad prava o verejnom obstardvani.

5. Piaty Zalobny dovod je zaloZeny na porusenl i ¢lanku 1 ods. 3 (,Komisia zabezpec1 aby sa opatrenia vykondvali v stlade s cielmi
uplatniteIného ndstroja a v stlade s d¢innou ochranou flnancnych zdujmov Unie®) a clanku 1 ods. 6 (,Unia vyvija tsilie o
podporu, rozvoj a konsoliddciu zdsad demokracie, prévneho §titu a dodrziavanie ludskych priv a zakladnych slobod, na
ktorych je zalozend, opierajic sa podla potreby o dialég a spolupricu s partnerskymi kra)maml a regiéonmi®) nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 236/2014 z 11. marca 2014, ktorym sa ustanovuji spolocné prav1dla a postupy pre
vykonavanie nédstrojov Unie na financovanie vonkajiej ¢innosti (2), z ddvodu porusenia vieobecnych zasad prava o verejnom
obstardvani.

6. Siesty zalobny d6vod je zaloZeny na poruseni prirucky ,Verejné obstardvanie a granty pre vonkajsie Cinnosti Eurépskej inie —
Praktickd prirucka“ (PRAG) (v platnosti od 2. augusta 2018), pokial ide o rozsah tohto konania a ustanovenia ozndmenia o
zacati verejného obstardvania (ako bolo definované vyssie), ktoré boli stanovené verejnym obstardvatelom, predovsetkym bod
17 ozndmenia.

7. Siedmy zalobny dévod je zaloZeny na poruseni ustanoveni nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1049/2001 z 30.
mdja 2001 o pristupe verejnosti k dokumentom Eurdépskeho parlamentu, Rady a Komisie (*), pretoze Zalovana svoje
rozhodnutie o vyliceni Zalobkyn z dalsieho postupu verejného obstardvania neoddvodnila a sticasne zalobkyniam neposkytla
pristup k detailnej sprave o hodnoteni a informécidm o vyhoddch a charakteristikdch uchddzacov pripustenych do uzsieho
vyberu, ktoré tvoria zaklad napadnutého rozhodnutia.

8. Osmy zalobny dovod je zaloZeny na poruseni ustanoveni nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU EURATOM)

¢.966/2012 z 25. oktébra 2012 o rozpoitovych pravidlich, ktoré sa vzfahuji na vieobecny rozpocet Unie, a zruseni

nariadenia Rady (ES, Euratom) ¢. 1605/2002 (%) (,rozpoctové pravidla®), pokial ide o nedostatoéné objasnenie dovodov pre
odmietnutie Ziadosti Zalobkyn o ti¢ast na konani uvedenom v dokumentdcii k verejnému obstardvaniu (,Contract Notice®).

() Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) & 231/2014 z 11. marca 2014, ktorym sa ustanovuje nastroj predvstupovej pomoci (IPA TI)
(U.v.EUL 77,2014, s.11).

() Nariadenie Eurépskeho, parlamentu a Rady (EU) ¢. 236/2014 z 11, marca 2014, ktorym sa ustanovujii spolocné pravidld a postupy pre
vykonévanie ndstrojov Unie na financovanie vonkajsej ¢innosti (U. v. EU L 77, 2014, 5. 95).

(*) Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 104 ({ 2001 z 30. mdja 2001 o pristupe verejnosti k dokumentom Eurépskeho parlamentu,
Rady a Komisie (U. v. ES L. 145, 2001, s. 43-48; Mim. vyd. 01/003, s. 331).

() Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU, EURATOM) ¢.966/201 2 z 25. oktébra 2012 o rozpoctovych pravidldch, ktoré sa vztahujd na
vieobecny rozpocet Unie, a zruseni nariadenia Rady (ES, Euratom) &.1605/2002 (U.v. EU L 298, 2012, 5. 1-96). Uz neplatné, zrugené nariadenim
Eurépskeho parlamentu a Rady (EU, Euratom) 2018/1046 z 18. jila 2018 o rozpoctovych prav1dlach ktoré sa vztahuji na vSegbecny rozpocet
Unie, 0 zmene nariadeni (EU) & 1296/2013, (EU) &. 1301/2013 (EU) I 1303/2013 (EU) ¢. 1304/2013, (EU) ¢.1309/2013, (EU) ¢. 1316/2013,
(EU) ¢. 223/2014, (EU) ¢. 283/2014 a rozhodnutia ¢. 541/2014/EU a o zrueni nariadenia (EU, Euratom) & 966/2012 (U. v. EU L 193, 2018,

5. 1-222).
Zaloba podani 30. jila 2019 — DK/GSA
(Vec T-537/19)
(2019/C 328/73)
Jazyk konania: francizstina
Uastnici konania

Zalobca: DK (v zasttipent: T. Bontinck a A. Guillerme, advokati)

Zalovand: Agenttire pre eurépsky GNSS
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Néavrhy
Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std:

— zrusil rozhodnutie Agenttry GSA z 20. médja 2019, ktorym bol zamietnuty dplny pristup k dokumentu ,zhrnutie pana [X] z 26.
jina 2017¢,

— ulozil Agentdre GSA povinnost zndsat trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby Zalobca uvddza dva Zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod zaloZeny na nesprdvnom pravnom postdeni pri uplatiovani ¢linku 4 ods. 1 pism. a) nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1049/2001 z 30. médja 2001 o pristupe verejnosti k dokumentom Eurépskeho
parlamentu, Rady a Komisie (U. v. ES L 145, 31.5.2001, s. 43; Mim. vyd. 01/003, s. 331). V tomto ohlade Zalobca zastiva
nazor, ze rozhodnutie Agentdry pre eurépsky GNSS (GSA) z 20. mdja 2019, ktorym mu bol zamietnuty tplny pristup k
dokumentu ,zhrnutie pana [X] z 26. juna 2017% je v rozpore s pravom v tom zmysle, Ze toto zamietnutie sa zakladd na
vynimke ochrany verejnej bezpecnosti upravenej v ¢lanku 4 ods. 1 pism. a) nariadenia ¢. 1049/2001, zatial o predmetny
dokument:

— sa netyka otdzok verejnej bezpe¢nosti, kedZe sa tyka veci stivisiacej so zamestnancami agentiry, a
— nie je klasifikovany ako [RESTREINT UE/EU RESTRICTED].

2. Druhy Zalobny dovod zaloZeny na nespravnom pravnom posideni pri uplatiovani ¢ldnku 4 ods. 1 pism. b) nariadenia

¢.1049/2001. V tomto ohlade zalobca zastdva ndzor, Ze napadnuté rozhodnutie je v rozpore s pradvom v rozsahu, v akom sa

zamietnutie zakladd na vynimke ochrany osobnych ddajov fyzickych osob uvedenych v dokumente podla ¢lanku 4 ods. 1
pism. b) nariadenia ¢. 1049/2001, kedZe odvolanie sa na tdto vynimku je v danej veci neodévodnené a neprimerané.

Zaloba podani 30. jiila 2019 — Casino, Guichard-Perrachon/Komisia
(Vec T-538/19)
(2019/C 328/74)

Jazyk konania: franciizstina

Ucastnici konania

Zalobkyfia: Casino, Guichard-Perrachon (Saint-Etienne, Franctizsko) (v zasttpent: L. Simic, G. Aubron, O. de Juvigny a T. Reymond,
advokati)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy
Zalobkytia navrhuje, aby Vieobecny std:

— vyhlisil na zéklade ¢lanku 277 ZFEU v prejedndvanom pripade za neuplatnitelny ¢lanok 20 nariadenia &. 1/2003 a v dosledku
toho zrusil rozhodnutie Eurépskej komisie C(2019) 3761 z 13. mdja 2019,

— zrusil na zdklade ¢lanku 263 ZFEU rozhodnutie Eurépskej komisie C(2019) 3761 z 13. mdja 2019,
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— ulozil Komisii povinnost nahradit trovy konania.

Do6vody a hlavné tvrdenia
Na podporu svojej zaloby zalobkyna uvddza tri Zalobné dévody.

1. Prvy Zalobny dovod sa zakladd na tvrdent, Ze napadnuté rozhodnutie je nezdkonné, pretoze bolo prijaté vylu¢ne na zdklade
dokumentov zaistenych v rdmci inspekcie, ktord bola predtym uskuto¢nend na zdklade tiez nezdkonného rozhodnutia.

2. Druhy Zalobny dovod je zaloZeny na tvrdeni, Ze napadnuté rozhodnutie je nezdkonné, pretoze sa zakladd na ¢linku 20
nariadenia ¢. 1/2003 Rady (ES) ¢. 1/2003 zo 16. decembra 2002 o vykondvani pravidiel hospodarskej sttaze stanovenych v
¢lankoch 81 a 82 (U. v.ESL 1, 2003, s. 1; Mim. vyd. 08/002, s. 205), pri¢om ide o ustanovenie, ktoré je tiez nezdkonné a teda
neuplatitelné v prejedndvanej veci v siilade s clankom 277 ZFEU. Uvedené ustanovenie je totiz tdajne v rozpore so zakladnym
pravom na u¢inny prostriedok ndpravy, pretoze nedovoluje podnikom, ktorym je uréené rozhodnutie Komisie o vykonani
in$pekcie, uplatnit ti¢inny prostriedok ndpravy proti priebehu inspekcie.

3. Treti Zalobny dovod sa zakladd na poruseni zdkladného prdva na nedotknutelnost obydlia, pretoze napadnuté rozhodnutie méd
tidajne neobmedzend platnost a nepresne vymedzent a neprimerant posobnost.

Zaloba podand 30. jiila 2019 — Les Mousquetaires a ITM Entreprises/Komisia
(Vec T-539/19)
(2019/C 328/75)

Jazyk konania: franciizstina

Ucastnici konania

Zalobkyne: Les Mousquetaires (Pariz, Franctizsko), ITM Entreprises (Parfz) (v zastdpent: N. Jalabert-Doury, K. Mebarek a B. Chemama,
advokdti)

Zalovand: Eurépska komisia

Navrhy
Zalobkyne navrhujt, aby Vseobecny std:
— nariadil spojenie predmetnej veci a veci T-255/17,

— vyhovel ndmietke protipravnosti ¢linku 20 ods. 4 nariadenia ¢. 1/2003 v rozsahu, v akom neposkytuje G¢inny opravny
prostriedok v stivislosti s podmienkami vykonu rozhodnuti o in§pekcidch v sdlade s ¢lankom 6 ods. 1, 8 a 13 [Dohovoru o
ochrane [udskych prav a zakladnych slobod] a clankami 7 a 47 [Charty zdkladnych prav Eurépskej Gnie],

— zrusil rozhodnutie AT.40466 — Tute 1 z 13. mdja 2019 ukladajtice spolocnosti Les Mousquetaires S.A.S., ako aj vietkym jej
dcérskym spolo¢nostiam, aby sa podriadili ingpekeii v zmysle ¢lanku 20 ods. 4 nariadenia Rady (ES) ¢.1/2003 zo 16. decembra
2002,

— zrusil zamietnutie ochrany zarucenej pravom Unie, ktorému boli Zalobkyne vystavené,
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— zrusil rozhodnutie prijaté Komisiou, ktoré bolo Zalobkyniam dorucené 18. jiina 2019, ktorym boli bez riadneho dévodu zbavené
prdva na ucinny opravny prostriedok, pokial ide o tidaje posudzované v rdimci prebiehajicej kontroly,

— ulozil Eurépskej komisii povinnost zndsat vsetky naklady.

Dévody a hlavné tvrdenia
Na podporu svojej Zaloby zalobkyne uvddzajii osem Zalobnych dovodov.

1. Prvy dovod je zalozeny na poruseni zdkladnych prav, prava na nedotknutelnost obydlia a préva na G¢innd stidnu ochranu,
vzhladom na chybajici a¢inny opravny prostriedok v stvislosti s podmienkami vykonu rozhodnuti o inspekcii.

2. Druhy Zalobny dovod je zaloZeny na poruseni clanku 20 ods. 4 nariadenia Rady ¢. 1/2003 zo 16. decembra 2002 o
vykonavani pravidiel hospodarskej stitaze stanovenych v ¢ldnkoch 81 a 82 Zmluvy (Text s viznamom pre EHP, U. v.ES L 1,
4.1.2003, s. 1; Mim. vyd. 08/002, s. 205) a poruseni zdkladnych prav vzhladom na to, Ze rozhodnutia o in3pekcii idajne nie st
dostatocne odovodnené a z tohto dovodu zbavuji Zalobkyne zdkladnych zdruk, ktoré je za tychto okolnosti nutné dodrZiavat.

3. Treti zalobny dovod je zaloZeny na poruseni clanku 20 ods. 4 nariadenia ¢. 1/2003 a zdkladnych prav vzhladom na to, Ze
Komisia nemala k dispozicii ziadne indicie odovodnujice napadnuté rozhodnutie.

4. Stvrty zalobny dévod je zalozeny na zneuZit pravomoci a poruseni clanku 20 ods. 4 nariadenia &. 1/2003 a zékladnych prav
vzhladom na to, Ze rozhodnutie o kontrole nebolo vysledkom nestranného preskiimania a naopak prejavovalo znaky aktu
prijatého z inych nez uvedenych dévodov.

5. Piaty Zalobny dovod je zaloZeny na poruseni ¢lanku 20 ods. 3 a 4 a ¢lanku 21 nariadenia ¢. 1/2003 a poruseni zakladnych prav
vzhladom na to, Ze Zalobkyniam boli odopreté ich zdkladné zaruky, ktoré je nutné dodrzovat pod sankciou neplatnosti.

6. Siesty zalobny dovod je zalozeny na zjavne nespravnom postdeni a poruSeni zdsady proporcionality v stvislosti so
sposobom, akym Komisia rozhodla o vhodnosti, dlzke a rozsahu in$pekcie a o prebiehajiicej inspekcii.

7. Siedmy Zzalobny dovod je zaloZeny na poruseni zdkladnych prav, ku ktorému doslo prijatim rozhodnutia o odmietnuti
poskytnutia primeranej ochrany niektorym dokumentom, pri ktorych Zalobkyne Ziadali o priznanie ochrany v zmysle prdva
Unie.

8. Osmy Zalobny dovod je zaloZeny na poruseni zakladnych prav, ku ktorému dolo zbavenim préva predlozit stdu Unie ndvrh

na odklad preskimania idajov, ktoré st zapecatené az do doby, nez sa rozhodne o tejto Zalobe, a to bez riadneho dovodu.

Zaloba podand 7. augusta 2019 — Malacalza Investimenti/ECB
(Vec T-552/19)
(2019/C 328/76)

Jazyk konania: taliancina

Utastnici konania
Zalobkyfia: Malacalza Investimenti St (Janov, Taliansko) (v zastdpent:. Ghiglione, E. De Giorgi a L. Amicarelli, advokati)

Zalovand: Eurépska centrdlna banka
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Néavrhy

Zalobkytia navrhuje, aby Vieobecny std:

— v rdmci opatreni na zabezpecenie dokazov v zmysle ¢lanku 91 ods. 1 pism. c) Rokovacieho poriadku Vseobecného stdu nariadil

predloZenie rozhodnutia prijatého ECB 2. janudra 2019 voci banke Banca Carige S.p.A., ako aj dalsich dokumentov, ktoré si
predmetom opakovanej Ziadosti,

zrusil napadnuty akt, ako bol identifikovany v tivodnej Casti zaloby a

— ulozil ECB povinnost nahradit trovy konania

Dévody a hlavné tvrdenia

Tato zaloba je podana proti rozhodnutiu ECB z 12. juna 2019 ¢. LS/LdG/[19/185, ktort dorucila ECB elektronickou postou toho
istého dia podla ¢lanku 8 rozhodnutia ECB/2004/3, ktorej predmetom je zamietnutie opakovanej Ziadosti v celom rozsahu, ktord
predlozila Malacalza Investimenti S.rl na ziskanie pristupu k rozhodnutiu z 2. janudra 2019, v ktorom ECB vymenovala
mimoriadnych komisarov banky Banca Carige S.p.A., ako aj k viacerym dokumentom stvisiacim s tymto rozhodnutim.

Na podporu svojej zaloby, zalobkyia uvddza dva zalobné dovody:

1.

)
@

0)

Prvy Zalobny dovod zaloZeny na protipravnosti rozhodnutia, ktorym sa odmieta poskytnutie pristupu k rozhodnutiu ECB z 2.
janudra 2019, konkrétne:

— nespravne uplatnenie ¢linku 4 ods. 1 pism. ¢) rozhodnutia ECB/2004/3; neexistencia vSeobecnej domnienky o
nespristupneni rozhodnuti{ ECB, kedZe ide o zdvizné akty a nie o opatrenia ¢isto procesnej povahy,

— podmienky uplatnenia ¢lanku 4 ods. 1 pism. ¢) rozhodnutia ECB/2004/3 nie st splnené; informdcie tykajice sa banky
Banca Carige S.p.A. uz boli uverejnené, aj v rdmci splnenia informacnych povinnosti stanovenych odvetvovymi pravnymi
predpismi,

— porusenie zdsad proporcionality a nestrannosti vyplyvajicich z neoznamenia rozhodnutia ECB z 2. janudra 2019 v zneni,
ktoré nemalo dovernti povahu,

— porusenie clanku 296 druhého odseku ZFEU z dovodu nedostatku odovodnenia rozhodnutia, ktorym sa zamieta pristup,
— porusenie prava Zalobkyne na obhajobu a jej prava na stidne preskdmanie.

Druhy Zalobny dovod zaloZeny na nezakonnosti zamietnutia poskytnutia pristupu k dokumentom, ktoré si predmetom
opakovanej ziadosti, inym ako je rozhodnutie ECB z 2. janudra 2019, konkrétne:

— porusenie a nespravne uplatnenie ustanoveni ¢lanku 4 ods. 1 pism. ¢) v spojeni s ¢ldnkom 4 ods. 2 prvou zardzkou
rozhodnutia ECB/2004/3 z dovodu neexistencie podmienok uplatnenia, nedostatku odovodnenia a porusenia prava na

obhajobu;

— nesprdvne uplatnenie clinku 27 nariadenia (EU) ¢. 1024/2013 ('), ¢lanku 53 a nasl. smernice 2013/36/EU (2), ako aj
¢lanku 32 narjadenia ECB €. 468/2014 () a ndsledne nemoznost uplatnenia vynimky dovernosti informdcif, ktoré st
pripadne obsiahnuté v dokumentoch odlisnych od rozhodnutia ECB z 2. janudra 2019, na spolo¢nost Malacalza
Investimenti S.r.1.

'Nariadenie Rady (EU) ¢. 1024/2013 z 15. oktébra 2013, ktorym sa Eurépska centrdlna banka poveruje osobitnymi tlohami, pokial ide o politiky
tykajdce sa prude nc1alneho dohladu nad dverovymi institiciami (U. v. EU L 287, 2013, 5. 63).

Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2013/36/EU z 27. jiina 2013 o pristupe k ¢innosti tiverovych institticif a prudencidlnom dohlade nad
tverovymi indtitdciami a investiénymi spolo¢nostami, o zmene smernice 2002/87/ES a o zruSeni smernic 200648 ES a 2006/49/ES (U. v EU L
176,2013,s.338).

Nariadenie Eur6pskej centrdlnej banky (EU) ¢. 468 /2014 zo 16. aprila 2014 o rdmci pre spoluprdcu v rdmci jednotného mechanizmu dohladu
medzi Eurépskou centrdlnou bankou, prislusnymi vnitro$tatnymi orgdnmi a uréenymi vndtrodtatnymi orgdnmi (U. v. EUL 141, 2014, s. 1).
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Zaloba podand 9. augusta 2019 — Foundation for the Protection of the Traditional Cheese of Cyprus named
Halloumi/EUIPO — Fontana Food (GRILLOUMI)

(Vec T-555/19)
(2019/C 328/77)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina

Ucastnici konania

Zalobkyria: Foundation for the Protection of the Traditional Cheese of Cyprus named Halloumi (Nicosia, Cyprus) (v zastdpent: S.
Malynicz QC, S. Baran, Barrister a V. Marsland, solicitor)

Zalovany: Urad Eurdpskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom: Fontana Food AB (Tyreso, Svédsko)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Prihlasovatel spornej ochrannej zndmky: dal$i iCastnik konania pred odvolacim sendtom.

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: prihlaska slovnej ochrannej zndmky Eur6pskej tinie GRILLOUMI — prihldska ¢. 15 963 291
Konanie pred EUIPO: ndmietkové konanie

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie $tvrtého odvolacieho sendtu EUIPO z 29. médja 2019 vo veci R 1355/2018-4

Néavrhy
Zalobkytia navrhuje, aby Vieobecny sid:
— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil EUIPO povinnost zndsat svoje vlastné trovy konania a nahradit trovy konania Zalobkyne.

Uvddzané zalobné dovody
— porusenie ¢lanku 8 ods. 1 pism. b) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001,

— porusenie ¢lanku 8 ods. 5 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.
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Zaloba podana 9. augusta 2019 — Cyperska republika/EUIPO — Fontana Food (GRILLOUMI)
(Vec T-556/19)
(2019/C 328/78)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina

Ugastnici konania
Zalobkyria: Cyperska republika (v zastipeni: S. Malynicz QC, S. Baran, Barrister and V. Marsland, Solicitor)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dals tcastnik konania pred odvolacim sendtom: Fontana Food AB (Tyresd, Svédsko)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Prihlasovatel spornej ochrannej zndmky: dalsi G¢astnik konania pred odvolacim sendtom.

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: slovnd ochrannd zndmka Eur6pskej tinie GRILLOUMI — prihlédska ¢. 15963 291.
Konanie pred EUIPO: ndmietkové konanie.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie $tvrtého odvolacieho sendtu EUIPO z 29. méja 2019 vo veci R 1284/2018-4.

Néavrhy
Zalobkytia navrhuje, aby Vieobecny std:
— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil EUIPO povinnost zndsat vlastné trovy konania a nahradit trovy konania Zalobkyne.

Uvddzané zalobné dovody
— porusenie ¢ldnku 8 ods. 1 pism. b) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) & 2017/1001,

— porusenie 8 ods. 5 nariadenia Eurpskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 2017/1001.
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Zaloba podand 9. augusta 2019 — Seven/EUIPO — (7Seven)
(Vec T-557/19)
(2019/C 328/79)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina

Utastnici konania
Zalobkyria: Seven SpA (Leini, Taliansko) (v zastdpent: L. Trevisan, advokat)

Zalovany: Urad Eurépskej tinie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO
Dotknutd spornd ochrannd zndmka: obrazové ochrannd zndmka Eurépskej Ginie 7Seven — ochrannd zndmka ¢. 8 252 223.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie piateho odvolacieho sendtu EUIPO zo 4. jina 2019 vo veci R 2076/2018-5.

Névrhy
Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:
— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— priznal prihldske podanej spolocnostou Seven SpA o uvedenie do predchddzajiiceho stavu a zapisal prihldsku ¢. 14 602 687
ochrannej zndmky EU €. 8 252 223.

Uvdidzané zalobné dovody
— porusenie ¢lanku 53 nariadenia Eurpskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001,

— porusenie ¢lanku 104 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podand 12. augusta 2019 — Julius Simann/EUIPO — Maharishi Vedic University (Vyobrazenie
stromu)

(Vec T-559/19)
(2019/C 328/80)

Jazyk konania: anglictina

Uastnici konania
Zalobkyiia: Julius Sémann Ltd (Thayngen, Svajciarsko) (v zasttpeni: D. Parrish, solicitor)

Zalovany: Urad Eurépskej tinie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)
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Dalsi ucastnik konania pred odvolacim sendtom: Maharishi Vedic University Ltd (Mgarr, Malta)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO
Prihlasovatel spornej ochrannej zndmky: dal$i iCastnik konania pred odvolacim sendtom.

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: prihldska obrazovej ochrannej zndimky Eurdpskej tnie v bielej, hnedej a zltej farbe a v odtieioch
modrej (Vyobrazenie stromu) — prihldska ¢. 15 666 639.

Konanie pred EUIPO: ndmietkové konanie.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie prvého odvolacieho senatu EUIPO zo 16. mdja 2019 vo veciR 1743/2018-1.

Navrhy

Zalobkytia navrhuje, aby Vieobecny stid:
— vyhovel zalobe zalobkyne,

— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania, ktoré zalobkytia vynaloZila v tomto konani a v konani pred Uradom.

Uvddzané Zalobné dovody
— porusenie ¢lanku 8 ods. 1 pism. b) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 20171001,

— porusenie lanku 8 ods. 5 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podan 13. augusta 2019 — Lipidos Santiga/Komisia
(Vec T-561/19)
(2019/C 328/81)

Jazyk konania: anglictina

Ugastnici konania
Zalobkyiia: Lipidos Santiga, SA (Santa Perpétua de Mogoda, Spanielsko) (v zastdpeni: P. Muiiiz Fernandez, advokat)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy

Zalobkytia navrhuje, aby Vieobecny stid:

— zrudil ¢ldnok 3 delegovaného nariadenia Komisie (EU) 2019/807 z 13. marca 2019, ktorym sa doplia smernica Eurépskeho
parlamentu a Rady (EU) 2018/2001, pokial ide o urcenie surovin s vysokym rizikom nepriamej zmeny vyuzivania pody, pri
ktorych sa pozoruje vyznamné rozsirenie produkénej plochy na podu s vysokymi zdsobami uhlika, a o certifikdciu biopaliv,

biokvapalin a paliv z biomasy s nizkym rizikom nepriamej zmeny vyuzivania pody a jeho prilohy,

— ulozil Komisii povinnost nahradit trovy konania.
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Do6vody a hlavné tvrdenia
Na podporu svojej zaloby zalobkyna uvddza pit zalobnych dovodov.

1. Prvy zalobny dovod zalozeny na tom, Ze globdlny pristup zalovanej, v dosledku ktorého sa palmovy olej kvalifikuje ako
surovina s vysokym rizikom nepriamej zmeny vyuZzivania pody, je neprimerany.

2. Druhy zalobny dovod zaloZeny na tom, Ze Zalovand sa dopustila zjavne nespravneho postdenia, ked rozhodla, Ze palmovy
olej je bez ohladu na svoj povod surovinou s vysokym rizikom nepriamej zmeny vyuzivania pody.

3. Treti Zalobny dovod zaloZeny na tom, Ze kritérid pre klasifikdciu palmového oleja ako suroviny s vysokym rizikom nepriamej
zmeny vyuZivania pody s diskriminacné.

4. Stvrty Zalobny dovod zalozeny na tom, Ze Komisia pred prijatim napadnutého nariadenia nevykonala nevyhnutné postdenie
dopadu.
5. Piaty Zalobny dovod zaloZeny na tom, Ze Komisia neuviedla dovody, na ktorych je zalozeny ndvrh vzorca pouzitého pre

prijatie rozhodnutie, Ze palmovy olej je surovinou s vysokym rizikom nepriamej zmeny vyuzivania pody.

Zaloba podand 16. augusta 2019 — Muratbey Gida/EUIPO (syr korbacovitého tvaru)
(Vec T-570/19)
(2019/C 328/82)

Jazyk konania: nemcina

Uastnici konania
Zalobkyria: Muratbey Gida Sanayi Ve Ticaret AS (Istanbul, Turecko) (v zastdpeni: M. Schork, Rechtsanwiltin)

Zalovany: Urad Eur6pskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: trojrozmernd ochrannd zndmka Eurdpskej tnie v ¢iernej a bielej farbe (syr korbacovitého tvaru) —
prihlagka ¢. 17 909 082

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie $tvrtého odvolacieho senatu EUIPO z 13. jtina 2019 vo veci R 106/2019-4.
Néavrhy

Zalobkytia navrhuje, aby Vieobecny std:

— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania.

Uvddzany Zalobny dovod

— porusenie ¢ldnku 7 ods. 1 pism. b) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.
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Zaloba podand 16. augusta 2019 — Muratbey Gida/EUIPO (syr korba¢ovitého tvaru)
(Vec T-571/19)
(2019/C 328/83)

Jazyk konania: nemcina

Utastnici konania
Zalobkyiia: Muratbey Gida Sanayi Ve Ticaret AS (Istanbul, Turecko) (v zastdpeni: M. Schork, Rechtsanwiltin)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: trojrozmernd ochrannd zndmka Eurdpskej tnie v ¢iernej a bielej farbe (syr korbacovitého tvaru) —
prihléska ¢. 17 912 280

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie $tvrtého odvolacieho sendtu EUIPO z 13. jina 2019 vo veci R 107/2019-4.

Néavrhy
Zalobkytia navrhuje, aby Vieobecny std:
— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania.

Uvdidzany Zalobny dovod

— porusenie &ldnku 7 ods. 1 pism. b) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podand 16. augusta 2019 — Muratbey Gida/EUIPO (syr korbacovitého tvaru)
(Vec T-572/19)
(2019/C 328/84)

Jazyk konania: nemcina

Uastnici konania
Zalobkyiia: Muratbey Gida Sanayi Ve Ticaret A$ (Istanbul, Turecko) (v zastdpeni: M. Schork, Rechtsanwiltin)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: trojrozmernd ochrannd zndmka Eurdpskej tnie v Ciernej a bielej farbe (syr korbacovitého tvaru) —
prihldska ¢. 17 912 292
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Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie $tvrtého odvolacieho sendtu EUIPO z 13. jina 2019 vo veci R 108/2019-4.

Néavrhy
Zalobkytia navrhuje, aby Vieobecny std:
— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania.

Uvddzany zalobny dovod

— porusenie 7 ods. 1 pism. b) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podand 19. augusta 2019 — Leinfelder Uhren Miinchen/EUIPO — Schafft (Leinfelder)
(Vec T-577/19)
(2019/C 328/85)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: nemcina

Utastnici konania
Zalobkyiia: Leinfelder Uhren Miinchen GmbH & Co. KG (Mnichov, Nemecko) (v zastdpent: S. Liift, Rechtsanwalt)
Zalovany: Urad Eur6pskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalst ticastnik konania pred odvolacim sendtom: Thomas Schafft (Mnichov, Nemecko)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO
Majitel spornej ochrannej zndmky: Zalobkyria.

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: slovnd ochrannd zndmka Eurdpskej tnie Leinfelder — ochrannd zndmka Eurdpskej tinie
¢. 13975 461.

Konanie pred EUIPO: konanie o vyhldsenie neplatnosti.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie druhého odvolacieho sendtu EUIPO zo 14. mdja 2019 v spojenych veciach R 1930/2018-2 a
R 1937/2018-2.

Néavrhy
Zalobkytia navrhuje, aby Vseobecny std:

— zrusil napadnuté rozhodnutie v rozsahu, v akom sa nim napadnutd ochrannd zndmka zrusuje aj pre tovary triedy 14 (ndramkové
hodinky) a triedy 18 (remienky na ndramkové hodinky),
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— zamietol odvolanie navrhovatela zrusenia vo veci R 1930/2018-2,
— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania,

— v pripade, Ze sa dal3i d¢astnik konania ziiCastni na konani ako vedlajsi Gi¢astnik konania, uloZzil mu povinnost znésat svoje vlastné
trovy konania.

Uvédzany Zalobny dévod

— porusenie ¢lanku 58 ods. 1 pism. a) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Uznesenie VSeobecného stidu z 3. jila 2019 — Red Bull EUIPO (Zobrazenie rovnobeZznika v dvoch farbich)
(Vec T-305/17) (1)
(2019/C 328/86)

Jazyk konania: anglictina

Predseda druhej komory nariadil vymaz veci.

() U.v.EUC231,17.7.2017.

Uznesenie VSeobecného siidu z 11. jila 2019 — Microsemi Europe a Microsemi/Komisia
(Vec T-227/18) (1)
(2019/C 328/87)

Jazyk konania: nemcina

Predseda druhej komory nariadil vymaz veci.

() U.v.EUC190, 4.6.2018.
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	Vec C-469/19: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Bundesgerichtshof (Nemecko) 19. júna 2019 — All in One Star Ltd
	Vec C-477/19: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Verwaltungsgericht Wien (Rakúsko) 21. júna 2019 — IE/Magistrat der Stadt Wien
	Vec C-482/19: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Juzgado de Primera Instancia e Instrucción no 6 de Ceuta (Španielsko) 24. júna 2019 — JF a KG/Bankia S.A.
	Vec C-492/19: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Landesverwaltungsgericht Steiermark (Rakúsko) 26. júna 2019 — OK
	Vec C-493/19: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Landesverwaltungsgericht Steiermark (Rakúsko) 26. júna 2019 — PL
	Vec C-494/19: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Landesverwaltungsgericht Steiermark (Rakúsko) 26. júna 2019 — QM
	Vec C-502/19: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Tribunal Supremo (Španielsko) 1. júla 2019 — trestné konanie proti D. Oriolovi Junquerasovi Viesovi
	Vec C-509/19: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Finanzgericht München (Nemecko) 4. júla 2019 — BMW Bayerische Motorenwerke AG/Hauptzollamt München
	Vec C-516/19: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Verwaltungsgericht Berlin (Nemecko) 9. júla 2019 — NMI Technologietransfer GmbH/EuroNorm GmbH
	Vec C-520/19: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Krajský soud v Ostravě (Česká republika) 9. júla 2019 — ARMOSTAV MÍSTEK s.r.o./Odvolací finanční ředitelství
	Vec C-526/19: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podala Conseil d’État (Francúzsko) 9. júla 2019 — Entoma SAS/Ministre de l’Économie et des Finances, Ministre de l’Agriculture et de l’Alimentation
	Vec C-528/19: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Bundesfinanzhof (Nemecko) 10. júla 2019 — F- AG/Finanzamt Y
	Vec C-530/19: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Oberster Gerichtshof (Rakúsko) 11. júla 2019 — NM ako správca konkurznej podstaty v konkurznom konaní týkajúcom sa majetku spoločnosti NIKI Luftfahrt GmbH/ON
	Vec C-535/19: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Augstākā tiesa (Lotyšsko) 12. júla 2019 — A/Latvijas Republikas Veselības ministrija
	Vec C-539/19: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Landgericht München I (Nemecko) 15. júla 2019 — Bundesverband der Verbraucherzentralen und Verbraucherverbände — Verbraucherzentral e Bundesverband e.V./Telefonica Germany...
	Vec C-543/19: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Finanzgericht Hamburg (Nemecko) 16. júla 2019 — Jebsen & Jessen (GmbH & Co.) KG/Hauptzollamt Hamburg
	Vec C-556/19: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podala Conseil d’État (Francúzsko) 22. júla 2019 — Société ECO TLC/Ministre de la transition écologique et solidaire
	Vec C-562/19 P: Odvolanie podané 2. júla 2019: Európska komisia proti rozsudku Všeobecného súdu (deviata komora) zo 16. mája 2019 v spojených veciach T-836/16 a T- 624/17, Poľská republika/Európska komisia
	Vec C-570/19: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal High Court (Írsko) 26. júla 2019 — Irish Ferries Ltd/National Transport Authority
	Vec C-578/19: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Supreme Court of the United Kingdom (Spojené kráľovstvo) 30. júla 2019 — X/Kuoni Travel Ltd
	Vec C-579/19: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Court of the United Kingdom (Spojené kráľovstvo) 30. júla 2019 — R (o odvolaní Association of Independent Meat Supplier a i.)/The Food Standards Agency
	Vec C-615/19 P: Odvolanie podané 16. augusta 2019: John Dalli proti rozsudku Všeobecného súdu (šiesta komora) zo 6. júna 2019 vo veci T- 399/17, Dalli/Komisia
	Vec T-406/15: Rozsudok Všeobecného súdu z 2. júla 2019 — Mahmoudian/Rada (Mimozmluvná zodpovednosť — Spoločná zahraničná a bezpečnostná politika — Reštriktívne opatrenia prijaté voči Iránskej islamskej republike — Zmrazenie f...
	Vec T-522/15: Rozsudok Všeobecného súdu z 11. júla 2019 — CCPL a i./Komisia (Hospodárska súťaž — Kartely — Trh s potravinovými obalmi pre maloobchodný predaj — Rozhodnutie, ktorým sa konštatuje porušenie článku 101 ZFEÚ — Pr...
	Vec T-8/16: Rozsudok Všeobecného súdu z 12. júla 2019 — Toshiba Samsung Storage Technology a Toshiba Samsung Storage Technology Korea/Komisia (Hospodárska súťaž — Kartely — Trh s optickými diskovými mechanikami — Rozhodnutie, ktorý...
	spojené veci T- 244/16 a T- 285/17: Rozsudok Všeobecného súdu z 11. júla 2019 — Janukovyč/Rada (Spoločná zahraničná a bezpečnostná politika — Reštriktívne opatrenia prijaté s ohľadom na situáciu na Ukrajine — Zmrazenie finančn...
	Vec T-805/16: Rozsudok Všeobecného súdu z 11. júla 2019 — IPPT PAN/Komisia a REA (Rozhodcovská doložka — Šiesty a siedmy rámcový program v oblasti výskumu, technického rozvoja a demonštračnýc h činností — Rozhodnutie o vymáhan...
	Vec T-894/16: Rozsudok Všeobecného súdu z 11. júla 2019 — Air France/Komisia (Žaloba o neplatnosť — Štátna pomoc — Opatrenia, ktoré vykonalo Francúzsko na podporu letiska Marseille Provence a leteckých spoločností využívajúcich ...
	Vec T-291/17: Rozsudok Všeobecného súdu z 12. júla 2019 — Transdev a i./Komisia (Štátna pomoc — Schéma pomoci zavedená Francúzskom od roku 1994 do roku 2008 — Subvencie na investíciu, ktoré poskytol región Île-de-France — Rozhodn...
	Vec T-292/17: Rozsudok Všeobecného súdu z 12. júla 2019 — Région Île-de- France/Komisia (Štátna pomoc — Schéma pomoci zavedená Francúzskom od roku 1994 do roku 2008 — Subvencie na investíciu, ktoré poskytol región Île-de-France ...
	Vec T-309/17: Rozsudok Všeobecného súdu z 12. júla 2019 — Optile/Komisia (Štátna pomoc — Schéma pomoci zavedená Francúzskom od roku 1994 do roku 2008 — Subvencie na investíciu, ktoré poskytol región Île-de-France — Rozhodnutie, k...
	Vec T-330/17: Rozsudok Všeobecného súdu z 12. júla 2019 — Ceobus a i./Komisia (Štátna pomoc — Schéma pomoci zavedená Francúzskom od roku 1994 do roku 2008 — Subvencie na investíciu, ktoré poskytol región Île-de-France — Rozhodnut...
	Vec T-331/17: Rozsudok Všeobecného súdu z 12. júla 2019 — Steifer/EHSV (Verejná služba — Úradníci — Dôchodky — Právo na dôchodok nadobudnuté pred nástupom do služby Únie — Prevod do režimu Únie — Započítanie odpracovan...
	Vec T-738/17: Rozsudok Všeobecného súdu z 12. júla 2019 — STIF- IDF/Komisia (Štátna pomoc — Schéma pomoci zavedená Francúzskom od roku 1994 do roku 2008 — Subvencie na investíciu, ktoré poskytol STIF- IDF — Rozhodnutie, ktorým sa ...
	Vec T-53/18: Rozsudok Všeobecného súdu z 9. júla 2019 — Nemecko/Komi sia (Aproximácia právnych predpisov — Nariadenie (EÚ) č. 305/2011 — Nariadenie (EÚ) č. 1025/2012 — Stavebné výrobky — Harmonizované normy EN 13341:2005 + A1:2...
	Vec T-95/18: Rozsudok Všeobecného súdu z 11. júla 2019 — Gollnisch/Parlament (Pravidlá o úhrade výdavkov a príspevkov poslancov Európskeho parlamentu — Príspevok na asistenta poslanca Parlamentu/príspevok na asistentskú parlamentnú v...
	Vec T-274/18: Rozsudok Všeobecného súdu z 11. júla 2019 — Klymenko/Rada (Spoločná zahraničná a bezpečnostná politika — Reštriktívne opatrenia prijaté s ohľadom na situáciu na Ukrajine — Zmrazenie finančných prostriedkov — Zoz...
	Vec T-285/18: Rozsudok Všeobecného súdu z 11. júla 2019 — Pšonka/Rada (Spoločná zahraničná a bezpečnostná politika — Obmedzujúce opatrenia prijaté vzhľadom na situáciu na Ukrajine — Zmrazenie finančných prostriedkov — Zoznam ...
	Vec T-289/18: Rozsudok Všeobecného súdu z 11. júla 2019 — Pšonka/Rada (Spoločná zahraničná a bezpečnostná politika — Obmedzujúce opatrenia prijaté vzhľadom na situáciu na Ukrajine — Zmrazenie finančných prostriedkov — Zoznam ...
	Vec T-349/18: Rozsudok Všeobecného súdu z 11. júla 2019 — Hauzenberger/EUIPO (TurboPerformance) (Ochranná známka Európskej únie — Prihláška obrazovej ochrannej známky Európskej únie TurboPerformance — Absolútny dôvod zmietnutia ...
	Vec T-397/18: Rozsudok Všeobecného súdu z 9. júla 2019 — Hugo’s Hotel/EUIPO — H’ugo’s (HUGO’S BURGER Bar) (Ochranná známka Európskej únie — Námietkové konanie — Prihláška obrazovej ochrannej známky Európskej únie HUGO...
	Vec T-482/18: Rozsudok Všeobecného súdu z 9. júla 2019 — XF/Komisia (Verejná služba — Úradníci — Odmena — Príspevok na usídlenie — Dočasná zmena miesta výkonu práce — Zmena bydliska)
	Vec T-480/16: Uznesenie Všeobecného súdu z 8. júla 2019 — Lidl Stiftung/EUIPO — Amedei (For you) (Ochranná známka Európskej únie — Námietkové konanie — Prihláška obrazovej ochrannej známky Európskej únie For you — Rozhodnutie...
	Vec T-158/18: Uznesenie Všeobecného súdu z 9. júla 2019 — Scaloni a Figini/Komisia (Žaloba o náhradu škody — Riešenie krízových situácií úverových inštitúcií a investičných spoločností — Smernica 2014/59/EÚ a nariadenie (E...
	Vec T-544/18: Uznesenie Všeobecného súdu z 5. júla 2019 — ArcelorMittal Bremen/Komisia (Životné prostredie — Smernica 2003/87/ES — Systém obchodovania s emisnými kvótami skleníkových plynov — Nariadenie (EÚ) č. 389/201 3 — Prec...
	Vec T-660/18: Uznesenie Všeobecného súdu z 9. júla 2019 — VodafoneZiggo Group/Komisia (Žaloba o neplatnosť — Elektronické komunikácie — Článok 7 smernice 2002/21/ES — Veľkoobchodné poskytovanie pevného prístupu — Spoločný v...
	Vec T-662/18: Uznesenie Všeobecného súdu zo 4. júla 2019 — romwell/EUIPO (twistpac) (Ochranná známka Európskej únie — Prihláška slovnej ochrannej známky Európskej únie twistpac — Absolútny dôvod zamietnutia — Opisný charakter ...
	Vec T-674/18: Uznesenie Všeobecného súdu z 11. júla 2019 — Vattenfall Europe Nuclear Energy/Komisia (Žaloba o neplatnosť — Štátna pomoc — Šestnásta novela zákona o atómovej energii (Atomgesetz) — Vykonanie rozsudku Bundesverfassun...
	Vec T-687/18: Uznesenie Všeobecného súdu z 10. júla 2019 — Pilatus Bank/ECB (Žaloba o neplatnosť — Hospodárska a menová politika — Prudenciálny dohľad nad úverovými inštitúciami — Opatrenia o pozastavení prijaté vnútroštátn...
	Vec T-176/19 R: Uznesenie predsedu Všeobecného súdu z 15. júla 2019 — 3V Sigma/ECHA (Predbežné opatrenie — REACH — Látka uvasorb HEB — Hodnotenie — Rozhodnutie odvolacej rady ECHA — Návrh na nariadenie predbežných opatrení — ...
	Vec T-280/19 R: Uznesenie predsedu Všeobecného súdu z 12. júla 2019 — Highgate Capital Management/Komisia (Konanie o nariadení predbežného opatrenia — Štátna pomoc — Návrh na nariadenie predbežných opatrení — Neexistencia potreby...
	Vec T-355/19 R: Uznesenie predsedu Všeobecného súdu z 12. júla 2019 — CE/Výbor regiónov (Konanie o nariadení predbežného opatrenia — Verejná služba — Návrh na nariadenie predbežného opatrenia — Neexistencia naliehavosti)
	Vec T-367/19 R: Uznesenie predsedu Všeobecného súdu z 15. júla 2019 — Camerin/Komisia (Konanie o nariadení predbežného opatrenia — Verejná služba — Návrh na nariadenie predbežného opatrenia — Neexistencia naliehavosti)
	Vec T-480/19: Žaloba podaná 8. júla 2019 — Landesbank Baden-Württemberg/SRB
	Vec T-510/19: Žaloba podaná 17. júla 2019 — Puma/EUIPO — Gemma Group (vyobrazenie skákajúceho zvieraťa)
	Vec T-517/19: Žaloba podaná 19. júla 2019 — Homoki/Komisia
	Vec T-525/19: Žaloba podaná 25. júla 2019 — Intering a i./Komisia
	Vec T-537/19: Žaloba podaná 30. júla 2019 — DK/GSA
	Vec T-538/19: Žaloba podaná 30. júla 2019 — Casino, Guichard-Perrachon/Komisia
	Vec T-539/19: Žaloba podaná 30. júla 2019 — Les Mousquetaires a ITM Entreprises/Komisi a
	Vec T-552/19: Žaloba podaná 7. augusta 2019 — Malacalza Investimenti/ECB
	Vec T-555/19: Žaloba podaná 9. augusta 2019 — Foundation for the Protection of the Traditional Cheese of Cyprus named Halloumi/EUIPO — Fontana Food (GRILLOUMI)
	Vec T-556/19: Žaloba podaná 9. augusta 2019 — Cyperská republika/EUIPO — Fontana Food (GRILLOUMI)
	Vec T-557/19: Žaloba podaná 9. augusta 2019 — Seven/EUIPO — (7Seven)
	Vec T-559/19: Žaloba podaná 12. augusta 2019 — Julius Sämann/EUIPO — Maharishi Vedic University (Vyobrazenie stromu)
	Vec T-561/19: Žaloba podaná 13. augusta 2019 — Lípidos Santiga/Komisia
	Vec T-570/19: Žaloba podaná 16. augusta 2019 — Muratbey Gida/EUIPO (syr korbáčovitého tvaru)
	Vec T-571/19: Žaloba podaná 16. augusta 2019 — Muratbey Gida/EUIPO (syr korbáčovitého tvaru)
	Vec T-572/19: Žaloba podaná 16. augusta 2019 — Muratbey Gida/EUIPO (syr korbáčovitého tvaru)
	Vec T-577/19: Žaloba podaná 19. augusta 2019 — Leinfelder Uhren München/EUIPO — Schafft (Leinfelder)
	Vec T-305/17: Uznesenie Všeobecného súdu z 3. júla 2019 — Red Bull/EUIPO (Zobrazenie rovnobežníka v dvoch farbách)
	Vec T-227/18: Uznesenie Všeobecného súdu z 11. júla 2019 — Microsemi Europe a Microsemi/Komisia

