Uradny vestnik € 211

Eurdpskej tnie

. , . Roénik 59
Slovenské vydanie IIlfOI'maCle d OoZnamenia 13. juna 2016

Obsah
IV Informdcie
INFORMACIE INSTITUCI, ORGANOV, URADOV A AGENTUR EUROPSKE] UNIE
Siidny dvor Eurdpskej tinie
2016/C 211/01 Posledné publikdcie Stidneho dvora Eurépskej tinie v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie . . .. .. ... .. 1
V  Oznamy
SUDNE KONANIA
Stdny dvor
2016/C 211/02 Vec C-200/13 P: Rozsudok Stdneho dvora (piata komora) z 21. aprila 2016 — Rada Eurdpskej tinie/
Bank Saderat Iran, Eur6épska komisia (Odvolanie — Spolo¢nd zahrani¢nd a bezpecnostnd politika —
Boj proti $ireniu jadrovych zbrani — Restriktivne opatrenia prijaté voci Irdnskej islamskej republike —
Zmrazenie finanénych prostriedkov irdnskej banky — Povinnost odovodnenia — Postup prijimania
aktu — Zjavne nespravne posadenie) . ... .. ... 2
2016/C 211/03 Vec C-366/13: Rozsudok Sddneho dvora (prvd komora) z 20. aprila 2016 (ndvrh na zacatie

prejudicidlneho konania, ktory podal Corte suprema di cassazione — Taliansko) — Profit Investment SIM
SpA, v likviddcii/Stefano Ossi a i. (Navrh na zacatie prejudicidlneho konania — Nariadenie (ES) ¢. 44/
2001 — Priestor slobody, bezpe¢nosti a spravodlivosti — Pojem ,nezlucitelné rozsudky* — Zaloby,
ktoré nemaja rovnaky predmet, podané proti viacerym zalovanym s bydliskom v roznych ¢lenskych
stdtoch — Podmienky volby pravomoci — Dolozka o volbe pravomoci — Pojem ,zmluvnd vec* —
Overenie neexistencie platného zmluvného vztahu) .. ... ... .. . . o L i oL 3

S ohladom na ochranu osobnych dit afalebo dovernost nie je mozné zobrazit nicktoré tidaje obsiahnuté v tomto vydani, a preto bola
publikovand nové autentickd verzia.




2016/C 211/04

2016/C 211/05

2016/C 211/06

2016/C 211/07

2016/C 211/08

2016/C 211/09

Vec C-689/13: Rozsudok Sudneho dvora (velkd komora) z 5. aprila 2016 (ndvrh na zacatie
prejudicidlneho konania, ktory podal Consiglio di Giustizia amministrativa per la Regione siciliana —
Taliansko) — Puligienica Facility Esco SpA (PFE)/Airgest SpA (Ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania — Verejné obstardvanie sluzieb — Smernica 89/665/EHS — Clénok 1 ods. 1 a 3 — Postupy
preskiimavania — Zaloba o neplatnost rozhodnutia o zadani verejnej zékazky podand uchddzacom,
ktorého ponuka nebola vybrand — Vzdjomnd Zaloba ﬁspesného uchddzaca — Vnutrostitne pravidlo
judikatdry ukladajice povinnost preskdmat najskor vzdjomnd zalobu a v pripade, Ze je dovodnd,

hldsit hlavni Zalobu za nepripustnd bez j jej vecného preskiimania — Zlucitelnost s prdvom Unie —
Clénok 267 ZFEU — Zisada prednosti prdva Unie — Prdvna zdsada stanovend rozhodnutim plena
najvyssieho spravneho sidu ¢lenského $taitu — Vndtrodtitna pravna Gprava stanovujiica zdvazni
povahu tohto rozhodnutia pre senaty tohto sidu — Povinnost sendtu, ktory rozhoduje o otdzke
tykajticej sa prava Unie, postipit tito otizku plénu v pripade, ak s rozhodnutim pléna nesuhla51 —
Moznost alebo povinnost sendtu podat na Stidny dvor ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania) . .

Vec C-131/14: Rozsudok Stidneho dvora (druhd komora) zo 14. aprila 2016 (ndvrh na zacatie
prejudicidlneho konania, ktory podal Corte suprema di cassazione — Taliansko) — Malvino Cervati,
Societa Malvi Sas di Cervati Malvino/Agenzia delle Dogane, Agenzia delle Dogane — Ufficio delle
Dogane di Livorno (Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Polnohospodérstvo — Spolo¢nd
organizdcia trhov — Nariadenie (ES) ¢. 565/2002 — Cldnok 3 ods. 3 — Colnd kvéta — Cesnak
argentinskeho pévodu — Dovozné licencie — Neprevoditelnost prav vyplyvajicich z dovoznych
licencif — Obchddzanie — ZneuZitie prava — Podmienky — Nariadenie (ES, Euratom) ¢. 2988/95 —
Clanok 4 ods. 3) .. .ot

Spojené veci C-186/14 P a C-193/14 P: Rozsudok Stidneho dvora (druhd komora) zo 7. aprila 2016 -
ArcelorMittal Tubular Products Ostrava a.s. a i./Hubei Xinyegang Steel Co. Ltd, Rada Eurépskej tnie,
Eurépska komisia a Rada Eurdpskej dnie[Talianska republika a i. (Odvolanie — Dumping —
Nariadenie (ES) ¢ 384/96 — Clanok 3 ods. 5, 7 a 9 — Clanok 6 ods. 1 — Nariadenie (ES) ¢. 926/
2009 — Dovoz ur¢itych bezsvikovych rir a rirok zo Zeleza alebo ocele s povodom v Cine — Kone¢né
antidumpingové clo — Urcenie existencie hrozby ujmy — Zohladnenie tdajov vztahujicich sa
na obdobie, ktoré nasleduje po obdobi presetrovania) . ........... .. ... ...

Vec C-294/14: Rozsudok Stdneho dvora (Stvrtd komora) zo 7. aprila 2016 (ndvrh na zacatie
prejudicidlneho konania, ktory podal Finanzgericht Hamburg — Nemecko) — ADM Hamburg AG/
Hauptzollamt Hamburg-Stadt (Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Colnd tnia a spolo¢ny
colny sadzobnik — Colny kédex Spolocenstva — Colné preferencie — Nariadenie (EHS) ¢. 2454/93 —
Clanok 74 ods. 1 — Vyrobky s povodom vo zvyhodnenej krajine — Preprava — Zdsielka
pozostdvajica zo zmesi surového oleja z palmovych jadier pochddzajiceho z niekolkych krajin
vyuzivajucich rovnaké preferencné zaobchddzanie) . . .. ... ... ... L o L

Vec C-315/14: Rozsudok Stdneho dvora (Stvrtd komora) zo 7. aprila 2016 (ndvrh na zacatie
prejudicidlneho konania, ktory podal Bundesgerichtshof — Nemecko) — Marchon Germany GmbH]
Yvonne Karaszkiewicz (Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Samostatni obchodni
zéstupcovia — Smernica 86/653/EHS — Clénok 17 ods. 2 — Nahrada za zdkaznikov — Podmienky
priznania — Ziskanie novych zédkaznikov — Pojem ,novi zdkaznici“ — Zakaznici zastipeného, ktori
po prvykrat kupuja tovar, pricom jeho odbytom bol povereny obchodny zdstupca) . ..........

Vec C-324/14: Rozsudok Sudneho dvora (prvd komora) zo 7. aprila 2016 (ndvrh na zacatie
prejudicidlneho konania, ktory podal Krajowa Izba Odwolawcza — Pol'sko) — Partner Apelski Dariusz/
Zarzad Oczyszczania Miasta (Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Verejné zdkazky —
Smernica 2004/18/ES — Technickd afalebo odbornd sposobilost hospoddrskych subjektov —
Clanok 48 ods. 3 — Moznost spolahnit sa na vyuzitie sposobilosti inych subjektov — Podmienky
a sposoby — Povaha vztahov medzi uchddzac¢om a inymi subjektmi — Zmena ponuky — Vyhldsenie
elektronickej aukcie za neplatni a jej zopakovanie — Smernlca 2014/24[EU) . ... ...



2016/C 211/10

2016/C 211/11

2016/C 211/12

2016/C 211/13

2016/C 211/14

2016/C 211/15

2016/C 211/16

Vec C-377/14: Rozsudok Stdneho dvora (tretia komora) z 21. aprila 2016 (ndvrh na zacatie
prejudicidlneho konania, ktory podal Krajsky soud v Prahe — Ceskd republika) — Ernst Georg Radlinger,
Helena Radlingerovd/FINWAY a.s. (Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Smernica 93/13/
EHS — Cldnok 7 — Vnitrodtitna procesnd tdprava insolvenéného konania — Dlhy zo zmluvy
o spotrebitelskom tivere — Ucinn4 stidna ochrana — Bod 1 pism. e) prilohy — Neprimerand vyska
odskodnenia — Smernica 2008/48/ES — Clénok 3 pism. 1) — Celkovd vyska Gveru — Bod
I prilohy I — Vyska ¢erpania dveru — Vypocet roénej percentudlnej miery ndkladov — Clénok 10
ods. 2 — Informacnd povinnost — Preskimanie ex offo — Sankcia) ... .......... ... .. ...

Spojené veci C-381/14 a C-385/14: Rozsudok Stdneho dvora (prva komora) zo 14. aprila 2016
(ndvrhy na zacatie prejudicidlneho konania, ktoré podal Juzgado de lo Mercantil n° 9 de Barcelona —
Spanielsko) — Jorge Sales Sinués/Caixabank SA (C-381/14) a Youssouf Drame Ba/Catalunya Caixa SA
(Catalunya Banc SA) (C-385/14) (Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Smernica 93/13/EHS —
Zmluvy uzatvdrané medzi preddvajicimi alebo doddvatelmi a spotrebitelmi — Zmluvy o hypote-
kédrnych tveroch — Podmienka, ktord stanovuje minimédlnu drokovi sadzbu — Preskiimanie
podmienky s cielom vyhlésit ju za neplatni — Konanie o hromadnej zalobe — Zaloba na zdrzanie sa
konania — Preru$enie konania o individudlnej Zalobe s rovnakym predmetom) ..............

Vec C-397/14: Rozsudok Sudneho dvora (druhd komora) zo 14. aprila 2016 (ndvrh na zacatie
prejudicidlneho konania, ktory podal Sad Najwyzszy — Polsko) — Polkomtel sp. z 0.0./Prezes Urzedu
Komunikacji Elektronicznej (Navrh na zacatie prejudicidlneho konania — Elektronické komunikacné
siete a sluzby — Smernica 2002/22/ES — Cldnok 28 — Negeografické &isla — Pristup koncovych
uzivatelov, ktori maji bydlisko v ¢lenskom $tite operatora, k sluzbdm vyzivajicim negeografické
sla — Smernica 2002/19/ES — Clanky 5, 8 a 13 — Prdvomoc a zodpovednost narodnych
regula¢nych orgdnov vzhladom na pristup a prepojenie — UloZenie, zmena a doplnenie alebo zrusenie
povinnosti — UloZenie povinnosti podnikom, ktoré kontroluji pristup koncovych uzivatelov —
Kontrola cien — Podnik, ktory nemd vyznamny vplyv na trhu — Smernica 2002/21/ES — Riesenie
sporov medzi podnikmi — Rozhodnutie ndrodného regulaéného orgdnu, ktorym sa stanovuji
podmienky spoluprice a zdsady urcovania cien sluzieb medzi podnikmi) . .................

Vec C-441/14: Rozsudok Stdneho dvora (velkd komora) z 19. aprila 2016 (ndvrh na zacatie
prejudicidlneho konania, ktory podal Hejesteret — Dansko) — Dansk Industri (DI), konajica v mene Ajos
A[S/Dedicia po Karstenovi Eigilovi Rasmussenovi (Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania —
Socidlna politika — Charta zakladnych prav Eur(’)pskej tinie — Smernica 2000/78/ES — Zéisada
zdkazu diskrimindcie na zdklade veku — Vnatrostatna pravna Gpraya odporujica smernici — MozZnost
jednotlivca spochybnovat zodpovednost §titu za porusenie prava Unie — Spor medzi jednotlivcami —

Vyvazenie roznych prav a zdsad — Zdsady pravnej istoty a ochrany legitimnej dovery — Uloha
vautrodtatneho sadu) . ... ...

Vec C-460/14: Rozsudok Sddneho dvora (desiata komora) zo 7. aprila 2016 (ndvrh na zacatie
prejudicidlneho konania, ktory podal Hoge Raad der Nederlanden — Holandsko) — Johannes Evert
Antonius Massar/DAS Nederlandse Rechtsbijstand Verzekeringsmaatschappij NV (Ndvrh na zacatie
prejudicidlneho konania — Poistenie pravnej ochrany — Smernica 87/344/EHS — Clanok 4 ods. 1 —
Slobodny vyber advokdta poistenym — Stdne alebo spravne konanie — Pojem — Povolenie, ktoré
udeli verejny orgdn zamestndvatelovi na déely skonéenia pracovnej zmluvy) . ...............

Vec C-483/14: Rozsudok Siidneho dvora (tretia komora) zo 7. aprila 2016 (ndvrh na zacatie
prejudicidlneho konania, ktory podal Oberster Gerichtshof — Rakisko) — KA Finanz AG/Sparkassen
Versicherung AG Vienna Insurance Group (Névrh na zacatie prejudicidlneho konania — Rimsky
dohovor — Rozhodné pravo — Cezhrani¢né zlicenie — Smernica 78/855/EHS — Smernica 2005/56/
ES — Zlicenie — Ochrana veritefov — Prevedenie vSetkych pohladdvok a zdvizkov preberanej
spolo¢nosti na preberajicu SPoloCNOSE) . . . . oottt

Vec C-522/14: Rozsudok Stdneho dvora (tretia komora) zo 14. aprila 2016 (ndvrh na zacatie
prejudicidlneho konania, ktory podal Bundesfinanzhof — Nemecko) — Sparkasse Allgdu/Finanzamt
Kempten (Névrh na zacatie pre)ud1c1alneho konania — Sloboda usadit sa — Clanok 49 ZFEU —
Prédvna dprava clenského tatu ukladajica tverovym institdcidm povinnost informovat dafiovii spravu
o aktivach zosnulych klientov na tcely vyberu dane z dedi¢stva — Uplatnenie tejto pravnej Gipravy na
pobocky usadené v inom ¢lenskom §tdte, v ktorom bankové tajomstvo v zdsade zakazuje poskytovanie
takejto informacie) . . .. ...

10

11

11

12

13

14



2016/C 211[17

2016/C 211/18

2016/C 211/19

2016/C 211/20

2016/C 211/21

2016/C 211/22

2016/C 211/23

2016/C 211/24

Vec C-546/14: Rozsudok Stdneho dvora (druhd komora) zo 7. aprila 2016 (ndvrh na zacatie
prejudicidlneho konania, ktory podal Tribunale di Udine — Taliansko) — konanie zacaté na ndvrh
spolo¢nosti Degano Trasporti Sas di Ferrucio Degano & C., v likviddcii (Ndvrh na zacatie
prejudicidlneho konania — Dane — DPH — Clédnok 4 ods. 3 ZEU — Smernica 2006/112/ES —
Platobnd neschopnost — Postup vyrovnania — Ciastoéné uspokojenie pohladdvok v oblasti DPH)

Vec C-556/14 P: Rozsudok Stidneho dvora (piata komora) zo 7. aprila 2016 — Holcim (Romania) SA/
Eurépska komisia (Odvolanie — Zivotné prostredie — Systém obchodovania s emisnymi kvétami
sklenikovych plynov v Eurépskej tnii — Smernica 2003/87/ES — Clénky 19 a 20 — Nariadenie (ES)
& 2216/2004 — Clanok 10 — Systém registrov transakcii tykajtcich sa emisnych kvét —
Zodpovednost za zavinenie — Odmietnutie Komisie spristupnif informdcie a zakdzat akikolvek
transakciu tykajici sa odcudzenych emisnych kvét — Objektivna zodpovednost) .. ......... ..

Vec C-558/14: Rozsudok Stdneho dvora (Stvrtd komora) z 21. aprila 2016 (ndvrh na zacatie
prejudicidlneho konania, ktory podal Tribunal Superior de Justicia del Pais Vasco — Spanielsko) —
Mimoun Khachab/Subdelegacién del Gobierno en Alava (Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania —
Smernica 2003/86/ES — Clénok 7 ods. 1 pism. ¢) — Zlacenie rodiny — PoZziadavky na uplatnenie
prava na zlicenie rodiny — Trvaly, pravidelny a dostatoény prijem — Vnttro$tdtna pravna Gprava
umoziujica uskuto¢nit postdenie budiiceho vyvoja pravdepodobnosti, Ze si garant udrzi tento
prijem — ZIuGitelnost) . . . . .o

Vec C-561/14: Rozsudok Stidneho dvora (velkd komora) z 12. aprila 2016 (ndvrh na zacatie
prejudicidlneho konania, ktory podal @stre Landsret — Dansko) — Caner Genc/Integrationsministeriet
(Navrh na zacatie prejudicidlneho konania — Dohoda o pridruzeni medzi EHS a Tureckom —
Rozhodnutie ¢. 1/80 — Clénok 13 — Klauzula ,standstill* — Zlacenie rodiny — Vnutro$tdtna prévna
tiprava stanovujiica nové prisnejsie podmienky v oblasti zliCenia rodiny pre hospodarsky neaktivnych
rodinnych prislusnikov hospodarsky aktivnych tureckych statnych prislusnikov, ktori maji bydlisko
a povolenie na pobyt v danom Cdlenskom $tite — Podmienka dostatocnej vazby pre dspesni
INEEGIACIU) . . o o e et e e

Vec C-572/14: Rozsudok Sddneho dvora (prvd komora) z 21. aprila 2016 (ndvrh na zacatie
prejudicidlneho konania, ktory podal Oberster Gerichtshof — Rakisko) — Austro-Mechana Gesellschaft
zur Wahrnehmung mechanisch-musikalischer Urheberrechte Gesellschaft mbH/Amazon EU Sarl,
Amazon Services Europe Sarl, Amazon.de GmbH, Amazon Logistik GmbH, Amazon Media Sarl
(Navrh na zacatie prejudicidlneho konania — Nariadenie (ES) ¢ 44/2001 — Sddna pravomoc
v ob¢ianskych a obchodnych veciach — Clanok 5 bod 3 — Pojem ,ndroky na nahradu skody z iného
ako zo zmluvného vztahu“ — Smernica 2001/29/ES — Zostladenie niektorych aspektov autorskych
prév a s nimi stvisiacich prdv v informacnej spolocnosti — Clénok 5 ods. 2 pism. b) — Prdvo
rozmnozovania — Vynimky a obmedzenia — RozmnoZovanie na stkromné pouzZitie — Primerand
kompenzicia — Nezaplatenie — Moznost zahrnutia do posobnosti ¢ldnku 5 bodu 3 nariadenia (ES)
CoA4[2001) oo

Vec C-5/15: Rozsudok Sddneho dvora (desiata komora) zo 7. aprila 2016 (ndvrh na zacatie
prejudicidlneho konania, ktory podal Gerechtshof Amsterdam - Holandsko) — AK (¥)/Achmea
Schadeverzekeringen NV, Stichting Achmea Rechtsbijstand (Ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania — Poistenie pravnej ochrany — Smernica 87/344/EHS — Cldnok 4 ods. 1 — Slobodny
vyber advokdta poistenym — Sudne alebo spravne konanie — Pojem — Staznost proti neuznaniu
ndroku na lieCbu) . . . .. e

Vec C-100/15 P: Rozsudok Sidneho dvora (Siesta komora) zo 14. aprila 2016 — Netherlands Maritime
Technology Association/Eurépska komisia, Spanielske krdlovstvo (Odvolanie — Stitna pomoc —
Rezim v¢asnej amortizdcie obstardvacich nakladov ur¢itého majetku ziskaného prostrednictvom
finan¢ného leasingu — Rozhodnutie, ktorym sa konstatuje neexistencia $tatnej pomoci — Nezacatie
konania vo veci formdlneho zistovania — Nedostatocnost alebo netplnost preskiimania — Povinnost
odovodnenia — Selektivita) . . ... .. ...

Vec C-193/15 P: Rozsudok Stidneho dvora (tretia komora) zo 7. aprila 2016 — Tarif Akhras/Rada
Eurépskej tnie, Eurdpska komisia (Odvolanie — Spolo¢nd zahrani¢nd a bezpecnostnd politika
(SZBP) — Restriktivne opatrenia prijaté voci Syrskej arabskej republike — Opatrenia smerujiice proti
osobdam a subjektom, ktoré maji z rezimu prospech alebo ho podporuji — Dokaz o dovodnosti
zapisania na zoznamy — Sabor nepriamych dokazov — Skreslenie dokazov) . ..............

15

16

16

17

18

18

19



2016/C 211/25

2016/C 211/26

2016/C 211/27

2016/C 211/28

2016/C 211/29

2016/C 211/30

2016/C 211/31

2016/C 211/32

2016/C 211/33

2016/C 211/34

2016/C 211/35

2016/C 211/36

Vec C-266/15 P: Rozsudok Stdneho dvora (druhd komora) zo 7. aprila 2016 — Central Bank of Iran/
Rada Eur6pskej tinie (Odvolanie — Restriktivne opatrenia voci Irinskej islamskej republike — Zoznam
osob a subjektov, na ktoré sa vztahuje zmrazenie financnych prostriedkov a ekonomickych zdrojov —
Kritérium zaloZené na materidlnej, logistickej alebo finan¢nej podpore irdnskej vlaidy — Finan¢né
sluzby centrdlnej banky) . ... ...

Vec C-284[15: Rozsudok Stdneho dvora (Siesta komora) zo 7. aprila 2016 (ndvrh na zacatie
prejudicidlneho konania, ktory podal Cour du travail de Bruxelles — Belgicko) — Office national de
lemploi (ONEm)/M, M/Office national de lemploi (ONEm), Caisse auxiliaire de paiement des
allocations de chomage (CAPAC) (Navrh na zacatie prejudicidlneho konania — Cldnky 45 ZFEU
a 48 ZFEU — Charta zdkladnych prdv Eurépskej tnie — Clinok 15 ods. 2 — Nariadenie (EHS)
& 1408/71 — Clanok 67 ods. 3 — Socidlne zabezpeceme — Davky v nezamestnanosti urcené na
doplnenie prijmu zo zamestnania na krats{ pracovny ¢as — Priznanie tejto ddvky — Dosiahnutie dob
zamestnania — Uhrn dob poistenia alebo zamestnania — Zohladnenie dob poistenia alebo
zamestnania dosiahnutych podla pravnej tpravy iného ¢lenského Statu) .. ......... ... ...

Spojené veci C-404/15 a C-659/15 PPU: Rozsudok Stidneho dvora (velkd komora) z 5. aprila 2016
(ndvrhy na zacatie prejudicidlneho konania, ktoré podal Hanseatisches Oberlandesgericht in Bremen —
Nemecko) — Vykonanie eurdpskeho zatykaca vydany na Padla Aranyosiho (C-404/15), Roberta
Calddraru (C-659/15 PPU) (Navrh na zacatie prejudicidlneho konania — Policajnd a stidna spolupraca
v trestnych veciach — Ramcové rozhodnutie 2002/584/SVV — Eurépsky zatyka¢ — Dovody
odmietnutia vykonu — Charta zdkladnych prav Eurépskej tinie — Clanok 4 — Zikaz neludského
alebo ponizujiiceho zaobchddzania — Podmienky uviznenia vo vydavajicom clenskom §tate)

Vec C-84/16 P: Odvolanie podané 12. februdra 2016: Continental Reifen Deutschland GmbH proti
rozsudku Vseobecného sidu (siedma komora) z 8. decembra 2015 vo veci T-525/14, Compagnie
générale des établissements Michelin/Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo . .. ... .......

Vec C-106/16: Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Sad Najwyzszy (Pol'sko)
22. februdra 2016 — Polbud — Wykonawstwo sp. z o0.0., v likviddcii . . ............ ... . ....

Vec C-113/16: Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Szombathelyi Kozigazgatasi és
Munkaiigyi Birdsdg (Madarsko) 26. februdra 2016 — Giinther Horvath/Vas Megyei Kormanyhivatal .

Vec C-114/16: Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Kiiria (Madarsko) 26. februdra
2016 — Damien Zoldség, Gytimoles Kereskedelmi és Tandcsadd Kft.[Nemzeti Ado- és Vamhivatal
Fellebbviteli IgazgatOsag . . . . .. oo

Vec C-129/16: Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Szolnoki Kozigazgatdsi és
Munkaiigyi Birésdg (Madarsko) 1. marca 2016 — Ttirkevei Tejtermel§ Kft./Orszdgos Kornyezetvédelmi
és Természetvédelmi FofeliigyelGség . . ... ... o

Vec C-131/16: Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Krajowa Izba Odwolawcza
(Pol'sko) 1. marca 2016 — Archus sp. z o0.0., Gama Jacek Lipik/Polskie Gornictwo Naftowe
1 GazowniCtwo S.A. . . L

Vec C-135/16: Néavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Verwaltungsgericht Frankfurt am
Main (Nemecko) 7. marca 2016 — Georgsmarienhiitte GmbH a i./Spolkova republika Nemecko . . . .

Vec C-144/16: Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Tribunal Judicial da Comarca de
Settibal (Portugalsko) 14. marca 2016 — Municipio de Palmela/ASAE — Divisdo de Gestdo de
CoNtraordenacBes . . . . oo ottt e e e e

Vec C-147/16: Néavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Vredegerecht te Antwerpen
(Belgicko) 14. marca 2016 — Karel de Grote — Hogeschool Katholieke Hogeschool Antwerpen VZW|
Susan Romy Jozef KUfjpers . . ... ...

20

21

21

22

23

24

25

25

26

27

27



2016/C 211[37

2016/C 211/38

2016/C 211/39

2016/C 211/40

2016/C 211/41

2016/C 211/42

2016/C 211/43

2016/C 211/44

2016/C 211/45

2016/C 211/46

2016/C 211/47

2016/C 211/48

2016/C 211/49

2016/C 211/50

2016/C 211/51

Vec C-156/16: Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Finanzgericht Miinchen
(Nemecko) 17. marca 2016 — Tigers GmbH/Hauptzollamt Landshut . ... ........ .. ... .....

Vec C-158/16: Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Juzgado Contencioso-
Administrativo n° 1 de Oviedo (Spanielsko) 16. marca 2016 — Margarita Isabel Vega Gonzilez/
Consejerfa de Hacienda y Sector Piblico de la Administracién del Principado de Asturias . . ... ...

Vec C-163/16: Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Rechtbank Den Haag
(Holandsko) 21. marca 2016 — Christian Louboutin, Christian Louboutin SAS/Van Haren Schoenen
BV e

Vec C-17216: Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Amtsgerichts Diisseldorf
(Nemecko) 25. marca 2016 — Ljiljana Kammerer, Frank Kammerer/Swiss International Air Lines AG

Vec C-173[16: Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Court of Appeal (Irsko)
29.marca 2016 — MH./MH. . .. ..o

Vec C-183/16 P: Odvolanie podané 31. marca 2016: Tilly-Sabco proti rozsudku Vseobecného sudu
(piata komora) zo 14. janudra 2016 vo veci T-397/13, Tilly-Sabco/Komisia . .. ..............

Vec C-184/16: Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Dioikitiko Protodikeio
Thessalonikis (Grécko) 1. aprila 2016 — Ovidiu-Mihaita Petrea/Ypourgos Esoterikon kai Dioikitikis
ANAsygrotisis . . . . ...

Vec C-189/16: Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Hogsta forvaltningsdomstolen
(Svédsko) 4. aprila 2016 — Boguslawa Zaniewicz-Dybeck/Pensionsmyndigheten . .............

Vec C-194/16: Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Riigikohus (Esténsko) 7. aprila
2016 — Bolagsupplysningen OU, Ingrid Ilsjan/Svensk Handel AB . ... .......... .. ... .....

Vec C-199/16: Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podala Conseil d’Etat (Belgicko)
11. aprila 2016 — Belgické krdlovstvo/Max-Manuel Nianga ... .............. ... .......

Vec C-200/16: Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Supremo Tribunal de Justica
(Portugalsko) 12. aprila 2016 — Securitas — Servicos e Tecnologia de Seguranca, S.A.[ICTS Portugal —
Consultadoria de Aviagdo Comercial, S.AA., ainl . ...... .. .. ... ..

Vec C-203/16 P: Odvolanie podané 12. aprila 2016: Dirk Andres (spravca konkurznej podstaty
spolo¢nosti Heitkamp BauHolding GmbH), predtym Heitkamp BauHolding GmbH, proti rozsudku
Vseobecného stdu (deviata komora) zo 4. februdra 2016 vo veci T-287/11, Heitkamp BauHolding
GmbH/Eurdpska komisia . . . . . ...

Vec C-208/16 P: Odvolanie podané 14. aprila 2016: Spolkova republika Nemecko proti rozsudku
Vseobecného stdu (deviata komora) zo 4. februdra 2016 vo veci T-287/11, Heitkamp BauHolding
GmbH/Eurdpska KOmisia . . . . .. .o

Vec C-228/16 P: Odvolanie podané 22. aprila 2016: Dimosia Epicheirisi Ilektrismou AE (DEI) proti
uzneseniu Vieobecného stidu ($tvrtd komora) z 9. februdra 2016 vo veci T-639/14, Dimosia Epicheirisi
lektrismou AE (DEI)[Eurépska komisia . ... ........ ... ... . ...

Vseobecny siid

Vec T-221/08: Rozsudok Vseobecného siidu z 26. aprila 2016 - Strack/Komisia (,Pristup
k dokumentom — Nariadenie (ES) ¢. 1049/2001 — Dokumenty tykajiice sa vy3etrovania OLAF-
u — Zaloba o neplatnost — Implicitné a explicitné zamietnutia pristupu — Vynimka vztahujtica sa na
ochranu stikromia a integrity jednotlivca — Vynimka vztahujtica sa na ochranu obchodnych zdujmov
tretej osoby — Vynimka vzfahujica sa na ochranu rozhodovacicho procesu — Povinnost
odovodnenia — Mimozmluvnd zodpovednost) .. ....... . ..

29

30

30

31

31

32

33

34

35

36

36

37

38

39



2016/C 211/52

2016/C 211/53

2016/C 211/54

2016/C 211/55

2016/C 211/56

2016/C 211/57

2016/C 211/58

2016/C 211/59

2016/C 211/60

Vec T-556/11: Rozsudok Vseobecného stdu z 27. aprila 2016 — European Dynamics Luxembourg a i./
EUIPO (,Verejné zdkazky na sluzby — Verejné obstardvanie — Vyvoj softvéru a sluzby dadrzby —
Zamietnutie ponuky uchddzaca — Zaradenie uchddzaca podla mechanizmu zostupného poradia —
Dovody vyliicenia — Konflikt zdujmov — Rovnost zaobchddzania — Povinnost nélezitej
starostlivosti — Kritérid hodnotenia ponik — Zjavne nespravne postdenie — Povinnost
odovodnenia — Mimozmluvnd zodpovednost — Strata prileZitosti) .. ...................

Vec T-316/13: Rozsudok Vseobecného sidu z 27. aprila 2016 - Pappalardo a i./Komisia
(;,Mimozmluvnd zodpovednost — Rybolov — Ochrana zdrojov rybného hospoddrstva — Obnova
populdcie tuniaka modroplutvého — Nadzové opatrenia zakazujiice rybolovné ¢innosti plavidlim
s kruhovymi zdtahovymi sietami — Dostato¢ne zdvazné poruSenie pravnej normy, ktord priznava
prava jednotliveom®) . . . ...

Vec T-154/14: Rozsudok Vseobecného sadu z 27. aprila 2016 — ANKO/Komisia (,ArbitrdZna
dolozka — Dohody o grantoch uzavreté v ramci siedmeho rdmcového programu v oblasti vyskumu,
technického rozvoja a demonstraénych ¢&innosti (2007 — 2013) — Projekty Perform a Oasis —
Opréavnené naklady — Vritenie vyplatenych sim — Protindvrh — Uroky z omeskania®) .. ... ...

Vec T-155/14: Rozsudok Vseobecného sidu z 27. aprila 2016 — ANKO/Komisia (,Arbitrdzna
dolozka — Dohody o grantoch uzavreté v rdmci Siesteho rdmcového programu v oblasti vyskumu,
technického rozvoja a demonstracnych cinnosti (2002 — 2006) — Projekty Persona a Terregov —
Oprévnené naklady — Vratenie vyplatenych sim — Protindvrh — Uroky z omeskania®) .. ... ...

Vec T-267[14: Rozsudok Veobecného stidu z 28. aprila 2016 — Zehnder Group International/[EUIPO —
Stiebel Eltron (comfotherm) (,Ochrannd zndmka Eurdpskej inie — Konanie o vyhldsenie neplatnosti —
Slovnd ochrannd zndmka Eurdpskej dnie comfotherm — Skorsia slovnd ndrodnd ochrannd zndmka
KOMFOTHERM — Relativny dovod zamietnutia — Cldnok 8 ods. 1 pism. b) nariadenia (ES) & 207/
2009 — Pravdepodobnost zdmeny — Podobnost tovarov — Prislusnd skupina verejnosti — Vzdjomna
zavislost Kritérif) . . . . o oo

Vec T-463/14: Rozsudok Vseobecného stdu z 27. aprila 2016 — Osterreichische Post/Komisia
(,Smernica 2004/17/ES — Postupy obstardvania v odvetviach vodného hospodarstva, energetiky,
dopravy a postovych sluzieb — Vykondvacie rozhodnutie vynimajtce niektoré sluzby postového
odvetvia v Rakisku z uplatiiovania smernice 2004/17 — Clanok 30 smernice 2004/17 — Povinnost
odovodnenia — Zjavne nespravne postidenie) . ... ...

Vec T-777/14: Rozsudok Vseobecného stidu z 28. aprila 2016 — Fon Wireless[EUIPO — Henniger
(Neofon) (,Ochrannd zndmka Eurdépskej tinie — Nédmietkové konanie — Prihldska slovnej ochrannej
zndmky Eurépskej tinie Neofon — Skorsia ndrodnd slovnd ochrannd zndmka FON — Relativny dovod
zamietnutia — Pravdepodobnost zdmeny — Clanok 8 ods. 1 pism. b) nariadenia (ES) & 207/2009%)

Vec T-803/14: Rozsudok Vseobecného stidu z 28. aprila 2016 — Gervais Danone[EUIPO — Mahou
(B'lue) (,Ochrannd znamka Eurépskej anie — Namietkové konanie — Prihldska obrazovej ochrannej
znamky Eurdpskej tnie Blue — Skorsia slovnd ochrannd zndmka Eurdpskej tnie BLU DE SAN
MIGUEL — Relativny dovod zamietnutia — Pravdepodobnost zdmeny — Clénok 8 ods. 1
pism. b) nariadenia (ES) €. 207/2009%) . . . ..

Vec T-21/15: Rozsudok Vseobecného sidu z 26. aprila 2016 — Franmax/EUIPO — Ehrmann (Dino)
(,Ochrannd znamka Eurdépskej inie — Namietkové konanie — Prihldska obrazovej ochrannej zndmky
Eurépskej tinie Dino — Skorsia obrazova ochrannd znamka Eurdpskej tnie zobrazujiica dinosaura —
Relativny dovod zamietnutia — Clénok 8 ods. 1 pism. b) nariadenia (ES) ¢. 207/2009%) . .......

42

43

44

44

45

46

47

47



2016/C 211/61

2016/C 211/62

2016/C 211/63

2016/C 211/64

2016/C 211/65

2016/C 211/66

2016/C 211/67

2016/C 211/68

2016/C 211/69

2016/C 211/70

2016/C 211/71

2016/C 211/72

2016/C 211/73

2016/C 211/74

2016/C 211/75

Vec T-52/15: Rozsudok Vseobecného studu z 28. aprila 2016 — Sharif University of Technology/Rada
(.Spolo¢nd zahrani¢nd a bezpecnostnd politika — Restriktivne opatrenia prijaté voci Irdnu s cielom
zabranit $ireniu jadrovych zbrani — Zmrazenie finan¢nych prostriedkov — Podpora irdnskej vlady —
Cinnosti vyskumu a technologického rozvoja vo vojenskej oblasti alebo stvisiacich oblastiach — Pravo

na obhajobu — Pravo na G¢innd stdnu ochranu — Nespravne pravne postidenie a nesprdvne
posudenle — Prévo vlastnit majetok — Proporcionalita — ZneuZitie prdvomoci — Ziadost o nahradu
SROAY ) . o 49

Vec T-54/15: Rozsudok Vseobecného stdu z 28. aprila 2016 — Jadkiekon SM-liiga/EUIPO (Liiga)
(,Ochrannd znamka Eurépskej tinie — Prihldska obrazovej ochrannej zndmky Eurdpskej tnie Liiga —
Absolatne dovody zamietnutia — Opisny charakter — Neexistencia rozliSovacej sposobilosti —
Clanok 7 ods. 1 pism. b) a ¢) a ¢ldnok 7 ods. 2 nariadenia (ES) €. 207/2009%) . .. ............ 49

Vec T-89/15: Rozsudok Vseobecného stidu z 27. aprila 2016 — Niagara Bottling/[EUIPO (NIAGARA)
(,Ochrannd zndmka Eur6pskej tinie — Medzindrodny zdpis, v ktorom je vyznacend Eurdpska tnia —
Slovnd ochrannd zndmka NIAGARA — Absolitne dovody zamietnutia — Clénok 7 ods. 1
pism. b) a ¢) nariadenia (ES) €& 207/2009) . . . . .ttt 50

Vec T-144[15: Rozsudok Vseobecného sidu z 28. aprila 2016 — L'Oréal[EUIPO — Theralab (VICHY
LABORATOIRES V IDEALIA) (,Ochrannd zndmka Eurépskej tinie — Némietkové konanie — Prihldska
obrazovej ochrannej zndmky EuropskeJ Ginie VICHY LABORATOIRES V IDEALIA — Skorsia slovnd
ochrannd zniamka Europskej Ginie IDEALINA — Relativny dovod zamietnutia — Clanok 8 ods. 1
pism. b) nariadenia (ES) €. 207/2009%) . . . . e 51

Vec T-539/13: Uznesenie Vieobecného stidu z 21. aprila 2016 — Inclusion Alliance for Europe/Komisia
(,Zaloba o neplatnost — Siedmy rdmcovy program v oblasti vyskumu, technologického vyvoja
a demonstracnych aktivit (2007 — 2013) — Projekty MARE, Senior a ECRN — Vymdhanie casti
vyplateného finan¢ného prlspevku — Rozhodnutie predstavu]uce exekucny titul — Povaha uvedenych
dovodov — Zaloba, ktord je Ciastocne zjavne nepripustnd a Ciastocne zjavne bez pravneho zékladu®) 51

Vec T-83/16: Zaloba podand 18. februdra 2016 — Banca Monte dei Paschi di Siena a Banca Widiba/
EUIPO — ING-DIBa (WIDIBA) - .« + « « + o o oo oo e e e e 52

Vec T-84/16: Zaloba podana 18. februdra 2016 — Banca Monte dei Paschi di Siena a Banca Widiba/
EUIPO — ING-DIBa (widiba) . . . . . ..o 53

Vec T-115/16: Zaloba podand 18. marca 2016 — Sandvik Intellectual Property/EUIPO — Unipapel

(ADVEON) .« o o e e oo e e e e e 54
Vec T-142/16: Zaloba podand 4. aprila 2016 — Droge a i.[Komisia . . . ... ................. 55
Vec T-149/16: Zaloba podana 11. aprila 2016 — Spliethoffs Bevrachtingskantoor/Komisia . . . . . . . 56
Vec T-150/16: Zaloba podand 6. aprila 2016 — Ecolab USA/EUIPO (ECOLAB) . .............. 57
Vec T-152/16: Zaloba podand 11. aprila 2016 — Megasol Energie/Komisia . . . .. ............. 58

Vec T-155[16: Zaloba podand 6. aprila 2016 — CFA Institute/EUIPO — Bloss a ini (CERTIFIED
FINANCIAL ENGINEER CFE) . . . ..o e e e 59

Vec T-156/16: Zaloba podand 7. aprila 2016 — CFA Institute/EUIPO — Ernst a Hicker (CERTIFIED
FINANCIAL MODELER CEM) . . . o ot e e e e e e e e e e 60

Vec T-159/16: Zaloba podand 15. aprila 2016 — Metronia/EUIPO — Zitro IP (TRIPLE O NADA) ... 61



2016/C 211/76

2016/C 211[77

2016/C 211/78

2016/C 211/79

2016/C 211/80

2016/C 211/81

2016/C 211/82

Vec T-172/16: Zaloba podand 15. aprila 2016 — Centro Clinico e Diagnostico G.B. Morgagni/Eurépska
komisia .. ...

Vec T-174[16: Zaloba podand 18. aprila 2016 — Wessel-Werk/EUIPO — Wolf PVG (ndstavce na
VYSAVACE) .« o o v oo e e e e e e e e e e e e e e e

Vec T-175/16: Zaloba podand 18. aprila 2016 — Wessel-Werk/EUIPO — Wolf PVG (ndstavce na
VYSAVACE) o v e e e e e e e e e e e e e e e e

Vec T-177/16: Zaloba podand 22. aprila 2016 — Mema/CPVO [Bracburn 78 (11078)] . .........

Vec T-178/16: Zaloba podand 22. aprila 2016 — Policolor/EUIPO — CWS-Lackfabrik Conrad
W. Schmidt (POlicolor) . . ... .. i

Sid pre verejnd sluzbu
Vec F-141/15: Zaloba podand 23. marca 2016 — ZZ[Komisia . .. ... .......ouuunennen. .

Vec F-101/12: Uznesenie Sidu pre verejna sluzbu z 26. aprila 2016 — Claus/Komisia . .. .......

61

62

63

64






13.6.2016 Uradny vestnik Eurépskej tinie C 211/1

IV

(Informdcie)

INFORMACIE INSTITUCI{, ORGANOV, URADOV A AGENTUR EUROPSKE] UNIE

SUDNY DVOR EUROPSKE] UNIE

Posledné publikicie Sidneho dvora Eurépskej tinie v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie

(2016/C 211/01)

Poslednd publikicia
U. v. EU C 200, 6.6.2016
Predchddzajiice publikicie

v. EU C 191, 30.5.2016
v. EU C 175, 17.5.2016
v. EU C 165, 10.5.2016
v. EU C 156, 2.5.2016
v. EU C 145, 25.4.2016
v. EU C 136, 18.4.2016

oSl oSN o Nl =Nl o NI o}

Tieto texty st dostupné na adrese:

EUR-Lex: http:/[eur-lex.curopa.cu



http://eur-lex.europa.eu

C211/2 Uradny vestnik Eurépskej tinie 13.6.2016

v

(Oznamy)

SUDNE KONANIA

SUDNY DVOR

Rozsudok Siidneho dvora (piata komora) z 21. aprila 2016 — Rada Eurépskej tinie/Bank Saderat Iran,
Eurépska komisia

(Vec C-200/13 P) ()

(Odvolanie — Spoloind zahranicnd a bezpecnostnd politika — Boj proti Sireniu jadrovych zbrani —
Restriktivne opatrenia prijaté voci Irdnskej islamskej republike — Zmrazenie financnych prostriedkov
irdnskej banky — Povinnost oddévodnenia — Postup prijimania aktu — Zjavne nesprdvne posiidenie)

(2016/C 211/02)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Odvolatelka: Rada Eurdpskej tinie (v zastGpent: S. Boelaert a M. Bishop, splnomocneni zdstupcovia)

Dalst ticastnici konania: Bank Saderat Iran, (v zastipeni: D. Wyatt, QC, R . Blakeley, barrister, S. Jeffrey, S. Ashley a A. Irvine,
solicitors), Eurépska komisia (v zastipeni: D. Gauci a M. Konstantinidis, splnomocneni zdstupcovia)

Vedlajsi iicastnik, ktory v konani podporuje odvolatelku: Spojené kralovstvo Velkej Britinie a Severného frska (v zastipent:

L. Christie, S. Behzadi-Spencer, splnomocneni zdstupcovia, za pravnej pomoci S. Lee, barrister)

Vyrok rozsudku

1. Odvolanie sa zamieta.
2. Vzdjomné odvolanie sa zamieta.

3. Rada Eurdpskej tinie zndsa svoje vlastné trovy konania, ako aj trovy konania, ktoré vznikli Bank Saderat Iran na oboch stuprioch,
s vynimkou trov konania stivisiacich so vzdjomnym odvolanim.

4. Bank Saderat Iran zndSa svoje vlastné trovy konania suvisiace so vzdjomnym odvolanim, ako aj trovy konania, ktoré vznikli Rade
Eurdpskej tinie v stvislosti so vzdjomnym odvolanim.

5. Spojené krdlovstvo Velkej Britdnie a Severného Irska a Eurdpska komisia zndsajii svoje vlastné trovy konania na oboch stupfioch.

() U.v.EUC 171, 15.6.2013.
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Rozsudok Stdneho dvora (prva komora) z 20. aprila 2016 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Corte suprema di cassazione — Taliansko) — Profit Investment SIM SpA, v likvidacii/
Stefano Ossi a i.

(Vec C-366/13) (1)

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Nariadenie (ES) ¢. 44/2001 — Priestor slobody, bezpecnosti

a spravodlivosti — Pojem ,,nezlucitel'né rozsudky“ — Zaloby, ktoré nemajii rovnaky predmet, podané proti

viacerym Zalovanym s bydliskom v réznych clenskych $tdtoch — Podmienky volby prdvomoci — Dolozka
o volbe pravomoci — Pojem ,.zmluvnd vec“ — Overenie neexistencie platného zmluvného vztahu)

(2016/C 211/03)

Jazyk konania: taliancina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Corte suprema di cassazione

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobkyria: Profit Investment SIM SpA, v likviddcii

Zalovani: Stefano Ossi, Commerzbank Brand Dresdner Bank AG, Andrea Mirone, Eugenio Magli, Francesco Redi, Profit
Holding SpA, v likvidacii, Redi & Partners Ltd, Enrico Fiore, E3 SA

Vyrok rozsudku

1. Cldnok 23 nariadenia Rady (ES) ¢. 44/2001 z 22. decembra 2000 o prdvomoci a o uzndvani a vykone rozsudkov v obcianskych
a obchodnych veciach sa md vykladat v tom zmysle, Ze:

— poziadavka pisomnej formy stanovend v ¢ldnku 23 ods. 1 pism. a) nariadenia ¢. 44/2001 je splnend v pripade uvedenia dolozky
o volbe pravomoci v prospekte tykajlicom sa emisie dlhopisov len vtedy, ak je v zmluve podpisanej ticastnikmi zmluvy pri emisii
cennych papierov na primdrnom trhu spomenuté prijatie tejto doloZky alebo ak tdto zmluva obsahuje vyslovny odkaz na tento
prospekt,

— na dolozku o volbe pravomoci obsiahnutii v prospekte tykajiicom sa emisie dlhopisov, ktory zostavil emitent uvedenych cennych
papierov, sa mozno odvoldvat voci tretej osobe, ktord nadobudla tieto cenné papiere od financného sprostredkovatela, pokial sa
preukdze, ¢o musi preskiimat vniitrostdtny sid, Ze tdto dolozka je platnd vo vzfahu medzi emitentom a tymto financnym
sprostredkovatelom, dalej, Ze uvedend tretia osoba tym, Ze na sekunddrnom trhu upisala sporné cenné papiere, vstipila do prdv
a povinnosti uvedeného sprostredkovatela spojenych s tymito cennymi papiermi podla uplatnitelného vniitrostdtneho prdva,
a napokon, Ze dotknutd tretia osoba mala moZnost obozndmit sa s prospektom obsahujticim uvedenii dolozku, a

— uvedenie dolozky o volbe pravomoci v prospekte tykajiicom sa emisie dlhopisov moZno povazovat za formu, ktorii priptista
zvyklost v medzindrodnom obchode v zmysle clanku 23 ods. 1 pism. ¢) nariadenia ¢. 44/2001, ktord umoZiiuje predpokladat
stthlas toho, voci komu sa dolozka uplatriuje, pokial sa okrem iného preukdze — o musi overit vnitrostdtny sid —, Ze po prvé
subjekty v posudzovanom odvetvi pri uzatvdrani zmlilv tohto druhu vSeobecne a pravidelne dodrZiavajii také spravanie a po druhé
bud' icastnici zmluvy predtym nadviazali obchodné vztahy medzi sebou alebo s inymi subjektmi pésobiacimi v posudzovanom
odvetvi, alebo predmetné spravanie je dostatocne zndme na to, aby ho bolo mozné povazovat za ustdlenti prax.
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2. Cldnok 5 bod 1 pism. a) nariadenia ¢. 44/2001 sa md vykladat v tom zmysle, Ze Zaloba o vyhldsenie neplatnosti zmluvy a Zaloba

o vrdtenie siim neoprdvnene zaplatenych na zdklade uvedenej zmluvy patria medzi ,zmluvné veci“ v zmysle tohto ustanovenia.

3. Cldnok 6 bod 1 nariadenia ¢. 44/2001 sa md vykladat v tom zmysle, Ze na to, aby v pripade, Ze voci viacerjm Zalovanym boli

() U.v.EU C 260, 7.9.2013.

Rozsudok Stdneho dvora (velkd komora) z 5. aprila 2016 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Consiglio di Giustizia amministrativa per la Regione siciliana — Taliansko) - Puligienica
Facility Esco SpA (PFE)/Airgest SpA

(Vec C-689/13) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Verejné obstardvanie sluZieb — Smernica 89/665/EHS —
Cldnok 1 ods. 1 a 3 — Postupy preskiimavania — Zaloba o neplatnost rozhodnutia o zadani verejnej
zdkazky podand uchddzacom, ktorého ponuka nebola vybrand — Vzdjomnd Zaloba tispesného
uchddzala — Vniitrostdtne pravidlo judikatiry ukladajiice povinnost’ presklimat’ najskor vzdjomnii Zalobu
av pnpade, Ze je dévodnd, vyhldsit hlavni Zalobu za nepripustnii bez jej vecného preskiimania —
Zlucitelnost s pravom Unie — Cldnok 267 ZFEU — Zdsada prednostt priva Unie — Prdvna zdsada
stanovend rozhodnutim plena najvyssieho spravneho sidu clenského Stdtu — Vniitrostdtna pmvna tiprava
stanovujiica zdvizni povahu tohto rozhodnutia pre sendty tohto siidu — Povinnost sendtu, ktory
rozhoduje o otdzke tykajiicej sa prdva Unie, postuptt tiito otdzku plénu v pripade, ak s rozhodnutim pléna
nesiihlasi — MoZnost alebo povinnost sendtu podat na Sidny dvor ndvrh na zalatie prejudicidlneho
konania)

(2016/C 211/04)

Jazyk konania: taliancina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Consiglio di Giustizia amministrativa per la Regione siciliana

Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Zalobkyiia: Puligienica Facility Esco SpA (PFE)

Zalovand: Airgest SpA

za Ucasti: Gestione Servizi Ambientali Srl (GSA), Zenith Services Group Stl (ZS)

Vyrok rozsudku

podané dve Zaloby, ktoré majii odlisny predmet a prdvny titul a nie je medzi nimi vztah podriadenosti alebo nezlucitelnosti, hrozila
moznost vydania nezlucitelnych rozhodnuti zmysle tohto ustanovenia, nestaci, aby pripadné uznanie dovodnosti jednej z nich mohlo
eventudlne ovplyvnit rozsah zdujmu, na ktorého ochranu bola podand druhd Zaloba.

1. Cldnok 1 ods. 1 treti pododsek a cldnok 1 ods. 3 smernice Rady 89/665/EHS z 21. decembra 1989 o koordindcii zdkonov, inych
pravnych predpisov a spravnych opatrent tykajticich sa uplatfiovania postupov preskiimavania v rdmci verejného obstardvania tovarov
a prdc, zmenenej a doplnenej smernicou Eurdpskeho parlamentu a Rady 2007 /66/ES z 11. decembra 2007, sa majii vykladat
v tom zmysle, Ze brdnia tomu, aby hlavnd Zaloba, podand uchddzacom, ktory md zdujem ziskat urcitii zdkazku a utrpel Skodu alebo
mu hrozila $koda tidajnym porusenim prdva Unie v oblasti verejného obstardvania alebo pravidiel preberajiicich toto prdvo, ktord md
za ciel yylicit iného uchddzaca, bola vyhldsend za nepripustnii na zdklade vniitrostdtnych procesnych pravidiel, ktoré stanovujii
skorsie preskiimanie vzdjomnej Zaloby podanej tymto inym uchddzacom.
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2. Cldnok 267 ZFEU sa md vykladat v tom zmysle, Ze brdni ustanoveniu vniitrostdtneho prdva v rozsahu, v akom sa vykladd toto prdvo
v tom zmysle, Ze sendt stidu rozhodujiiceho v poslednom stupni, pokial sa nestotoZriuje s praviym ndzorom definovanym v rozhodnuti
pléna tohto siidu v pripade otdzky tykajiicej sa vykladu alebo platnosti prdva Unie, musi vrdtit tiito otdzku uvedenému plénu a brdni
sa mu tak v podani ndvrhu na zacatie prejudicidlneho konania na Siidny dvor.

3. Cldnok 267 ZFEU sa md vykladat v tom zmysle, Ze v pripade, ak dostal sendt vniitrostdtneho siidu, ktory rozhoduje v poslednom
stupni, odpoved Stidneho dvora na otdzku tykajiicu sa vykladu prdva Unie, ktori Stidnemu dvoru poloZil, alebo ak uz priniesla
)udtkatum Siidneho dvora jasnii odpoved na tiito otdzku, musi tento sendt sdm urobit vSetko potrebné na to, aby bol tento vyklad
prdva Unie uplatneny.

()

U.v. EU C 112, 14.4.2014.

Rozsudok Stidneho dvora (druhd komora) zo 14. aprila 2016 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Corte suprema di cassazione - Taliansko) — Malvino Cervati, Societa Malvi Sas di
Cervati Malvino/Agenzia delle Dogane, Agenzia delle Dogane - Ufficio delle Dogane di Livorno

(Vec C-131/14) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Polnohospoddrstvo — Spolocnd organizdcia trhov —
Nariadenie (ES) & 565/2002 — Cldnok 3 ods. 3 — Colnd kvéta — Cesnak argentinskeho povodu —
Dovozné licencie — Neprevoditel'nost prdv vyplyvajiicich z dovoznych licencii — Obchddzanie —
ZneuZitie prdva — Podmienky — Nariadenie (ES, Euratom) & 2988/95 — Cldnok 4 ods. 3)

(2016/C 211/05)

Jazyk konania: taliancina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Corte suprema di cassazione

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobcovia: Malvino Cervati, Societa Malvi Sas di Cervati Malvino

Zalovani: Agenzia delle Dogane, Agenzia delle Dogane — Ufficio delle Dogane di Livorno

za tcasti: Roberto Cervati

Vyrok rozsudku

Cldnok 3 ods. 3 nariadenia Komisie (ES) ¢. 565/2002 z 2. aprila 2002, ktorym sa ustanovuje metéda spravy colnych kvét a zavddza

systém osvedceni o pdvode pre cesnak dovezeny z tretich krajin, a cldnok 4 ods. 3 nariadenia Rady (ES, Euratom)

¢ 2988/95

z 18. decembra 1995 o ochrane financnych zdujmov Eurdpskych spolocenstiev sa majit vykladat v tom zmysle, Ze v zdsade nebrdnia
takému mechanizmu, o aky ide v konani vo veci samej, prostrednictvom ktorého v nadviznosti na objedndvku, ktorii jeden subjekt,
tradicny dovozca v zmysle nariadenia ¢. 565/2002, ktory vycerpal svoje licencie umoZiiujiice dovdzat za zvyhodnenii colnii sadzbu, zadal
druhému subjektu, takisto tradicnému dovozcovi, ktory nedisponuje takymito licenciami,

— spolocnost prepojend s tymto druhym subjektom najskor predd tovar mimo Eurdpskej tinie tretiemu subjektu, teda novému dovozcovi

v zmysle uvedeného nariadenia, ktory je drZitelom takychto licencii,
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— treti subjekt ndsledne prepusti tento tovar do volného obehu v Eurdpskej tinii, pricom vyuZije zvphodnenti colnii sadzbu, a potom
tento tovar predd druhému subjektu, a

— druhy subjekt napokon prevedie tento tovar na prvy subjekt, ktory tak ziska dovezeny tovar v rdmci colnej kvoty, ktorti stanovuje
nariadenie ¢. 565/2002, hoci nedisponuje licenciami nevyhnutnymi na tento ticel.

() U.v.EU C 194, 24.6.2014.

Rozsudok Sidneho dvora (druhd komora) zo 7. aprila 2016 — ArcelorMittal Tubular Products Ostrava
a.s. a i.[Hubei Xinyegang Steel Co. Ltd, Rada Eurépskej tinie, Eurépska komisia a Rada Eurdpskej tinie/
Talianska republika a i.

(Spojené veci C-186/14 P a C-193/14 P) ()

(Odvolanie — Dumping — Nariadenie (ES) & 384/96 — Clinok 3 ods. 5, 7 a 9 — Cldnok 6 ods. 1 —
Nariadenie (ES) ¢. 926/2009 — Dovoz urcitych bezsvikovych riir a riirok zo Zeleza alebo ocele s pdvodom
v Cine — Konecné antidumpingové clo — Urcenie existencie hrozby ujmy — Zohl'adnenie tddajov
vztahujiicich sa na obdobie, ktoré nasleduje po obdobi presetrovania)

(2016/C 211/06)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

(vec C-186/14 P)

Odbvolatelky: ArcelorMittal Tubular Products Ostrava a.s., ArcelorMittal Tubular Products Roman SA, Benteler Deutschland
GmbH, predtym Benteler Stahl//[Rohr GmbH, Ovako Tube & Ring AB, Rohrwerk Maxhiitte GmbH, Dalmine SpA, Silcotub
SA, TMK-Artrom SA, Tubos Reunidos, SA, Vallourec Oil and Gas France, predtym Vallourec Mannesmann Oil & Gas
France, Vallourec Tubes France, predtym V & M France, Vallourec Deutschland GmbH, predtym V & M Deutschland GmbH,
Voestalpine Tubulars GmbH, Zeleziarne Podbrezovd a.s. (v zastdpeni: G. Berrisch, Rechtsanwalt, B. Byrne, solicitor)

Dalsi ticastnici konania: Hubei Xinyegang Steel Co. Ltd (v zastGipeni: N. Niejahr, Rechtsanwiltin, Q. Azau a H. Wiame,
advokati a F. Carlin, barrister), Rada Eurdpskej tinie (v zastGpeni: J.-P. Hix, splnomocneny zdstupca, za pravnej pomoci
B. O’Connor, solicitor, S. Gubel, advokat), Eurépska komisia (v zastdpeni: J.-F. Brakeland a M. Franga, splnomocnen{
zdstupcovia)

(vec C-193/14 P)

Odbvolatelky: Rada Eurdpskej tnie (v zastdpent: ].-P. Hix, splnomocneny zdstupca, za pravnej pomoci B. O’Connor, solicitor,
a S. Gubel, advokit), Talianska republika (v zastiipeni: G. Palmieri, splnomocnend zastupkyna, za pravnej pomoci
A. Collabolletta, avvocato dello Stato)

Dalsi Gcastnici konania: Hubei Xinyegang Steel Co. Ltd, (v zastGpeni: F. Carlin, barrister, M. Healy, solicitor, N. Niejahr,
Rechtsanwiltin, Q. Azau a H. Wiame, advokati), Eurépska komisia (v zastpeni: J.-F. Brakeland a M. Franga, splnomocneni
zastupcovia), ArcelorMittal Tubular Products Ostrava a.s., ArcelorMittal Tubular Products Roman SA, Benteler Deutschland
GmbH, predtym Benteler Stahl/Rohr GmbH, Ovako Tube & Ring AB, Rohrwerk Maxhiitte GmbH, Dalmine SpA, Silcotub
SA, TMK-Artrom SA, Tubos Reunidos SA, Vallourec Oil and Gas France SAS, predtym Vallourec Mannesmann Oil & Gas
France SAS, Vallourec Tubes France SAS, predtym V & M France SAS, Vallourec Deutschland GmbH, predtym
V & M Deutschland GmbH, Voestalpine Tubulars GmbH & Co. KG, Zeleziarne Podbrezové a.s. (v zastipent: G. Berrisch,
Rechtsanwalt, a B. Byrne, solicitor)
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Vyrok rozsudku

1. Odvolania podané vo veciach C-186/14 P a C-193/14 P sa zamietajil.

2. ArcelorMittal Tubular Products Ostrava a. s., ArcelorMittal Tubular Products Roman SA, Benteler Deutschland GmbH, Ovako Tube
& Ring AB, Rohrwerk Maxhiitte GmbH, Dalmine SpA, Silcotub SA, TMK-Artrom SA, Tubos Reunidos SA, Vallourec Oil and
Gas France SAS, Vallourec Tubes France SAS, Vallourec Deutschland GmbH, Voestalpine Tubulars GmbH & Co. KG, Zeleziarne
Podbrezovd a.s. a Rada Eurdpskej tinie sii povinné nahradit trovy konania.

3. Eurdpska komisia a Talianska republika zndSajii svoje vlastné trovy konania.

() U.v.EUC 212, 7.7.2014.

Rozsudok Stdneho dvora (Stvrtd komora) zo 7. aprila 2016 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Finanzgericht Hamburg — Nemecko) - ADM Hamburg AG/Hauptzollamt
Hamburg-Stadt

(Vec C-294/14) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Colnd tinia a spolocny colny sadzobnik — Colny kédex
Spolocenstva — Colné preferencie — Nariadenie (EHS) & 2454/93 — Cldnok 74 ods. 1 — Vyrobky
s povodom vo zvyhodnenej krajine — Preprava — Zdsielka pozostdvajiica zo zmesi surového oleja
z palmovych jadier pochddzajiiceho z niekol'kych krajin vyuZivajiicich rovnaké preferencné zaobchddzanie)

(2016/C 211/07)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Finanzgericht Hamburg

Ucastnici konania pred vnatro$titnym siidom

Zalobkyfia: ADM Hamburg AG

Zalovany: Hauptzollamt Hamburg-Stadt

Vyrok rozsudku

Cldnok 74 ods. 1 nariadenia Komisie (EHS) ¢. 2454/93 z 2. jiila 1993, ktorym sa vykondva nariadenie Rady (EHS) ¢. 2913/92,
ktorym sa ustanovuje Colny kédex spolocenstva, zmeneného a doplneného nariadenim Komisie (EU) ¢. 1063/2010 z 18. novembra
2010, je potrebné vykladat v tom zmysle, Ze v situdcii, o akii ide vo veci samej, v pripade predloZenia platnych osvedceni o povode je
mozné uznat preferencny povod tovaru v zmysle vSeobecného systému preferencii zavedeného nariadenim ¢. 732/2008 z 22. jila 2008,
ktorym sa uplatriuje systém vSeobecnych colnych preferencii na obdobie od 1. janudra 2009 do 31. decembra 2011 a ktorym sa menia
a doplfiajii nariadenia (ES) ¢. 552/97, (ES) ¢. 1933/2006 a nariadenia Komisie (ES) ¢. 1100/2006 a (ES) ¢. 964/2007 pre zdsielky
surového oleja z palmovych jadier, aj ked tento tovar bol v rdmci prepravy do Eurdpskej tinie v lodnej nddrzi zmiesany, a to za
podmienok, ked moze byt vylicené, Ze by do tejto nddrZe mohli byt pridané iné vyrobky, predovsetkym vyrobky, ktoré nie sii predmetom
preferencného zaobchddzania.

(" U.v.EUC 315, 15.9.2014.
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Rozsudok Sddneho dvora ($tvrtd komora) zo 7. aprila 2016 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Bundesgerichtshof — Nemecko) — Marchon Germany GmbH/Yvonne
Karaszkiewicz

(Vec C-315/14) (1)

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Samostatni obchodni zdstupcovia — Smernica 86/653/
EHS — Cldnok 17 ods. 2 — Ndhrada za zdkaznikov — Podmienky priznania — Ziskanie novych
zdkaznikov — Pojem ,,novi zdkaznici“ — Zdkaznici zastiipeného, ktori po prvykrdt kupujii tovar, pricom
jeho odbytom bol povereny obchodny zdstupca)

(2016/C 211/08)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Bundesgerichtshof

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobkyfia: Marchon Germany GmbH

Zalovand: Yvonne Karaszkiewicz

Vyrok rozsudku

Cldnok 17 ods. 2 pism. a) prvd zardzka smernice Rady 86/653/EHS z 18. decembra 1986 o koordindcii pravnych predpisov clenskych
Sttov tykajiicich sa samostatnych obchodnych zdstupcov sa md vykladat v tom zmysle, Ze zdkaznici ziskani obchodnym zdstupcom,
ktorého zastiipeny poveril predajom tovaru, sa majii povazovat za novych zdkaznikov v zmysle tohto ustanovenia, a to napriek tomu, Ze
tito zdkaznici mali uZ s tymto zastipenym obchodny vztah tykajiici sa iného tovaru, ak predaj tohto prvého uvedeného tovaru
obchodnym zdstupcom vyZadoval vytvorenie osobitného obchodného vztahu, ¢o prindlezi overit vnitrostdtnemu sidu.

() U.v.EU C 329, 22.9.2014.

Rozsudok Stidneho dvora (prvd komora) zo 7. aprila 2016 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Krajowa Izba Odwolawcza — Pol'sko) — Partner Apelski Dariusz/Zarzad Oczyszczania
Miasta

(Vec C-324/14) (1)

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Verejné zdkazky — Smernica 2004/18/ES — Technickd a/
alebo odbornd sposobilost hospoddrskych subjektov — Clinok 48 ods. 3 — Moznost spolahniif sa na
vyuZitie sposobilosti inych subjektov — Podmienky a sposoby — Povaha vztahov medzi uchddzacom
a inymi subjektmi — Zmena ponuky — Vyhldsenie elektronickej aukcie za neplatnii a jej zopakovanie —
Smernica 2014/24/EU)

(2016/C 211/09)

Jazyk konania: polstina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Krajowa Izba Odwotawcza
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Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Zalobkyfia: PARTNER Apelski Dariusz

Zalovand: Zarzad Oczyszczania Miasta

za Ucasti: Remondis sp. z 0.0., MR Road Service sp. z o.0.

Vyrok rozsudku

1. Cldnok 47 ods. 2 a cldnok 48 ods. 3 smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2004/18/ES z 31. marca 2004 o koordindcii
postupov zaddvania verejnych zdkaziek na prdce, verejnych zdkaziek na doddvku tovaru a verejnych zdkaziek na sluzby v spojeni
s cldnkom 44 ods. 2 tejto smernice sa majii vykladat v tom zmysle, Ze:

— prizndvajii kazdému hospoddrskemu subjektu prdvo spolichat sa pri urcitej zdkazke na vyuzitie sposobilosti inych subjektov bez
ohladu na prdvnu povahu vztahov, ktoré s nimi md, pokial sa verejnému obstardvatelovi preukdze, Ze zdujemca alebo uchddzac
skutocne bude mat k dispozicii zdroje uvedenych subjektov, ktoré sti potrebné na vykonanie tejto zdkazky, a

— nie je vylicené, Ze vzhladom na predmet dotknutej zdkazky a jej ticely moze byt vikon uvedeného prava za osobitnych okolnosti
obmedzeny. To je najmd pripad, ked sposobilosti, ktoré md treti subjekt a ktoré sii potrebné na vykon tejto zdkazky, nemozno
previest na zdujemcu alebo uchddzaca, takze sa uvedeny zdujemca alebo uchddzac moze spoliehat na uvedené sposobilosti len
vtedy, ak sa treti subjekt priamo a osobne ziicastiiuje na vykonani uvedenej zdkazky.

2. Cldnok 48 ods. 2 a 3 smernice 2004/18 sa md vykladat v tom zmysle, Ze vzhladom na predmet urcitej zdkazky a jej tcely verejny
obstardvatel za osobitnyich okolnosti méze na ticely riadneho vykonania tejto zdkazky v ozndmeni o vyhldseni zaddvacieho konania
alebo v Specifikdcidch vyslovne uviest presné pravidld, na zdklade ktorjch sa hospoddrsky subjekt moze spolahniit na vyuZitie
sposobilosti inych subjektov za predpokladu, Ze tieto pravidld sivisia s predmetom a ticelom uvedenej zdkazky a sii im primerané.

3. Zdsada rovnosti zaobchddzania a zdsada zdkazu diskrimindcie hospoddrskych subjektov, uvedené v cldnku 2 smernice 2004/18, sa
majii vykladat v tom zmysle, Ze za okolnosti, o aké ide v konani vo veci samej, brdnia tomu, aby verejny obstardvatel po otvoreni
obdlok s ponukami, ktoré boli predloZené v rdmci postupu zaddvania verejnej zdkazky, vyhovel Ziadosti hospoddrskeho subjektu, ktory
predlozil ponuku na celil predmetnii zdkazku, aby sa jeho ponuka zohladnila pri zadani len niektorych casti tejto zdkazky.

4. Zdsada rovnosti zaobchddzania a zdsada zdkazu diskrimindcie hospoddrskych subjektov, uvedené v cldnku 2 smernice 2004/18, sa
majti vykladat v tom zmysle, Ze vyZadujii vyhldsenie elektronickej aukcie za neplatnii a zopakovanie tejto aukcie, ha ktordi nebol
pozvany hospoddrsky subjekt, ktory predloZil prijatelnii ponuku, a to aj v pripade, Ze nemozno urcit, ¢i by vicast vyliceného subjektu
zmenila vysledok aukcie.

5. Za takyich okolnosti, o aké ide vo veci samej, nemozno ustanovenia clinku 48 ods. 3 smernice 2004/18 vykladat s prihliadnutim na
ustanovenia cldnku 63 ods. 1 smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2014/24/EU z 26. februdra 2014 o verejnom obstardvani
a o zruSeni smernice 2004/18.

() U.v.EUC 339, 29.9.2014.
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Rozsudok Stdneho dvora (tretia komora) z 21. aprila 2016 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Krajsky soud v Prahe — Ceské republika) — Ernst Georg Radlinger, Helena Radlingerovi|
FINWAY a.s.

(Vec C-377/14) (Y

(Navrh na zacatie prejudicidlneho konania — Smernica 93/13/EHS — Cldnok 7 — Vmiitrostdtna
procesnd tiprava insolventného konania — Dlhy zo zmluvy o spotrebitelskom tivere — Utinnd siidna
ochrana — Bod 1 pism. e) pn’lohy Neprimerand vyska odskodnenia — Smernica 2008/48/ES —
Cldnok 3 pism. ) — Celkovd vyska tiveru — Bod I prilohy I — Vyska & Cerpania tiveru — Vypocet rocnej
percentudlnej miery ndkladov — Cldnok 10 ods. 2 — Informaind povinnost — Preskiimanie ex offo —

Sankcia)

(2016/C 211/10)

Jazyk konania: Cestina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Krajsky soud v Prahe

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobcovia: Ernst Georg Radlinger, Helena Radlingerova

Za

lovand: FINWAY a.s.

Vyrok rozsudku

1.

()

Cldnok 7 ods. 1 smernice Rady 93/13/EHS z 5. aprila 1993 o nekaljch podmienkach v spotrebitel'skjch zmluvdch sa md vykladat
v tom zmysle, Ze brdni takej vniitrostdtnej prdvnej tiprave, akou je predmetnd prdvna iprava vo veci samej, ktord v insolvencnom
konani neumoziiuje siidu, na ktorom sa toto konanie vedie, skiimat ex offo pripadnii nekalii povahu zmluvnych podmienok, z ktorych
vznikli pohladdvky prihldsené v uvedenom konani, napriek tomu, Ze tento siid md na tento 1icel k dispozicii potrebné informdcie
o pravnych a skutkovych okolnostiach, a ktord uvedenému siidu umozniuje skimat len nezabezpecené pohladdvky a ndmietky
obmedzuje len na moznost tvrdit zdnik alebo premlcanie tychto pohladdvok.

. Cldnok 10 ods. 2 smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2008/48/ES z 23. aprila 2008 o zmluvdch o spotrebitelskom tivere

a o zrueni smernice Rady 87/102/EHS sa md vykladat v tom zmysle, Ze vniltrostdtnemu siidu, ktory prejedndva spor tykajiici sa
pohladdvok zo zmluvy o tivere v zmysle tejto smernice, ukladd povinnost skiimat ex offo, ¢i bola dodrZand informacnd povinnost
stanovend v tomto ustanoveni, a vyvodit dosledky, ktoré podla vniltrostdtneho prdva vypljvajii z porusenia tejto informacnej
povinnosti pod podmienkou, Ze sankcie spliiajii pozZiadavky stanovené v cldnku 23 tejto smernice.

Cldnok 3 pism. 1) a cldnok 10 ods. 2 smernice 2008/48/ES ako aj bod I prilohy I tejto smernice sa majti vykladat v tom zmysle, Ze
celkovd vyska tiveru a vyska Cerpania tiveru oznacujii celkovii sumu, ktord bola dand k dispozicii spotrebitelovi, o vylucuje sumy, ktoré
si poskytovatel tiveru tictuje na thradu ndkladov stvisiacich s predmetnym tverom a ktoré nie sii tomuto spotrebitelovi redlne
vyplatené.

. Ustanovenia smernice 93/13 sa majii vykladat v tom zmysle, Ze na icely posiidenia, i je vyska odskodnenia v zmysle bodu 1

pism. e) prilohy tejto smernice pozadovaného od spotrebitela, ktory si neplni svoje zdvizky, neprimerand, je potrebné hodnotit
kumulativny ticinok vsetkych sankénych podmienok v predmetnej zmluve bez ohladu na to, &i veritel skutoche trvd na ich plnej ithrade
a Ze ynitrostdtne sildy pripadne musia na zdklade cldnku 6 ods. 1 uvedenej smernice vyvodit vetky dosledky zo zistenia, Ze niektoré
podmienky sii nekalé, a vyliicit vsetky podmienky uznané za nekalé, aby sa ubezpecili, Ze pre spotrebitela nebudii zdvizné.

U.v. EU C 395, 10.11.2014.
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Rozsudok Sidneho dvora (prvd komora) zo 14. aprila 2016 (ndvrhy na zacatie prejudicidlneho
konania, ktoré podal Juzgado de lo Mercantil n° 9 de Barcelona — Spanielsko) — Jorge Sales Sinués|
Caixabank SA (C-381/14) a Youssouf Drame Ba/Catalunya Caixa SA (Catalunya Banc SA) (C-385/14)

(Spojené veci C-381/14 a C-385/14) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Smernica 93/13/EHS — Zmluvy uzatvdrané medzi
preddvajicimi alebo doddvatelmi a spotrebitel'mi — Zmluvy o hypotekdrnych tiveroch — Podmienka,
ktord stanovuje minimdlnu tirokovii sadzbu — Preskiimanie podmienky s cielom vyhldsit ju za
neplatnii — Konanie o hromadnej Zalobe — Zaloba na zdrZanie sa konania — Prerusenie konania
o individudlnej Zalobe s rovnakym predmetom)

(2016/C 211/11)

Jazyk konania: $panielcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrhy na zacatie prejudicidlneho konania

Juzgado de lo Mercantil n° 9 de Barcelona

Ucastnici konania pred vnatro$titnym siidom

Zalobcovia: Jorge Sales Sinués (C-381/14), Youssouf Drame Ba (C-385/14)

Zalované: Caixabank SA (C-381/14), Catalunya Caixa SA (Catalunya Banc SA) (C-385/14)

Vyrok rozsudku

Cldnok 7 smernice Rady 93/13/EHS z 5. aprila 1993 o nekalych podmienkach v spotrebitelskjch zmluvdch sa md vykladat v tom
zmysle, Ze brdni viitrostdtnej pravnej tprave, akd existuje vo veci samej, podla ktorej sild prejedndvajiici individudlnu Zalobu spotrebitela
smerujticu k vyhldseniu zmluvnej podmienky, ktord ho viaze s preddvajiicim alebo doddvatelom, za nekalil, je povinny automaticky
prerusit toto konanie aZ do vydania konecného rozsudku v prebiehajiicom konani o hromadnej Zalobe, ktord podalo zdruZenie
spotrebitelov na zdklade druhého odseku tohto cldnku, s cielom okrem iného zastavit pouZivanie podobnych podmienok, ako sii
podmienky dotknuté v individudlnej Zalobe, v rovnakom type zmliiv, bez toho, aby sa mohol vziat do tivahy vyznam tohto prerusenia
z hladiska ochrany spotrebitela, ktory na sid podal individudlnu Zalobu, a aby sa tento spotrebitel mohol rozhodniit, Ze sa od hromadnej
zaloby distancuje.

() U.v.EU C 388, 3.11.2014.

Rozsudok Stddneho dvora (druhd komora) zo 14. aprila 2016 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Sad Najwyzszy — Pol'sko) — Polkomtel sp. z 0.0./Prezes Urzedu Komunikacji
Elektronicznej

(Vec C-397/14) ()

(Ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania — Elektronické komunikacné siete a sluzby — Smernica 2002/
22/ES — Cldnok 28 — Negeografické Cisla — Pristup koncovych uZivatelov, ktori majii bydlisko
v clenskom Stdte operdtora, k sluZbdm vyZivajiicim negeografické Cisla — Smernica 2002/1 9/ES —
Clanky 5, 8 a 13 — Prdvomoc a zodpovednost narodnych regulacnych orgdnov vzhladom na pristup
a prepojenie — UloZenie, zmena a doplnenie alebo zrusenie povinnosti — UloZenie povinnosti podnikom,
ktoré kontroluji pristup koncovych uZivatelov — Kontrola cien — Podnik, ktory nemd vyznamny vplyv na
trhu — Smernica 2002/21/ES — RieSenie sporov medzi podnikmi — Rozhodnutie ndrodného regulacného
orgdnu, ktorym sa stanovuji podmienky spoluprdce a zdsady urcovania cien sluZieb medzi podnikmi)

(2016/C 211/12)

Jazyk konania: polstina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Sad Najwyzszy
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Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Zalobca: Polkomtel sp. z o.0.
Zalovany: Prezes Urzedu Komunikacji Elektronicznej

za Ucasti: Orange Polska S.A., predtym Telekomunikacja Polska S.A.

Vyrok rozsudku

1. Vzhladom na vsetky predchddzajtice iivahy treba na prvii poloZenii otdzku odpovedat, Ze cldnok 28 smernice Eurdpskeho parlamentu
a Rady 2002/22/ES zo 7. marca 2002 o univerzdlnej sluzbe a pravach uzivatelov tykajiicich sa elektronickyjch komunikacnych sieti
a sluzieb (smernica univerzdlnej sluzby) sa md vykladat v tom zmysle, Ze clensky Stdt moZe stanovit, Ze operdtor verejnych
elektronickyich komunikacnych sieti musi zabezpecit, aby nielen koncovi uzivatelia inych clenskych stdtov, ale aj vsetci koncovi
uZivatelia jeho siete v tomto Stdte mali pristup k negeografickym cislam.

2. Cldnok 5 ods. 1 a cldnok 8 ods. 3 smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2002/19/ES zo 7. marca 2002 o pristupe a prepojeni
elektronickych komunikacnych sieti a pridruzenych prostriedkov (pristupovd smernica), v spojeni s cldnkom 28 smernice 2002/22 sa
majii vykladat v tom zmysle, Ze NRO moze v rdmci vyrieSenia urcitého sporu medzi dvoma operdtormi uloZit jednému povinnost
zabezpecit koncovym uzivatelom pristup k sluzbdm vyuzivajiicim negeografické cisla poskytovanym v rdmci siete druhého operdtora
a na zdklade clanku 13 smernice 2002/19 stanovit zdsady urcovania cien tohto pristupu medzi uvedenymi operdtormi, o aké ide vo
veci samej, ak sii tieto povinnosti objektivne, transparentné, primerané, nediskriminacné, vychddzajii z povahy zisteného problému
a sii odovodnené s ohladom na ciele uvedené v clanku 8 smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2002/21/ES zo 7. marca 2002
o spolocnom regulacnom rdmci pre elektronické komunikacné siete a sluzby (rdmcovd smernica), a v pripade Ze postupy stanovené
v cldankoch 6 a 7 tejto poslednej uvedenej smernice boli dodrzané, co musi preskimat vniitrostdtny siid.

() U.v.EUC 431, 1.12.2014.

Rozsudok Sidneho dvora (velkd komora) z 19. aprila 2016 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Hejesteret — Ddnsko) — Dansk Industri (DI), konajiica v mene Ajos A/S/Dedicia
po Karstenovi Eigilovi Rasmussenovi

(Vec C-441/14) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Socidlna politika — Charta zdkladnych prdv Eurépskej
tinie — Smernica 2000/78/ES — Zdsada zdkazu diskrimindcie na zdklade veku — Vniitrostdtna pravna
tiprava odporujiica smernici — MoZnost jednotlivca spochybiiovat zodpovednost Stdtu za porusenie priva
Unie — Spor medzi jednotlivcami — VyvdZenie roznych prdv a zdsad — Zdsady prdvnej istoty a ochrany

legitimnej dovery — Uloha vniitrostdtneho sidu)
(2016/C 211/13)

Jazyk konania: ddncina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Hojesteret

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Odvolatel: Dansk Industri (DI), konajica v mene Ajos A[S



13.6.2016 Uradny vestnik Eurépskej tinie C 211/13

Odporca: Dedicia po Karstenovi Eigilovi Rasmussenovi

Vyrok rozsudku

1. VSeobecnd zdsada zdkazu diskrimindcie na zdklade veku, tak ako je konkretizovand smernicou Rady 2000/78/ES z 27. novembra
2000, ktord ustanovuje vSeobecny rdmec pre rovnaké zaobchddzanie v zamestnani a povolani, sa md vykladat v tom zmysle, Ze aj
v konani medzi stikromnoprdvnymi subjektmi brdni takej vniitrostdtnej prdvnej iprave, ako je pravna tprava v konani vo veci samej,
podla ktorej zamestnanec nemd ndrok na odstupné, ak md ndrok na starobny ddchodok vypldcany zamestndvatelom v rdmci
dochodkového systému, do ktorého tento zamestnanec vstiipil pred dosiahnutim veku 50 rokov, bez ohladu na to, & sa rozhodne
zostat na trhu prdce, alebo odist do dochodku.

2. Prdvo Unie sa md vykladat v tom zmysle, Ze vniitrostdtny siid rozhodujiici v spore medzi sikromnoprdvnymi subjektmi, ktory patri do
posobnosti smernice 2000/78, pri uplatneni ustanoveni svojho vniitrostdtneho prdva, ich md vykladat takym sposobom, aby sa
mohli uplatnit v siilade s touto smernicou, alebo ak je takyto konformny vyklad nemozny, ponechat akékolvek ustanovenie tohto
vnitrostdtneho prava odporujiice vseobecnej zdsade zdkazu diskrimindcie na zdklade veku v pripade potreby neuplatnené. Zdsady
prdvnej istoty a ochrany legitimnej dovery, ani moznost jednotlivca, ktory sa povazuje za poskodeného uplatnenim vnitrostdtneho
ustanovenia_odporujiiceho pravu Unie, uplatiiovat zodpovednost dotknutého clenského stdtu za porusenie prava Unie nemozu
spochybnit tiito povinnost.

()  U.v.EUC 421, 24.11.2014.

Rozsudok Sidneho dvora (desiata komora) zo 7. aprila 2016 (ndvrh na zalatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Hoge Raad der Nederlanden - Holandsko) — Johannes Evert Antonius Massar/
DAS Nederlandse Rechtsbijstand Verzekeringsmaatschappij NV

(Vec C-460/14) (1)

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Poistenie prdvnej ochrany — Smernica 87/344/EHS —
Cldnok 4 ods. 1 — Slobodny vyber advokdta poistenym — Siidne alebo spravne konanie — Pojem —
Povolenie, ktoré udeli verejny orgdn zamestndvatelovi na dilely skonlenia pracovnej zmluvy)

(2016/C 211/14)

Jazyk konania: holandcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Hoge Raad der Nederlanden

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobca: Johannes Evert Antonius Massar

Zalovand: DAS Nederlandse Rechtsbijstand Verzekeringsmaatschappij NV

Vyrok rozsudku

Cldnok 4 ods. 1 pism. a) smernice Rady 87/344/EHS z 22. jina 1987 o koordindcii zdkonov, injch prdvnych predpisov a sprdvnych
opatreni tykajticich sa poistenia prdvnej ochrany sa md vykladat v tom zmysle, Ze pojem ,.sprdvne konanie“ uvedeny v tomto ustanoveni sa
vztahuje aj na konanie, v rdmci ktorého verejny orgdn udeli zamestndvatelovi povolenie prepustit zamestnanca, ktory md poistenie
prdvnej ochrany.

()  U.v.EU C 448, 15.12.2014.
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Rozsudok Stdneho dvora (tretia komora) zo 7. aprila 2016 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Oberster Gerichtshof — Rakiisko) - KA Finanz AG/Sparkassen Versicherung AG
Vienna Insurance Group

(Vec C-483/14) (1)

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Rimsky dohovor — Rozhodné prdvo — Cezhranicné
zliilenie — Smernica 78/855/EHS — Smernica 2005/56/ES — Zliicenie — Ochrana veritelov —
Prevedenie vSetkych pohladdvok a zdvizkov preberanej spolocnosti na preberajiicu spolocnost)

(2016/C 211/15)

Jazyk konania: nemcina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Oberster Gerichtshof

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobkyria: KA Finanz AG

Zalovand: Sparkassen Versicherung AG Vienna Insurance Group

Vyrok rozsudku

1. Prdvo Unie sa md vykladat v tom zmysle, Ze:

— v nadviznosti na cezhranicné zlicenie je rozhodnym prdvom, pokial ide o vyklad, plnenie zdvizkov, ako aj spdsoby zdniku takej
zmluvy o dlhopise uzatvorenej preberanou spolocnostou, akymi sii zmluvy dotknuté vo veci samej, prdvo, ktoré bolo uplatnitelné
na tito zmluvu pred tymto zlicenim,

— ustanoveniami upravujiicimi ochranu veritelov preberanej spolocnosti sii v takom pripade, akym je pripad dotknuty vo veci samej,
ustanovenia vnitrostdtnej pravnej tipravy, ktorymi sa riadila tdto spolocnost.

2. Cldnok 15 tretej smernice Rady 78/855/EHS z 9. oktdbra 1978 o zliceni a splynuti akciovych spolocnosti, vychddzajiicej
z dldnku 54 ods. 3 pism. g) zmluvy, zmenenej a doplnenej smernicou Eurdpskeho parlamentu a Rady 2009/109/ES zo
16. septembra 2009, sa md vykladat v tom zmysle, Ze toto ustanovenie prizndva prava drzitelom inych cennych papierov, s ktorymi
sti spojené osobitné prdva a ktoré nie sii akciami, nie vSak spolocnosti, ktord emitovala takéto cenné papiere.

() U.v.EU C 46, 9.2.2015.

Rozsudok Sddneho dvora (tretia komora) zo 14. aprila 2016 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Bundesfinanzhof — Nemecko) — Sparkasse Allgiu/Finanzamt Kempten

(Vec C-522/14) (1)

(Ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania — Sloboda usadit sa — Cldnok 49 ZFEU — Privna tiprava
clenského Stdtu ukladajiica tiverovym institiicidm povinnost informovat dafiovil spravu o aktivach
zosnulych klientov na ucely vyberu dane z dedistva — Uplatnenie tejto prdvnej iipravy na pobocky
usadené v inom clenskom Stdte, v ktorom bankové tajomstvo v zdsade zakazuje poskytovanie takejto
informidcie)

(2016/C 211/16)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Bundesfinanzhof
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Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Zalobkyna: Sparkasse Allgiu

Zalovany: Finanzamt Kempten

Vyrok rozsudku

Cldnok 49 ZFEU sa md vykladat v tom zmysle, Ze nebrdni prdvnej tiprave clenského stdtu, ktord tiverovym institiicidm so sidlom v tomto
clenskom Stdte ukladd povinnost informovat vniitrostdtne orgdny o aktivach uloZenych v ich nesamostatnych pobockdch usadenych
v inom clenskom Stdte v pripade smrti majitela tychto aktiv, ktory bol rezidentom prvého clenského Stdtu, aj ked druhy clensky stdt

......

nestanovuje porovnatelnii oznamovaciu povinnost a iverové institicie v tomto Stdte podlichajii bankovému tajomstvu chrdnenému
trestnymi sankciami.

() U.v.EUC 65, 23.2.2015.

Rozsudok Sddneho dvora (druhd komora) zo 7. aprila 2016 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Tribunale di Udine - Taliansko) — konanie zacaté na nivrh spolo¢nosti Degano
Trasporti Sas di Ferrucio Degano & C., v likvidacii

(Vec C-546/14) (1)

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Dane — DPH — Cldnok 4 ods. 3 ZEU — Smernica 2006/
112/ES — Platobnd neschopnost — Postup vyrovnania — Ciastoiné uspokojenie pohladdvok v oblasti
DPH)

(2016/C 211/17)

Jazyk konania: taliancina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunale di Udine

Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Degano Trasporti Sas di Ferrucio Degano & C., v likvidécii

za Ucasti: Pubblico Ministero presso il Tribunale di Udine,

Vyrok rozsudku

Clinku 4 ods. 3 ZEU, ani cldnku 2, clanku 250 ods. 1 a cldnku 273 smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006
o spolocnom systéme dane z pridanej hodnoty neodporuje vniitrostdtna prdvna tprava, ako je td vo veci samej, vykladand v tom zmysle,
Ze obchodnik v platobnej neschopnosti moze podat na siid ndvrh na zacatie postupu vyrovnania s cielom splatit svoje dlhy pristiipenim
k likviddcii svojho majetku, pricom v rdmci tohto postupu poniikne iba Ciastocné splatenie dlhu na dani z pridanej hodnoty tym, Ze
znaleckym posudkom vypracovanym nezdvislym znalcom preukdze, Ze v pripade konkurzu na jeho majetok by dlh nebol splateny vo
vicSom rozsahu.

() U.v.EUC 81, 9.3.2015.
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Rozsudok Stdneho dvora (piata komora) zo 7. aprila 2016 — Holcim (Romania) SA/Eurdpska komisia
(Vec C-556/14 P) ()

( Odvolame — Zwotne prostredte — Systém obchodovama s emisnymi kvétami sklenikovych plynov
Nariadenie (ES) & 2216/2004 —
Clinok 10 — System registrov transakcii tykajiicich sa emisnych kvét — Zodpovednost za zavinenie —
Odmietnutie Komisie spristupnit informdcie a zakdzat akiikol'vek transakciu tykajiici sa odcudzenych
emisnych kvot — Objektivna zodpovednost)

(2016/C 211/18)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Odvolatelka: Holcim (Romania) SA (v zastdpeni: L. Arnauts, advokat)

Dalsi ticastnik konania: Eurépska komisia (v zastdpeni: E. White a K. Mifsud-Bonnici, splnomocnen{ zdstupcovia)

Vyrok rozsudku

1. Odvolanie sa zamieta.

2. Holcim (Romania) SA je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EUC 65, 23.2.2015.

Rozsudok Sidneho dvora ($tvrtd komora) z 21. aprila 2016 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Tribunal Superior de Justicia del Pais Vasco — Spanielsko) - Mimoun Khachab/
Subdelegacién del Gobierno en Alava

(Vec C-558/14) ()

(Ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania — Smernica 2003/86/ES — Cldnok 7 ods. 1 pism. ¢) —
Zlicenie rodiny — PoZiadavky na uplatnenie prdva na zlicenie rodiny — Trvaly, pravidelny a dostatocny
prijem — Vniitrostdtna prdvna iiprava umoZiiujiica uskutocnit’ posiidenie budiiceho vyvoja
pravdepodobnosti, Ze si garant udrZi tento prijem — Zlucitelnost)

(2016/C 211/19)

Jazyk konania: Spanielcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunal Superior de Justicia del Pais Vasco

Ucastnici konania pred vnatro$titnym siidom

Zalobca: Mimoun Khachab

Zalovany: Subdelegacién del Gobierno en Alava
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Vyrok rozsudku

Cldnok 7 ods. 1 pism. c) smernice Rady 2003/86/ES z 22. septembra 2003 o prdve na zlicenie rodiny sa md vykladat v tom zmysle,
Ze umoZiiuje prislusnym orgdnom clenského Stdtu zalozit zamietnutie Ziadosti o zlicenie rodiny na posideni budiiceho vyvoja
pravdepodobnosti udrzania si trvalého, pravidelného a dostatocného prijmu, ktory musi mat garant na to, aby uZivil seba a svojich
rodinnych prislusnikov bez toho, aby sa uchylil k systému socidlnej pomoci tohto clenského Stdtu pocas roka nasledujiiceho po dni
podania tejto Ziadosti, pricom toto postidenie je zaloZené na vyvoji prijmu garanta za Sest mesiacov pred tymto ditom.

() U.v.EU C 46, 9.2.2015.

Rozsudok Sidneho dvora (velkd komora) z 12. aprila 2016 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal @stre Landsret — Ddnsko) — Caner Genc/Integrationsministeriet

(Vec C-561/14) (1)

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Dohoda o pridruZeni medzi EHS a Tureckom —
Rozhodnutie ¢. 1/80 — Cldnok 13 — Klauzula ,,standstill — Zlicenie rodiny — Vniitrostdtna prdvna
tiprava stanovujiica nové prisnejsie podmienky v oblasti zlicenia rodiny pre hospoddrsky neaktivnych
rodinnych prislusnikov hospoddrsky aktivych tureckych stdtnych prislusnikov, ktori majii bydlisko
a povolenie na pobyt v danom clenskom Stdte — Podmienka dostatocnej vizby pre tspesnil integrdciu)

(2016/C 211/20)

Jazyk konania: ddncina

Vndtrostitny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

@stre Landsret

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalobca: Caner Genc

Zalovany: Integrationsministeriet

Vyrok rozsudku

Také vriitrostdtne opatrenie, ako opatrenie vo veci samej, ktoré podmieriuje zliicenie rodiny tureckého pracovnika, ktory md legdlny pobyt
v dotknutom clenskom Stdte, s jeho maloletym diefatom tym, Ze dieta md alebo moZe mat dostatocnii vizbu s tymto clenskym Stdtom,
ktord mu umozni tispesnii integrdciu, ak dotknuté dieta a jeho druhy rodic maji bydlisko v Stdte povodu alebo v inom Stdte, a Ziadost
o zliiCenie rodiny sa podala po uplynuti dvoch rokov od okamihu, ked rodi¢ s bydliskom v dotknutom clenskom Stdte ziskal povolenie na
pobyt na dobu neurcitii alebo povolenie na pobyt s moznostou trvalého pobytu, predstavuje ,nové obmedzenie“ v zmysle cldnku 13
rozhodnutia asociacnej rady ¢. 1/80 z 19. septembra 1980 o rozvoji asocidcie, pripojeného k dohode, ktorou sa zakladd pridruZenie
medzi Eurdpskym hospoddrskym spolocenstvom a Tureckom, ktord bola podpisand 12. septembra 1963 v Ankare Tureckou republikou
na jednej strane a clenskymi stdtmi EHS a Spolocenstvom na druhej strane a ktord bola uzavretd, schvdlend a potvrdend v mene
Spolocenstva rozhodnutim Rady 64/732/EHS z 23. decembra 1963.

Takéto obmedzenie nie je oddvodnené.

() U.v.EUC 65, 23.2.2015.
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Rozsudok Stdneho dvora (prvd komora) z 21. aprila 2016 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Oberster Gerichtshof — Rakdsko) — Austro-Mechana Gesellschaft zur Wahrnehmung
mechanisch-musikalischer Urheberrechte Gesellschaft mbH/Amazon EU Sarl, Amazon Services
Europe Sarl, Amazon.de GmbH, Amazon Logistik GmbH, Amazon Media Sarl

(Vec C-572/14) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Nariadenie (ES) ¢. 44/2001 — Sitdna prdvomoc
v ob&ianskych a obchodnych veciach — Clinok 5 bod 3 — Pojem ,,ndroky na ndhradu skody z iného ako zo
zmluvného vztahu“ — Smernica 2001/29/ES — Zosiiladenie mektorych aspektov autorskych pmv
a s nimi stivisiacich prdv v informacnej spolotnosti — Cldnok 5 ods. 2 pism. b) — Prdvo rozmnoZovania —
Vynimky a obmedzenia — RozmnoZovanie na siikromné pouZitie — Primerand kompenzdcia —
Nezaplatenie — MoZnost' zahrnutia do pésobnosti clinku 5 bodu 3 nariadenia (ES) ¢ 44/2001)

(2016/C 211/21)

Jazyk konania: nemcina

Vndtrostitny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Oberster Gerichtshof

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobkyfia: Austro-Mechana Gesellschaft zur Wahrnehmung mechanisch-musikalischer Urheberrechte Gesellschaft mbH

Zalované: Amazon EU Sarl, Amazon Services Europe Sarl, Amazon.de GmbH, Amazon Logistik GmbH, Amazon Media Sarl

Vyrok rozsudku

Cldnok 5 bod 3 nariadenia Rady (ES) ¢. 44/2001 z 22. decembra 2000 o prdvomoci a o uzndvani a vykone rozsudkov v obcianskych
a obchodnych veciach sa md vykladat v tom zmysle, Ze Zaloba smerujiica k ziskaniu odmeny dlhovanej podla vniltrostdtnej prdvnej
ipravy, akou je dotknutd prdvna tprava vo veci samej, ktord zavddza systém ,primeranej kompenzdcie“ upraveny v clanku 5 ods. 2
pism. b) smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2001/29/ES z 22. mdja 2001 o zosiiladeni niektorych aspektov autorskych prdv
a s nimi sivisiacich prdv v informacnej spolocnosti, spadd do oblasti ,ndrokov na ndhradu skody z iného ako zmluvného vztahu*
v zmysle clanku 5 bodu 3 tohto nariadenia.

() U.v.EUC 81, 9.3.2015.

Rozsudok Stdneho dvora (desiata komora) zo 7. aprila 2016 (ndvrh na zalatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Gerechtshof Amsterdam — Holandsko) — AK (*)/Achmea Schadeverzekeringen
NV, Stichting Achmea Rechtsbijstand

(Vec C-5/15) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Poistenie pravnej ochrany — Smernica 87/344/EHS —
Cldnok 4 ods. 1 — Slobodny vyber advokdta poistenym — Siidne alebo sprdvne konanie — Pojem —
StaZnost proti neuznaniu ndroku na liecbu)

(2016/C 211/22)

Jazyk konania: holandcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Gerechtshof Amsterdam

() Udaje odstrdnené alebo vymazané v rdmci zaistenia ochrany osobnych dat afalebo dovernosti.
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Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Zalobca: AK (¥)

Zalované: Achmea Schadeverzekeringen NV, Stichting Achmea Rechtsbijstand

Vyrok rozsudku

Cldnok 4 ods. 1 pism. a) smernice Rady 87/344/EHS z 22. jina 1987 o koordindcii zdkonov, injich pravnych predpisov a sprdvnych
opatreni tykajticich sa poistenia pravnej ochrany sa md vykladat v tom zmysle, Ze pojem ,sprdvne konanie® uvedeny v tomto ustanoveni sa
vztahuje aj na konanie o staznosti pred verejnym orgdnom, v ktorom tento orgdn vydd rozhodnutie, ktoré mozno napadnit Zalobou pred
stidom.

(" U.v.EUC 107, 30.3.2015.

Rozsudok Sidneho dvora (Siesta komora) zo 14. aprila 2016 — Netherlands Maritime Technology
Association/Eurépska komisia, Spanielske krdlovstvo

(Vec C-100/15 P) (')

(Odvolanie — Stdtna pomoc — ReZim viasnej amortizdcie obstardvacich ndkladov urcitého majetku
ziskaného prostrednictvom financného leasingu — Rozhodnutie, ktorym sa konstatuje neexistencia Stdtnej
pomoci — Nezacatie konania vo veci formdlneho zistovania — Nedostatocnost alebo neiiplnost
preskiimania — Povinnost odovodnenia — Selektivita)

(2016/C 211/23)

Jazyk konania: anglictina

Utastnici konania

Odvolatelka: Netherlands Maritime Technology Association (v zastGpeni: K. Struckmann, Rechtsanwalt, G. Forwood,
barrister)

Dalsi icastnici konania: Eurépska komisia (v zastGpenf: L. Flynn a P. Némeckovd, splnomocnen{ zdstupcovia), Spanielske

kralovstvo (v zastdpeni: M. A. Sampol Pucurull, splnomocneny zdstupca)

Vyrok rozsudku

1. Odvolanie sa zamieta.

2. Netherlands Maritime Technology Association zndsa okrem svojich vlastnych trov konania aj trovy konania vynaloZené Eurépskou
komisiou.

3. Spanielske krdlovstvo zndsa svoje vlastné trovy konania.

() U.v.EUC 127, 20.4.2015.

() Udaje odstrdnené alebo vymazané v rdmci zaistenia ochrany osobnych dat afalebo dovernosti.
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Rozsudok Sddneho dvora (tretia komora) zo 7. aprila 2016 — Tarif Akhras/Rada Eurépskej tdnie,
Eurépska komisia

(Vec C-193/15 P) (1)

(Odvolanie — Spolocnd zahranicnd a bezpecnostnd politika (SZBP) — Restriktivne opatrenia prijaté voci
Syrskej arabskej republike — Opatrenia smerujtice proti osobdm a subjektom, ktoré majil z reZimu
prospech alebo ho podporujii — Doékaz o dévodnosti zapisania na zoznamy — Sibor nepriamych

dokazov — Skreslenie dokazov)

(2016/C 211/24)

Jazyk konania: anglictina
Utastnici konania
Odvolatel: Tarif Akhras (v zastdpeni: S. Millar a S. Ashley, solicitors, D. Wyatt QC, R. Blakeley, barrister)
Dalsi tcastnici konania: Rada Eurépskej tnie (v zastGpeni: M.-M. Joséphidés a M. Bishop, splnomocneni zdstupcovia),

Eurdpska komisia (v zastGpeni: D. Gauci a L. Havas, splnomocneni zastupcovia)

Vyrok rozsudku

1. Odvolanie sa zamieta.
2. Tarif Akhras zndSa svoje vlastné trovy konania a je povinny nahradit trovy konania vynaloZené Radou Eurdpskej tinie.

3. Eurdpska komisia zndsa svoje vlastné trovy konania.

() U.v.EU C 205, 22.6.2015.

Rozsudok Stdneho dvora (druhd komora) zo 7. aprila 2016 — Central Bank of Iran/Rada Eurépskej
Gnie

(Vec C-266/15 P) ())

(Odvolanie — Restriktivne opatrenia voli Irdnskej islamskej republike — Zoznam osob a subjektov,
na ktoré sa vztahuje zmrazenie financnych prostriedkov a ekonomickych zdrojov — Kritérium zaloZené
na materidlnej, logistickej alebo finaninej podpore irdnskej vlddy — Financné sluzby centrdlnej banky)

(2016/C 211/25)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Odvolatelka: Central Bank of Iran (v zastGpeni: M. Lester a Z. Al-Rikabi, barristers)

Dalsi icastnik konania: Rada Eurépskej tnie (v zastdpent: V. Piessevaux a M. Bishop, splnomocneni zdstupcovia)

Vyrok rozsudku

1. Odvolanie sa zamieta.

2. Central Bank of Iran zndsa svoje vastné trovy konania a je povinnd nahradit trovy konania vynaloZené Radou EurGpskej iinie.

() U.v.EU C 294, 7.9.2015.
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Rozsudok Sddneho dvora (Siesta komora) zo 7. aprila 2016 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Cour du travail de Bruxelles — Belgicko) — Office national de 'emploi (ONEm)/
M, M/Office national de I'emploi (ONEm), Caisse auxiliaire de paiement des allocations de chomage

(CAPAC)

(Vec C-284/15) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Clanky 45 ZFEU a48 ZFEU
Eurdpskej tinie — Cldnok 15 ods. 2 —
zabezpeceme — Ddvky v nezamestnanosti uréené na doplneme prijmu zo zamestnania na ratsi pracovny
Zas — Priznanie tejto ddvky — Dosiahnutie dob zamestnania — Uhrn dob poistenia alebo zamestnania —
Zohl'adnenie dob poistenia alebo zamestnania dosiahnutych podla prdvnej ipravy iného clenského Stdtu)

(2016/C 211/26)

Jazyk konania: franciizstina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Cour du travail de Bruxelles

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Odvolatelia: Office national de 'emploi (ONEm), M

Odporcovia: M, Office national de 'emploi (ONEm), Caisse auxiliaire de paiement des allocations de chomage (CAPAC)

Vyrok rozsudku

1. Cldnok 67 ods. 3 nariadenia Rady (EHS) ¢. 1408/71 zo 14. jina 1971 o uplatiiovani systémov socidlneho zabezpecenia na
zamestnancov, samostatne zdrobkovo cinné osoby a ich rodinnych prislusnikov, ktori sa pohybujii v rdmci spolocenstva, v zneni
zmenenom, doplnenom a aktualizovanom nariadenim Rady (ES) ¢. 118/97 z 2. decembra 1996, zmenenym a doplnenym
nariadenim Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 592/2008 zo 17. jiina 2008, sa md vykladat v tom zmysle, Ze nebrdni tomu,
aby clensky stdt odmietol zapocitat doby zamestnania potrebné na vznik ndroku na ddvku v nezamestnanosti, ktorej ticelom je doplnit
prijmy zo zamesthania na kratsi pracovny cas, ak vykonu tohto zamestnania nepredchddzala nijakd doba poistenia alebo
zamestnania v tomto clenskom Stdte.

2. Postidenie druhej poloZenej otdzky neodhalilo Ziadnu skutocnost, ktord by mohla mat vplyv na platnost clanku 67 ods. 3 nariadenia
¢. 1408/71, v zneni zmenenom, doplnenom a aktualizovanom nariadenim ¢. 118/97, zmenenym a doplnenym nariadenim ¢. 592/
2008.

()

U. v. EU C 279, 24.8.2015.

Rozsudok Sitidneho dvora (velkd komora) z 5. aprila 2016 (ndvrhy na zacatie prejudicidlneho
konania, ktoré podal Hanseatisches Oberlandesgericht in Bremen — Nemecko) — Vykonanie
eurépskeho zatykaca vydany na Pila Aranyosiho (C-404/15), Roberta Cilddraru (C-659/15 PPU)

(Spojené veci C-404/15 a C-659/15 PPU) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Policajnd a siidna spoluprdca v trestnych veciach —
Rdmcové rozhodnutie 2002 /584/ SVV — Eurépsky zatykac — Dévody odmietnutia vykonu — Charta
zdkladnych prdv Eurdpskej tinie — Cldnok 4 — Zdkaz neludského alebo poniZujiiceho zaobchddzania —
Podmienky uviznenia vo vyddvajiicom Clenskom stdte)

(2016/C 211/27)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrhy na zacatie prejudicidlneho konania

Hanseatisches Oberlandesgericht in Bremen
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Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Pal Aranyosi (C-404/15), Robert Cilddraru (C-659/15 PPU)

Vyrok rozsudku

Cldnok 1 ods. 3, cldnok 5 a cldnok 6 ods. 1 rdmcového rozhodnutia Rady 2002/584/SVV z 13. jina 2002 o eurépskom zatykaci
a postupoch odovzddvania osdb medzi clenskymi Stdtmi, v zneni zmenenom a doplnenom rdmcovym rozhodnutim Rady 2009/299/
SVV z 26. februdra 2009, sa majii vykladat v tom zmysle, Ze ak vykondvajiici siidny orgdn disponuje objektivnymi, spolahlivymi,
presnymi a ndleZite aktualizovanymi informdciami svedciacimi o existencii bud systematickych & vseobecnych nedostatkov, alebo
nedostatkov tykajiicich sa niektorych skupin osob, alebo niektorych vizenskych zariadeni, pokial ide o podmienky uviznenia vo
vyddvajiicom clenskom Stdte, musi konkrétnym a presnym sposobom overit, ¢i existujii zdvazné a preukdzané dévody domnievat sa, Ze
osoba, na ktorti bol vydany eurdpsky zatykac na tcely trestného stihania alebo vykonu trestu odriatia slobody, bude v pripade odovzdania
do uvedeného clenského Statu vystavend v dosledku vizenskych podmienok v tomto clenskom Stdte skutocnému riziku neludského alebo
ponizujticeho zaobchddzania v zmysle cldnku 4 Charty zdkladnych prdv Eurdpskej tinie. Na tento ticel musi poZiadat o poskytnutie
dopliijiicich informdcii vyddvajiici siidny orgdn, ktory po tom, ¢o v pripade potreby pozZiadal o pomoc istredny orgdn alebo jeden
z ustrednych orgdnov vyddvajiiceho clenského Stdtu v zmysle clanku 7 rdmcového rozhodnutia, musi tieto informdcie ozndmit v lehote
stanovenej v takejto Ziadosti. Vykondvajiici siidny orgdn musi odloZit svoje rozhodnutie o odovzdani dotknutej osoby az do doby, kym
ziska doplijiice informdcie, ktoré mu umoznia vyvrdtit existenciu takéhoto rizika. Ak nie je mozné vyvrdtit existenciu tohto rizika
v primeranej lehote, tento orgdn musi rozhodnit, ¢ postup odovzdania je potrebné skoncit.

() U.v.EU C 320, 28.9.2015.
U.v. EU C 59, 15.2.2016.

Odvolanie podané 12. februdra 2016: Continental Reifen Deutschland GmbH proti rozsudku
Vseobecného stidu (siedma komora) z 8. decembra 2015 vo veci T-525/14, Compagnie générale des
établissements Michelin/Urad Eurépskej tinie pre duSevné vlastnictvo

(Vec C-84/16 P)
(2016/C 211/28)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Odvolatelka: Continental Reifen Deutschland GmbH (v zastipeni: S. O. Gillert, K. Vanden Bossche, B. K6hn-Gerdes,
J. Schumacher, Rechtsanwilte)

Dalsi ticastnici konania: Urad Eurépskej tinie pre dusevné vlastnictvo, Compagnie générale des établissements Michelin

Néavrhy odvolatelky
Odvolatelka navrhuje, aby Stdny dvor:

— zrusil v celom rozsahu rozsudok Vseobecného sidu z 8. decembra 2015 vo veci T-525/14,

— wvrétil vec VSeobecnému siidu, aby preskdmal vndtorni rozliSovaciu sposobilost spornych oznaeni, vritane prvkov,
z ktorych tieto oznacenia pozostavaji, ako aj stupiia podobnosti, ktory medzi tymito oznaceniami existuje, a
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— zaviazal EUIPO na ndhradu trov konania.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Odvolanie sa zakladd na poruseni zo strany Vieobecného stdu prava Unie tym, Ze vo svojom rozsudku z 8. decembra
2015 sa dopustil porusenia ¢lanku 8 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 207/2009 (') o ochrannej znimke Eurdpskej tnie.

V kratkosti, Vseobecny std vychddzal z nespravneho pravneho posidenia rozli§ovacej sposobilosti prihlasovanej spornej

KlNa “, z ktorych oznacenie pozostdva, a skorSej ochrannej zndmky , >« “ NavySe sa toto

nespravne postidenie VSeobecného sidu zakladalo na skresleni skutkovych okolnosti, pokial ide o jazykové znalosti
prislusnej skupiny verejnosti a jej chdpanie zmyslu jednotlivych spornych prvkov, ako aj na skresleni skutkovych okolnosti,
ktoré boli predlozené spolocnostou Michelin v prilohdch C.1 a C.4, ktoré sii v tomto konani predlozené ako priloha 6.

Vseobecny stid navySe neposkytol od6vodnenie, pre¢o niektoré aspekty spornych oznaceni, napr. ich obrazové prvky,
neboli v rdmci postidenia podobnosti tychto oznaceni zohladnené.

Na zdklade tychto nespravnych postideni Vieobecny siid nespravne rozhodol, Ze vzhladom na velkd podobnost alebo
zhodnost oznacenych tovarov, priemernti podobnost prihlasovanej ochrannej zndmky a skorsej francizskej ochrannej
znamky a normdlnu vnitorni rozliSovaciu sposobilost skorsej ochrannej zndmky, existuje pravdepodobnost zdmeny
v zmysle ¢ldnku 8 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 207/2009.

()  Nariadenie Rady (ES) ¢. 207/2009 z 26. februdra 2009 o ochrannej zndmke Eurépskej tnie (U. v. EU L 78, s. 1).

Néavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Sad Najwyzszy (Pol'sko) 22. februdra 2016 -
Polbud — Wykonawstwo sp. z o.0., v likviddcii

(Vec C-106/16)
(2016/C 211/29)

Jazyk konania: polstina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Sad Najwyzszy

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Navrhovatelka v konani o kasacnom opravnom prostriedku: Polbud — Wykonawstwo sp. z 0.0., v likviddcii

Prejudicidlne otdzky

1. Brania clanky 49 a 54 Zmluvy o fungovani Eurépskej Gnie tomu, aby clensky $tat, v ktorom bola zaloZend obchodnd
spolocnost (spolo¢nost s ruc¢enim obmedzenym), uplatnil predpisy vnutrostitneho prava, ktoré vymaz v obchodnom
registri podmiefiujii zruSenim spolocnosti po uskutocneni likviddcie, ked' sa spolo¢nost v inom ¢lenskom $téte znovu
zriadila na zdklade rozhodnutia spolo¢nikov o pokracovani privnej subjektivity nadobudnutej v ¢Elenskom $tdte
zalozenia?
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V pripade zdpornej odpovede na tito otazku:

2. Mozno ¢lanky 49 ZFEU a 54 ZFEU vykladat v tom zmysle, Ze povinnost spolonosti uskutocnit likviddciu podla
vnutro§titneho prava, ktord zahffia ukoncenie prebiehajiicich obchodov, vymozenie pohladdvok, splnenie zdvizkov
a spenazenie majetku spolo¢nosti, uspokojenie alebo zabezpecenie veritelov, predlozenie finanénej spravy o vykonanych
opatreniach, ako aj urCenie osoby, ktord uchovédva tctovnictvo a dokumenty, ¢o st tkony pred zdnikom spolocnosti,
ktory nastane v okamihu vymazu z registra, predstavuje vhodny, nevyhnutny a primerany prostriedok na ochranu
verejného zdujmu formou ochrany verite[ov, mensinovych spolo¢nikov a zamestnancov premiestovanej spolo¢nosti?

3. Majti sa ¢lanky 49 a 54 Zmluvy o fungovani Eurdpskej tinie vykladat v tom zmysle, Ze ide o obmedzenie slobody usadit
sa, ked' spolo¢nost s cielom transformovat sa na spolo¢nost iného ¢lenského $tatu premiestni na jeho Gzemie svoje sidlo
v zmysle stanov bez toho, aby zmenila sidlo hlavného podniku, ktoré zostane v ¢lenskom stite zalozenia?

Néavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Szombathelyi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi
Birésdg (Madarsko) 26. februdra 2016 - Giinther Horvath/Vas Megyei Kormanyhivatal

(Vec C-113[16)
(2016/C 211/30)

Jazyk konania: madarcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Szombathelyi Kozigazgatasi és Munkaiigyi Birdsag

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalobca: Giinther Horvath

Zalovany: Vas Megyei Kormanyhivatal

Prejudicidlne otdzky

1. Sposobuje pravna dprava clenského $tatu, o akd ide v spore vo veci samej, ktord podmienuje zachovanie prav na
uzivanie polnohospodarskych pozemkov a na pozivanie ich plodov a azitkov preukdzanim blizkeho pribuzenského
vztahu s osobou, ktord zriadila také préva, takze ak drzitel préva na uzivanie nehnutelnosti alebo na pozivanie jej
plodov a uzitkov nie je schopny preukdzat blizky pribuzensky vztah, jeho prévo zanikne ex lege bez akejkolvek
majetkovej ndhrady, obmedzenie, ktoré je v rozpore s ¢lankami 49 a 63 Zmluvy o fungovani Eur6pskej tinie?

2. Dotyka sa pravna tprava Clenského statu, o akii ide v spore vo veci samej, ktord podmieniuje zachovanie prav na
uzivanie polnohospoddrskych pozemkov a na pozivanie ich plodov a uzitkov preukdzanim blizkeho pribuzenského
vztahu s osobou, ktord zriadila také prava, takze ak drzitel préva na uZivanie nehnutelnosti alebo na pozivanie jej
plodov a uzitkov nie je schopny preukdzat blizky pribuzensky vztah, jeho prévo zanikne ex lege bez akejkolvek
majetkovej ndhrady, vzhladom na clanky 49 a 63 Zmluvy o fungovani Eurdpskej tnie skutoéne v rovnakej miere
Statnych prislusnikov dotknutého ¢lenského $tatu aj Statnych prislusnikov ostatnych ¢lenskych $tatov?
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Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Kdria (Mad'arsko) 26. februdra 2016 — Damien
Zoldség, Gyiimolcs Kereskedelmi és Tandcsadd Kft.[Nemzeti Ad6- és Vambhivatal Fellebbviteli
Igazgatdsig

(Vec C-114/16)
(2016/C 211/31)

Jazyk konania: madarcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Kdaria

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Navrhovatelka v konani o kasacnom opravnom prostriedku: Damien Z6ldség, Gytiimélcs Kereskedelmi és Tandcsadd Kft.

Odporca v konani o kasacnom opravnom prostriedku: Nemzeti Ad6- és Vamhivatal Fellebbviteli Igazgatdsig

Prejudicidlna otdzka

Majti sa ¢clanky 167, 168, 178 a 179 smernice o DPH () vykladat v tom zmysle, Ze danovy organ ma povinnost uznat pri
danovej kontrole pravo zdanitelnej osoby na odpocitanie dane v pripade, Ze — hoci v danovom priznani zdanitelnej osoby
nie je uvedend dan zaplatend na vstupe — ma tdto zdanitelnd osoba k dispozicii faktdry v silade s uvedenou smernicou
a pocas kontroly poziada, aby jej bolo priznané pravo na odpocitanie dane?

() Smernica Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spoloénom systéme dane z pridanej hodnoty (U. v. EU L 347, 2006, s. 1).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Szolnoki Kozigazgatisi és Munkaiigyi Birdsdg
(Mad'arsko) 1. marca 2016 — Tarkevei Tejtermel Kft./Orszigos Kornyezetvédelmi és
Természetvédelmi FéfeliigyelGség

(Vec C-129/16)
(2016/C 211/32)

Jazyk konania: madarcina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Szolnoki Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsag

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobkyria: Tarkevei Tejtermel6 Kft.

Zalovand: Orszdgos Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi FéfeliigyelGség

Prejudicidlne otdzky

1. Brania ¢lanok 191 Zmluvy o fungovani Eurépskej tnie a ustanovenia smernice 2004/35/ES (') o environmentilnej
zodpovednosti pri prevencii a odstraniovan{ environmentélnych $kod vnutrostatnej pravnej tiprave, ktord ide nad rdmec
zdsady ,zneCistovatel plati a dovoluje sprdvnemu orgdnu ochrany Zzivotného prostredia konkrétne pripisat
zodpovednost za ndhradu environmentdlnej $kody vlastnikovi bez toho, aby bolo potrebné najprv z vecného hladiska
overif, ¢i existuje pricinnd stvislost medzi spravanim tejto osoby (obchodnej spolo¢nosti) a skutoénostou, ktord
sposobila znedistenie?
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2. V pripade, Ze odpoved na prvﬁ otazku je zdpornd a Zze vzhladom na znecistenie ovzdusia nie je nevyhnutné odstranit
environmentdlnu 8kodu, mozno uloZenie pokuty v oblasti ochrany kvality ovzdusia odévodnit na zdklade pr1snejsej
pravne] upravy clenskych Statov v zmysle ¢lanku 16 smernice 2004/ 35[ES a ¢lanku 193 ZFEU, alebo ani tito prisnejsia
pravna tprava nemdze mat za nasledok uloZenie pokuty, ktord md jedine sankény charakter, vlastnikovi, ktory nie je
zodpovedny za znecCistenie?

()  Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2004/35/ES z 21. aprila 2004 o environmentdlnej zodpovednosti pri prevencii
a odstrafiovani environmentalnych $kod (U. v. EU L 143, s. 56; Mim. vyd. 15/008, s. 357).

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Krajowa Izba Odwolawcza (Pol'sko) 1. marca
2016 — Archus sp. z 0.0., Gama Jacek Lipik/Polskie Gérnictwo Naftowe i Gazownictwo S.A.

(Vec C-131/16)
(2016/C 211/33)

Jazyk konania: polstina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Krajowa Izba Odwolawcza

Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Zalobcovia: Archus sp. z 0.0., Gama Jacek Lipik

Zalovand: Polskie Gérnictwo Naftowe i Gazownictwo S.A.

Prejudicidlne otazky

1. Md sa clanok 10 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2004/17[ES z 31. marca 2004 o koordinacii postupov
obstaravania subjektov posobiacich v odvetviach vodného hospodarstva, energetiky, dopravy a postovych sluZieb (')
vykladat v tom zmysle, Ze verejny obstardvatel mozZe mat povinnost vyzvat uchddzacov, ktorf v stanovenej lehote
(t. j. v lehote na predloZenie pontk) nepredloZili ,vyhldsenia alebo dokumenty*, ktoré verejny obstardvatel vyzaduje
a ktoré potvrdzujt, Ze pontkané dodavky, sluzby alebo stavebné prace spliiaji podmienky, ktoré verejny obstaravatel
definoval (pricom pojem ,vyhldsenia alebo dokumenty” zahifia aj vzorky predmetu zakazky), alebo pozadované
,vyhldsenia alebo dokumenty“ predlozili s chybami, na predloZenie chybajticich, resp. opravenych ,vyhldseni alebo
dokumentov* (vzoriek) v stanovenej dodatocnej lehote bez toho, aby stanovil zdkaz, v désledku ktorého doplnené
,vyhldsenia alebo dokumenty“ (vzorky) nesmd menit obsah ponuky?

2. Md sa ¢ldnok 10 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2004/17/ES z 31. marca 2004 o koordindcii postupov
obstardvania subjektov podsobiacich v odvetviach vodného hospodarstva, energetiky, dopravy a postovych sluzieb
vykladat v tom zmysle, 7e verejny obstardvatel si moze ponechat zaruku uchddzaca, ked ten na vyzvu verejného
obstardvatela o doplnenie nepredlole ,vyhldsenia alebo dokumenty (vzorky), ktoré potvrdzuji, Ze pontkané dodavky,
sluzby alebo stavebné prace spliaji podmienky, ktoré Verejny obstardvatel definoval, ak by také doplnenie viedlo
k zmene obsahu ponuky alebo ked uchddza¢ nesthlasil s tipravou ponuky zo strany verejného obstardvatela, ¢o viedlo
k tomu, ze uchddzacova ponuka sa nemohla vybrat ako najvyhodnejsia ponuka?
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3. Md sa ¢ldnok 1 ods. 3 smernice Rady 92/13/EHS z 25. februdra 1992, ktorou sa koordinuja zdkony, iné pravne predpisy
a spravne opatrenia o uplatiiovani pravnych predpisov Spolocenstva, o postupoch verejného obstardvania subjektov
posobiacich vo vodnom, energetickom, dopravnom a telekomunikacnom sektore, ktord bola zmenend a doplnend
smernicou Eurépskeho parlamentu a Rady 2007/66/ES z 11. decembra 2007, ktorou sa menia a dopliiajii smernice
Rady 89/665/EHS a 92/13/EHS, pokial ide o zvy3enie G¢innosti postupov preskiimania v oblasti zaddvania verejnych
zakaziek, vykladat v tom zmysle, Ze pod ,urcitou zdkazkou®, o ktort v tomto ustanoveni ide vo formulacii ,zdujem
o ziskanie urcitej zdkazky“, treba rozumiet ,urcité konanie zrealizované na zadanie verejnej zdkazky* (v tomto pripade:
uverejnené ozndmenim z 3. juna 2015) alebo v tom zmysle, Ze sa tym mysli ,urcity predmet zdkazky“ (v tomto pripade:
sluzba digitalizdcie dokumentov z archivu verejného obstardvatela) bez ohladu na to, ¢i po zohladneni Ziadosti
o preskiimanie bude verejny obstardvatel povinny vyhlsit prebichajiice zaddvacie konanie za neplatné a pripadne zacat
dalsie zaddvacie konanie?

() U.v.EUL 134, 2004, s. 1; Mim. vyd. 06/007, s. 19.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Verwaltungsgericht Frankfurt am Main
(Nemecko) 7. marca 2016 — Georgsmarienhiitte GmbH a i./Spolkovd republika Nemecko

(Vec C-135[16)
(2016/C 211/34)

Jazyk konania: nemcina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Verwaltungsgericht Frankfurt am Main

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobkyne: Georgsmarienhiitte GmbH, Stahlwerk Bous GmbH, Schmiedag GmbH, Harz Guss Zorge GmbH

Zalovand: Spolkova republika Nemecko

Prejudicidlna otdzka

Je rozhodnutie Komisie (EU) 2015/1585 z 25. novembra 2014 o schéme 3tétnej pomoci SA.33995 (2013/C) (ex 2013/
NN), [ktorti poskytlo Nemecko na podporu elektrickej energie z obnovitelnych zdrojov a energeticky ndro¢nych
odberatelov] [ozndmené pod &islom K(2014) 8786] (*) v rozpore so Zmluvou o fungovani Eurdpskej tinie, pretoze Komisia
kvalifikovala obmedzenie vysky priplatku EEG ako pomoc v zmysle ¢lanku 107 ZFEU?

() U.v.EUL 250, 2015, s. 122.

Néavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Tribunal Judicial da Comarca de Setibal
(Portugalsko) 14. marca 2016 — Municipio de Palmela/ASAE - Divisio de Gestio de
Contraordenagdes

(Vec C-144/16)
(2016/C 211/35)

Jazyk konania: portugalcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunal Judicial da Comarca de Settibal
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Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Zalobca: Municipio de Palmela

Zalovany: ASAE — Divisdo de Gestdo de Contraordenagdes

Prejudicidlne otdzky

a) KedZe zdkonnym dekrétom ¢&. 379/97 z 27. decembra bolo schvilené nariadenie, ktorym sa stanovuji bezpecnostné
poziadavky, ktoré sa musia dodrziavat pri umiestiovani, zriadovani, navrhovani a funkénom usporadivani ihrisk
a oddychovych ploch, prislusného vybavenia a povrchu.

b) KedZe zdkonnym dekrétom ¢. 119/2009 z 19. méja bol zdkonny dekrét ¢. 379/97 z 27. decembra zmeneny a doplneny,
pricom doslo k tprave znenia niektorych technickych noriem, doplneniu dalsich technickych noriem a opitovnému
uverejneniu zmeneného a doplneného znenia uvedeného nariadenia, ktorého je stcastou.

¢) KedZe ziadny z tychto dvoch uvedenych vniitrostatnych pravnych predpisov nebol ozndmeny Eurépskej komisii v rdmci
postupu pri poskytovani informdcil v oblasti technickych noriem a predpisov upraveného smernicou Eurépskeho
parlamentu a Rady 98/34[ES (') z 22. jina 1998, ktord bola zmenend a doplnend smernicou Eurépskeho parlamentu
a Rady 98/48[ES z 20. jila 1998 a prebratd do vnatrostitneho pravneho poriadku zdkonnym dekrétom ¢. 58/2000
z 18. aprila:

1. M4 vniitro$titny sid rozhodntt o tplnej neuplatnitelnosti vnitrostitneho pravneho predpisu, ktorym sa zavadzaji
technické normy a ktory v rozpore s ustanoveniami smernice 98/34/ES nebol ozndmeny Eurdpskej komisii, alebo
obmedzit rozhodnutie o neuplatnitelnosti na nové technické predpisy zavedené tymto vnitrostitnym pravnym
predpisom?

2. Alebo treba konstatovat Gplnd neuplatnitelnost vnitrostitneho pravneho predpisu, ktorym sa zavadzajii technické
normy a ktory v rozpore s ustanoveniami smernice 98/34/ES nebol oznameny Eurépskej komisii, alebo sa ma
rozhodnutie o neuplatnitelnosti obmedzit na nové technické predpisy zavedené tymto vniitro$titnym pravnym
predpisom?

3. St neuplatnitel'né vetky technické normy, ktoré sa nachddzaji v uvedenom nariadent, alebo len technické normy,
ktoré boli zmenené alebo doplnené alebo zavedené zdkonnym dekrétom ¢. 119/2009 z 19. méja?

(")  Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 98/34[ES z 22. jina 1998 o postupe pri poskytovani informdcif v oblasti technickych
noriem a predpisov (U. v. ES L 204, 1998, s. 37; Mim. vyd. 13020, s. 337).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Vredegerecht te Antwerpen (Belgicko)
14. marca 2016 - Karel de Grote — Hogeschool Katholieke Hogeschool Antwerpen VZW/Susan
Romy Jozef Kuijpers

(Vec C-147/16)
(2016/C 211/36)

Jazyk konania: holandcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Vredegerecht te Antwerpen

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobkyria: Karel de Grote — Hogeschool Katholieke Hogeschool Antwerpen VZW

Zalovand: Susan Romy Jozef Kuijpers
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Prejudicidlne otdzky

1. Je vniitrodtatny sad, ktory sa zaoberd Zalobou proti spotrebitelovi o splnenie zmluvy, ked je podla vnitrostatneho
procesného prava vyluéne oprdvneny preskimat ex offo, ¢i je ndvrh v rozpore s kogentnymi vnitrostatnymi
ustanoveniami, rovnakym spdsobom, ex offo — aj v pripade omeskania — opravneny preskdmat, ¢i a urit Ze predmetnd
zmluva spadd do posobnosti smernice Rady 93/13/EHS (') z 5. aprila 1993 o nekalych podmienkach v spotrebitel'skych
zmluvach tak, ako bola tdto smernica prebratd do belgického prava?

2. Treba slobodné vzdeldvacie zariadenie, ktoré spotrebitelovi sprostredkiiva verejne financované vzdelavanie, v stvislosti
so zmluvou o poskytovani tohto vzdelania za $tudijné poplatky, pnpadne vritane sumy na thradu ndkladov, ktoré
vynalozilo vzdeldvacie zariadenie, povazovat za podnik v zmysle prava Unie?

3. Spadd zmluva medzi spotrebitelom a slobodnym, verejne financovanym vzdeldvacim zariadenim, ktord sa vztahuje na
sprostredkovanie verejne financovaného vzdeldvania tymto zariadenim, do posobnosti smernice 93/13/EHS a treba
slobodné vzdeldvacie zariadenie, ktoré spotrebitelovi sprostredkiva verejne financované vzdeldvanie, v savislosti so
zmluvou o danom sprostredkovani vzdelania povaZovat za predajcu alebo doddvatela v zmysle tejto smernice?

() U.v.ESL 95 1993, s. 29; Mim. vyd. 15/002, s. 288.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Finanzgericht Miinchen (Nemecko) 17. marca
2016 - Tigers GmbH/Hauptzollamt Landshut

(Vec C-156/16)
(2016/C 211/37)

Jazyk konania: nemcina

Vnidtrostitny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Finanzgericht Miinchen

Ucastnici konania pred vnatro$titnym siidom

Zalobkyiia: Tigers GmbH

Zalovany: Hauptzollamt Landshut

Prejudicidlne otdzky

I. Umoziiuje ¢lanok 1 ods. 3 vykonavacieho nariadenia Rady (EU) ¢. 412/2013 () z 13. médja 2013, ktorym sa ukladd
konecné antidumpingové clo a s kone¢nou platnostou sa vyberd docasné clo ulozené na dovoz keramického stolového
a kuchynského riadu s povodom v Cinskej fudovej republike (U. v. EU L 131, s. 1, dalej len ,vykondvacie nariadenie
¢. 412/2013%), dodato¢né predlozenie obchodneJ faktary na acely prvého vymerania konecneho antidumpingového cla,

ak st splnené vietky ostatné nevyhnutné predpoklady na udelenie individudlnej sadzby antidumpingového cla?

II. Ak bude odpoved na prvii otazku zdporna:

Brani ¢ldnok 78 nariadenia Rady (EHS) ¢. 2913/92 () z 12. oktébra 1992, ktorym sa ustanovuje Coln)’f kodex
spolocenstva (U. v. ES L 302, s. 1, Mim. Vyd 02/004, s. 307), zmeneného a doplneného nariadenim (ES) ¢. 2700/
2000 () Europskeho parlamentu a Rady z0 16. novembra 2000 (U. v. ES L 311, s. 17, Mim. vyd. 02/010, s. 239) tomu,
aby colné organy v ramci preskimavaciecho konania odmietli vratenie antidumpingového cla s odévodnenim, Ze colny
deklarant predlozil riadnu obchodnt fakttru az po colnom vyhldseni?

") U v.EUL131,s. 1.

U. v. ES L 302, s. 1; Mim. vyd. 02/004, s. 307.

%) Nariadenie (ES) & 2700/2000 Eurépskeho parlamentu a Rady zo 16. novembra 2000, ktorym sa meni a doplfa nariadenie Rady
(EHS) ¢ 2913/92, ktorym sa ustanovuje Colny kédex spolocenstva (U. v. ES L 311, s. 17; Mim. vyd. 02/010, s. 239).

P
.
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Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Juzgado Contencioso-Administrativo n° 1 de
Oviedo (Spanielsko) 16. marca 2016 — Margarita Isabel Vega Gonzélez/Consejeria de Hacienda
y Sector Piblico de la Administracion del Principado de Asturias

(Vec C-158/16)
(2016/C 211/38)

Jazyk konania: S$panielcina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Juzgado Contencioso-Administrativo n° 1 de Oviedo

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobkyfia: Margarita Isabel Vega Gonzélez

Zalovany: Consejerfa de Hacienda y Sector Pablico de la Administracién del Principado de Asturias

Prejudicidlne otdzky

1. Md sa pojem ,pracovnoprdvne podmienky*“, na ktory odkazuje dolozka 4 rémcovej dohody o préci na dobu uréitd,
ktord sa nachddza v prilohe smernice Rady 1999/70/ES (!) z 28. jina 1999 o prici na dobu urcitd, vykladat v tom
zmysle, Ze tento pojem zahfna pravnu situdciu, ktord — tak ako v pripade stilych pracovnikov — dovoluje pracovnikovi
s pracovnym pomerom na dobu urcitd, ktory bol zvoleny do zastupitelskej politickej funkcie, dosiahnut na zdklade
ziadosti prerusenie jeho sluzobného pomeru so zamestndvatelom, aby sa tak po zdniku prislusného poslaneckého
mandatu mohol vrétit na svoje pracovné miesto?

2. Mé sa zdsada nediskrimindcie, na ktort odkazuje dolozka 4 rdmcovej dohody o prici na dobu urcitd, ktord sa
nachddza v prilohe smernice Rady 1999/70/ES z 28. jina 1999 o préci na dobu ur¢itd, vykladat v tom zmysle, Ze brani
regiondlnemu pravnemu predpisu, akym je ¢ldnok 59 ods. 2 zdkona 3/1985 o Gprave verejnej sluzby vlady Astarskeho
kniezatstva, ktory tplne a absoldtne vyluCuje moznost, aby bol docasny zamestnanec uvolneny na vykon osobitnej
funkcie, ak je zvoleny za poslanca parlamentu, zatial ¢o stalemu zamestnancovi takéto pravo prizndva?

() U.v.ESL 175, 1999; Mim. vyd. 05/003, s. 368.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Rechtbank Den Haag (Holandsko) 21. marca
2016 — Christian Louboutin, Christian Louboutin SAS/Van Haren Schoenen BV

(Vec C-163/16)
(2016/C 211/39)

Jazyk konania: holandcina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Rechtbank Den Haag

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobcovia: Christian Louboutin, Christian Louboutin SAS

Zalovand: Van Haren Schoenen BV
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Prejudicidlna otdzka

Je pojem tvar v zmysle ¢ldnku 3 ods. 1 pism. €) bodu iii) smernice 2008/95/ES () (,Form*®, ,shape®, resp. ,forme"
v nemeckom, anglickom a vo franctizskom zneni danej smernice) obmedzeny na trojrozmerné vlastnosti tovaru, ako st
jeho obrysy, rozmery alebo velkost (ktoré sa maju vyjadrit trojrozmerne), alebo sa toto ustanovenie vztahuje aj na iné (nie
trojrozmerné) vlastnosti tovaru, ako je farba?

()  Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2008/95/ES z 22. oktébra 2008 o aproximacii prdvnych predpisov clenskych stdtov
v oblasti ochrannych zndmok (U. v. EU L 299, s. 25).

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Amtsgerichts Diisseldorf (Nemecko) 25. marca
2016 - Ljiljana Kammerer, Frank Kammerer/Swiss International Air Lines AG

(Vec C-172/16)
(2016/C 211/40)

Jazyk konania: nemdina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Amtsgericht Diisseldorf

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalobcovia: Ljiljana Kammerer, Frank Kammerer

Zalovand: Swiss International Air Lines AG

Prejudicidlna otdzka

M4 sa Dohoda medzi Eurépskym spolocenstvom a Svajciarskou konfederdciou o leteckej doprave podpisand 21. jina 1999
v znen{ rozhodnutia Spoloéného vyboru Spolocenstva a Svajciarska pre leteckt dopravu ¢. 2/2010 z 26. novembra 2010
vykladat v tom zmysle, Ze nariadenie (ES) ¢. 261/2004 (') plati v stlade so svojim ¢lankom 3 ods. 1 pism. a) aj pre
cestujticich, ktorf plénuji priletiet na letiskd vo Svajciarsku z tretej krajiny?

(')  Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 z 11. februdra 2004, ktorym sa ustanovujii spolo¢né pravidld systému
ndhrad a pomoci cestujicim pri odmietnuti ndstupu do lietadla, v pripade zrugenia alebo velkého meskania letov a ktorym sa zrusuje
nariadenie (EHS) ¢ 295/91; U. v. ES, L 46, s. 1; Mim. vyd. 07/008, s. 10.

Névrh na zaatie prejudicidlneho konania, ktory podal Court of Appeal (Irsko) 29. marca 2016 - M.H.|
M.H.

(Vec C-173/16)
(2016/C 211/41)

Jazyk konania: anglictina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Court of Appeal
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Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Zalobca: M.H.

Zalovany: M.H.

Prejudicidlna otdzka

,Moment podania pisomnosti, ktorou sa za¢ina konanie... na stide v zmysle ¢ldnku 16 ods. 1 pism. a) nariadenia ¢. 2201/
2003 (') sa ma vykladat:

i. ako moment prijatia pisomnosti, ktorou sa za¢ina konanie, sidom, aj ked v stlade s vniatro§titnym pravom konanie nie
je ihned zacaté len z dovodu tohto prijatia, alebo

ii. ako moment, ked v nadvdznosti na prijatie pisomnosti, ktorou sa za¢ina konanie, sa konanie zacalo v stlade
s vnatrostatnym pravom?

()  Nariadenie Rady (ES) ¢. 2201/2003 z 27. novembra 2003 o sidnej prdvomoci a uzndvani a vykone rozsudkov v manzelskych
veciach a vo veciach rodi¢ovskych prav a povinnosti, ktorym sa zrusuje nariadenie (ES) ¢. 1347/2000 (U. v. EU L 338, s. 1; Mim. vyd.
19/006, s. 243).

Odvolanie podané 31. marca 2016: Tilly-Sabco proti rozsudku Vseobecného siidu (piata komora) zo
14. janudra 2016 vo veci T-397/13, Tilly-Sabco/Komisia

(Vec C-183/16 P)
(2016/C 211/42)

Jazyk konania: franciizstina

Ucastnici konania

Odbvolatelka: Tilly-Sabco (v zasttipeni: R. Milchior, F. Le Roquais, S. Charbonnel, avocats)

Dalsi ticastnik konania: Eurépska komisia

Navrhy odvolatelky

— zrusit rozsudok Vseobecného stidu zo 14. janudra 2016 vo veci T-397/13 okrem Casti tykajtcej sa pripustnosti Zaloby,

— rozhodnt o spore priamo podla ¢lanku 61 $tatidtu a zrusit vykondvacie nariadenie Komisie (EU) ¢. 689/2013 z 18. jila
2013, ktorym sa stanovuji vyvozné nahrady za hydinové maso (') na nulovid vysku,

— zaviazat Komisiu na nédhradu trov prvostupniového konania, ako aj odvolacieho konania.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Odvolatelka uvddza na podporu svojho odvolania $tyri odvolacie dovody.
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Prvy odvolaci dovod vychddza z nespravneho vykladu ¢lanku 3 ods. 3 nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU)
¢. 182/2011 zo 16. februdra 2011, ktorym sa ustanovujii pravidla a v§eobecné zdsady mechanizmu, na zdklade ktorého
¢lenské Staty kontroluju vykondvanie vykondvacich pravomoci Komisie (%), ktorého sa dopustil Vseobecny sid. Komisia
neumoznila vyboru, aby v rdmci stanovenych lehot preskimal vetky podstatné skutocnosti, vratane sadzieb vyvoznych
ndhrad, aby mohol vydat svoje stanovisko k navrhu nariadenia.

Druhy odvolaci dovod vychddza z nespravneho vykladu c¢linku 164 ods. 2 nariadenia Rady (ES) ¢. 1234/2007
z 22. oktébra 2007 o vytvoreni spolo¢nej organizacie polnohospodarskych trhov a o osobitnych ustanoveniach pre urcité
polnohospodérske vyrobky (nariadenie o jednotnej spolo¢nej organizdcii trhov) (}). Odvolatelka predovsetkym tvrdi, Ze
Vseobecny sid nesprdvne kvalifikoval vykondvacie nariadenie & 689/2013 ako ,periodicky prdvny ndstroj v oblasti
polnohospoddrstva“.

Treti odvolaci dovod vychddza z neexistencie odovodnenia alebo nedostatoéného odévodnenia vykondvacieho nariadenia
¢. 689/2013 a tyka sa najmd kvalifikicie ako ,bezné nariadenie“ a odévodnenia znizenia sadzby vyvoznych ndhrad na
Julova vysku“. Sposob stanovenia sadzby vyvoznych ndhrad okrem toho nepodlicha stidnej kontrole. Odévodnenie
napadnutého rozsudku tykajiice sa postupného znizovania sadzieb vyvoznych néhrad je rozporné.

Stvrty odvolaci dovod vychddza z porusenia prava alebo zjavne nesprévneho pravneho posidenia, lebo Vieobecny std
riadne nevykonal vyklad kritérii ¢lanku 164 ods. 3 nariadenia ¢. 1234/2007. VSeobecny sid totiz v pripade niektorych
kritérii potvrdil svojvolné a neodovodnené zohladnenie referenéného obdobia rokov 2009 az 2013 Komisiou, teda
extrémne dlhého a relativne ddvneho obdobia, namiesto zohladnenia roku 2013, ako stanovuji relevantné ustanovenia
a najmi ¢lanok 164 ods. 3 pism. a) nariadenia ¢. 1234/2007. VSeobecny sid sa tiez dopustil zjavne nespravneho postidenia
tym, Ze sa domnieval, Ze cenovy rozdiel oproti brazilskej hydine nevyzaduje vyvozné néhrady, aby sa dosiahla rovnovéha
na trhu Unie s hydinovym misom, ako aj prirodzeny vyvoj cien a obchodu. Vieobecny siid napokon uznal, Ze Komisia sa
dopustila nespravneho pravneho posiidenia tym, Ze pred nim uvddzala iné tvrdenia, nez predlozila Riadiacemu vyboru.

()  U.v.EUL196,2013,s. 13.
()  U.v.EUL 55, 2011,s. 13.
¢) U.v.EUL 299, 2007, s. 1.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Dioikitiko Protodikeio Thessalonikis (Grécko)
1. aprila 2016 - Ovidiu-Mihaita Petrea/Ypourgos Esoterikon kai Dioikitikis Anasygrotisis

(Vec C-184/16)
(2016/C 211/43)

Jazyk konania: gréctina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Dioikitiko Protodikeio Thessalonikis

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobca: Ovidiu-Mihaita Petrea

Zalovany: Ypourgos Esoterikon kai Dioikitikis Anasygrotisis

Prejudicidlne otdzky

1. Majti sa ¢lanky 27 a 32 smernice 2004/38/ES (') v spojeni s ¢lankami 45 a 49 ZFEU a s ohladom na procesnii
autonémiu Clenskych 3tatov, ako aj na zdsady legitimnej dovery a riadnej spravy veci verejnych, vykladat v tom zmysle,
ze ukladajti povinnost — alebo tak, Ze umoziuji — zrusit potvrdenie o registracii osoby ako ob&ana Eurdpskej tinie, ktoré
sa Stitnemu prislusnikovi iného ¢lenského stitu vydalo na zdklade § 8 ods. 1 prezidentského dekrétu ¢. 106/2007,
a prijat vo vztahu k predmetnej osobe rozhodnutie o névrate z tizemia hostitelského §tatu, v pripade, Ze tento obcan
Unie sa napriek zépisu do vnitroititneho zoznamu neZiaducich osob, a to na zdklade opatrenia zdkazu vstupu
z dovodov verejného poriadku a verejnej bezpecnosti, vratil do dotknutého ¢lenského $ttu a zacal v iom podnikat,
priom nepoziadal o zruSenie zdkazu vstupu v stlade s postupom podla ¢ldnku 32 smernice 2004/38, a to pri
zohladneni skutocnosti, ze uvedené rozhodnutie (zdkaz vstupu) je samostatnym dovodom tykajicim sa verejného
poriadku, od6vodujiicim zrusenie potvrdenia o registracii $titneho prislusnika clenského §tatu?
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2. V pripade kladnej odpovede na predchddzajicu prejudicidlnu otdzku, mozno na uvedend situdciu hladiet rovnako ako
na nelegdlny pobyt ob¢ana Eurdpskej tinie na tGzemi hostitelského $titu, s tym dosledkom, Ze v stlade s ¢lankom 6
ods. 1 smernice 2008/115/ES (°) dand skutkovd podstata umoziiuje, aby prislusny orgdn prijal rozhodnutie o ndvrate
a zrusil tak potvrdenie o registracii dotknute] osoby ako obcana Unie, a to napriek tomu, Ze potvrdenie o registracii
nepredstavuje podla vieobecne prijimaného ndzoru pravny titul na legélny pobyt v krajine a tieZ napriek skuto¢nosti, ze
smernica 2008115 sa, pokial ide o jej osobnt posobnost, vztahuje vylu¢ne na $tatnych prislusnikov tretich krajin?

3. V pripade zdpornej odpovede na prvi prejudicidlnu otdzku, mozno zrusenie potvrdenia o registracii osoby ako obcana
Unie z dovodov verejného poriadku a verejnej bezpecnosti, t. j. potvrdenia, ktoré nie je pravnym titulom na legalny
pobyt v krajine, a prijatie rozhodnutia o ndvrate tejto osoby — ktoré prislusné vnitrodtitne organy nariadili sicasne
v rdmci V}'/konu procesnej autondémie hostitel'ského ¢lenského $titu — povazovat na zdklade sprévneho pravneho
vykladu za jeden spravny akt administrativneho vyhostenia v zmysle ¢ldnkov 27 a 28 smernice 2004/38, podliehajtici
stdnemu preskiimaniu za podmienok uvedenych v tychto ¢lankoch, ktoré pre pripad potreby stanovujii jediny spdsob
administrativneho vypovedania ob¢anov EU z tizemia hostitelského ¢lenského statu?

4. V pripade kladnej, rovnako ako v pripade zdpornej odpovede na prva a druht prejudicidlnu otdzku, je v rozpore so
zdsadou efektivity taky postup vnitrostitnych stdov, ktory brani spravnym organom a ndsledne aj prislusnym
dotknutym sidom, aby v stvislosti so zru$enim potvrdenia o registrdcii osoby ako oblana Eurdpskej tinie alebo
s prijatim rozhodnutia o vyhosteni z tzemia hostitel'ského ¢lenského $titu z dovodu, Ze na dotknutého stétneho
prislusnika iného ¢lenského $tatu sa vztahuje platny zdkaz vstupu do uvedeného (prvého) ¢lenského statu, preskimali, ¢i
boli pri prijati predmetného rozhodnutia o zdkaze vstupu splnené procesné zaruky podla ¢lankov 30 a 31 smernice
2004/38?

5. V pripade kladnej odpovede na predchadzajicu prejudicidlnu otazku, vyplyva z ¢lanku 32 smernice 2004/38 povinnost
prislusnych spravnych organov clenského $tatu dorucit v kazdom pripade dotknutému $tatnemu prislusnikovi iného
¢lenského $titu rozhodnutie o vyhosteni vyhotovené v jazyku, ktorému rozumie, s cieflom umoznif mu, aby Gcinne
uplatnil jeho procesné prava vyplyvajiice z predchddzajiicich ustanoveni smernice, a to aj v pripade, Ze o to nepoziadal?

(") Smernica Eurépskeho parlamentu aRady 2004/38/ES z 29. aprila 2004 o prave obcanov Unie a ich rodinnych prislusnikov volne sa
pohybovat a zdrZiavat sa v rimci tizemia clenskych stétov (U. v. EU L 158, 2004, s. 77; Mim. vyd. 05/005, s. 46).

()  Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2008/115/ES zo 16. decembra 2008 o spolo¢nych norméch a postupoch ¢lenskych stdtov
na Géely navratu titnych prislunikov tretich krajin, ktorf sa neopravnene zdrziavajii na ich Gzemi (U. v. EU L 348, 2008, s. 98).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Hogsta forvaltningsdomstolen (Svédsko)
4. aprila 2016 - Boguslawa Zaniewicz-Dybeck/Pensionsmyndigheten

(Vec C-189/16)
(2016/C 211/44)

Jazyk konania: $védcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Hogsta forvaltningsdomstolen

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Dovolatelka: Boguslawa Zaniewicz-Dybeck

Odporca: Pensionsmyndigheten

Prejudiciilne otizky

1. Majti sa ustanovenia ¢lanku 47 ods. 1 pism. d) nariadenia ¢. 1408/71 (') vykladat v tom zmysle, Ze dobdm poistenia
dosiahnutym v inom ¢lenskom $tite mozZno pri vypocte $védskeho zaruceného dochodku priradit dochodkovii
hodnotu, ktord zodpovedd priemernej hodnote $védskych dob poistenia, pokial prislusny orgdn uskuto¢nuje pomerny
vypocet podla ¢lanku 46 ods. 2 nariadenia?
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2. Ak je odpoved na otdzku 1 zdpornd, moZe prislusnd institdcia bez porusenia ustanoveni nariadenia ¢. 1408/71 pri
vypocte ndroku na zaruceny dochodok zohladnif prijem z dochodku, ktory poistend osoba poberd v inom ¢lenskom
State?

() Nariadenie Rady (EHS) ¢. 1408/71 zo 14. jina 1971 o uplatiiovani systémov socidlneho zabezpecenia na zamestnancov a ich rodiny,
ktori sa pohybujt v rdmci spolocenstva (U. v. ES L 149, s. 2; Mim. vyd. 05/001, s. 35).

Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Riigikohus (Esténsko) 7. aprila 2016 -
Bolagsupplysningen OU, Ingrid Ilsjan/Svensk Handel AB

(Vec C-194/16)
(2016/C 211/45)

Jazyk konania: estoncina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Riigikohus

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Navrhovatelky: Bolagsupplysningen OU, Ingrid Ilsjan

Odporkyria: Svensk Handel AB

Prejudicidlne otazky

1. M4 sa ¢ldnok 7 ods. 2 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 1215/2012 z 12. decembra 2012 o pravomoci
a 0 uzndvani a vykone rozsudkov v obéianskych a obchodnych veciach (') [dalej aj ako ,nariadenie (EU) ¢ 1215/2012¢]
vykladat v tom zmysle, Ze osoba, ktorej prava sa tdajne porusili uverejnenim nespravnych informdcii o nej na internete
a opomenutim odstranenia komentdrov, ktoré sa jej tykajii, moZe na sidoch kazdého ¢lenského 3tdtu, na tizemi ktorého
st alebo boli dostupné informadcie uverejnené na internete, podat v savislosti so $kodou, ktord v danom ¢lenskom $tate
vznikla, zalobu o opravu nespravnych informdcii a odstranenie komentérov porusujicich jej prava?

2. M sa clanok 7 ods. 2 nariadenia (EU) ¢. 1215/2012 vykladat v tom zmysle, Ze pravnickd osoba, ktorej prava sa tidajne
porusili uverejnenim nespravnych informdcii o nej na internete a opomenutim odstranenia komentdrov, ktoré sa jej
tykaji, moZe ndroky na opravu informdcii, povinnost odstranit komentdre a nahradit hmotnda $kodu, ktord vznikla
uverejnenim nespravnych informdcii na internete, pokial ide o celkovii skodu, ktord jej vznikla, uplatnit na stdoch toho
§tatu, v ktorom sa nachddza centrum jej zdujmov?

3. V pripade kladnej odpovede na druh prejudicidlnu otdzku, ma sa potom ¢lanok 7 ods. 2 nariadenia (EU) ¢. 1215/2012
vykladat v tom zmysle, ze

— treba vychddzat z toho, Ze centrum zdujmov pravnickej osoby, a teda miesto, kde jej vznikne $koda, je v tom
¢lenskom 3téte, kde sa nachddza jej sidlo, alebo

— pri urceni centra zdujmov pravnickej osoby, a teda miesta, kde jej vznikne $koda, treba zohladnit vSetky okolnosti,
ako napr. sidlo a prevddzkaren pravnickej osoby, sidlo jej zdkaznikov a sposob uzatvdrania obchodov?

() U.v.EUL351,s. 1.
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Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podala Conseil d’Etat (Belgicko) 11. aprila 2016 —
Belgické kril ovstvo/Max-Manuel Nianga

(Vec C-199/16)
(2016/C 211/46)

Jazyk konania: franciizstina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Conseil d’ftat

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Odvolatel: Belgické kralovstvo

Odporca: Max-Manuel Nianga

Prejudicidlna otdzka

Ma sa ¢lanok 5 smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2008/115/ES zo 16. decembra 2008 o spolo¢nych normach
a postupoch ¢lenskych 3tatov na tGcely navratu tatnych prislusnikov tretich krajin, ktorf sa neopravnene zdrziavaja na ich
tizemi ('), v spojeni s clinkom 47 Charty zdkladnych prév Eurépskej tnie a so zretelom na pravo kazdého byt vypocuty
v kazdom konani, ktoré je neoddelitelnou stcastou dodrziavania prava na obhajobu, vieobecnej zdsady prava Unie,
vykladat v tom zmysle, Ze vnitrostitnemu orgdnu ukladd povinnost, aby pri prijimani rozhodnutia o ndvrate podla
¢lanku 3 ods. 4 a ¢clanku 6 ods. 1 uvedenej smernice alebo pri odsune v zmysle ¢lanku 3 ods. 5 a ¢lanku 8 tej istej smernice
zobral do tvahy najlepsie zdujmy diefata, rodinny Zivot a zdravotny stav dotknutého $tatneho prislusnika tretej krajiny?

() U.v.EUL 348, s. 98.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Supremo Tribunal de Justica (Portugalsko)
12. aprila 2016 — Securitas — Servicos e Tecnologia de Seguranca, S.A.[ICTS Portugal - Consultadoria
de Aviacdo Comercial, S.A., a ini

(Vec C-200/16)
(2016/C 211/47)

Jazyk konania: portugalina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Supremo Tribunal de Justica

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Navrhovatelka v konani o kasacnom opravnom prostriedku: Securitas — Servigos e Tecnologia de Seguranga, S.A.

Odporcovia v konani o kasacnom opravnom prostriedku: ICTS Portugal — Consultadoria de Aviagdo Comercial, S.A., Arthur
George Resendes, Jorge Alberto Rodrigues Pereira, José Manuel Duque Medeiros, José Octavio Pimentel do Couto Macedo,
Mircio Aurélio Mendes, Marco Paulo Viveiros Camara, Milton César Pimentel Freitas, Milton Miguel Miranda Santos, Nelson
Manuel Rego Sousa, Osvaldo Manuel Rego Arruda, Pedro Miguel Amaral Pacheco, Pedro Miguel Costa Tavares, Rui Miguel
Costa Tavares, Rui Sérgio Gouveia Terra, Jaime Amorim Amaral Melo, Marcos Daniel Varandas Carvalho, Valter Eurico
Rocha da Silva e Sousa
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Prejudicidlne otdzky

1. Predstavuje situdcia opisand v spise prevod podniku alebo prevddzkarne, takze doslo k prevodu podniku ICTS na podnik
Securitas na zdklade uskuto¢nenia verejnej sttaze, v ktorej bolo spolo¢nosti Securitas, ktord bola vybratd v tejto stitazi,
zadané poskytovanie straznych a bezpec¢nostnych sluzieb v pristave Ponta Delgada na ostrove San Miguel (Azory), ktory
je prevodom hospodarskeho subjektu v stilade s ¢lankom 1 ods. 1 pism. a) smernice Rady 2001/23ES (') z 12. marca?

2. Predstavuje situdcia opisand v spise len nahradenie jedného konkuren¢ného podniku inym konkuren¢nym podnikom na
zaklade zadania poskytovania sluzieb podniku vybratému v spomenutej verejnej sttazi, takze tato situdcia nespadd pod
pojem prevod podniku alebo zdvodu na Gcely uvedenej smernice?

3. Je odsek 2 ustanovenia 13 spomenutej kolektivnej zmluvy uzatvorenej medzi AES [Associacdo de Empresas de
Seguranga Privada], AESIRF [Associacdo Nacional das Empresas de Seguranca] a STAD [Sindicato dos Trabalhadores dos
Servigos de Portaria, Vigilancia, Limpeza Domésticas e Atividades Diversas] a inymi odborovymi zdruZeniami v rozsahu,
v akom stanovuje, Ze ,pojem prevod podniku alebo zdvodu nezahftia pripad, ked urcity subjekt strati odberatela v dosledku zadania
zdkazRy inému subjektu*, v rozpore s pravnou Gpravou Spolocenstva tykajiicou sa definicie prevodu podniku alebo zdvodu
vyplyvajicej zo smernice Rady 2001/23/ES z 12. marca?

(")  Smernica Rady 2001/23[ES z 12. marca 2001 o aproximdcii zdkonov clenskych stdtov tykajtcich sa zachovania prdv zamestnancov
pri prevodoch podnikov, zévodov alebo ¢asti podnikov alebo zdvodov (U. v. ES L 82, s. 16; Mim. vyd. 05/004, s. 98).

Odvolanie podané 12. aprila 2016: Dirk Andres (sprivca konkurznej podstaty spolo¢nosti Heitkamp
BauHolding GmbH), predtym Heitkamp BauHolding GmbH, proti rozsudku VSeobecného siidu
(deviata komora) zo 4. februdra 2016 vo veci T-287/11, Heitkamp BauHolding GmbH/Eurdpska

komisia

(Vec C-203/16 P)
(2016/C 211/48)

Jazyk konania: nemcina

Ucastnici konania

Odvolatel: Dirk Andres (sprévca konkurznej podstaty spolo¢nosti Heitkamp BauHolding GmbH) (v zasttipeni: W. Niemann,
S. Geringhoff, P. Dodos, Rechtsanwilte)

Dalsi ticastnici konania: Eurépska komisia, Spolkové republika Nemecko

Névrhy odvolatela

— diastocne zrusit rozsudok Vseobecného stdu zo 4. februdra 2016 vo veci T-287/11 v rozsahu, v ktorom sa vyrok tyka
zamietnutia Zaloby (body 2 a 3 vyroku) a vyhoviet prvostupfiovym navrhom doméhajicim sa zrusenia rozhodnutia
Komisie 2011/527/EU z 26. janudra 2011 o §tdtnej pomoci Nemecka C 7/10 (ex CP 250/09 a NN 5/10) ,Zakon o dani
z prijmu pravnickych osob (KStG), schéma o prevode danovych strat (Sanierungsklausel)“ ("),

— subsididrne zrusit rozsudok Vseobecného sidu uvedeny v bode 1 v rozsahu, v ktorom sa vyrok tyka zamietnutia zaloby
(body 2 a 3 vyroku) a vrétit vec Vieobecnému sudu,

— zaviazat Komisiu na ndhradu trov konania.
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Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojho odvolania odvolatel uvddza tieto odvolacie dovody:

Odvolatel najskor vytyka procesné vady. Vieobecny sid neodévodnil svoje zdvery tykajice sa urcenia referencného ramca,
selektivnosti opatrenia a jeho odovodnenia, resp. ho odévodnil len rozporuplne, pricom nezohladnil tvrdenie odvolatela,
a tym porusil jeho pravo byt vypocuty.

Odvolatel dalej tvrdi, ze doslo k poruseniu ¢linku 107 ZFEU a uvidza tri odvolacie dovody:

Vseobecny sid po prvé urcil nespravny referenény rdmec, a to tym, Ze kvoli zmieSaniu prvej a druhej Casti testu
selektivnosti nespravne povazoval pravidlo o vyuziti strdt podla § 8c ods. 1 KStG za vSeobecné pravidlo a zachovanie strat
podla ,schémy o prevode danovych strdt“ podla § 8c ods. 1a KStG povazoval za vynimku z uvedeného pravidla. Veobecny
sad pritom nezohladnil skutocnost, Ze schéma o prevode danovych strit je sticastou vieobecnejsicho dafiového pravidla
o prevode strat podla § 10d EStG, ktoré vychadza z dstavného prava.

Vseobecny sud po druhé nespravne povazoval ,schému o prevode dafovych strat” za selektivnu. Vseobecny sid
nezohladnil, Ze ,schéma o prevode danovych strat“ prave nevymedzuje Ziadnu osobnd pdsobnost, naopak mozu ju vyuzit
vietky podniky bez ohladu na ich povahu a predmet ¢innosti. ,Schéma prevodu danovych strit“ je pouzitelnd bez rozdielu
na vietky podniky, ktoré sa dostali do hospodarskych tazkosti. V tejto stivislosti Veobecny stid nezohl'adnil ani skutoc¢nost,
ze sa podniky s tazkostami a zdravé podniky vzhladom na hlavny ciel Gpravy prevedenia strdt, t.j. vylic¢enie moZnosti
zneuZitia vyuZitia strdt, nenachddzaju v skutocnej a prdvne porovnatelnej situdcii. V pripadoch ,schémy o prevode
danovych strat” je zneuzivajlce vyuzitie strat z dovodu tohto typizovaného opravnenia zo strany normotvorcu vylicené.

Vieobecny std sa po tretie neopravnene domnieval, ,schéma o prevode danovych strat“ nie je riadne oddévodnend.
Odvolatel tvrdi, Ze tGcelom ,schémy o prevode dafiovych strit“ nie je poskytniit podporu podnikom s tazkostami, ale
zabezpedit, aby zdanenie tychto podnikov bolo v siilade so zdsadou schopnosti danové dhrady, o je zdkladnym cielom
nemeckého dafiového priva. Ucelom zachovania straty je predovsetkym to, aby tzv. fiktivne zisky*, ktoré vznikajd
zrieknutim sa Gverovych pohladavok, boli v kone¢nom désledku prostrednictvom zapoditania so stratami oslobodené od
dane.

() U.v.ESL235,s. 26.

Odvolanie podané 14. aprila 2016: Spolkova republika Nemecko proti rozsudku Vseobecného siidu
(deviata komora) zo 4. februdra 2016 vo veci T-287/11, Heitkamp BauHolding GmbH/Euré6pska
komisia

(Vec C-208/16 P)
(2016/C 211/49)

Jazyk konania: nemdina
Ucastnici konania

Odvolatelka: Spolkova republika Nemecko (v zastipeni: T. Henze a R. Kanitz, splnomocneni zastupcovia)

Dalsf ticastnici konania: Heitkamp BauHolding GmbH, Eurépska komisia

Névrhy odvolatelky

— zrusit rozsudok Vseobecného sidu Eurdpskej tinie zo 4. februdra 2016 vo veci T-287/11 v rozsahu, v akom zamietol
7alobu ako neddvodnd,
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— zrusit rozhodnutie Komisie z 26. janudra 2011 C(2011)275 v konetnom zneni vydané v konani ,Stitna pomoc
Nemecka C 7[10, Zdkon o dani z prijmu prdvnickych osob (KStG), schéma o prevode dafovych strét
(Sanierungsklausel)* podla ¢ldnku 61 ods. 1 Statdtu Stidneho dvora,

— zaviazat Komisiu na nédhradu trov konania pred VSeobecnym sidom a Stidnym dvorom.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Odvolatelka na podporu svojho odvolania uvddza jeden odvolaci dovod.

Bol poruseny ¢ldnok 107 ods. 1 ZFEU. Vseobecny stid nezohladnil, Ze § 8c ods. 1a, KStG, tzv. schéma o prevode daniovych
strat (Sanierungsklausel), nie je selektivna:

— Tzv. schéma o prevode danovych strét nie je prima facie selektivna, lebo nepredstavuje nijakd odchylku od relevantného
referencného systému a je vSeobecnym opatrenim, z ktorého moze mat prospech kazdy podnik na tizemi ¢lenského
Statu.

— Tzv. schéma o prevode daniovych strit je odovodnend aj povahou a vnttornou systematikou danového systému. Je
odovodnend po prvé zdsadou zdanenia podla platobnej schopnosti, po druhé bojom proti zneuZivaniu, t. j. brni
mechanizmom zneuzZivania, a po tretie objektivnymi rozdielmi medzi $kodlivym ziskanim Gcasti a ziskanim dcasti na
Gcely restrukturalizacie.

Odvolanie podané 22. aprila 2016: Dimosia Epicheirisi Ilektrismou AE (DEI) proti uzneseniu
Vseobecného siadu (Stvrtd komora) z 9. februdra 2016 vo veci T-639/14, Dimosia Epicheirisi
Ilektrismou AE (DEI)/Eurépska komisia

(Vec C-228/16 P)
(2016/C 211/50)

Jazyk konania: gréctina

Ucastnici konania

Odbvolatelka: Dimosia Epicheirisi llektrismou AE (DEI) (v zasttipeni: Efthymios Bourtzalas, Anargyros Oikonomou, Efstathia
Salaka, Charalampos Synodinos, Charisios Tagaras, Denis Waelbroeck, avocats)

Dalsi icastnik konania: Eurépska komisia

Néavrhy

— zrusit napadnuté uznesenie,

— vratit vec VSeobecnému stidu na dalsie konanie, aby rozhodol o nédvrhoch odvolatelky na zrusenie napadnutého aktu
z 12. jina 2014,

— zaviazat odporkynu na nahradu vietkych trov prvostupiiového konania, ako aj konania o odvolani.

Dovody a hlavné tvrdenia

Odvolatelka tvrdi, Ze napadnuté uznesenie vychddza zo zdvazného nespravneho prdavneho postidenia a musi sa zrusit
z tychto dovodov:

1. zjavné nespravne pravne posidenie a nedostatok odovodnenia, pokial sa Veobecny siid domnieval, Ze konanie T-639/
14 sa stalo bezpredmetnym, kedZe toto postidenie vychddza zo skutoénosti, Ze napadnuty akt bol nahradeny aktom
Komisie z 25. marca 2015;
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2. porusenie zdsad riadnej spravy veci verejnych, pravnej istoty a Gi¢innej siidnej ochrany, pokial Vseobecny sid dospel

k zaveru, ze napadnuty akt bol nahradeny aktom Komisie z 25. marca 2015;

. zjavné nespravne pravne postdenie pri vyklade a uplatneni zdsady zdkonnosti aktov institdcii Unie;

. skreslenie skutkovych okolnosti a porusenie prava byt vypocuty, pokial sa Vieobecny sid domnieval, Ze odovodnenie

napadnutého aktu ,nijako neuvddza Stdtny povod pripadnej pomoci tvorenej rozhodcovskym rozsudkom“ a zjavne nesprdvne
postdenie, pokial sa Vseobecny sid domnieval, Ze pravne vady, ktorymi je podla DEI postihnuty napadnuty akt, ,[budii]
zjavne predmetom posiidenia v rdmci Zaloby o neplatnost podanej proti rozhodnutiu z 25. marca 2015 vo veci T-352/15°%

. skreslenie argumentdcie DEI, pokial ide o kritérid, na zdklade ktorych bolo alebo nebolo potrebné dospiet k zdveru

o zastaveni konania o zalobe v suvislosti so staznostou z roku 2012 a zjavne nespravne pravne postdenie, pokial
Vseobecny std rozhodol, Ze Komisia rozhodnutim z 25. marca 2015 ,implicitne” zamietla staznost z roku 2012, a

. zjavne nespravne pravne postidenie a zjavne nespravne postdenie, pokial VSeobecny sid rozhodol, Ze kazdy tcastnik

znasa svoje vlastné trovy konania.



13.6.2016 Uradny vestnik Eurépskej tinie C 211/41

VSEOBECNY SUD

Rozsudok Vseobecného sidu z 26. aprila 2016 — Strack/Komisia
(Vec T-221/08) ()

(-,Pristup k dokumentom — Nariadenie (ES) ¢. 1049/2001 — Dokumenty tykajiice sa vySetrovania
OLAF-u — Zaloba o neplatnost — Implicitné a explicitné zamietnutia pristupu — Vynimka vztahujiica
sa na ochranu sitkromia a integrity jednotlivca — Vynimka vztahujiica sa na ochranu obchodnych
zdujmov tretej osoby — Vynimka vztahujiica sa na ochranu rozhodovacieho procesu — Povinnost
odévodnenia — Mimozmluvnd zodpovednost®)

(2016/C 211/51)

Jazyk konania: nemcina

Ucdastnici konania

Zalobca: Guido Strack (Kolin, Nemecko) (v zastipeni: H. Tettenborn a N. Lodler, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia (v zastdpeni: povodne P. Costa de Oliveira a B. Eggers, neskor B. Eggers a J. Baquero Cruz,
splnomocneni zdstupcovia)

Predmet veci

Névrh na zrudenie vSetkych implicitnych a explicitnych rozhodnuti Komisie prijatych v nadvidznosti na prvé Zziadosti
o pristup k dokumentom, ktoré podal pan Strack 18. a 19. janudra 2008, ako aj ndvrh na nahradu skody

Vyrok rozsudku

1. Nie je potrebné rozhodovat o zdkonnosti implicitnych rozhodnuti o odmietnuti pristupu prijatych v sivislosti so Ziadostami o pristup
k dokumentom, ktoré podal Guido Strack.

2. Nie je potrebné rozhodovat o zdkonnosti explicitnych rozhodnuti o ciastocnom alebo tiplnom odmietnuti pristupu prijatych Komisiou
Eurdpskych spolocenstiev a Eurdpskym iiradom pre boj proti podvodom (OLAF) v stvislosti s opakovanymi Ziadostami o pristup
k dokumentom, ktoré podal Guido Strack 22. februdra a 21. aprila 2008, v rozsahu, v akom tieto dokumenty neexistovali alebo uz
neboli dostupné, v akom boli tieto dokumenty alebo ich Casti spristupnené verejnosti alebo v akom pdn Strack uzndva zdkonnost
odmietnuti pristupu, ktoré boli prijaté.

3. Rozhodnutie OLAF-u z 30. aprila 2010 sa zruSuje v rozsahu, v akom:
— bol odmietnuty pristup k dokumentom oznacenym pozndmkou ,PD,
— meno pdna Stracka bolo zaciernené v dokumentoch oznacenych pozndmkou ,PA*,

— dokumenty boli vynechané v zozname OLAF-u z 30. aprila 2010 alebo neboli ozndmené pdanovi Strackovi len z toho dévodu, Ze
bol ich autorom, Ze ich mal v drZbe na zdklade nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 45/2001 z 18. decembra
2000 o ochrane jednotlivcov so zretelom na spracovanie osobnych iidajov institiiciami a orgdnmi spolocenstva a o volnom
pohybe takychto tidajov alebo na zdklade iného dovodu, bez toho, aby boli spristupnené verejnosti alebo aby boli vylicené zo
Ziadosti o pristup v rozsahu, v akom sa tykajii komunikdcie medzi OLAF-om a Eurdpskym ombudsmanom alebo OLAF-om
a pdnom Strackom, ktorého sa tykajti, bez toho, Ze by boli sticastou prislusného vysetrovacieho spisu.
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4. Rozhodnutie OLAF-u zo 7. jiila 2010 sa zrusuje v rozsahu, v akom:

— pristup k dokumentu ¢ 266 bol odmietnuty na zdklade nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1049/2001
z 30. mdja 2001 o pristupe verejnosti k dokumentom Eurdpskeho parlamentu, Rady a Komisie,

— pristup k dokumentu ¢. 268 bol odmietnuty s vynimkou informdcii, ku ktorym pdn Strack mohol mat pristup na zdklade
nariadenia ¢. 1049/2001 v rdmci poskytnutia inych dokumentov,

— meno pdna Stracka bolo zaciernené v distribucnyich formuldroch priloZenych k uvedenému rozhodnutiu.
5.V zostdvajiicej casti sa Zaloba zamieta.
6. Komisia zndsa svoje vlastné trovy konania a je povinnd nahradit tri Stvrtiny trov konania, ktoré vynaloZil pdn Strack.

7. Pdn Strack zndsa Stvrtinu vlastnych trov konania.

() U.v.EU C 223, 30.8.2008.

Rozsudok Vseobecného sidu z 27. aprila 2016 — European Dynamics Luxembourg a i./EUIPO
(Vec T-556/11) ()

(. Verejné zdkazky na sluzby — Verejné obstardvanie — Vyvoj softvéru a sluzby iidriby — Zamietnutie
ponuky uchddzala — Zaradenie uchddzaca podla mechanizmu zostupného poradia — Dévody
vylicenia — Konflikt zdujmov — Rovnost zaobchddzania — Povinnost ndleZitej starostlivosti — Kritérid
hodnotenia ponitk — Zjavne nesprdvne posiidenie — Povinnost oddvodnenia — Mimozmluvnd
zodpovednost — Strata prileZitosti“)

(2016/C 211/52)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Zalobkyne: European Dynamics Luxembourg SA (Ettelbriick, Luxembursko), European Dynamics Belgium SA (Brusel,
Belgicko) Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE (Atény, Grécko)
(v zastipeni: povodne N. Korogiannakis, M. Dermitzakis a N. Theologou, neskor I. Ampazis a napokon M. Sfyri, avocats)

Zalovany: Urad Eurépskej tinie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO) (v zastdpeni: povodne N. Bambara a M. Paolacci, neskor
N. Bambara, splnomocneni zdstupcovia, za pravnej pomoci P. Wytinck a B. Hoorelbeke, advokati)

Predmet veci

Jednak ndvrh na zrusenie rozhodnutia EUIPO ozndmeného listom z 11. augusta 2011 a prijatého v ramci verejného
obstardvania AO[029/10, nazvaného ,Vyvoj softvéru a sluzby udrzby“, ktorym sa odmieta ponuka predlozend
spolo¢nostou European Dynamics Luxembourg, a ostatnych stvisiacich rozhodnuti EUIPO prijatych v rdmci toho istého
verejného obstardvania, vratane rozhodnuti, ktorymi sa zdkazka zaddva inym uchddzacom, a jednak ndvrh na ndhradu

Skody

Vyrok rozsudku

1. Rozhodnutie Uradu Eurdpskej tinie pre dusevné viastnictvo (EUIPO) ozndmené listom z 11. augusta 2011, prijaté v rdmci verejného
obstardvania AO/029/10, nazvané ,Vyvoj softvéru a sluzby tidrzby“, ktorym sa zamieta ponuka spolocnosti European Dynamics
Luxembourg SA, a ostatné sivisiace rozhodnutia EUIPO, prijaté v rdmci toho istého obstardvania, vrdtane rozhodnutia o zadani
zdkazky trom inym uchddzacom, ako tspesnym uchddzacom umiestnenym na prvom az trefom mieste podla mechanizmu
zostupného poradia, sa zrusuji.
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2. EUIPO je povinny nahradit skodu, ktord bola sposobend spolocnosti European Dynamics Luxembourg SA z dévodu straty prileZitosti
uzavriet rimcovii zmluvu v postaveni doddvatela v trefom rade podla mechanizmu zostupného poradia.

3. Utastnici konania predlozia Vseobecnému stidu v lehote troch mesiacov od ddtumu vyhldsenia rozsudku spolocne dohodnutii vysku
ndhrady Skody, ktord sa md zaplatit.

4. V pripade, Ze k dohode neddjde, vicastnici konania predlozia Vseobecnému sidu svoje Ciselne vyjadrené ndvrhy v tej istej lehote.

5. O trovdch konania sa rozhodne neskor.

() U.v.EUC 6, 7.1.2012.

Rozsudok Vseobecného sidu z 27. aprila 2016 — Pappalardo a i./Komisia
(Vec T-316/13) ()

(»,Mimozmluvnd zodpovednost — Rybolov — Ochrana zdrojov rybného hospoddrstva — Obnova
populdcie tuniaka modroplutvého — Niidzové opatrenia zakazujiice rybolovné Cinnosti plavidldm
s kruhovymi zdtahovymi sietami — Dostatocne zdvaziné porusenie prdvnej normy, ktord prizndva prdva
jednotlivcom*)

(2016/C 211/53)

Jazyk konania: taliancina

Ucdastnici konania

Zalobcovia: Salvatore Aniello Pappalardo (Cetara, Taliansko), Pescatori La Tonnara Soc. coop. (Cetara), Fedemar Stl (Cetara),
Testa Giuseppe E C. Snc (Catania, Taliansko), Pescatori San Pietro Apostolo Srl (Cetara), Camplone Arnaldo & C. Snc di
Camplone Arnaldo EC (Pescara, Taliansko) a Valentino Pesca Sas di Camplone Arnaldo & C. (Pescara) (v zastdpeni:
V. Cannizzaro a L. Caroli, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia (v zastGipeni: A. Bouquet a D. Nardi, splnomocneni zdstupcovia)

Predmet veci

Zaloba o néhradu $kody smerujica k ziskaniu ndhrady $kody tdajne sposobenej Zalobcom v nadvédznosti na prijatie
nariadenia Komisie (ES) ¢. 530/2008 z 12. juna 2008, ktorym sa ustanovuji nidzové opatrenia, pokial ide o lov tuniaka
modroplutvého plavidlami s kruhovymi zdtahovymi siefami v Atlantickom ocedne na vychod od 45° zdpadnej dlzky
a v Stredozemnom mori (U. v. EU L 155, s. 9)

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Salvatore Aniello Pappalardo, Pescatori La Tonnara Soc. coop., Fedemar Srl, Testa Giuseppe E C. Snc, Pescatori San Pietro Apostolo
Srl, Camplone Arnaldo & C. Snc di Camplone Arnaldo EC a Valentino Pesca Sas di Camplone Arnaldo & C. sii povinné nahradit
trovy konania.

() U.v.EUC 226, 3.8.2013.
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Rozsudok Vseobecného sidu z 27. aprila 2016 — ANKO/Komisia
(Vec T-154/14) ()

(. Arbitrdzna doloZka — Dohody o grantoch uzavreté v ramci siedmeho rdmcového programu v oblasti
vyskumu, technického rozvoja a demonstracnych Cinnosti (2007 — 2013) — Projekty Perform a Oasis —
Oprdvnené ndklady — Vrdtenie vyplatenych siim — Protindvrh — Uroky z omeskania*)

(2016/C 211/54)

Jazyk konania: gréctina

Ucastnici konania

Zalobkytia: ANKO AE Antiprosopeion, Emporiou kai Viomichanias (Atény, Grécko) (v zastGpeni: V. Christianos, S. Paliou
a A. Skoulikis, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia (v zastdpeni: R. Lyal a P. Arenas, splnomocneni zdstupcovia, za pravnej pomoci O. Lytra,
advokat)

Predmet veci

Zaloby na zdklade ¢ldnku 272 ZFEU s cielom na jednej strane po prvé vyhldsit za nedovodnii ziadost Komisie o vritenie
grantov vyplatenych Zalobkyni v rdimci vykonu dohod ¢. 215754 ,Otvorend architektdra pre dostupné sluzby, integraciu
a normalizdciu“ a ¢ 215952 ,Multiparametricky komplexny systém na hodnotenie a U¢inné a priebezné sledovanie
motorickej schopnosti v pripadoch Parkinsonovej choroby a inych neurodegenerativnych choréb®, uzavretych v ramci
siedmeho rdmcového programu v oblasti vyskumu, technického rozvoja a demonstra¢nych ¢innosti (2007 - 2013), a po
druhé zaviazat Komisiu na thradu zvysnej Casti grantov nevyplatenych na zdklade uvedenych dohod, ako aj na druhej
strane na zdklade protindvrhu ulozit zalobkyni povinnost vratit granty neopravnene vyplatené v rdmci tychto dohod

Vyrok rozsudku

1. Zaloba podand spolocnostou ANKO AE Antiprosopeion, Emporiou kai Viomichanias, sa zamieta.

2. ANKO AE Antiprosopeion, Emporiou kai Viomichanias, je povinnd zaplatit Eurdpskej komisii sumu 650 625,37 eura, ktord
zodpovedd vrdteniu financnych grantov, ktoré jej boli poskytnuté na zdklade dohdd ¢. 215754 ,Otvorend architektiira pre dostupné
sluzby, integrdciu a normalizdciu“ a ¢ 215952 ,Multiparametricky komplexny systém na hodnotenie a ucinné a priebezné
sledovanie motorickej schopnosti v pripadoch Parkinsonovej choroby a inych neurodegenerativnych chorob®, uzavretych v rdmci
siedmeho rdmcového programu v oblasti vyskumu, technického rozvoja a demonstracnych cinnosti (2007 — 2013), zvysenii o tiroky
z omeskania od 3. mdja 2014 s tirokovou sadzbou vo vyske 3,75 %.

3. ANKO AE Antiprosopeion, Emporiou kai Viomichanias, je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EUC175,10.6.2014.

Rozsudok Vseobecného sidu z 27. aprila 2016 — ANKO/Komisia
(Vec T-155/14) ()

(Arbitrdzna dolozka — Dohody o grantoch uzavreté v rdmci Siesteho ramcového programu v oblasti
vyskumu, technického rozvoja a demonstracnych cinnosti (2002 — 2006) — Projekty Persona a Terregov —
Oprdvnené ndklady — Vrdtenie vyplatenych sim — Protindvrh — Uroky z omeskania“)

(2016/C 211/55)

Jazyk konania: gréctina

Uc¢astnici konania

Zalobkyfia: ANKO AE Antiprosopeion, Emporiou kai Viomichanias (Atény, Grécko) (v zasttipeni: V. Christianos, S. Paliou
a A. Skoulikis, advokati)
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Zalovand: Eurépska komisia (v zastdpeni: R. Lyal a P. Arenas, splnomocneni zdstupcovia, za pravnej pomoci O. Lytra,
advokat)

Predmet veci

Zaloby na zdklade ¢lanku 272 ZFEU s cielom na jednej strane po prvé vyhlasit za nedovodnii ziadost Komisie o vratenie
grantov vyplatenych zalobkyni v rdmci vykonu dohod ¢. 045459 ,Vnemové priestory podporujiice nezdvislé starnutie”
a ¢ 507749 ,Vplyv elektronickej verejnej spravy na sluzby miestnych a regiondlnych spravnych organov®, uzavretych
v ramci Siesteho ramcového programu v oblasti vyskumu, technického rozvoja a demonstraénych ¢innosti (2002 — 2006),
a po druhé zaviazat Komisiu na thradu zvysnej Casti grantov nevyplatenych na zdklade prvej z tychto dohdd, ako aj na
druhej strane na zdklade protindvrhu, ulozZit Zalobkyni povinnost vrdtit granty neoprdvnene vyplatené v ramci tychto
dohod

Vyrok rozsudku

1. Zaloba podand spolocnostou ANKO AE Antiprosopeion, Emporiou kai Viomichanias, sa zamieta.

2. ANKO AE Antiprosopeion, Emporiou kai Viomichanias, je povinnd zaplatit Eurdpskej komisii sumu 606 570,61 eura, ktord
zodpovedd vrdteniu financnych grantov, ktoré jej boli poskytnuté na zdklade dohdd ¢. 045459 ,Vnemové priestory podporujiice
nezdvislé starnutie“ a ¢. 507749 ,Vplyv elektronickej verejnej spravy na sluzby miestnych a regiondlnych spravnych orgdnov*,
uzavretych rdmci Siesteho rdmcového programu v oblasti vyskumu, technického rozvoja a demonstracnych cinnosti (2002 — 2006),
zvySenil o tiroky z omeskania od 3. mdja 2014 s trokovou sadzbou vo vyske 3,75 %.

3. ANKO AE Antiprosopeion, Emporiou kai Viomichanias, je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EUC 175, 10.6.2014.

Rozsudok VSeobecného siidu z 28. aprila 2016 — Zehnder Group International/EUIPO - Stiebel
Eltron (comfotherm)

(Vec T-267/14) ()

(»Ochrannd zndmka Eurdpskej tinie — Konanie o vyhldsenie neplatnosti — Slovnd ochrannd zndmka
Eurdpskej tinie comfotherm — Skorsia slovnd ndrodnd ochrannd zndimka KOMFOTHERM — Relativny
dévod zamietnutia — Cldnok 8 ods. 1 pism. b) nariadenia (ES) & 207/2009 — Pravdepodobnost

z

zdmeny — Podobnost’ tovarov — Prislusnd skupina verejnosti — Vzdjomnd zdvislost’ kritérii)
(2016/C 211/56)

Jazyk konania: nemcina

Ucastnici konania

Zalobkyfia: Zehnder Group International AG (Granichen, Svajciarsko) (v zasttpeni: J. Krenzel, advokat)

Zalovany: Urad Eurépskej tinie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO) (v zastGpeni: povodne A. Pohlmann, neskor S. Hanne,
splnomocneni zdstupcovia)

Dalsi iicastnik konania pred odvolacim sendtom EUIPO a vedlajsi ticastnik v konani pred Vseobecnym siidom: Stiebel Eltron GmbH
& Co. KG (Holzminden, Nemecko) (v zastiipeni: ]. Eberhardt, H. Forster a Y. Holderied, advokati)

Predmet veci

Zaloba proti rozhodnutiu $tvrtého odvolacieho sendtu EUIPO z 21. februdra 2014 (vec R 1318/2013-4), ktoré sa tyka
vyhlésenia neplatnosti medzi Stiebel Eltron GmbH & Co. KG a Zehnder Group International AG
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Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Zehnder Group International AG je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EU C 194, 24.6.2014.

Rozsudok V3eobecného siidu z 27. aprila 2016 — Osterreichische Post/Komisia
(Vec T-463/14) ()

(»Smernica 2004/17/ES — Postupy obstardvania v odvetviach vodného hospoddrstva, energetiky, dopravy

a postovych sluZieb — Vykondvacie rozhodnutie vynimajtice niektoré sluzby postového odvetvia v Rakiisku

z uplatiiovania smernice 2004/17 — Clinok 30 smernice 2004/17 — Povinnost odévodnenia — Zjavne
nesprdvne posiidenie”)

(2016/C 211/57)

Jazyk konania: nemdina

Ucdastnici konania

Zalobkyria: Osterreichische Post AG (Vieden, Rakisko) (v zastdpeni: H. Schatzmann, J. Bleckmann a M. Oder, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia (v zastdpeni: A. Tokdr a C. Vollrath, splnomocneni zdstupcovia)

Predmet veci

Névrh na ¢iastoéné zrusenie vykonavacieho rozhodnutia Komisie 2014/184/EU z 2. aprila 2014, ktorym sa urcité sluzby
v postovom sektore v Rakisku vynimaji z uplatiiovania smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2004/17/ES
o koordindcii postupov obstardvania subjektov posobiacich v odvetviach vodného hospodarstva, energetiky, dopravy
a postovych sluzieb (U. v. EU L 101, s. 4), v rozsahu, v akom sa md tito smernica nadalej uplatiiovat na obstarvanie
tykajtice sa urcitych postovych sluzieb v Raktisku

Vyrok rozsudku

1. Vykondvacie rozhodnutie Komisie z 2. aprila 2014, ktorym sa urcité sluzby v postovom sektore v Rakiisku vynimajii z uplatiiovania
smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2004/17/ES o koordindcii postupov obstardvania subjektov pésobiacich v odvetviach
vodného hospoddrstva, energetiky, dopravy a postovych sluzieb, sa zrusuje v rozsahu, v akom stanovuje, Ze tdto smernica 2004/17 sa
md nadalej uplatiiovat na trh postovych sluZieb tykajiicich sa adresovanych listovych zdsielok jednak medzi zdkaznikmi, ktori sii
podnikmi, navzdjom a jednak medzi zdkaznikmi, ktori sii podnikmi a stikromnymi zdkaznikmi na medzindrodnej tirovni v Rakiisku.

2. V zostdvajiicej casti sa Zaloba zamieta.
3. Osterreichische Post AG zndSa svoje vlastné trovy konania a je povinnd nahradit osem desatin trov konania Eurdpskej komisie.

4. Komisia zndsa dve desatiny svojich vlastnych trov konania.

() U.v.EUC 303, 8.9.2014.
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Rozsudok VSeobecného sidu z 28. aprila 2016 — Fon Wireless/EUIPO - Henniger (Neofon)
(Vec T-777/14) ()

(»Ochrannd zndmka Eurdpskej tinie — Ndmietkové konanie — Prihldska slovnej ochrannej zndmky
Eurdpskej tinie Neofon — Skorsia ndrodnd slovnd ochrannd zndimka FON — Relativny dévod
zamietnutia — Pravdepodobnost zdimeny — Cldnok 8 ods. 1 pism. b) nariadenia (ES) &. 207/2009“

(2016/C 211/58)

Jazyk konania: nemcina

Ucastnici konania

Zalobkytia: Fon Wireless Ltd (Londyn, Spojené krélovstvo) (v zastdpent: J.-B. Devaureix a L. Montoya Terdn, advokati)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (v zastdpeni: D. Walicka, splnomocnend zéstupkyma)

Dalsi Gcastnik konania pred odvolacim sendtom EUIPO a vedlajsi iicastnik v konani pred Vseobecnym stidom: Andreas Henniger
(Starnberg, Nemecko) (v zastpeni: T. von Groll-Schacht, advokat)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu $tvrtého odvolacieho sendtu EUIPO z 15. septembra 2014 (vec R 2519/2013-4)
tykajicemu sa namietkového konania medzi Fon Wireless a Andreasom Hennigerom

Vyrok rozsudku
1. Rozhodnutie stvrtého odvolacieho sendtu Uradu Eurdpskej inie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO) z 15. septembra 2014
(vec R 2519/2013-4) sa zruSuje.

2. EUIPO zndsa svoje vlastné trovy konania a je povinny nahradit trovy konania spolocnosti Fon Wireless Ltd.

3. Andreas Henniger zndsa svoje vlastné trovy konania.

() U.v.EUC 26, 26.1.2015.

Rozsudok VSeobecného sidu z 28. aprila 2016 — Gervais Danone/EUIPO - Mahou (B’lue)
(Vec T-803/14) ()

(,,Ochranna zndmka Eurdpskej iinie — Ndmietkové konanie — Prihldska obrazovej ochrannej zndmky

Eurdpskej tinie B’lue — Skorsia slovnd ochrannd zndmka Eurdpskej tinie BLU DE SAN MIGUEL —

Relativny dévod zamietnutia — vadepodobnost zdmeny — Cldnok 8 ods. 1 pism. b) nariadenia (ES)
¢. 207/2009“)

(2016/C 211/59)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobkytia: Compagnie Gervais Danone (Parfz, Franctizsko) (v zastGpeni: A. Lakits-Josse, avocat)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO) (v zastiipeni: M. Rajh, splnomocnend zastupkyna)
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Vedlajsi ucastnik v konani pred Vseobecnym siidom, prdvny ndstupca spolocnosti San Miguel, Fabricas de Cerveza y Malta, SA, dalsi
iicastnik konania pred odvolacim sendtom EUIPO: Mahou, SA (Barcelona, Spanielsko) (v zastipeni: A. Gémez-Lopez, advokat)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu piateho odvolacicho sendtu EUIPO z 30. septembra 2014 (vec R 1382/2013-5)
tykajicemu sa nadmietkového konania medzi spolo¢nostami San Miguel, Fabricas de Cerveza y Malta, SA a Compagnie
Gervais Danone

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Compagnie Gervais Danone je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EU C 34, 2.2.2015.

Rozsudok Vseobecného siadu z 26. aprila 2016 — Franmax/EUIPO — Ehrmann (Dino)
(Vec T-21/15) (Y

(»Ochrannd zndmka Eurdpskej tinie — Ndmietkové konanie — Prihldska obrazovej ochrannej zndmky
Eurdpskej tinie Dino — Skorsia obrazovd ochrannd zndmka Eurdpskej iinie zobrazujiica dinosaura —
Relativny dovod zamietnutia — Cldnok 8 ods. 1 pism. b) nariadenia (ES) ¢. 207/2009“)

(2016/C 211/60)
Jazyk konania: anglictina
Utastnici konania

Zalobkyfia: Franmax UAB (Vilnius, Litva) (v zastdpeni: E. Saukalas, advokt)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre duevné vlastnictvo (EUIPO) (v zasttpenti: J. Crespo Carrillo, splnomocneny zéstupca, za
pravnej pomoci B. Uriarte Valiente, advokat)

Dalsi dicastnik konania pred odvolacim sendtom EUIPO a vedlajsi tcastnik v konani pred Vseobecnym siidom: Ehrmann AG

Oberschonegg im Allgdu (Oberschonegg, Nemecko) (v zastipeni: A. Gaul, advokat)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu piateho odvolacieho sendtu EUIPO z 23. oktébra 2014 (vec R 2012/2013-5), ktoré sa
tykalo ndmietkového konania medzi spolo¢nostami Ehrmann AG Oberschénegg im Allgau a Franmax UAB

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Franmax UAB je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EUC 107, 30.3.2015.
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Rozsudok Vseobecného sidu z 28. aprila 2016 — Sharif University of Technology/Rada
(Vec T-52/15) (!

(,,Spolocna zahranicnd a bezpecnostnd politika — Restriktivne opatrenia prijaté voci Irdnu s cielom
zabrdnit Sireniu jadrovych zbrani — Zmrazenie financnych prostriedkov — Podpora irdnskej vlddy —
Cinnosti vyskumu a technologu:ke’ho rozvoja vo vojenskej oblasti alebo stivisiacich oblastiach — Prdvo

na obhajobu — Prdvo na iiinni sidnu ochranu — Nesprdvne prdvne posudeme a nesprdvne postidenie —
Privo vlastnit majetok — Proporcionalita — Zneuzitie pravomoci — Ziadost o ndhradu skody*)

(2016/C 211/61)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobkyfia: Sharif University of Technology (Teheran, Irdn) (v zastdpeni: M. Happold, barrister)

Zalovand: Rada Eurdpskej tnie (v zastGpeni: V. Piessevaux a M. Bishop, splnomocneni zédstupcovia)

Predmet veci

Névrh na zruenie rozhodnutia Rady 2014/ 776[SZBP zo 7. novembra 2014, ktorym sa meni a doplna rozhodnutie 2010/
413/SZBP o retriktivnych opatreniach voci Irdnu (U. v. EU L 325, s. 19), v rozsahu, v akom bol nizov Zalobkyne zap1sany
do zoznamu uvedeného v prl’lohe Il rozhodnutia Rady 2010/413[SZBP z 26. jila 2010 o restriktivnych opatreniach vo¢i
Irdnu a o zrueni spolo¢nej pozicie 2007/140/SZBP (U. v. EU L 195, s. 39), ako aj vykondvacieho nariadenia Rady (EU)
¢.1202/2014 zo 7. novembra 2014, ktorym sa vykonava nariadenie (EU) ¢. 26 7/2012 o restriktivnych opatreniach voci
Irinu (U. v. EU L 325, s. 3), v rozsahu, v akom bol nizov Zalobkyne zapisany do zoznamu uvedeného v prilohe IX
nariadenia Rady (EU) ¢.267/2012 z 23. marca 2012 o restriktivnych opatreniach voci Irdnu, ktorym sa zrusuje nariadenie
(ES) ¢. 961/2010 (U. v. EU L 88, s. 1), a na druhej strane Ziadost o nahradu skody

Vyrok rozsudku
1. Zaloba sa zamieta.

2. Sharif University of Technology zndsa svoje vlastné trovy konania a je povinnd nahradit trovy konania, ktoré vynaloZila Rada
Eurdpskej tinie.

() U.v.EU C 138, 27.4.2015.

Rozsudok Vseobecného sidu z 28. aprila 2016 - Jidkiekon SM-liiga/EUIPO (Liiga)
(Vec T-54/15) (!

(-,Ochrannd zndmka Eurdpskej tinie — PrihldSka obrazovej ochrannej zndmky Eurdpskej tinie Liiga —
Absoliitne dévody zamietnutia — Opisny charakter — Neexistencia rozhsovace) sposobilosti — Cldnok 7
ods. 1 pism. b) a c) a clinok 7 ods. 2 nariadenia (ES) ¢ 207/2009“)

(2016/C 211/62)

Jazyk konania: anglictina

Uc¢astnici konania

Zalobkyfia: Jadkiekon SM-liiga Oy (Helsinki, Finsko) (v zasttipent: L. Laaksonen, advokat)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO) (v zastipeni: A. Schifko a E. Sliwiniska, splnomocneni
zastupcovia)
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Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu druhého odvolacieho sendtu EUIPO z 1. decembra 2014 (vec R 576/2014-2) tykajticeho
sa prihlasky obrazového oznacenia Liiga ako ochrannej zndmky Eurdpskej tinie

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Jadkiekon SM-liiga Oy je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EU C 107, 30.3.2015.

Rozsudok VSeobecného siidu z 27. aprila 2016 - Niagara Bottling/EUIPO (NIAGARA)
(Vec T-89/15) ()

(»,Ochrannd zndmka Eurdpskej tinie — Medzindrodny zdpis, v ktorom je vyznalend Eurdpska tinia —
Slovnd ochrannd zndmka NIAGARA — Absoliitne dovody zamietnutia — Cldnok 7 ods. 1
pism. b) a c) nariadenia (ES) ¢. 207/2009“)

(2016/C 211/63)

Jazyk konania: anglictina

Utastnici konania
Zalobkyria: Niagara Bottling LLC (Ontario, Spojené Stéty) (v zastipeni: M. Edenborough, QC)
Zalovany: Urad Eurépskej tdnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO) (v zastdpeni: A. Jakab, A. Schifko a D. Walicka,

splnomocneni zdstupcovia)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu piateho odvolacieho sendtu EUIPO z 12. decembra 2014 (vec R 784/2014-5) tykajtica sa
medzindrodného zdpisu slovnej ochrannej zndimky NIAGARA, v ktorom je vyznacend Eurdpska tunia

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Niagara Bottling LLC je povinnd nahradit trovy konania.

()  U.v.EUC 118, 13.4.2015.
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Rozsudok Vseobecného siidu z 28. aprila 2016 — L’Oréal[EUIPO - Theralab (VICHY LABORATOIRES
V IDEALIA)

(Vec T-144/15) ()

(,,Ochmnna zndmka Eurdpskej tinie — Ndmietkové konanie — Prihldska obrazovej ochrannej znamky
Eurdpskej iinie VICHY LABORATOIRES V IDEALIA — Skorsia slovnd ochrannd zndmka Europske) tinie
IDEALINA — Relativny dévod zamietnutia — Cldnok 8 ods. 1 pism. b) nariadenia (ES) & 207/2009%)

(2016/C 211/64)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Zalobkyfia: L'Oréal (Pariz, Franctzsko) (v zastpeni: J. Sena Mioludo, advokaét)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO) (v zastdpent: A. Lukogidité, splnomocneny zdstupca)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom EUIPO: Theralab — Produtos Farmacéuticos e Nutracéuticos, Lda (Viseu,
Portugalsko)

Predmet veci

Zaloba podani proti rozhodnutiu $tvrtého odvolacieho sendtu EUIPO z 22. janudra 2015 (vec R 1097/2014-4) tykajticemu
sa ndmietkového konania medzi Theralab — Produtos Farmacéuticos e Nutracéuticos, Lda a L’Oréal

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. L'Oréal, SA, je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EUC 171, 26.5.2015.

Uznesenie Vseobecného siidu z 21. aprila 2016 - Inclusion Alliance for Europe/Komisia
(Vec T-539/13) ()

(Z ,

a demonstracnych aktivit (2007 — 2013) — Projekty MARE, Senior a ECRN — Vymdhanie Casti
vyplateného financného pnspevku — Rozhodnutie predstavu)uce exekucny titul — Povaha uvedenych
dovodov — Zaloba, ktord je Giastocne zjavne nepripustnd a Ciastocne zjavne bez pravneho zdkladu*)

(2016/C 211/65)

Jazyk konania: taliancina

Ucastnici konania

Zalobkyfia: Inclusion Alliance for Europe GEIE (Bukurest, Rumunsko) (v zastGpeni: S. Famiani, advokdt)

Zalovand: Eurépska komisia (v zastépeni: L. Di Paolo a F. Moro, splnomocneni zdstupcovia, za pravnej pomoci D. Gullo,
advokat)
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Predmet veci

Névrh na zrusenie rozhodnutia Komisie C (2013) 4693 final zo 17. jila 2013 o vriteni sumy 212 411,89 eura, spolo¢ne
s trokmi, zodpovedajiicej sume dlZnej Zalobkyfiou v stvislosti s projektmi MARE, Senior a ECRN

Vyrok

1. Zaloba sa zamieta.

2. Inclusion Alliance for Europe GEIE je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EUC 15, 18.1.2014.

Zaloba podani 18. februdra 2016 — Banca Monte dei Paschi di Siena a Banca Widiba/EUIPO — ING-
DIBa (WIDIBA)

(Vec T-83/16)
(2016/C 211/66)
Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina
Utastnici konania

Zalobkyne: Banca Monte dei Paschi di Siena SpA (Siena, Taliansko), Wise Dialog Bank SpA (Banca Widiba SpA) (Mildno,
Taliansko) (v zastdpeni: L. Trevisan a D. Contini, advokati)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom: ING-DIBa AG (Frankfurt nad Mohanom, Nemecko)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Prihlasovatelia spornej ochrannej zndmky: zalobkyne.

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: slovnd ochrannd zndmka Eurdpskej tnie ,WIDIBA“ — prihldska ¢. 12 192 308.
Konanie pred EUIPO: namietkové konanie.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie druhého odvolacieho sendtu EUIPO z 26. novembra 2015 v spojenych veciach R 112/

2015-2 a R 190/2015-2.

Néavrhy

Zalobkyne navrhujt, aby Vieobecny sid:

— zrusil napadnuté rozhodnutie v rozsahu, v akom sa nim nevyhovelo Ziadosti o uvedenie do predchadzajiceho stavu,
a vratil vec odvolaciemu sendtu,

v pripade zamietnutia uvedeného zalobného ndvrhu

— zrusil napadnuté rozhodnutie v rozsahu, v akom sa nim potvrdilo rozhodnutie ndmietkového oddelenia o zamietnuti
prihldsky ochrannej zndmky ¢. 12 192 308 pre niektoré konkrétne tovary a sluzby, a urcil, Ze prihldska ochrannej
znamky Eurdpskej tnie ¢. 12 192 308 je oprdvnend na zdpis v pripade takychto tovarov a sluzieb, alebo subsididrne
vratil vec EUIPO na prijatie naslednych opatreni,
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v kazdom pripade

— zrusil napadnuté rozhodnutie v rozsahu, v akom sa nim vyhovelo odvolaniu spolo¢nosti ING-DIBa na kreditné karty,
a urcil, Ze prihldska ochrannej zndmky Eurdpskej tinie ¢. 12 192 308 je oprdvnend na zapis v pripade takychto tovarov,
alebo subsididrne vratil vec EUIPO na prijatie ndslednych opatreni,

v kazdom pripade
— ulozil EUIPO povinnost zndat vlastné trovy konania a nahradit trovy konania, ktoré vynalozili spolo¢nosti Banca

Monte dei Paschi di Siena SpA a Wise Dialog Bank SpA v stvislosti s tymto konanim a konanim pred EUIPO.

Uvadzané zalobné dovody

— porusenie ¢ldnku 81 ods. 1 a ¢ldnku 60 nariadenia ¢. 207/2009,

— porusenie ¢lanku 8 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 207/2009.

Zaloba podané 18. februdra 2016 — Banca Monte dei Paschi di Siena a Banca Widiba/EUIPO — ING-
DIBa (widiba)

(Vec T-84/16)
(2016/C 211/67)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobkyne: Banca Monte dei Paschi di Siena SpA (Siena, Taliansko), Wise Dialog Bank SpA (Banca Widiba SpA) (Mildno,
Taliansko) (v zastdpeni: L. Trevisan a D. Contini, advokati)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom: ING-DIBa AG (Frankfurt nad Mohanom, Nemecko)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Prihlasovatelia spornej ochrannej zndmky: Zalobkyne.

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: obrazova ochrannd zndmka Eur6pskej tinie obsahujtica slovny prvok ,widiba“ — prihldska
¢. 12 192 415.

Konanie pred EUIPO: namietkové konanie.
Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie druhého odvolacieho sendtu EUIPO z 26. novembra 2015 v spojenych veciach R 113/

2015-2 a R 174/2015-2.

Navrhy

Zalobkyne navrhujd, aby Vseobecny std:

— zrusil napadnuté rozhodnutie v rozsahu, v akom sa nim nevyhovelo Ziadosti o uvedenie do predchadzajiceho stavu,
a vratil vec odvolaciemu sendtu,

v pripade zamietnutia uvedeného zalobného ndvrhu

— zrusil napadnuté rozhodnutie v rozsahu, v akom sa nim potvrdilo rozhodnutie ndmietkového oddelenia o zamietnuti
prihldsky ochrannej zndmky ¢. 12 192 415 pre niektoré konkrétne tovary a sluzby, a urcil, Ze prihldska ochrannej
znamky Eurdpskej tnie ¢. 12 192 415 je oprdvnend na zdpis v pripade takychto tovarov a sluzieb, alebo subsididrne
vratil vec EUIPO na prijatie ndslednych opatreni,
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v kazdom pripade

— zrusil napadnuté rozhodnutie v rozsahu, v akom sa nim vyhovelo odvolaniu spolo¢nosti ING-DIBa na kreditné karty,
a urdil, ze prihldska ochrannej zndmky Eurdpskej tGnie ¢. 12 192 415 je oprdvnend na zépis v pripade takychto tovarov,
alebo subsididrne vratil vec EUIPO na prijatie ndslednych opatreni,

v kazdom pripade
— ulozil EUIPO povinnost zndat vlastné trovy konania a nahradit trovy konania, ktoré vynalozili spolo¢nosti Banca

Monte dei Paschi di Siena SpA a Wise Dialog Bank SpA v stvislosti s tymto konanim a konanim pred EUIPO.

Uvadzané Zalobné dovody

— porusenie ¢lanku 81 ods. 1 a ¢lanku 60 nariadenia ¢. 207/2009,

— porusenie ¢ldnku 8 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 207/2009.

Zaloba podand 18. marca 2016 — Sandvik Intellectual Property/EUIPO — Unipapel (ADVEON)
(Vec T-115/16)
(2016/C 211/68)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina

Uc¢astnici konania

Zalobkyria: Sandvik Intellectual Property AB (Sandviken, Svédsko) (v zasttipeni: S. Maaflen, advokat)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi icastnik konania pred odvolacim sendtom: Unipapel Industria, Comercio y Servicios, SL (Madrid, Spanielsko)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Prihlasovatel spornej ochrannej zndmky: Zalobkyna.

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: medzindrodny zdpis oznacujici Eurdpsku dniu, tykajici sa slova napisaného
Standardnym pismom ,ADVEON"“ — medzindrodny zdpis oznacujici Eurépsku tniu ¢. 1 164 374.

Konanie pred EUIPO: ndmietkové konanie.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie 3tvrtého odvolacieho sendtu EUIPO z 15. janudra 2016 vo veci R 738/2015-4.

Névrhy

Zalobkyiia navrhuje, aby Vieobecny std:
— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— zmenil napadnuté rozhodnutie tak, aby sa ndmietka zamietla a oznacenie pod medzindrodnym zdpisom IR 1164374
bolo v Eur6pskej dnii povolené,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania, alebo
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— ulozil povinnost nahradit trovy konania dalsiemu tc¢astnikovi konania,

— prerusil konanie, kym Stidny dvor nerozhodne v konanf tykajticom sa ndvrhu na zacatie prejudicidlneho konania, ktory
predlozil Hogsta domstolen (Svédsko) 7. decembra 2015 vo veci Linsforsakringar AB v A[S Matek (vec C-654/15).

Uvadzany Zalobny dévod

— porusenie ¢lanku 8 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 207/2009.

Zaloba podani 4. aprila 2016 — Droge a i./Komisia
(Vec T-142/16)
(2016/C 211/69)

Jazyk konania: nemcina

Ucdastnici konania

Zalobcovia: Katharina Droge (Berlin, Nemecko), Britta Haelmann (Berlin) a Anton Hofreiter (Berlin) (v zastdpent: profesor
W. Cremer)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy

Zalobcovia navrhujt, aby Vieobecny std:

— zrusil neuverejneny, tstne vyjadreny prejav vole smerujici k uzavretiu dohody zéviaznej pre zmluvné strany, Eurépsku
tniu a Spojené $taty americké, pokial ide o podmienky pristupu k dokumentom z rokovania tykajiceho sa
transatlantického obchodného a investicného partnerstva (dalej len ,dokumenty TTIP*) v rozsahu, v akom je poslancom
parlamentov c¢lenskych Stitov prisne zakdzané, aby ich sprevddzali spolupracovnici, (ktori presli bezpe¢nostnou
kontrolou), a to vratane spolupracovnikov politickej skupiny, pri $tiidiu dokumentov v Studovni TTIP, ktord bola na
tento Gcel zriadend (pokial ide o rezim pristupu k dokumentom pozri prilohu I dokumentu Rady ¢. 14029/15),
a podporne vyhlasil tento prejav vole za prejav v rozpore s pravom Unie,

— zrusil predchddzajice rozhodnutie Zalovanej, ktoré zjavne nebolo zverejnené (vyjadrené tstne), tykajiice sa vyssie
uvedeného prejavu vole stvisiaceho so sihlasom s dohodou (dalej len ,rozhodnutie o sthlase®), v rozsahu, v akom je
podla tohto rozhodnutia prisne zakdzané, aby poslancov parlamentov ¢lenskych Statov sprevadzali spolupracovnici,
(ktori presli bezpecnostnou kontrolou), a to vrdtane spolupracovnikov politickej skupiny, pri $tidiu dokumentov
v Studovni TTIP, ktord bola na tento tcel zriadend,

— zrusil (Gstne) rozhodnutie Zalovanej stvisiace s dojednanim nezdvaznej zmluvy alebo politickej dohody so Spojenymi
$tdtmi americkymi v stvislosti s reZimom pristupu k TTIP, ktord definuje tento rezim ako zdvizny podla prava Unie
v rozsahu, v akom je prisne zakdzané, aby poslancov parlamentov ¢lenskych $titov sprevadzali spolupracovnici, (ktori
presli bezpe¢nostnou kontrolou), a to vratane spolupracovnikov politickej skupiny, pri stidiu dokumentov v tudovni
TTIP, ktord bola na tento tcel zriadend,

— ulozil zalovanej povinnost nahradit trovy konania.
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Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby zalobcovia uvddzaji dva zalobné dovody.
1. Prvy zalobny dévod je zaloZeny na poruseni clinku 10 ods. 3 druhej vety ZEU v spojeni s clinkom 1 ods. 2 ZEU

Zalobcovia tvrdia, ze ¢ldnok 10 ods. 3 druhd veta ZEU stanovuje pre Uniu a jej orgény objektivnu pravnu zésadu, aby
svoje rozhodnutia prijimali o mozZno najotvorenejsie. Tato zdsada optimalizacie, ktord je posilnend ¢lankom 1 ods. 2
ZEU a m4 za ciel podla moznosti ¢o najvaciu transparentnost konania Unie, sa ur¢ite neuplatni len v konkrétnom
pripade, ked' jej moze branit dovod legitimneho ciela prava Unie a obmedzenie je vhodné, nevyhnutné a primerané na
dosiahnutie sledovaného ciela. Pokial ide o moznost, aby clenov vnitrostitnych parlamentov sprevadzali
spolupracovnici politickej skupiny, ktori presli bezpecnostnou kontrolou pri pristupe k dokumentom TTIP, takéto
dovody tu neexistuju.

Okrem toho nie je mozné odovodnit, Ze obcania Unie nemozu mat pristup k dokumentom TTIP, ktoré sa nachadzajt
v $tudovni TTIP.

Okrem toho ide aj o porusenie ¢linku 10 ods. 3 druhej vety ZEU, pretoze mandat zalovanej pre dojednanie TTIP zahffia
otazky, ktoré patria do pravomoci ¢lenskych $tatov.

2. Druhy Zalobny dovod je zaloZeny na poruseni clanku 15 ods. 1 ZFEU v spojeni s clankom 1 ods. 2 ZEU, a to z dovodov
uvedenych v prvom Zzalobnom dévode.

Zaloba podand 11. aprila 2016 — Spliethoff’s Bevrachtingskantoor/Komisia
(Vec T-149/16)
(2016/C 211/70)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobkyria: Spliethoff's Bevrachtingskantoor BV (Amsterdam, Holandsko) (v zasttpeni: P. Glazener, advokat)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy

Zalobkyna navrhuje, aby Vseobecny sid:

— zrusil vykondvacie rozhodnutie Komisie C(2015) 5274 z 31. jala 2015, ktorym sa stanovuje zoznam ndvrhov
vybratych na poskytovanie finan¢nej pomoci v oblasti Néstroja na prepdjanie Eurépy — Odvetvie dopravy, na zdklade
vyziev na predkladanie ndvrhov z 11. septembra 2014 v rdmci viacroéného pracovného programu,

— ulozil Komisii povinnost prijat nové rozhodnutie so zretelom na ndvrh Zzalobkyne, ktoré zohladni rozsudok
Vseobecného stdu, a to do troch mesiacov od vydania rozsudku,

— zaviazal Komisiu na ndhradu trov konania.
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Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby zalobkyna uvddza dva zalobné dovody.
1. Prvy zalobny dovod zaloZeny na zjavne nespravnom postdeni

— Postidenie ndvrhu Zalobkyne je nesprdvne, pokial ide o kritérid pridelenia tykajtice sa relevantnosti, dopadu a kvality.
Na zdklade zodpovedajiceho postdenia tychto kritérii mal byt ndvrh vybrany na spolufinancovanie Uniou.

2. Druhy zalobny dovod zaloZeny na poruseni zdsady rovnosti zaobchddzania

— Komisia v napadnutom rozhodnuti porusila zdsadu rovnosti zaobchddzania tym, Ze nevybrala navrh zalobkyne, hoci
vybrala iné podobné navrhy stvisiace s technoldgiami na zniZovanie emisii.

Zaloba podani 6. aprila 2016 — Ecolab USA/EUIPO (ECOLAB)
(Vec T-150/16)
(2016/C 211/71)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobkyria: Ecolab USA, Inc. (Wilmington, Delaware, Spojené stéty) (v zastGpeni: V. Tébelmann a C. Menebrocker, advokati)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: medzindrodny zapis oznacujtci Eurépsku tniu tykajici sa ochrannej zndmky ,ECOLAB*
— prihldska ¢. 1 180 255.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie $tvrtého odvolacieho sendtu EUIPO z 26. janudra 2016 vo veci R 644/2015-4.

Navrhy

Zalobkytia navrhuje, aby Veobecny std:
— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit vlastné trovy konania, ako aj trovy konania zalobkyne.

Uvadzané zalobné dovody

— porusenie ¢ldnku 7 ods. 1 pism. b) a ¢) a ¢ldnku 7 ods. 2 nariadenia Eurdpskej tnie o ochrannej znamke,
— porusenie zdsad rovného zaobchddzania a pravnej istoty,

— porusenie ¢ldnku 75 prvej vety nariadenia Eurdpskej Ginie o ochrannej znamke.
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Zaloba podand 11. aprila 2016 — Megasol Energie/Komisia
(Vec T-152/16)
(2016/C 211/72)

Jazyk konania: nemcina

Ucastnici konania

Zalobca: Megasol Energie AG (Deitingen, Svajciarsko) (v zastipeni: T. Wegner, advokt)

Zalovand: Eurépska komisia

Navrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny sid:
— zrusil vykonavacie nariadenia Komisie (EU) 2016/185 a 2016184 z 11. februdra 2016,

— subsididrne zrusil vykondvacie nariadenia Komisie (EU) 2016/185 a 2016/184 z 11. februdra 2016 v rozsahu, v akom
sa nimi ukladd antidumpingové a vyrovnédvacie clo na fotovoltické moduly dovezené zalobcom do Unie, ak fotovoltické
moduly obsahuju fotovoltické ¢lanky zaslané z Taiwanu z podnikov, ktoré st oslobodené od opatrent,

— subsididrne zrusil vykondvacie nariadenia Komisie (EU) 2016/185 a 2016/184 z 11. februdra 2016 v rozsahu, v akom
sa nimi ukladd antidumpingové a vyrovndvacie clo na fotovoltické moduly dovezené zalobcom do Unie ak fotovoltické
moduly obsahuja fotovoltické ¢lanky zaslané z Taiwanu v z réznych podnikov,

— dalej subsididrne zrusil vykondvacie nariadenia Komisie (EU) 2016/185 a 2016/184 z 11. februra 2016 v rozsahu,
v akom sa tykaju Zalobcu,

— zaviazal Zalovand na ndhradu trov konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby Zalobca uvadza Sest Zalobnych dovodov.
1. Prvy zalobny dovod je zalozeny na nepreskdmani vyvozu zo Svajciarska

Zalobca tvrdi, Ze antidumpingové cld sa mozu rozsirit iba v pripade, ked by boli splnené predpoklady podla ¢lanku 13
zdkladného nariadenia o antidumpingovych clach (dalej len ,zdkladné antidumpingové nariadenie®). To najmé znamené,
ze bolo zacaté a riadne uskutocnené preskdmanie, ¢i nedochddza k obchddzaniu platenia cla v dotknutych vyvozoch.

KedZe zalobca exportoval fotovoltické moduly zo Svajciarska do Unie, pre Svajciarsko vsak nebolo v rozpore
s ¢lankom 13 ods. 3 zdkladného antidumpingového nariadenia zacaté Ziadne skimanie, takZe nebolo mozné na
fotovoltické moduly Zalobcu uvalit opatrenia.

2. Druhy Zalobny dovod je zalozeny na nespravnom presetreni skuto¢nosti tykajicich sa Taiwanu

Komisia nespravne presetrila skutkovy stav v stvislosti so zmenou obchodnej $truktiry medzi Cinou a Taiwanom
v rozpore s ¢lankom 13 ods. 1 tretou vetou zdkladného antidumpingového nariadenia. Osobitne poukazovali zistené
udaje obchodnych Statistik na nezrovnalosti. Na ich zdklade nebolo mozné dospiet k zdveru, ze k premiestneniu tovaru
v ramci lodnej dopravy doslo na Taiwane. Neexistuje ani Ziadna vyznamnd zmena obchodnej struktiry, pokial ide
o Taiwan, pretoZe ndrast exportu z Taiwanu bol iba minimélny.

3. Treti zalobny dovod je zalozeny na chybajiicom presetreni skutocnosti tykajacich sa Svajciarska

Na fotovoltické moduly vyvezené zalobcom sa nemoZzu uz ani preto ukladat vyssie cld, pretoze pokial ide o obchodné
vztahy medzi Cinou a Svajéiarskom nebola zistend vobec Ziadna zmena obchodnej Struktdry v zmysle ¢lanku 13 ods. 3
tretiecho pododseku zakladného antidumpingového nariadenia.
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4. Stvrty zalobny dovod je zaloZeny na neexistencii zmien obchodnej $truktiry

Aj keby existovala zmena obchodnej struktdry tykajica sa Taiwanu a Svajciarska, quod non, tak Komisia nezistila, Ze pre
to neexistuje Ziadne odovodnenie.

5. Piaty zalobny dovod je zaloZeny na nesprdvnom postdeni, ktorého sa dopustila Komisia pri vydani napadnutych
nariadeni z dovodu neexistujlicej moznosti oslobodenia Zalobcu prostrednictvom obchodnej faktiiry

Zatial ¢o podniky Unie mozu doviest tovar oslobodeny od opatreni prostrednictvom obchodnej faktiiry, Zalobcovi to
nie je umoznené. Dovodom bolo, Ze doslovné znenie poskytnutého zdvizku nie je vhodné pre podniky z tretich $tdtov,
ktoré pouzili ¢lanky z Malajzie alebo Taiwanu.

6. Siesty zalobny dovod je zaloZeny na nesprévnom postdeni, ktorého sa dopustila Komisia pri vydani napadnutych
nariadeni z dovodu porusenia zdkladnych prdv Unie a Dohody medzi Eurépskym hospoddrskym spolocenstvom
a Svajciarskou konfederaciou (dalej len ,Dohoda EHS/Svaj¢iarsko®)

Zalobca nakoniec namieta porusenie slobodnej volby povolania a slobody podnikania (¢lanok 15, 16 Charty zdkladnych
prdv Eurdpskej tnie, dalej len ,CHZP*), vlastnickeho préva (¢clanok 17 CHZP) a zdsady rovnosti pred zdkonom
(¢lénok 20 CHZP), pretoze bol v horSom postaveni najmi v porovnani s podnikmi Unie. Dohoda EHS/Svaj¢iarsko
zakazuje diskrimindciu podnikov zo zmluvnych $tdtov.

Zaloba podani 6. aprila 2016 — CFA Institute/EUIPO — Bloss a ini (CERTIFIED FINANCIAL
ENGINEER CFE)

(Vec T-155/16)
(2016/C 211/73)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina

Utastnici konania

Zalobkyria: CFA Institute (Charlottesville, Virginia, Spojené $taty) (v zastdpeni: S. Rohlfing a G. Engels, advokati)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi ticastnici konania pred odvolacim sendtom: Michael Bloss (Niirtingen, Nemecko), Dietmar Ernst (Niirtingen), Joachim

Hicker (Niirtingen)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Prihlasovatelia spornej ochrannej zndmky: dal$i Gi¢astnici konania pred odvolacim sendtom.

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: obrazovd ochrannd zndmka Eurdpskej tnie obsahujica slovné prvky ,CERTIFIED
FINANCIAL ENGINEER CFE“ — prihldska ¢. 9 569 765.

Konanie pred EUIPO: ndmietkové konanie.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie druhého odvolacicho sendtu EUIPO z 21. janudra 2016 vo veci R 454/2015-2.

Navrhy

Zalobkytia navrhuje, aby Vseobecny std:

— zrusil napadnuté rozhodnutie,
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— vyhovel ndmietke podanej Zalobkyiou proti prihldske ochrannej zndmky ¢. 9 569 765 podanej dalsimi Gcastnikmi
konania pred odvolacim sendtom,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania, alebo
— ak do konania vstdpia dalsi Gcastnici konania pred odvolacim sendtom ako vedlajsi Gcastnici konania, ulozit im

povinnost nahradit trovy konania Zalobkyne tak v konani pred EUIPO, ako aj v konani pred Vseobecnym stdom.

Uvddzané zalobné dovody

— porusenie ¢lanku 8 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 207/2009,

— porusenie ¢ldnku 8 ods. 5 nariadenia ¢. 207/2009.

Zaloba podand 7. aprila 2016 — CFA Institute/EUIPO — Ernst a Hicker (CERTIFIED FINANCIAL
MODELER CFM)

(Vec T-156/16)
(2016/C 211/74)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina

Ucastnici konania

Zalobkyria: CFA Institute (Charlottesville, Virginia, Spojené $taty) (v zastdpeni: S. Rohlfing a G. Engels, advokati)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi iéastnici konania pred odvolacim sendtom: Dietmar Ernst (Niirtingen, Nemecko), Joachim Hécker (Niirtingen)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Prihlasovatelia spornej ochrannej zndmky: dalsi castnici konania pred odvolacim sendtom.

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: obrazovd ochrannd zndmka Eurépskej tnie obsahujiica slovny prvok ,CERTIFIED
FINANCIAL MODELER CFM“ — prihldska ¢. 9 569 658.

Konanie pred EUIPO: namietkové konanie.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie druhého odvolacieho sendtu EUIPO z 26. janudra 2016 vo veci R 9/2015-2.

Néavrhy
Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:

— zrusil napadnuté rozhodnutie,
— vyhovel ndmietke podanej Zalobcom proti prihldske ochrannej znamky ¢. 9 569 658 ucastnikov konania,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania,
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— v pripade, Ze tcastnici konania vstipia do konania ako vedlajsi G¢astnici konania, ulozil im povinnost nahradit trovy
konania zalobcu v odvolacom konani pred EUIPO a trovy konania pred Vieobecnym sidom.

Uvadzané Zalobné dovody

— porusenie ¢ldnku 8 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 207/2009,

— porusenie ¢ldnku 8 ods. 5 nariadenia & 207/2009.

Zaloba podani 15. aprila 2016 — Metronia/EUIPO — Zitro IP (TRIPLE O NADA)
(Vec T-159/16)
(2016/C 211/75)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: Spanielcina

Utastnici konania
Zalobkyiia: Metronia, SA (Madrid, Spanielsko) (v zastGipeni: A. Vela Ballesteros, advokat)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi icastnik konania pred odvolacim sendtom: Zitro IP Sarl (Luxemburg, Luxembursko)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Prihlasovatel spornej ochrannej zndmky: Zalobkyna.

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: obrazovad ochrannd zndmka Eurdpskej inie obsahujica slovné prvky ,TRIPLE O NADA“ -
prihldska ¢. 11 603 529.

Konanie pred EUIPO: ndmietkové konanie.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie stvrtého odvolacieho sendtu EUIPO z 15. februdra 2016 vo veci R 2605/2014-4.

Névrhy

Zalobkyiia navrhuje, aby Vieobecny std:

— vyhovel Zalobe podanej proti rozhodnutiu odvolacieho sendtu z 15. februdra 2016 a povolil prihlasovanti ochranni
znamku Eurépskej tnie,

— ulozil zalovanému povinnost nahradit trovy konania.

Uvadzany Zalobny dévod

— Porusenie ¢ldnku 8 ods. 1 pism. b) a ¢lanku 8 ods. 5 nariadenia ¢. 207/2009.

Zaloba podani 15. aprila 2016 — Centro Clinico e Diagnostico G.B. Morgagni/Eurépska komisia
(Vec T-172/16)
(2016/C 211/76)

Jazyk konania: taliancina

Ucdastnici konania

Zalobkytia: Centro Clinico e Diagnostico G.B. Morgagni (Catania, Taliansko) (v zastGpeni: E. Castorina, advokat)
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Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy

Zalobkyna navrhuje, aby Vseobecny sad:

— zrusil rozhodnutie Komisie (EU) C(2015) 5549 final zo 14. augusta 2015 uverejnené v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie
18. februdra 2016 v rozsahu, v akom nariaduje (¢lanok 4 ods. 5), Ze ,Taliansko zrusi vietky nevyplatené platby pomoci
v ramci schémy pomoci uvedenej v ¢lanku 1 s tc¢innostou od ddtumu prijatia tohto rozhodnutia“, ako aj kazdd jeho
¢ast, v dosledku ktorej by Zalobkyna neziskala nahradu sim vyplatenych v prospech talianskej Stdtnej agentiry Agenzia
delle Entrate prevySujicu pausdlnu vysku 10 % jej financnej situdcie (roky 1990 az 1992) v zmysle ¢lanku 9 ods. 17
zdkona €. 289/2002, o je pravom, z ktorého vychadza sd v talianskom prévnom systéme.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby zalobkyna uvadza jediny zalobny dovod.

— V tejto suvislosti tvrdi, Ze pokial Eurépska komisia konstatuje tak, ako v napadnutom rozhodnuti, objektivnu
nemoznost vymdhat $tatnu pomoc povazovani za nezdkonnd (na rozdiel od ostatnych podnikov, ktorych vrétenie je
obmedzené na 10 %), je nepochybné, ze z pravneho hladiska — podla uvedenych zdsad — préavo Zalobkyne na nahradu
prevysujicich sim vo vztahu k ustanoveniam zakona ¢. 289/2002 nemozno spochybnit: inak by to malo za nasledok
zdvazné a nepripustné rozdielne zaobchddzanie medzi Centro Morgani a podnikmi provincie Catania, ktoré teraz
napadnuté rozhodnutie oslobodzuje od akéhokolvek zaplatenia 90 % sumy nezaplatenej dane.

Skuto¢nym dosledkom napadnutého rozhodnutia Eurdpskej komisie je teda vytvorenie konkurenénej vyhody u vietkych
ostatnych podnikov na tikor Centro Morgani, vo vztahu k $koddm spésobenym vzhladom na prirodnt katastrofu, ku ktorej
doslo viac ako desat rokov pred prijatim napadnutého rozhodnutia 14. augusta 2015. Podla talianskeho prava podniky nie
s povinné zachovavat svoje administrativne a G¢tovné dokumenty viac ako desat rokov. Z toho vyplyva, Ze Centro
Morgani nebude schopné pripustnym sposobom preukdzat na Géely ¢lanku 107 ZFEU, ze mu bola sposobend $koda,
v prikrom rozpore so zdsadami rovnosti, priva na obhajobu, legitimnych zdujmov (¢lanok 20 Charty zakladnych prav
Eurépskej tinie a ¢linky 2, 6, 9 a 21 ZFEU) a pri naruseni hospodarskej sdfaze za podmienok rovnosti medzi
prevadzkovatelmi.

Zaloba podand 18. aprila 2016 — Wessel-Werk/EUIPO — Wolf PVG (ndstavce na vysivace)
(Vec T-174/16)
(2016/C 211/77)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: nemcina

Ucdastnici konania

Zalobkyiia: Wessel-Werk GmbH (Reichshof, Nemecko) (v zastGpeni: C. Becker, Rechtsanwalt)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalst ticastnik konania pred odvolacim sendtom: Wolf PVG GmbH & Co. KG (Vlotho, Nemecko)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Majitel’ sporného dizajnu: Zalobkyna.

Dotknuty sporny dizajn: dizajn Spolocenstva ¢. 725932-0004 (ndstavce na vysavace).
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Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie treticho odvolacicho sendtu EUIPO z 18. februdra 2016 vo veci R 1652/2014-3.

Névrhy

Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:
— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil tcastnikom konania, ktori nemali vo veci Gspech, povinnost nahradit trovy konania.

Uvddzané zalobné dovody

— porusenie ¢ldnku 25 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 6/2002,
— porusenie ¢ldnku 63 ods. 1 nariadenia ¢. 6/2002,

— porusenie ¢ldnku 62 nariadenia ¢. 6/2002.

Zaloba podané 18. aprila 2016 — Wessel-Werk/EUIPO — Wolf PVG (nistavce na vysivace)
(Vec T-175/16)
(2016/C 211/78)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: nemcina

Ucastnici konania

Zalobkytia: Wessel-Werk GmbH (Reichshof, Nemecko) (v zastipeni: C. Becker, Rechtsanwalt)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi icastnik konania pred odvolacim sendtom: Wolf PVG GmbH & Co. KG (Vlotho, Nemecko)

Udaje tykajtice sa konania pred EUIPO

Majitel sporného dizajnu: zalobkyna.
Dotknuty sporny dizajn: dizajn Spolocenstva ¢. 725932-0008 (ndstavce na vysavace).

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie tretieho odvolacieho sendtu EUIPO z 18. februdra 2016 vo veci R 1725/2014-3.

Néavrhy

Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:
— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil tcastnikom konania, ktori nemali vo veci Gspech, povinnost nahradit trovy konania.
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Uvddzané zalobné dovody

— porusenie ¢ldnku 25 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 6/2002,
— porusenie ¢lanku 63 ods. 1 nariadenia ¢. 6/2002,

— porusenie ¢ldnku 62 nariadenia ¢. 6/2002.

Zaloba podand 22. aprila 2016 — Mema/CPVO [Braeburn 78 (11078)]
(Vec T-177/16)
(2016/C 211/79)

Jazyk konania: nemcina

Ucdastnici konania

Zalobkyfia: Mema GmbH 1. G. (Terlano, Taliansko) (v zastdpenf: B. Breitinger a S. Kirschstein-Freund, advokati)

Zalovany: Urad Spolocenstva pre odrody rastlin (CPVO)

Udaje tykajiice sa konania pred CPVO
Dotknuté prdvo Spolocenstva na ochranu rastlinnej odrody: Braeburn 78 (11078) — prihldska odrody ¢. 2009/0954.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie odvolacieho vyboru CPVO z 12. februdra 2016 vo veci A001/2015.

Navrhy
Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:

— zrusil napadnuté rozhodnutie a vratil vec odvolaciemu vyboru a ulozil mu, aby rozhodol o zruseni napadnutého
rozhodnutia a zaviazal CPVO vykonat dopliujiice preskiimanie podla ¢ldnku 57 ods. 3 nariadenia ¢. 2100/94,

— subsididrne zrusil rozhodnutie odvolacieho vyboru CPVO z 12. februdra 2016 (vec A 001/2015),

— subsididrne pre pripad, Ze nebude vyhovené ani prvému ani druhému ndvrhu, prerusil konanie o Zalobe v stilade
s ¢lankom 69 pism. d) od 1. jila 2015 platného Rokovacicho poriadku Vseobecného sidu (dalej len ,rokovaci
poriadok®), kym bude vydané pravoplatné rozhodnutie v konani podla ¢lanku 21 ods. 1 nariadenia 2100/94 o zruseni
prav k odroddm rastlin pre referenénii vzorku ,Royal Braeburn® (prihldska ¢. 1998/1082; odroda ¢. 11960). Tento
navrh je predbezny, kedze podla vysledku konania sa referenénd vzorka odstrdni alebo z neho vyplynie, Ze Angers-
Beaucouzé bolo a je ako miesto preskimania nevhodné (pozri ods. 12) a tym bolo alebo nebolo potrebné uskutoc¢nit
dopliujiice preskiimanie.

— ulozil CPVO povinnost nahradit trovy konania.

Uvadzané zalobné dovody

— zneuzitie prdvomoci — porusenie ¢lanku 57 ods. 3 nariadenia ¢. 2100/94,
— porusenie pravnej normy uplatnenej pri vykonani nariadenia ¢. 2100/94,

— porusenie bodu 57 protokolu CPVO pre odrody jablk,
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— porusenie oddielu IV protokolu CPVO pre odrody jablk,
— porusenie ¢ldnku 75 vety 2 nariadenia ¢. 2100/94 — pravo byt vypocuty,

— porusenie ¢ldnku 75 vety 1 nariadenia ¢. 2100/94 — nedostato¢né oddvodnenie.

Zaloba podand 22. aprila 2016 — Policolor/EUIPO — CWS-Lackfabrik Conrad W. Schmidt (Policolor)
(Vec T-178/16)
(2016/C 211/80)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina

Utastnici konania
Zalobkyiia: Policolor SA (Bukurest, Rumunsko) (v zastdpeni: M. Comanescu, advokat)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom: CWS-Lackfabrik Conrad W. Schmidt GmbH & Co. KG (Diiren-Merken,
Nemecko)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO
Prihlasovatel spornej ochrannej zndmky: Zzalobkyna.

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: obrazovd ochrannd znidmka Eurdpskej tnie obsahujiica slovny prvok ,Policolor* —
prihldska ¢. 10 277 176.

Konanie pred EUIPO: ndmietkové konanie.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie prvého odvolacieho sendtu EUIPO z 29. janudra 2016 vo veci R 346/2015-1.

Névrhy

Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:

— zmenil napadnuté rozhodnutie v celom rozsahu,

— v dosledku toho zrusil napadnuté rozhodnutie,

— zrusil rozhodnutie ndmietkového oddelenia EUIPO zo 16. decembra 2014 vo veci ndmietky ¢. B 1 991 457,

— zamietol ndmietku vedlajsieho Gcastnika konania voci zdpisu ochrannej zndmky Eurépskej tnie ¢. 10 277 176,

— ulozil EUIPO a dalsiemu acastnikovi konania pred odvolacim sendtom EUIPO nahradit trovy konania vratane trov

konania, ktoré vznikli v konani pred odvolacim sendtom.

Uvadzané zalobné dovody

— porusenie ¢ldnku 8 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 207/2009,

— porusenie ¢lanku 75 ods. 1 nariadenia ¢. 2015/2424.
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SUD PRE VEREJNU SLUZBU

Zaloba podané 23. marca 2016 — ZZ/Komisia
(Vec F-141/15)
(2016/C 211/81)

Jazyk konania: francizstina

Utastnici konania
Zalobca: ZZ (v zastdpent: ].-N. Louis a N. de Montigny, advokati)

Zalovand: Komisia

Predmet a opis sporu

Zrusenie rozhodnutia Komisie, ktorym sa Zalobcovi zamieta spitné vyplatenie sim zrazenych z jeho odmeny na zdklade
¢lanku 24 ods. 4 prilohy IX sluzobného poriadku

Néavrhy Zzalobcu

— zrusit rozhodnutie Komisie z 13. marca 2015, ktorym sa Zalobcovi zamieta spdtné vyplatenie sim zrazenych z jeho
odmeny podla rozhodnutia zo 14. decembra 2006,

— zaviazat Komisiu na vrdtenie uvedenych sim zvySenych o zlozené troky v sadzbe stanovenej v ¢lanku 12 prilohy XII
sluzobného poriadku,

— zaviazat Komisiu na ndhradu trov konania.

Uznesenie Stdu pre verejnd sluzbu z 26. aprila 2016 - Claus/Komisia
(Vec F-101/12) ()
(2016/C 211/82)

Jazyk konania: francizstina

Predseda prvej komory nariadil vymaz veci.

() U.v.EU C 147, 25.5.2013, 5. 36.
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	Vec C-377/14: Rozsudok Súdneho dvora (tretia komora) z 21. apríla 2016 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Krajský soud v Prahe – Česká republika) – Ernst Georg Radlinger, Helena Radlingerová/FINWAY a.s. (Návrh na začatie prejudiciálneho konania — Smernica 93/13/EHS — Článok 7 — Vnútroštátna procesná úprava insolvenčného konania — Dlhy zo zmluvy o spotrebiteľskom úvere — Účinná súdna ochrana — Bod 1 písm. e) prílohy — Neprimeraná výška odškodnenia — Smernica 2008/48/ES — Článok 3 písm. l) — Celková výška úveru — Bod I prílohy I — Výška čerpania úveru — Výpočet ročnej percentuálnej miery nákladov — Článok 10 ods. 2 — Informačná povinnosť — Preskúmanie ex offo — Sankcia)
	Spojené veci C-381/14 a C-385/14: Rozsudok Súdneho dvora (prvá komora) zo 14. apríla 2016 (návrhy na začatie prejudiciálneho konania, ktoré podal Juzgado de lo Mercantil n° 9 de Barcelona – Španielsko) – Jorge Sales Sinués/Caixabank SA (C-381/14) a Youssouf Drame Ba/Catalunya Caixa SA (Catalunya Banc SA) (C-385/14) (Návrh na začatie prejudiciálneho konania — Smernica 93/13/EHS — Zmluvy uzatvárané medzi predávajúcimi alebo dodávateľmi a spotrebiteľmi — Zmluvy o hypotekárnych úveroch — Podmienka, ktorá stanovuje minimálnu úrokovú sadzbu — Preskúmanie podmienky s cieľom vyhlásiť ju za neplatnú — Konanie o hromadnej žalobe — Žaloba na zdržanie sa konania — Prerušenie konania o individuálnej žalobe s rovnakým predmetom)
	Vec C-397/14: Rozsudok Súdneho dvora (druhá komora) zo 14. apríla 2016 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Sąd Najwyższy – Poľsko) – Polkomtel sp. z o.o./Prezes Urzędu Komunikacji Elektronicznej (Návrh na začatie prejudiciálneho konania — Elektronické komunikačné siete a služby — Smernica 2002/22/ES — Článok 28 — Negeografické čísla — Prístup koncových užívateľov, ktorí majú bydlisko v členskom štáte operátora, k službám vyžívajúcim negeografické čísla — Smernica 2002/19/ES — Články 5, 8 a 13 — Právomoc a zodpovednosť národných regulačných orgánov vzhľadom na prístup a prepojenie — Uloženie, zmena a doplnenie alebo zrušenie povinností — Uloženie povinností podnikom, ktoré kontrolujú prístup koncových užívateľov — Kontrola cien — Podnik, ktorý nemá významný vplyv na trhu — Smernica 2002/21/ES — Riešenie sporov medzi podnikmi — Rozhodnutie národného regulačného orgánu, ktorým sa stanovujú podmienky spolupráce a zásady určovania cien služieb medzi podnikmi)
	Vec C-441/14: Rozsudok Súdneho dvora (veľká komora) z 19. apríla 2016 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Højesteret – Dánsko) – Dansk Industri (DI), konajúca v mene Ajos A/S/Dedičia po Karstenovi Eigilovi Rasmussenovi (Návrh na začatie prejudiciálneho konania — Sociálna politika — Charta základných práv Európskej únie — Smernica 2000/78/ES — Zásada zákazu diskriminácie na základe veku — Vnútroštátna právna úprava odporujúca smernici — Možnosť jednotlivca spochybňovať zodpovednosť štátu za porušenie práva Únie — Spor medzi jednotlivcami — Vyváženie rôznych práv a zásad — Zásady právnej istoty a ochrany legitímnej dôvery — Úloha vnútroštátneho súdu)
	Vec C-460/14: Rozsudok Súdneho dvora (desiata komora) zo 7. apríla 2016 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Hoge Raad der Nederlanden – Holandsko) – Johannes Evert Antonius Massar/DAS Nederlandse Rechtsbijstand Verzekeringsmaatschappij NV (Návrh na začatie prejudiciálneho konania — Poistenie právnej ochrany — Smernica 87/344/EHS — Článok 4 ods. 1 — Slobodný výber advokáta poisteným — Súdne alebo správne konanie — Pojem — Povolenie, ktoré udelí verejný orgán zamestnávateľovi na účely skončenia pracovnej zmluvy)
	Vec C-483/14: Rozsudok Súdneho dvora (tretia komora) zo 7. apríla 2016 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Oberster Gerichtshof – Rakúsko) – KA Finanz AG/Sparkassen Versicherung AG Vienna Insurance Group (Návrh na začatie prejudiciálneho konania — Rímsky dohovor — Rozhodné právo — Cezhraničné zlúčenie — Smernica 78/855/EHS — Smernica 2005/56/ES — Zlúčenie — Ochrana veriteľov — Prevedenie všetkých pohľadávok a záväzkov preberanej spoločnosti na preberajúcu spoločnosť)
	Vec C-522/14: Rozsudok Súdneho dvora (tretia komora) zo 14. apríla 2016 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Bundesfinanzhof – Nemecko) – Sparkasse Allgäu/Finanzamt Kempten (Návrh na začatie prejudiciálneho konania — Sloboda usadiť sa — Článok 49 ZFEÚ — Právna úprava členského štátu ukladajúca úverovým inštitúciám povinnosť informovať daňovú správu o aktívach zosnulých klientov na účely výberu dane z dedičstva — Uplatnenie tejto právnej úpravy na pobočky usadené v inom členskom štáte, v ktorom bankové tajomstvo v zásade zakazuje poskytovanie takejto informácie)
	Vec C-546/14: Rozsudok Súdneho dvora (druhá komora) zo 7. apríla 2016 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Tribunale di Udine – Taliansko) – konanie začaté na návrh spoločnosti Degano Trasporti Sas di Ferrucio Degano & C., v likvidácii (Návrh na začatie prejudiciálneho konania — Dane — DPH — Článok 4 ods. 3 ZEÚ — Smernica 2006/112/ES — Platobná neschopnosť — Postup vyrovnania — Čiastočné uspokojenie pohľadávok v oblasti DPH)
	Vec C-556/14 P: Rozsudok Súdneho dvora (piata komora) zo 7. apríla 2016 – Holcim (Romania) SA/Európska komisia (Odvolanie — Životné prostredie — Systém obchodovania s emisnými kvótami skleníkových plynov v Európskej únii — Smernica 2003/87/ES — Články 19 a 20 — Nariadenie (ES) č. 2216/2004 — Článok 10 — Systém registrov transakcií týkajúcich sa emisných kvót — Zodpovednosť za zavinenie — Odmietnutie Komisie sprístupniť informácie a zakázať akúkoľvek transakciu týkajúci sa odcudzených emisných kvót — Objektívna zodpovednosť)
	Vec C-558/14: Rozsudok Súdneho dvora (štvrtá komora) z 21. apríla 2016 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Tribunal Superior de Justicia del País Vasco – Španielsko) – Mimoun Khachab/Subdelegación del Gobierno en Álava (Návrh na začatie prejudiciálneho konania — Smernica 2003/86/ES — Článok 7 ods. 1 písm. c) — Zlúčenie rodiny — Požiadavky na uplatnenie práva na zlúčenie rodiny — Trvalý, pravidelný a dostatočný príjem — Vnútroštátna právna úprava umožňujúca uskutočniť posúdenie budúceho vývoja pravdepodobnosti, že si garant udrží tento príjem — Zlučiteľnosť)
	Vec C-561/14: Rozsudok Súdneho dvora (veľká komora) z 12. apríla 2016 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Østre Landsret – Dánsko) – Caner Genc/Integrationsministeriet (Návrh na začatie prejudiciálneho konania — Dohoda o pridružení medzi EHS a Tureckom — Rozhodnutie č. 1/80 — Článok 13 — Klauzula „standstill“ — Zlúčenie rodiny — Vnútroštátna právna úprava stanovujúca nové prísnejšie podmienky v oblasti zlúčenia rodiny pre hospodársky neaktívnych rodinných príslušníkov hospodársky aktívnych tureckých štátnych príslušníkov, ktorí majú bydlisko a povolenie na pobyt v danom členskom štáte — Podmienka dostatočnej väzby pre úspešnú integráciu)
	Vec C-572/14: Rozsudok Súdneho dvora (prvá komora) z 21. apríla 2016 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Oberster Gerichtshof – Rakúsko) – Austro-Mechana Gesellschaft zur Wahrnehmung mechanisch-musikalischer Urheberrechte Gesellschaft mbH/Amazon EU Sàrl, Amazon Services Europe Sàrl, Amazon.de GmbH, Amazon Logistik GmbH, Amazon Media Sàrl (Návrh na začatie prejudiciálneho konania — Nariadenie (ES) č. 44/2001 — Súdna právomoc v občianskych a obchodných veciach — Článok 5 bod 3 — Pojem „nároky na náhradu škody z iného ako zo zmluvného vzťahu“ — Smernica 2001/29/ES — Zosúladenie niektorých aspektov autorských práv a s nimi súvisiacich práv v informačnej spoločnosti — Článok 5 ods. 2 písm. b) — Právo rozmnožovania — Výnimky a obmedzenia — Rozmnožovanie na súkromné použitie — Primeraná kompenzácia — Nezaplatenie — Možnosť zahrnutia do pôsobnosti článku 5 bodu 3 nariadenia (ES) č. 44/2001)
	Vec C-5/15: Rozsudok Súdneho dvora (desiata komora) zo 7. apríla 2016 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Gerechtshof Amsterdam – Holandsko) – AK (*)/Achmea Schadeverzekeringen NV, Stichting Achmea Rechtsbijstand (Návrh na začatie prejudiciálneho konania — Poistenie právnej ochrany — Smernica 87/344/EHS — Článok 4 ods. 1 — Slobodný výber advokáta poisteným — Súdne alebo správne konanie — Pojem — Sťažnosť proti neuznaniu nároku na liečbu)
	Vec C-100/15 P: Rozsudok Súdneho dvora (šiesta komora) zo 14. apríla 2016 – Netherlands Maritime Technology Association/Európska komisia, Španielske kráľovstvo (Odvolanie — Štátna pomoc — Režim včasnej amortizácie obstarávacích nákladov určitého majetku získaného prostredníctvom finančného leasingu — Rozhodnutie, ktorým sa konštatuje neexistencia štátnej pomoci — Nezačatie konania vo veci formálneho zisťovania — Nedostatočnosť alebo neúplnosť preskúmania — Povinnosť odôvodnenia — Selektivita)
	Vec C-193/15 P: Rozsudok Súdneho dvora (tretia komora) zo 7. apríla 2016 – Tarif Akhras/Rada Európskej únie, Európska komisia (Odvolanie — Spoločná zahraničná a bezpečnostná politika (SZBP) — Reštriktívne opatrenia prijaté voči Sýrskej arabskej republike — Opatrenia smerujúce proti osobám a subjektom, ktoré majú z režimu prospech alebo ho podporujú — Dôkaz o dôvodnosti zapísania na zoznamy — Súbor nepriamych dôkazov — Skreslenie dôkazov)
	Vec C-266/15 P: Rozsudok Súdneho dvora (druhá komora) zo 7. apríla 2016 – Central Bank of Iran/Rada Európskej únie (Odvolanie — Reštriktívne opatrenia voči Iránskej islamskej republike — Zoznam osôb a subjektov, na ktoré sa vzťahuje zmrazenie finančných prostriedkov a ekonomických zdrojov — Kritérium založené na materiálnej, logistickej alebo finančnej podpore iránskej vlády — Finančné služby centrálnej banky)
	Vec C-284/15: Rozsudok Súdneho dvora (šiesta komora) zo 7. apríla 2016 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Cour du travail de Bruxelles – Belgicko) – Office national de l'emploi (ONEm)/M, M/Office national de l'emploi (ONEm), Caisse auxiliaire de paiement des allocations de chômage (CAPAC) (Návrh na začatie prejudiciálneho konania — Články 45 ZFEÚ a 48 ZFEÚ — Charta základných práv Európskej únie — Článok 15 ods. 2 — Nariadenie (EHS) č. 1408/71 — Článok 67 ods. 3 — Sociálne zabezpečenie — Dávky v nezamestnanosti určené na doplnenie príjmu zo zamestnania na kratší pracovný čas — Priznanie tejto dávky — Dosiahnutie dôb zamestnania — Úhrn dôb poistenia alebo zamestnania — Zohľadnenie dôb poistenia alebo zamestnania dosiahnutých podľa právnej úpravy iného členského štátu)
	Spojené veci C-404/15 a C-659/15 PPU: Rozsudok Súdneho dvora (veľká komora) z 5. apríla 2016 (návrhy na začatie prejudiciálneho konania, ktoré podal Hanseatisches Oberlandesgericht in Bremen – Nemecko) – Vykonanie európskeho zatykača vydaný na Pála Aranyosiho (C-404/15), Roberta Căldăraru (C-659/15 PPU) (Návrh na začatie prejudiciálneho konania — Policajná a súdna spolupráca v trestných veciach — Rámcové rozhodnutie 2002/584/SVV — Európsky zatykač — Dôvody odmietnutia výkonu — Charta základných práv Európskej únie — Článok 4 — Zákaz neľudského alebo ponižujúceho zaobchádzania — Podmienky uväznenia vo vydávajúcom členskom štáte)
	Vec C-84/16 P: Odvolanie podané 12. februára 2016: Continental Reifen Deutschland GmbH proti rozsudku Všeobecného súdu (siedma komora) z 8. decembra 2015 vo veci T-525/14, Compagnie générale des établissements Michelin/Úrad Európskej únie pre duševné vlastníctvo
	Vec C-106/16: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Sąd Najwyższy (Poľsko) 22. februára 2016 – Polbud – Wykonawstwo sp. z o.o., v likvidácii
	Vec C-113/16: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Szombathelyi Közigazgatási és Munkaügyi Bíróság (Maďarsko) 26. februára 2016 – Günther Horváth/Vas Megyei Kormányhivatal
	Vec C-114/16: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Kúria (Maďarsko) 26. februára 2016 – Damien Zöldség, Gyümölcs Kereskedelmi és Tanácsadó Kft./Nemzeti Adó- és Vámhivatal Fellebbviteli Igazgatóság
	Vec C-129/16: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Szolnoki Közigazgatási és Munkaügyi Bíróság (Maďarsko) 1. marca 2016 – Túrkevei Tejtermelő Kft./Országos Környezetvédelmi és Természetvédelmi Főfelügyelőség
	Vec C-131/16: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Krajowa Izba Odwoławcza (Poľsko) 1. marca 2016 – Archus sp. z o.o., Gama Jacek Lipik/Polskie Górnictwo Naftowe i Gazownictwo S.A.
	Vec C-135/16: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Verwaltungsgericht Frankfurt am Main (Nemecko) 7. marca 2016 – Georgsmarienhütte GmbH a i./Spolková republika Nemecko
	Vec C-144/16: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Tribunal Judicial da Comarca de Setúbal (Portugalsko) 14. marca 2016 – Município de Palmela/ASAE – Divisão de Gestão de Contraordenações
	Vec C-147/16: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Vredegerecht te Antwerpen (Belgicko) 14. marca 2016 – Karel de Grote – Hogeschool Katholieke Hogeschool Antwerpen VZW/Susan Romy Jozef Kuijpers
	Vec C-156/16: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Finanzgericht München (Nemecko) 17. marca 2016 – Tigers GmbH/Hauptzollamt Landshut
	Vec C-158/16: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Juzgado Contencioso-Administrativo n° 1 de Oviedo (Španielsko) 16. marca 2016 – Margarita Isabel Vega González/Consejería de Hacienda y Sector Público de la Administración del Principado de Asturias
	Vec C-163/16: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Rechtbank Den Haag (Holandsko) 21. marca 2016 – Christian Louboutin, Christian Louboutin SAS/Van Haren Schoenen BV
	Vec C-172/16: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Amtsgerichts Düsseldorf (Nemecko) 25. marca 2016 – Ljiljana Kammerer, Frank Kammerer/Swiss International Air Lines AG
	Vec C-173/16: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Court of Appeal (Írsko) 29. marca 2016 – M.H./M.H.
	Vec C-183/16 P: Odvolanie podané 31. marca 2016: Tilly-Sabco proti rozsudku Všeobecného súdu (piata komora) zo 14. januára 2016 vo veci T-397/13, Tilly-Sabco/Komisia
	Vec C-184/16: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Dioikitiko Protodikeio Thessalonikis (Grécko) 1. apríla 2016 – Ovidiu-Mihaita Petrea/Ypourgos Esoterikon kai Dioikitikis Anasygrotisis
	Vec C-189/16: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Högsta förvaltningsdomstolen (Švédsko) 4. apríla 2016 – Boguslawa Zaniewicz-Dybeck/Pensionsmyndigheten
	Vec C-194/16: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Riigikohus (Estónsko) 7. apríla 2016 – Bolagsupplysningen OÜ, Ingrid Ilsjan/Svensk Handel AB
	Vec C-199/16: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podala Conseil d’État (Belgicko) 11. apríla 2016 – Belgické kráľovstvo/Max-Manuel Nianga
	Vec C-200/16: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Supremo Tribunal de Justiça (Portugalsko) 12. apríla 2016 – Securitas – Serviços e Tecnologia de Segurança, S.A./ICTS Portugal – Consultadoria de Aviação Comercial, S.A., a iní
	Vec C-203/16 P: Odvolanie podané 12. apríla 2016: Dirk Andres (správca konkurznej podstaty spoločnosti Heitkamp BauHolding GmbH), predtým Heitkamp BauHolding GmbH, proti rozsudku Všeobecného súdu (deviata komora) zo 4. februára 2016 vo veci T-287/11, Heitkamp BauHolding GmbH/Európska komisia
	Vec C-208/16 P: Odvolanie podané 14. apríla 2016: Spolková republika Nemecko proti rozsudku Všeobecného súdu (deviata komora) zo 4. februára 2016 vo veci T-287/11, Heitkamp BauHolding GmbH/Európska komisia
	Vec C-228/16 P: Odvolanie podané 22. apríla 2016: Dimosia Epicheirisi Ilektrismou AE (DEI) proti uzneseniu Všeobecného súdu (štvrtá komora) z 9. februára 2016 vo veci T-639/14, Dimosia Epicheirisi Ilektrismou AE (DEI)/Európska komisia
	Vec T-221/08: Rozsudok Všeobecného súdu z 26. apríla 2016 – Strack/Komisia („Prístup k dokumentom — Nariadenie (ES) č. 1049/2001 — Dokumenty týkajúce sa vyšetrovania OLAF-u — Žaloba o neplatnosť — Implicitné a explicitné zamietnutia prístupu — Výnimka vzťahujúca sa na ochranu súkromia a integrity jednotlivca — Výnimka vzťahujúca sa na ochranu obchodných záujmov tretej osoby — Výnimka vzťahujúca sa na ochranu rozhodovacieho procesu — Povinnosť odôvodnenia — Mimozmluvná zodpovednosť“)
	Vec T-556/11: Rozsudok Všeobecného súdu z 27. apríla 2016 – European Dynamics Luxembourg a i./EUIPO („Verejné zákazky na služby — Verejné obstarávanie — Vývoj softvéru a služby údržby — Zamietnutie ponuky uchádzača — Zaradenie uchádzača podľa mechanizmu zostupného poradia — Dôvody vylúčenia — Konflikt záujmov — Rovnosť zaobchádzania — Povinnosť náležitej starostlivosti — Kritériá hodnotenia ponúk — Zjavne nesprávne posúdenie — Povinnosť odôvodnenia — Mimozmluvná zodpovednosť — Strata príležitosti“)
	Vec T-316/13: Rozsudok Všeobecného súdu z 27. apríla 2016 – Pappalardo a i./Komisia („Mimozmluvná zodpovednosť — Rybolov — Ochrana zdrojov rybného hospodárstva — Obnova populácie tuniaka modroplutvého — Núdzové opatrenia zakazujúce rybolovné činnosti plavidlám s kruhovými záťahovými sieťami — Dostatočne závažné porušenie právnej normy, ktorá priznáva práva jednotlivcom“)
	Vec T-154/14: Rozsudok Všeobecného súdu z 27. apríla 2016 – ANKO/Komisia („Arbitrážna doložka — Dohody o grantoch uzavreté v rámci siedmeho rámcového programu v oblasti výskumu, technického rozvoja a demonštračných činností (2007 – 2013) — Projekty Perform a Oasis — Oprávnené náklady — Vrátenie vyplatených súm — Protinávrh — Úroky z omeškania“)
	Vec T-155/14: Rozsudok Všeobecného súdu z 27. apríla 2016 – ANKO/Komisia („Arbitrážna doložka — Dohody o grantoch uzavreté v rámci šiesteho rámcového programu v oblasti výskumu, technického rozvoja a demonštračných činností (2002 – 2006) — Projekty Persona a Terregov — Oprávnené náklady — Vrátenie vyplatených súm — Protinávrh — Úroky z omeškania“)
	Vec T-267/14: Rozsudok Všeobecného súdu z 28. apríla 2016 – Zehnder Group International/EUIPO – Stiebel Eltron (comfotherm) („Ochranná známka Európskej únie — Konanie o vyhlásenie neplatnosti — Slovná ochranná známka Európskej únie comfotherm — Skoršia slovná národná ochranná známka KOMFOTHERM — Relatívny dôvod zamietnutia — Článok 8 ods. 1 písm. b) nariadenia (ES) č. 207/2009 — Pravdepodobnosť zámeny — Podobnosť tovarov — Príslušná skupina verejnosti — Vzájomná závislosť kritérií“)
	Vec T-463/14: Rozsudok Všeobecného súdu z 27. apríla 2016 – Österreichische Post/Komisia („Smernica 2004/17/ES — Postupy obstarávania v odvetviach vodného hospodárstva, energetiky, dopravy a poštových služieb — Vykonávacie rozhodnutie vynímajúce niektoré služby poštového odvetvia v Rakúsku z uplatňovania smernice 2004/17 — Článok 30 smernice 2004/17 — Povinnosť odôvodnenia — Zjavne nesprávne posúdenie“)
	Vec T-777/14: Rozsudok Všeobecného súdu z 28. apríla 2016 – Fon Wireless/EUIPO – Henniger (Neofon) („Ochranná známka Európskej únie — Námietkové konanie — Prihláška slovnej ochrannej známky Európskej únie Neofon — Skoršia národná slovná ochranná známka FON — Relatívny dôvod zamietnutia — Pravdepodobnosť zámeny — Článok 8 ods. 1 písm. b) nariadenia (ES) č. 207/2009“)
	Vec T-803/14: Rozsudok Všeobecného súdu z 28. apríla 2016 – Gervais Danone/EUIPO – Mahou (B’lue) („Ochranná známka Európskej únie — Námietkové konanie — Prihláška obrazovej ochrannej známky Európskej únie B’lue — Skoršia slovná ochranná známka Európskej únie BLU DE SAN MIGUEL — Relatívny dôvod zamietnutia — Pravdepodobnosť zámeny — Článok 8 ods. 1 písm. b) nariadenia (ES) č. 207/2009“)
	Vec T-21/15: Rozsudok Všeobecného súdu z 26. apríla 2016 – Franmax/EUIPO – Ehrmann (Dino) („Ochranná známka Európskej únie — Námietkové konanie — Prihláška obrazovej ochrannej známky Európskej únie Dino — Skoršia obrazová ochranná známka Európskej únie zobrazujúca dinosaura — Relatívny dôvod zamietnutia — Článok 8 ods. 1 písm. b) nariadenia (ES) č. 207/2009“)
	Vec T-52/15: Rozsudok Všeobecného súdu z 28. apríla 2016 – Sharif University of Technology/Rada („Spoločná zahraničná a bezpečnostná politika — Reštriktívne opatrenia prijaté voči Iránu s cieľom zabrániť šíreniu jadrových zbraní — Zmrazenie finančných prostriedkov — Podpora iránskej vlády — Činnosti výskumu a technologického rozvoja vo vojenskej oblasti alebo súvisiacich oblastiach — Právo na obhajobu — Právo na účinnú súdnu ochranu — Nesprávne právne posúdenie a nesprávne posúdenie — Právo vlastniť majetok — Proporcionalita — Zneužitie právomoci — Žiadosť o náhradu škody“)
	Vec T-54/15: Rozsudok Všeobecného súdu z 28. apríla 2016 – Jääkiekon SM-liiga/EUIPO (Liiga) („Ochranná známka Európskej únie — Prihláška obrazovej ochrannej známky Európskej únie Liiga — Absolútne dôvody zamietnutia — Opisný charakter — Neexistencia rozlišovacej spôsobilosti — Článok 7 ods. 1 písm. b) a c) a článok 7 ods. 2 nariadenia (ES) č. 207/2009“)
	Vec T-89/15: Rozsudok Všeobecného súdu z 27. apríla 2016 – Niagara Bottling/EUIPO (NIAGARA) („Ochranná známka Európskej únie — Medzinárodný zápis, v ktorom je vyznačená Európska únia — Slovná ochranná známka NIAGARA — Absolútne dôvody zamietnutia — Článok 7 ods. 1 písm. b) a c) nariadenia (ES) č. 207/2009“)
	Vec T-144/15: Rozsudok Všeobecného súdu z 28. apríla 2016 – L'Oréal/EUIPO – Theralab (VICHY LABORATOIRES V IDÉALIA) („Ochranná známka Európskej únie — Námietkové konanie — Prihláška obrazovej ochrannej známky Európskej únie VICHY LABORATOIRES V IDÉALIA — Skoršia slovná ochranná známka Európskej únie IDEALINA — Relatívny dôvod zamietnutia — Článok 8 ods. 1 písm. b) nariadenia (ES) č. 207/2009“)
	Vec T-539/13: Uznesenie Všeobecného súdu z 21. apríla 2016 – Inclusion Alliance for Europe/Komisia („Žaloba o neplatnosť — Siedmy rámcový program v oblasti výskumu, technologického vývoja a demonštračných aktivít (2007 – 2013) — Projekty MARE, Senior a ECRN — Vymáhanie časti vyplateného finančného príspevku — Rozhodnutie predstavujúce exekučný titul — Povaha uvedených dôvodov — Žaloba, ktorá je čiastočne zjavne neprípustná a čiastočne zjavne bez právneho základu“)
	Vec T-83/16: Žaloba podaná 18. februára 2016 – Banca Monte dei Paschi di Siena a Banca Widiba/EUIPO – ING-DIBa (WIDIBA)
	Vec T-84/16: Žaloba podaná 18. februára 2016 – Banca Monte dei Paschi di Siena a Banca Widiba/EUIPO – ING-DIBa (widiba)
	Vec T-115/16: Žaloba podaná 18. marca 2016 – Sandvik Intellectual Property/EUIPO – Unipapel (ADVEON)
	Vec T-142/16: Žaloba podaná 4. apríla 2016 – Dröge a i./Komisia
	Vec T-149/16: Žaloba podaná 11. apríla 2016 – Spliethoff’s Bevrachtingskantoor/Komisia
	Vec T-150/16: Žaloba podaná 6. apríla 2016 – Ecolab USA/EUIPO (ECOLAB)
	Vec T-152/16: Žaloba podaná 11. apríla 2016 – Megasol Energie/Komisia
	Vec T-155/16: Žaloba podaná 6. apríla 2016 – CFA Institute/EUIPO – Bloss a iní (CERTIFIED FINANCIAL ENGINEER CFE)
	Vec T-156/16: Žaloba podaná 7. apríla 2016 – CFA Institute/EUIPO – Ernst a Häcker (CERTIFIED FINANCIAL MODELER CFM)
	Vec T-159/16: Žaloba podaná 15. apríla 2016 – Metronia/EUIPO – Zitro IP (TRIPLE O NADA)
	Vec T-172/16: Žaloba podaná 15. apríla 2016 – Centro Clinico e Diagnostico G.B. Morgagni/Európska komisia
	Vec T-174/16: Žaloba podaná 18. apríla 2016 – Wessel-Werk/EUIPO – Wolf PVG (nástavce na vysávače)
	Vec T-175/16: Žaloba podaná 18. apríla 2016 – Wessel-Werk/EUIPO – Wolf PVG (nástavce na vysávače)
	Vec T-177/16: Žaloba podaná 22. apríla 2016 – Mema/CPVO [Braeburn 78 (11078)]
	Vec T-178/16: Žaloba podaná 22. apríla 2016 – Policolor/EUIPO – CWS-Lackfabrik Conrad W. Schmidt (Policolor)
	Vec F-141/15: Žaloba podaná 23. marca 2016 – ZZ/Komisia
	Vec F-101/12: Uznesenie Súdu pre verejnú službu z 26. apríla 2016 – Claus/Komisia

