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Prejudicidlna otdzka

Majti sa clanky 43, 49 a 56 a nasledujiice ZES vykladat v tom zmysle, Ze brania vnitrostitnej prdvnej dprave v oblasti
hazardnych hier, ktord na aéely vyhldsenia novej verejnej stitaze na udelenie koncesif podla ¢lanku 10 ods. 9 g zdkona ¢. 44
z 26. aprila 2012 obsahuje ustanovenia o vyliiceni z vyberového konania z dévodu nepreukdzania ekonomickej a finan¢nej
sposobilosti uchddzaca v pripade, ak osved¢enia pochddzaju iba od jedného subjektu, priom vSak neupravuje vhodné
alternativne kritérid na preukdzanie prislusnej sposobilosti, nez je stanovend poziadavka predlozit dve odlisné osved¢enia
vydané dvoma roznymi tverovymi institticiami?

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Tribunale Amministrativo Regionale per il
Veneto (Taliansko) 17. augusta 2015 - Associazione Italia Nostra Onlus/Comune di Venezia a i.

(Vec C-444/15)
(2015/C 381/17)

Jazyk konania: taliancina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunale Amministrativo Regionale per il Veneto

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobca: Associazione Italia Nostra Onlus

Zalovani: Comune di Venezia, Ministero per i beni e le attivita culturali, Regione del Veneto, Ministero delle Infrastrutture
e dei Trasporti, Ministero della Difesa Capitaneria di Porto di Venezia, Agenzia del Demanio

Prejudicidlne otazky

1. Je clanok 3 ods. 3 smernice 2001/42[ES ('), v Casti, v ktorej sa vzfahuje aj na situdciu uvedend v ods. 2
pism. b) rovnakého ¢lanku, platny s ohladom na ustanovenia Zmluvy o fungovani Eurépskej tinie a Charty zdkladnych
prév, tykajiice sa environmentélnej oblasti, a to pokial ide o vyldcenie pldnov a programov, v pripade ktorych sa
povazovalo za potrebné vykonat odhad dosahov v zmysle ¢lankov 6 a 7 smernice 92/43EHS (%), zo systematického
environmentélneho posudzovania?

2.V pripade potvrdenia platnosti uvedeného ustanovenia, maji sa odseky 2 a 3 ¢ldnku 3 smernice 2001/42/ES vykladat
s ohladom na odovodnenie 10 tejto smernice, podla ktorého ,vietky plany a programy, pri ktorych sa urcila potreba
posudzovania v stilade so smernicou Rady 92/43/EHS z 21. mdja 1992 o ochrane prirodnych biotopov a volne Zijticich
zivocichov a rastlin, majii pravdepodobne vyznamné ¢inky na Zivotné prostredie a mali by byt oficidlne predmetom
systematického environmentdlneho posudzovania“, v tom zmysle, Ze brdnia prdvnej tprave, akou je talianska
vnutro§tatna Gprava, ktord pri vymedzeni pojmu ,malé izemia na miestnej Girovni“, uvedeného v ¢lanku 3 ods. 3
smernice 2001/42[ES, odkazuje vylu¢ne na kvantitativne tdaje?
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3. V pripade zdpornej odpovede na predchddzajicu otazku, maji sa odseky 2 a 3 ¢lanku 3 smernice 2001/42/ES vykladat
s ohladom na odovodnenie 10 tejto smernice, podla ktorého ,vsetky plany a programy, pri ktorych sa urcila potreba
posudzovania v stlade so smernicou Rady 92/43/EHS z 21. médja 1992 o ochrane prirodnych biotopov a volne Zijicich
zivocichov a rastlin, majii pravdepodobne vyznamné ucinky na Zivotné prostredie a mali by byt oficidlne predmetom
systematického environmentdlneho posudzovania®, v tom zmysle, Ze brdnia prdvnej tprave, akou je talianska
vnitrodtitna tprava, ktord vylucuje vietky rozvojové projekty novych alebo rasttcich mestskych oblasti s dotknutou
rozlohou do 40 hektirov alebo projekty reorganizicie alebo rozvoja mestskych oblasti nachddzajiicich sa vnutri
existujucich mestskych oblast s dotknutou rozlohou do 10 hektirov z automatického a povinného postupu
strategického environmentdlneho posudzovania, napriek tomu, Ze s ohladom na pravdepodobny tic¢inok na lokality sa
predtym povazovalo za potrebné podrobit tieto projekty odhadu dosahov v zmysle ¢linkov 6 a 7 smernice 92/43/EHS?

(")  Smernica 2001/42/ES Eurépskeho parlamentu a Rady z 27. jtina 2001 o posudzovani G¢inkov uréitych plinov a programov na
zivotné prostredie (U. v. ES L 197, s. 30; Mim. vyd. 15/006, s. 157).

()  Smernica Rady 92/43/EHS z 21. mdja 1992 o ochrane prirodzenych biotopov a volne Zijicich Zivo¢ichov a rastlin (U. v. ES L 206,
s. 7; Mim. vyd. 15/002, s. 102).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Fvirosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birésig
(Madarsko) 18. augusta 2015 - Signum Alfa Sped Kft./Nemzeti Ad6- és Vamhivatal Kiemelt Adé- és
Vam Féigazgatdésag

(Vec C-446/15)
(2015/C 381/18)

Jazyk konania: madarcina

Vnitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Févarosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsag

Ucastnici konania pred vnatro$titnym stidom

Zalobkyfa: Signum Alfa Sped Kft.

Zalovand: Nemzeti Ad6- és Vamhivatal Kiemelt Ad6- és Vam Féigazgatdsdg

Prejudicilne otizky

1. Majii sa ustanovenia smernice 2006/112 (*) tykajtice sa odpoéitania DPH vykladat v tom zmysle, Ze dafiovy orgdn moze
od zdanitelnej osoby uplatiiujiicej si pravo na odpocitanie DPH vieobecne pozadovat, aby — s cielom zabrdnit tomu,
aby dafovy orgdn oznacil ekonomickd transakciu za fiktivnu — preverila, ¢i vystavitel faktary vztahujicej sa na sluzby,
za ktoré chce uplatnit pravo na odpocitanie dane, disponuje persondlnymi a materidlnymi prostriedkami potrebnymi na
poskytnutie predmetnej sluzby, a to tak v okamihu poskytnutia tejto sluzby, ako aj v okamihu preverovania, a ¢i si splnil
povinnosti tykajice sa priznania a zaplatenia DPH, alebo aby okrem faktdry disponovala aj inymi dokumentmi
tykajacimi sa ekonomickej transakcie, ktoré nemaji formalne nedostatky? MozZno vyzadovat, aby vystavitel faktary
vykondval svoju ekonomickii ¢innost bez akejkolvek nezrovnalosti, a to nielen v okamihu uskuto¢nenia pravneho
tikonu, na ktorom je zaloZené pravo na odpocitanie DPH, ale aj v okamihu danovej kontroly?



