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Néavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Curtea de Apel Oradea (Rumunsko)
4. novembra 2014 - SC Max Boegl Romania a ini/RA Aeroportul Oradea a ini

(Vec C-488/14)
(2015/C 026/12)

Jazyk konania: rumuncina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Curtea de Apel Oradea

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobcovia: SC Max Boegl Romania SRL, SC UTI Grup SA, Astaldi SpA, SC Constructii Napoca SA

Zalovany: RA Aeroportul Oradea, SC Porr Construct SRL, Teerag-Asdag Aktiengesellschaft, SC Col-Air Trading SRL, AVZI
SA, Trameco SA, lamsat Muntenia SA

Prejudicidlna otdzka

Majii sa ustanovenia ¢lanku 1 ods. 1, 2 a 3 smernice Rady 89/665/EHS z 21. decembra 1989 o koordindcii zdkonov, inych
pravnych predpisov a spravnych opatreni tykajicich sa uplathovania postupov preskiimavania v rdmci verejného
obstardvania tovarov a prac() a ¢lanku 1 ods. 1, 2 a 3 smernice Rady 92/13/EHS z 25. februdra 1992, ktorou sa
koordinujii zdkony, iné pravne predpisy a spravne opatrenia o uplatiovani pravnych predpisov Spolocenstva o postupoch
Vere]neho obstaravania subjektov posobiacich vo vodarenskom, energetickom, dopravnom a telekomunikacnom sektore (%),
zmenené a doplnene smernicou Eurdpskeho parlamentu a Rady 2007/66/ES( ) z 11. decembra 2007, ktorou sa menia
a doplnajii smernice Rady 89/665/EHS a 92/13[EHS, pokial ide o zvysenie tcinnosti postupov preskiimania v oblasti
zaddvania verejnych zdkaziek, vykladat v tom zmysle, Ze brdnia pravnej tiprave, ktord podmieriuje pristup k postupom
preskiimavania rozhodnuti obstardvatela povinnostou zlozit vopred ,zdbezpeku dobrého spravania“ upravent
v ¢lankoch 271a a 271b naliechavého uznesenia vlddy ¢. 34/2006?

() U.v.ESL 395, s. 33; Mim. vyd. 06/001, s. 246.

() U.v.ESL76,s. 14, Mim. vyd. 06/001, s. 315.

()  Smernica Eurépskeho parlamentu aRady 2007/66/ES z 11. decembra 2007, ktorou sa menia a doplfiajti smernice Rady 89/665/EHS
a 92/13[EHS, pokial ide o zvysenie G¢innosti postupov preskiimania v oblasti zaddvania verejnych zdkaziek (U. v. EU L 335, 5. 31).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal High Court of Justice (England and Wales),
Family Division (Spojené krilovstvo) 4. novembra 2014 - A/B

(Vec C-489/14)
(2015/C 026/13)

Jazyk konania: anglictina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

High Court of Justice (England and Wales), Family Division

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobca: A

Zalovany: B
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Prejudicidlne otdzky

1. Co znamend slovo ,potvrdi* na tcely ¢ldnku 19 ods. 1 a 3 () za okolnosti, ked

a) navrhovatel v konani na stde, ktory zacal konat ako prvy (dalej len ,prvé konanie®), neurobi v prvom konani
v podstate nijaké tikony po prvom pojedndvani a najmé nepredlozi ndvrh (assignation) v lehote na konanie o zalobe
(requéte), v dosledku coho sa prvé konanie skonéi bez rozhodnutia uplynutim casu v sdlade s miestnym
(franctizskym) pravom prvého konania, konkrétne 30 mesiacov po prvom zmierovacom pojednévan;

b) prvé konanie sa skondi tak, ako bolo uvedené vyssie, velmi kratko (tri dni) po zacati konania na stde, ktory zacal
konat ako druhy (dalej len ,druhé konanie®), v Anglicku, v dosledku ¢oho vo Franciizsku nie je nijaky rozsudok ani
akékolvek nebezpecenstvo nezlucitelnych rozsudkov medzi prvym konanim a druhym konanim, a

¢) na zaklade ¢asového pasma Spojeného kralovstva by dcastnik konania v prvom konani po skonceni prvého konania
vzdy mohol podat ndvrh na rozvod vo Franctizsku, skor nez by druhy Gcastnik konania mohol podat ndvrh na
rozvod v Anglicku?

2. Znamend slovo ,potvrdi“ konkrétne, Ze navrhovatel v prvom konani musi urobit dalsie tikony v prvom konani
s nélezitou starostlivostou a rychlostou pre vyrieSenie sporu (¢i uz sidom, alebo zmierom), alebo je navrhovatel
v prvom konani po tom, ¢o uz zabezpecil pravomoc podla ¢lanku 3 a ¢lanku 19 ods. 1, oprdvneny neurobit nijaké
konkrétne tkony smerujiice k rozhodnutiu prvého konania, ako bolo uvedené vyssie, a tym jednoducho zabezpecit
pozastavenie druhého konania a zablokovat cely spor?

(")  Nariadenie Rady (ES) ¢. 2201/2003 z 27. novembra 2003 o sidnej pravomoci a uzndvani a vykone rozsudkov v manzelskych
veciach a vo veciach rodi¢ovskych prdv a povinnosti, ktorym sa zrusuje nariadenie (ES) ¢. 1347/2000. (U. v. ES L 338, s. 1; Mim. vyd.
19/006, s. 243)

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Juzgado de lo Mercantil n® 3 de Madrid
(Spanielsko) 5. novembra 2014 — Rossa dels Vents Assessoria S.L.JU Hostels Albergues Juvenils S.L.

(Vec C-491/14)
(2015/C 026/14)

Jazyk konania: Spanielcina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Juzgado de lo Mercantil n® 3 de Madrid

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobkyria: Rossa dels Vents Assessoria S.L.

Zalovand: U Hostels Albergues Juveniles S.L.

Prejudicidlna otdzka

M4 sa ¢lnok 5 ods. 1 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2008/95ES (') z 22. oktébra 2008 o aproximacii pravnych
predpisov ¢lenskych $titov v oblasti ochrannych zndmok vykladat v tom zmysle, Ze vyluéné pravo majitela ochrannej
znamky zabranit vietkym tretim osobdm v pouzivani rovnakych alebo podobnych oznaceni ako jeho ochrannd zndmka
v obchodnom styku sa vztahuje aj na majitela neskorSej ochrannej zndmky bez toho, aby bolo potrebné tato druhi
ochrannt zndmku najskor vyhldsit za neplatna?

() U.v.EUL299,s. 25.



