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Predmet veci

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania — Tribunale di
Bergamo — Vyklad ¢ldnku 11 ods. 2 smernice Rady
87/102/EHS z 22. decembra 1986 o aproximdcii zakonov,
inych pravnych predpisov a spravnych opatreni ¢lenskych
statov, ktoré sa tykaju spotrebitelského dveru (U. v. ES L 42,
s. 48; Mim. vyd. 15/001, s. 326) — Spotrebitelsky tver —
Pravo spotrebitela na vykonanie ndpravnych prostriedkov vodi
poskytovatelovi tdveru v pripade neplnenia podla kipnej
zmluvy tykajlcej sa tovaru, ktorého kipa je financovand z
averu

Vyrok rozsudku

Cldnok 11 ods. 2 smernice Rady 87/102/EHS z 22. decembra 1986
o aproximdcii zdkonov, inych prdvnych predpisov a sprdvnych opatreni
clenskych stdtov, ktoré sa tykajii spotrebitelského tveru, sa md vykladat
v tom zmysle, Ze v situdcii, akou je situdcia v spore vo veci samej, nie
je existencia dohody medzi poskytovatelom iveru a doddvatelom, na
zdklade ktorej poskytovatel poskytuje tiver vylucne zdkaznikom tohto
doddvatela, nevyhnutnou prdvnou podmienkou pre to, aby tito klienti
mohli podat proti uvedenému poskytovatelovi Zalobu v pripade, Ze si
uvedeny doddvatel neplni povinnosti, s cielom dosiahnut zruenie
iverovej zmluvy a ndsledné vrdtenie sim, ktoré uZ boli financnej
institiicii zaplatené.

() U. v. EU C 37, 9.2.2008.

Rozsudok Stdneho dvora (tretia komora) z 2. aprila 2009

(ndvrh na zadatie prejudicidlneho konania, ktory podal

Korkein hallinto-oikeus — Finsko) — konanie zacaté na
navrh A

(Vec C-523/07) ()

[Stidna spoluprdca v obcianskych veciach — Prdvomoc, uznd-

vanie a vykon rozsudkov v manZelskych veciach a vo veciach

rodiovskych prdv a povinnosti — Nariadenie (ES) c.

2201/2003 — Vecnd pdésobnost — Pojem ,,obcianske veci*

— Rozhodnutie o prevzati deti do starostlivosti a o ich umiest-

neni mimo vlastnej rodiny — Obvykly pobyt diefata —
Ochranné opatrenia — Prdvomoc]

(2009/C 141)22)

Jazyk konania: fincina

Vniitrostitny sid, ktory podal navrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Korkein hallinto-oikeu

Ucastnici konania pred vndtrostitnym sddom

Navrhovatelka: A

Predmet veci

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania — Korkein hallinto-
oikeus — Vyklad ¢lanku 1 ods. 2 pism. d), ¢lanku 8 ods. 1,
¢lanku 13 ods. 1 a ¢lanku 20 ods. 1 nariadenia Rady (ES) €.
2201/2003 z 27. novembra 2003 o stdnej pravomoci a uznd-
vani a vykone rozsudkov v manzelskych veciach a vo veciach
rodi¢ovskych prav a povinnosti, ktorym sa zruSuje nariadenie
(ES) ¢ 1347/2000 (U. v. EU L 338, s. 1; Mim. vyd. 19/006, s.
243) — Vykon rozhodnutia o okamzitom prevzati dietata do
starostlivosti a jeho umiestneni mimo vlastnej rodiny prijatého v
rdmci opatreni verejného préva na ochranu deti — Situdcia
dietata, ktoré ma stly pobyt v jednom c¢lenskom $tite, ale
zdrziava sa v inom Clenskom $tdte bez stdleho bydliska

Vyrok rozsudku

1. Cldnok 1 ods. 1 nariadenia Rady (ES) & 2201/2003 z 27.
novembra 2003 o sidnej prdvomoci a uzndvani a vykone
rozsudkov v manzelskych veciach a vo veciach rodicovskyjch prdv
a povinnosti, ktorym sa zruSuje nariadenie (ES) ¢. 1347/2000, sa
md vykladat tak, Ze pojem ,obcianske veci v zmysle tohto usta-
novenia sa vztahuje aj na rozhodnutie, ktorym sa nariaduje okam-
Zité prevzatie dietata do starostlivosti a jeho umiestnenie mimo
vlastnej rodiny, ak bolo toto rozhodnutie prijaté v rdmci predpisov
verejného prdva tykajticich sa ochrany deti.

2. Pojem ,obvykly pobyt“ v zmysle cldnku 8 ods. 1 nariadenia C.
2201/2003 treba vykladat tak, Ze mu zodpovedd miesto, ktoré
odzrkadluje istii mieru zaclenenia dietata do socidlneho a rodin-
ného prostredia. Na tento ticel treba vziat do tivahy najmd trvanie,
pravidelnost, podmienky a dovody pobytu na iizemi clenského Stdtu
a prestahovanie rodiny do tohto Stdtu, Stdthu prislusnost dietata,
miesto a podmienky Skolskej dochddzky, jazykové znalosti, ako aj
rodinné a socidlne vizby, ktoré dieta udrziava v danom stdte. Je na
vniitroStdtnom stide, aby wicil, kde md dieta obvykly pobyt, majtic
na pamti vietky osobitné skutkové okolnosti kazdého jednotlivého
pripadu.

3. Vniltrostdtny sid moZe na zdklade cldnku 20 nariadenia C.
2201/2003 rozhodnit o prijati takého ochranného opatrenia,
ako je prevzatie dietata do starostlivosti, ak st splnené tieto
podmienky:

— dané opatrenie musi byt naliehavé,

— musi byt prijaté vo vztahu k osobdm, ktoré sa nachddzajii v
dotknutom v clenskom Stdte a

— musi mat doasnii povahu.

Vykonanie uvedeného opatrenia, ako aj jeho zdvizny charakter, sii
uréené vniitrostdtnym prdvom. Po vykonani ochranného opatrenia
nie je vniitrotdtny siid povinny postipit vec sidu iného clenského
Stdtu, ktory md prdvomoc. Pokial si to vSak vyZaduje ochrana
najlepsieho zdujmu dietata, vniitrostdtny sid, ktory vykonal pred-
bezné alebo ochranné opatrenie, musi o tomto opatreni priamo
alebo prostrednictvom 1istredného orgdnu urceného na zdklade
cldnku 53 nariadenia ¢. 2201/2003 informovat sid iného clen-
ského stdtu, ktory md prdvomoc.
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4. Ak sid clenského Stdtu nemd Ziadnu prdvomoc, musi aj bez
ndvrhu vyhldsit, Ze nemd prdvomoc, pricom nie je povinny postiipit
vec inému sidu. Ak si to vsak vyZaduje ochrana najlepsieho
zdujmu diefata, vnitroStdtny sid, ktory ex offo vyhldsil, Ze
nemd prdvomoc, musi o tejto skutocnosti priamo alebo prostred-
nictvom dstredného orgdnu urceného na zdklade cldnku 53 naria-
denia ¢. 2201/2003 informovat siid iného clenského Stdtu, ktory
md prdvomoc.

() U. v. EU C 22, 26.1.2008.

Rozsudok Sddneho dvora (Stvrtd komora) z 23. aprila
2009 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory
podal Oberster Gerichtshof — Rakiisko) — Falco
Privatstiftung, Thomas Rabitsch/Gisela Weller-Lindhorst

(Vec C-533/07) (1)

[Stdna prdvomoc, uzndvanie a vykon rozsudkov v obcian-

skych a obchodnych veciach — Nariadenie (ES) ¢. 44/2001

— Osobitné pravomoci — Cldnok 5 bod 1 pism. a) a b)

druhd zardzka — Pojem ,poskytnutie sluZieb“ — Postiipenie
prdv dusevného vlastnictva]

(2009/C 141/23)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicial-
neho konania

Oberster Gerichtshof

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sddom

Zalobcovia: Falco Privatstiftung, Thomas Rabitsch

Zalovand: Gisela Weller-Lindhorst

Predmet veci

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania — Oberster Geri-
chtshof — Vyklad ¢lanku 5 ods. 1 nariadenia Rady (ES) ¢.
44/2001 z 22. decembra 2000 o pravomoci a o uzndvani a
vykone rozsudkov v obcianskych a obchodnych veciach (U. v.
ES L 12, s. 1; Mim. vyd. 19/004, s. 42) — Pojmy ,poskytnutie
sluzby“ a ,miesto poskytovania sluzby“ — Prislusnost sidu na
rozhodovanie sporu, ktory sa tyka zaplatenia odmeny za
licenciu za pouzivanie hudobného diela

Vyrok rozsudku

1. Cldnok 5 bod 1 pism. b) druhd zardzka nariadenia Rady (ES) ¢.
44/2001 z 22. decembra 2000 o prdvomoci a o uzndvani a
vykone rozsudkov v obcianskych a obchodnych veciach musi byt
vykladany v tom zmysle, Ze zmluva, ktorou drZitel prdva dusev-

ného vlastnictva za odmenu postipi druhej zmluvnej strane prdvo
vykondvat ho, nie je zmluvou o poskytnuti sluZieb v zmysle tohto
ustanovenia.

2. Na urtenie, podla cldnku 5 bodu 1 pism. a) nariadenia ¢.
44/2001, sidu prislusného na rozhodovanie o ndvrhu na zapla-
tenie odmeny dlznej podla zmluvy, ktorou drzitel prdva dusevného
vlastnictva postipi druhej zmluvnej strane prdvo vykondvat ho,
treba aj nadalej vychddzat zo zdsad vyplyvajiicich z judikatiiry
Stidneho dvora tykajiicej sa cldnku 5 bodu 1 Dohovoru z 27.
septembra 1968 o prdvomoci a o vykone rozsudkov v obcianskych
a obchodnych veciach, zmeneného a doplneného Dohovorom z 26.
mdja 1989 o pristipeni Spaniclskeho krdlovstva a Portugalskej
republiky.

(1 U.v. EU C 37, 9.2.2008.

Rozsudok Siidneho dvora (tretia komora) z 23. aprila 2009
(ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania, ktory podal
Wojewoddzki Sad Administracyjny we Wroclawiu —

Polskd republika) — Uwe Riiffler/Dyrektor Izby
Skarbowej we Wroclawiu OS$rodek Zamiejscowy w
Walbrzychu

(Vec C-544/07) ()

(Cldnok 18 ES — Prdvna diprava v oblasti dane z prijmov —
ZniZenie dane z prijmov pri prispevkoch na zdravotné pois-
tenie platenych v clenskom Stdte zdanenia — Zamietnutie
zniZenia pri prispevkoch platenych v inych Clenskych Stdtoch)

(2009/C 141[24)

Jazyk konania: polstina

Vniitro$titny sdd, ktory podal navrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Wojew6dzki Sad Administracyjny we Wroctawiu

Ucastnici konania pred vndtrostitnym sddom

Zalobca: Uwe Riiffler

Zalovany: Dyrektor Izby Skarbowej we Wroclawiu Osrodek
Zamiejscowy w Walbrzychu

Predmet veci

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania — Wojewddzki Sad
Administracyjny we Wroclawiu (Polsko) — Vyklad ¢lanku 12
ods. 1 a ¢lanku 39 ods. 1 a 2 Zmluvy ES — Vnatro$titna
pravna Gprava v oblasti dani z prijmov, ktord obmedzuje odpo-
Citatelnost  prispevkov na zdravotné poistenie od dane z
prijmov vyluéne na prispevky platené v ¢lenskom stite



