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A saptea intrebare:

Expresia ,institutia [...] inainteazd [...] cererea” din cuprinsul articolului 68 alineatul (3) litera (a) din Regulamentul
nr. 883/2004 si expresia ,[...] transmite [...] cererea” din cuprinsul articolului 60 din Regulamentul de punere in aplicare
nr. 987/2009 trebuie si fie interpretate in sensul cd aceste dispozitii asociazd institutia statului membru competent cu titlu
prioritar si institutia statului membru competent cu titlu subsidiar astfel incat cele doud state membre trebuie sd solutioneze
impreund O (una, la singular) cerere de prestatii familiale sau este necesar ca plata suplimentard care este eventual impusd
institutiei statului membru a cdrui legislatie se aplicd cu titlu subsidiar si fie solicitatd in mod separat de ctre solicitant,
astfel incat solicitantul trebuie sd depund doud cereri fizice (formulare) la doud institutii din doud state membre, care, prin
natura lor, declangeazd termene diferite?

A opta si a noua intrebare privesc perioada, incepand cu 1 ianuarie 2019, in care, odata cu introducerea indexarii alocatiilor
familiale, Austria a eliminat acordarea alocatiilor familiale lucratorilor umanitari, abrogand articolul 13 alineatul (1) din
vechea versiune a Entwicklungshelfergesetz (Legea privind lucrdtorii umanitari).

A opta intrebare:

Articolul 4 alineatul (4) si articolele 45 si 208 TFUE, articolul 4 alineatul (3) TUE, precum si articolele 2, 3 si 7 si titlul I din
Regulamentul nr. 883/2004 trebuie interpretate in sensul i interzic, in general, unui stat membru si elimine prestatiile
familiale pentru lucrdtorii umanitari care isi aduc membrii familiei la locul de detasare din tara tertd?

In subsidiar, a noua intrebare:

Articolul 4 alineatul (4) si articolele 45 si 208 TFUE, articolul 4 alineatul (3) TUE, precum si articolele 2, 3 si 7 si titlul II din
Regulamentul nr. 83/2004 trebuie interpretate in sensul cd, intr-o situatie precum cea din litigiul principal, garanteaza unui
lucrdtor umanitar care a dobandit deja un drept la prestatii familiale pentru perioade anterioare o mentinere individuala si
concretd a acestui drept pentru anumite perioade chiar dacd statul membru a eliminat acordarea prestatiilor familiale pentru
lucrdtorii umanitari?

() Regulamentul (CE) nr. 883/2004 al Parlamentului European si al Consiliului din 29 aprilie 2004 privind coordonarea sistemelor de
securitate sociald (JO 2004, L 166, p. 1, Editia speciald, 05/vol. 7, p. 82).

(»  Regulamentul (CE) nr. 987/2009 al Parlamentului European si al Consiliului din 16 septembrie 2009 de stabilire a procedurii de
punere in aplicare a Regulamentului (CE) nr. 883/2004 privind coordonarea sistemelor de securitate sociald (JO 2009, L 284, p. 1).

Cerere de decizie preliminard introdusd de Bundesgerichtshof (Germania) la 14 august 2020 -
Bundesverband der Verbraucherzentralen und Verbraucherverbinde — Verbraucherzentrale
Bundesverband e.V./Dr. August Oetker Nahrungsmittel KG

(Cauza C-388/20)
(2020/C 433/21)

Limba de procedurd: germana

Instanta de trimitere

Bundesgerichtshof

Pirtile din procedura principald

Reclamantd: Bundesverband der Verbraucherzentralen und Verbraucherverbinde — Verbraucherzentrale Bundesverband e.V.

Pardtd: Dr. August Oetker Nahrungsmittel KG

Intrebarile preliminare

1) Articolul 31 alineatul (3) al doilea paragraf din Regulamentul nr. 1169/2011 (') trebuie si fie interpretat in sensul cd
aceastd dispozitie se aplicd numai produselor alimentare pentru care este necesard prepararea si al cdror mod de
preparare este predeterminat?
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2) In cazul unui raspuns negativ la prima intrebare: Expresia ,per 100 g” mentionat la articolul 33 alineatul (2) al doilea
paragraf din Regulamentul nr. 1169/2011 desemneaza doar 100 de grame de produs astfel cum este vandut sau — cel
putin de asemenea — 100 de grame de produs alimentar preparat?

(")  Regulamentul (UE) nr. 1169/2011 al Parlamentului European si al Consiliului din 25 octombrie 2011 privind informarea
consumatorilor cu privire la produsele alimentare, de modificare a Regulamentelor (CE) nr. 1924/2006 si (CE) nr. 1925/2006 ale
Parlamentului European si ale Consiliului si de abrogare a Directivei 87/250/CEE a Comisiei, a Directivei 90/496/CEE a Consiliului, a
Directivei 1999/10/CE a Comisiei, a Directivei 2000/13/CE a Parlamentului European si a Consiliului, a Directivelor 2002/67|CE si
2008/5/CE ale Comisiei si a Regulamentului (CE) nr. 608/2004 al Comisiei (JO 2011, L 304, p. 18).

Cerere de decizie preliminari introdusd de Oberlandesgericht Diisseldorf (Germania) la 8 septembrie
2020 - Acacia Srl/Bayerische Motoren Werke Aktiengesellschaft

(Cauza C-421/20)
(2020/C 433/22)

Limba de procedurd: germana

Instanta de trimitere

Oberlandesgericht Diisseldorf

Pirtile din procedura principald

Apelantd: Acacia Stl

Intimatd: Bayerische Motoren Werke Aktiengesellschaft

intrebirile preliminare

1) In cazul contrafacerii unor desene sau modele industriale comunitare, instanta nationald sesizatd cu privire la o
contrafacere in temeiul competentei internationale a instantei de la locul sdvarsirii faptei, in conformitate cu articolul 82
alineatul (5) din Regulamentul nr. 6/2002, poate aplica cererilor ulterioare, vizand teritoriul statului siu membru,
dreptul national al statului membru () in care este situatd instanta competentd in domeniul contrafacerii (lex fori)?

2) In cazul unui rdspuns negativ la prima intrebare, in vederea stabilirii legii aplicabile cererilor ulterioare in temeiul
articolului 8 alineatul (2) din Regulamentul (CE) nr. 864/2007 al Parlamentului European si al Consiliului din 11 iulie
2007 privind legea aplicabild obligatiilor necontractuale (,Roma II") () (denumit in continuare ,Regulamentul Roma II"),
ylocul initial al contrafacerii”, in sensul Hotdrarii Curtii din 27 septembrie 2017, Nintendo (C-24/16, C-25/16) (), poate
fi de asemenea situat in statul membru [OR 3] in care se afld consumatorii vizati de o publicitate pe internet si in care
sunt introduse pe piatd obiectele care contrafac desenul sau modelul industrial in sensul articolului 19 din Regulamentul
nr. 6/2002, in misura in care numai oferirea spre vinzare si introducerea pe piatd sunt contestate in acest stat membru,
chiar si atunci cand ofertele pe internet, care sunt la originea ofertei de vanzare si a introducerii pe piatd, au fost ficute
intr-un alt stat membru?

(")  Regulamentul (CE) nr. 6/2002 al Consiliului din 12 decembrie 2001 privind desenele sau modelele industriale comunitare (JO 2002,
L 3, p. 1, Editie speciald, 13/vol. 33, p. 70).

(3  ECLLEU:C:2017:724.

() JO 2007, L. 199, p. 40.
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