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5) O eroare de drept, constand in faptul cd hotararea atacatd, in afard de faptul cd apreciaza corect nerespectarea de citre
Comisie a termenului de doud luni prevazut la punctul 11.22 punctul 5 din conditiile generale FP7 (punctul 99 din
hotdrarea atacatd), care a depdsit ,foarte semnificativ termenul de doud luni” si cd nerespectarea acestui termen este
yregretabild” (punctul 116 din hotdrarea atacatd), respinge cererea de constatare a nulitdtii de drept, potrivit
contractului, a raportului final de audit 11-INFS-025 si a raportului de audit 11-BA119-016, acestea fiind lipsite de
validitate si de eficacitate.

6) O eroare de drept, constdnd in faptul ci hotdrdrea atacati a denaturat evaluarea probelor prezentate afirmand cd
Comisia a aprobat realizarea plitilor citre Rose Vision in proiectele sISI, 4NEM si SFERA.

7) O eroare de drept, constind in faptul cd hotdrarea atacatd, dupd ce recunoaste cd Comisia a incdlcat obligatia de
confidentialitate stabilitd la punctul II. 22 alineatul 1 din conditiile generale FP7 comunicind citre terti informatii
privind auditul 11-INFS-025 (punctul 158 din hotdrarea atacatd), respinge fdrd motiv la punctele 159 si 160 cererea
reclamantei de constatare a incilcarii de citre Comisie a obligatiei de confidentialitate a auditurilor 11-INFS-025 si 11-
BA119-016 (punctul 215 din observatiile scrise ale Rose Vision in cauza T-45/13 RENV din 12 septembrie 2016)

8) O eroare de drept, constand in incilcarea prevederilor contractuale din conditiile generale FP7 si a principiului
certitudinii juridice contractuale prin confirmarea aplicirii in cazul Rose Vision, prin auditurile 11-INFS-025 si 11-
BA119-016, a noilor cerinte cuprinse in Ghidul financiar din 2011, desi perioadele care au ficut obiectul auditului 11-
INFS-025 erau perioada cuprinsd intre 1 noiembrie 2009 si 31 octombrie 2010 (pentru proiectul Future NEM) si cea
dintre 1 fanuarie 2010 si 31 decembrie 2010 (pentru proiectele FIRST si sISI)

9) O eroare de drept, constdnd in denaturarea evaludrii probelor, in concret a documentului Rose Vision din 30 august
2012, care a fost complet ignorat in hotdrarea atacata.
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O eroare de drept, constind in faptul ci prin hotdrarea atacatd s-a respins in mod eronat necesitatea unei despagubiri in
temeiul rdspunderii extracontractuale.

11) O eroare de drept, constand in nemotivarea in raport cu sustinerile cuprinse in alineatul XII al cererii din cauza T-587/
15, prin care se solicita la punctele 112-115 o despdgubire in temeiul rdspunderii contractuale, acestea nefiind
examinate deloc in hotardrea atacatd.

Cerere de decizie preliminari introdusi de Court of Appeal (Irlanda) la 7 junie 2018 - Hampshire
County Council/C.E., N.E.

(Cauza C-375/18)
(2018/C 268/36)

Limba de procedurd: engleza

Instanta de trimitere

Court of Appeal

Pirtile din procedura principald

Apelant: Hampshire County Council

Intimati: C.E., N.E.
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Intrebarea preliminard

Dreptul Uniunii si, in special, prevederile Regulamentului (CE) nr. 2201/2003 al Consiliului () se opune ca o instantd a unui
stat membru sd pronunte, printr-o ordonantd de masuri provizorii (care prevede masuri conservatorii) o somatie adresatd in
personam impotriva unui organism public al unui alt stat membru prin care se interzice acestui organism sd demareze o
procedurd de adoptie a unor copii in fata instantelor acestui alt stat membru, in cazul in care somatia in personam se
dovedeste a fi necesard pentru a proteja drepturile partilor intr-o procedurd de executare a unei decizii in temeiul capitolului
III din regulamentul mentionat?

(") Regulamentul (CE) nr. 2201/2003 al Consiliului din 27 noiembrie 2003 privind competenta, recunoasterea si executarea hotirarilor
judecdtoresti in materie matrimoniald si in materia raspunderii pdrintesti, de abrogare a Regulamentului (CE) nr. 1347/2000
(JO 2003, L 338, p. 1, Editie speciald, 19/vol. 6, p. 183).

Actiune introdusd la 13 junie 2018 — Comisia Europeand/Republica Croatia
(Cauza C-391/18)
(2018/C 268/37)

Limba de procedurd: croata

Pirtile
Reclamantd: Comisia Europeand (reprezentanti: M. Mataija i M. Patakia, agenti)

Padrdtd: Republica Croatia

Concluziile reclamantei

— Declararea faptului cd, prin nenotificarea citre Comisie a programului national de gestionare a combustibilului uzat si a
deseurilor radioactive, Republica Croatia nu si-a indeplinit obligatiile care ii revin in temeiul dispozitiilor coroborate ale
articolului 15 alineatul (4) si ale articolului 13 alineatul (1) din Directiva 2011/70/Euratom a Consiliului din 19 julie
2011 de instituire a unui cadru comunitar pentru gestionarea responsabild si in conditii de sigurantd a combustibilului
uzat si a deseurilor radioactive (JO 2011 L 199, p. 48);

— obligarea Republicii Croatia la plata cheltuielilor de judecata.

Motivele si principalele argumente

Articolul 13 alineatul (1) din Directiva 2011/70/Euratom prevede c¢i membre notifici Comisia in ceea ce priveste
programele nationale si orice modificdri semnificative ulterioare, iar articolul 15 alineatul (4) din aceastd directiva stabileste
cd statele membre notificd pentru prima datd Comisiei continutul programului national propriu cat mai repede posibil, cel
tarziu la 23 august 2015.

Republica Croatia nu a adoptat inci programul national in discutie in dispozitiile citate anterior. In orice caz, ea incd nu l-a
notificat Comisiei. In consecintd, Republica Croatia nu si-a indeplinit obligatiile care ii revin in temeiul dispozitiilor
coroborate ale articolului 15 alineatul (4) si ale articolului 13 alineatul (1) din Directiva 2011/70/Euratom.



