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Cerere de decizie preliminari introdusi de Conseil d’Etat (Belgia) la 9 mai 2018 — Terre wallonne
ASBL/Région wallonne

(Cauza C-321/18)
(2018/C 259/39)

Limba de procedurd: franceza

Instanta de trimitere

Conseil d’Etat

Pirtile din procedura principald

Reclamantd: Terre wallonne ASBL

Padrdtd: Région wallonne

Intrebarile preliminare

1) Decretul prin care un organ al unui stat membru stabileste obiectivele de conservare pentru reteaua Natura 2000, in
conformitate cu Directiva 92/43/CEE din 21 mai 1992 privind conservarea habitatelor naturale si a speciilor de faund si
flord salbatici ('), constituie un plan sau program in sensul Directivei 2001/42/CE privind evaluarea efectelor anumitor
planuri si programe asupra mediului () si, mai precis, in sensul articolului 3 alineatul (2) litera (a) sau in sensul
articolului 3 alineatul (4) din directiva mentionata?

2) In cazul unui raspuns afirmativ, un astfel de decret trebuie fie supus unei evaluiri ecologice in conformitate cu Directiva
2001/42/CE, desi o astfel de evaluare nu este impusa potrivit Directivei 92/43/CEE, in temeiul cireia a fost adoptat
decretul?

() JOL206,p.7.
()  Directiva 2001/42/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 27 iunie 2001 privind evaluarea efectelor anumitor planuri si
programe asupra mediului (JO L 197, p. 30, Editie speciald, 15/vol. 7, p. 135).

Recurs introdus la 25 mai 2018 de Caviro Distillerie Srl, Distillerie Bonollo SpA, Distillerie Mazzari
SpA si Industria Chimica Valenzana (ICV) SpA impotriva Hotirarii Tribunalului (Camera a noua) din
15 martie 2018 in cauza T-211/16, Caviro Distillerie si altii/Comisia

(Cauza C-345/18 P)
(2018/C 259/40)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Recurente: Caviro Distillerie Stl, Distillerie Bonollo SpA, Distillerie Mazzari SpA si Industria Chimica Valenzana (ICV) SpA
(reprezentant: R. MacLean, solicitor)

Cealaltd parte din procedurd: Comisia Europeand

Concluziile recurentelor

Recurentele solicitd Curtii:

— anularea hotdrarii Tribunalului in mdsura in care a substituit in mod eronat propriul rationament la momentul
examindrii celui de al doilea motiv invocat in cererea acestora;

— anularea hotdrarii Tribunalului pentru motivul cd a denaturat in mod vadit dovezile prezentate in fata sa in ceea ce
priveste evolutia si situatia finald a cotei de piatd a industriei Uniunii;



