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Desi vehiculele neinmatriculate in Polonia avind volanul pe
dreapta pot fi utilizate fard restrictii in Polonia, interdictia inma-
triculdrii lor nu este adecvati, in opinia Comisiei, si, in orice caz,
nu constituie o masurd proportionald pentru atingerea obiec-
tivului urmdrit.

Potrivit Comisiei, tocmai utilizarea prelungitd a acestui tip de
vehicule in traficul pe partea dreaptd a drumului permite
dobandirea unei obisnuinte; din punct de vedere al securitatii,
aceasta nu ar constitui un pericol mai mare decit deplasarea
ocazionald/temporard cu acest tip de vehicul. In plus, existd si
alte masuri mai putin restrictive, precum montarea unei oglinzi
retrovizoare suplimentare, care sunt de naturd si ajute
conducitorul unui autovehicul cu volanul pe dreapta si
depiseascd, in cazul in care traficul se desfisoard pe partea
dreaptd a drumului.

(") Directiva 70/311/CEE a Consiliului din 8 junie 1970 privind apro-
pierea legislatiilor statelor membre referitoare la sistemul de directie
al autovehiculelor si al remorcilor acestora, cu modificirile ulterioare
(JO L 133, p. 10, Editie speciald, 13/vol. 1, p. 76)

Directiva 2007/46/CE a Parlamentului European si a Consiliului din
5 septembrie 2007 de stabilire a unui cadru pentru omologarea
autovehiculelor si remorcilor acestora, precum si a sistemelor,
componentelor si unitdtilor tehnice separate destinate vehiculelor
respective (JO L 263, p. 1)

Articolul 9 alineatul 2 din Regulamentul din 31 decembrie 2002,
punctul 5.1 din anexa la Regulamentul ministrului infrastructurii din
16 decembrie 2003 si punctul 6.1 din anexa I la Regulamentul
ministrului infrastructurii din 18 septembrie 2009 de inlocuire si
de abrogare a Regulamentului din 16 decembrie 2003.
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Cerere de pronuntare a unei hotdriri preliminare introdusi

de Hoge Raad der Nederlanden (Tirile de Jos) la 19

decembrie 2011 — Staatssecretaris van Financién,
intimata: X BV

(Cauza C-651/11)
(2012/C 73/30)

Limba de procedurd: olandeza

Instanta de trimitere

Hoge Raad der Nederlanden

Pirtile din actiunea principald

Recurent: Staatssecretaris van Financién

Intimatd: X BV

Intrebirile preliminare

1. Transferul a 30 % din actiunile detinute la o societate —
cdreia cedentul acestor actiuni 1i presteazd servicii supuse
taxei pe valoarea addugatdi — poate fi asimilat transferului
unei universalititi de bunuri (unei parti a acesteia) in sensul
articolului 5 alineatul (8) din A sasea directivd in cazul
livrdrii de bunuri sifsau in sensul articolului 6 alineatul (5)
din aceastd directiva (') in cazul prestdrii de servicii?

2. In cazul unui rdspuns negativ la prima intrebare, transferul
actiunilor mentionat la intrebarea 1) poate fi asimilat trans-

ferului unei universalitdti de bunuri (unei parti a acesteia) in
sensul articolului 5 alineatul (8) din A sasea directivd in
cazul livrdrii de bunuri sifsau in sensul articolului 6
alineatul (5) din aceastd directivd in cazul prestarii de
servicii, atunci cand ceilalti actionari, care presteazd de
asemenea servicii supuse taxei pe valoarea addugatd societatii
ale cdrei actiuni sunt transferate, transferd concomitent
(aproape) toate celelalte actiuni detinute la aceastd societate
cdtre aceeasi persoand?

3. In cazul unui rispuns negativ si la intrebarea 2), transferul
actiunilor mentionat la intrebarea 1) poate fi considerat un
transfer al intreprinderii (unei parti din aceasta) in sensul
articolului 5 alineatul (8) sifsau al articolului 6 alineatul
(5) din A sasea directivd avand in vedere cd acest transfer
are o stransd legdturd cu activitdtile de gestiune in cazul
acestei participatii?

(") A sasea directivd 77/388/CEE a Consiliului din 17 mai 1977 privind
armonizarea legislatiilor statelor membre referitoare la impozitele pe
cifra de afaceri — sistemul comun al taxei pe valoarea adiugatd:
baza unitard de evaluare (JO L 145, p. 1).

Cerere de pronuntare a unei hotdriri preliminare introdusa

de Hof van Cassatie van Belgié (Belgia) la 21 decembrie

2011 — Belgian Electronic Sorting Technology NV/Bert
Peelaers si Visys NV

(Cauza C-657/11)
(2012/C 73/31)
Limba de procedurd: olandeza

Instanta de trimitere

Hof van Cassatie van Belgi¢

Pirtile din actiunea principald

Reclamantd: Belgian Electronic Sorting Technology NV
Pardti: Bert Peelaers

Visys NV

Intrebarea preliminard

Notiunea ,publicitate” previzutd la articolul 2 din Directiva
84/450/CEE din 10 septembrie 1984 de apropiere a actelor
cu putere de lege si a actelor administrative din statele
membre cu privire la publicitatea inselitoare (') si la articolul
2 din Directiva 2006/114/CE din 12 decembrie 2006 privind
publicitatea inseldtoare si comparativi (?) trebuie interpretatd in
sensul cd aceasta include inregistrarea si utilizarea unui nume de
domeniu, precum si utilizarea meta tagurilor in metadatele unui
site internet?

() JO L 250, p. 17, Editie speciald, 15/vol. 1, p. 153.
() JO L 376, p. 21, Editie speciald, 15/vol. 18, p. 229.
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