C 482/10 Jornal Oficial da Unido Europeia 19.12.2022

Pedido de decisdo prejudicial apresentado pelo Sad Apelacyjny w Warszawie (Polonia) em
13 de outubro de 2022 — Rzecznik Praw Dziecka e o.

(Processo C-638/22)
(2022/C 482/14)

Lingua do processo: polaco

Orgdo jurisdicional de reenvio

Sad Apelacyjny w Warszawie

Partes no processo principal
Requerentes: T.C., Rzecznik Praw Dziecka, Prokurator Generalny

Sendo intervenientes: M.C., Prokuratora Prokuratury Okregowej we Wroctawiu

Questdo prejudicial

O artigo 11.°, n.° 3, do Regulamento (CE) n.° 2201/2003 do Conselho, de 27 de novembro de 2003, relativo a
competéncia, ao reconhecimento e a execucdo de decisdes em matéria matrimonial e em matéria de responsabilidade
parental e que revoga o Regulamento (CE) n.° 1347/2000 ('), e os artigos 22.°, 24.°, 27.°, n.° 6, e 28.°, n.* 1 ¢ 2, do
Regulamento (UE) 2019/1111 do Conselho, de 25 de junho de 2019, relativo a competéncia, ao reconhecimento e a
execugdo de decisdes em matéria matrimonial e em matéria de responsabilidade parental e ao rapto internacional de
criangas (reformulagdo) (%), em conjugagdo com o artigo 47.° da Carta dos Direitos Fundamentais da Unido Europeia,
opdem-se a aplicagdo de uma disposicdo do direito nacional segundo a qual, em processos relativos a retirada de uma
pessoa sujeita a responsabilidade parental, ou que esteja ao cuidado de outrem, conduzidos com base na Convengdo da
Haia, de 25 de outubro de 1980, sobre os Aspetos Civis do Rapto Internacional de Criangas, se suspende por forca da lei a
execugdo do despacho relativo a retirada de uma pessoa sujeita a responsabilidade parental ou que esteja ao cuidado de
outrem, mediante pedido do Procurador-Geral, do Provedor da Crianca ou do Provedor de Justica, apresentado ao Sad
Apelacyjny w Warszawie (Tribunal de Recurso de Varsévia) no prazo maximo de duas semanas a contar da data em que o
referido despacho transitou em julgado?

() JO 2003, L 338, p. 1.
) JO 2019,L 178, p. 1.

Pedido de decisdo prejudicial apresentado pelo Lietuvos AuksCiausiasis Teismas (Litudnia) em
13 de outubro de 2022 — R. A. e o./Luminor Bank AS, agindo através da sucursal lituana do Luminor
Bank AS

(Processo C-645/22)
(2022/C 482/15)

Lingua do processo: lituano

Orgdo jurisdicional de reenvio

Lietuvos Auksciausiasis Teismas

Partes no processo principal
Demandantes em primeira instdncia, recorrentes e recorrentes sobre uma questdo de direito: R. A. e outros

Demandado em primeira instancia e recorrente sobre uma questdo de direito: Luminor Bank AS, agindo através da sucursal lituana
do Luminor Bank AS

Questdes prejudiciais

1. Podem o artigo 6.°, n.° 1, e o artigo 7.°, n.° 1, da Diretiva 93/13/CEE (') ser interpretados no sentido de que, quando um
consumidor manifesta a intengdo de manter um contrato através da substitui¢do de uma cldusula abusiva dele constante,
um tribunal, apds constatar que o contrato ndo pode permanecer vilido na sequéncia da supressio da cldusula
considerada abusiva, pode pronunciar-se sobre a questdo da substituicio da cldusula abusiva sem apreciar previamente a
possibilidade de anular o contrato na totalidade?
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