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Questdes prejudiciais

1) Deve o artigo 141.°, alinea c), da Diretiva 2006112 (*), do qual depende, nos termos do artigo 42.° (conjugado com o
artigo 197.°) da Diretiva 2006/112, a ndo aplicagdo do artigo 41.°, primeiro pardgrafo, da Diretiva 2006112, ser
interpretado no sentido de que a condigdo af referida ndo se encontra preenchida no caso de o sujeito passivo residir e se
encontrar registado para efeitos do IVA no Estado-Membro a partir do qual sdo expedidos ou transportados os bens,
mesmo que esse sujeito passivo utilize, para a aquisi¢do intracomunitdria em concreto, um niimero de identificagdo para
efeitos do IVA de outro Estado-Membro?

2) Devem os artigos 42.° e 265.°, conjugados com o disposto no artigo 263.° da Diretiva 2006/112 ser interpretados no
sentido de que s6 a apresentacdo tempestiva do mapa recapitulativo implica a ndo aplicagdo do artigo 41.°, primeiro
pardgrafo, da Diretiva 2006/112?

(")  Diretiva 2006/112/CE do Conselho, de 28 de novembro de 2006, relativa ao sistema comum do imposto sobre o valor acrescentado
(O L 347, p. 1).

Acio intentada em 30 de novembro de 2016 — Comissio Europeia/Repiiblica Eslovaca
(Processo C-626/16)
(2017/C 078/13)

Lingua do processo: eslovaco

Partes

Demandante: Comissdo Europeia (representantes: E. Sanfrutos Cano e A. Tokdr, agentes)

Demandada: Republica Eslovaca

Pedidos da demandante

A Comissdo pede ao Tribunal de Justica que se digne:

1. declarar que, ndo tendo adotado as medidas necessarias para dar cumprimento ao acérddo do proferido pelo Tribunal de
Justica no processo C-331/11, Comissdo/Eslovdquia, mediante o qual o Tribunal de Justica declarou que a Reptiblica
Eslovaca ndo tinha cumprido as obriga¢des que lhe incumbiam por forca do artigo 14.°, alineas a) a c), da Diretiva 1999/
[31/CE do Conselho, de 26 de abril de 1999, relativa a deposigio de residuos em aterros ('), a Reptiblica Eslovaca nio
cumpriu as obrigagdes que lhe incumbem por forga do artigo 260.°, n.° 1, do Tratado sobre o Funcionamento da Unido
Europeia;

2. condenar a Republica Eslovaca a pagar a Comissdo Europeia na conta «Recursos proprios da Unido Europeia»:

a) uma sangdo pecunidria compulsoria de 6 793,80 euros por cada dia de atraso na adogdo, pela Reptiblica Eslovaca, das
medidas necessdrias para dar cumprimento ao acérddo proferido pelo Tribunal de Justica no processo C-331/11,
Comissdo[Eslovaquia, a contar da data da prolagdo do acérddo no presente processo até ao dia em que a Republica da
Eslovaquia adote essas medidas.

b) uma quantia fixa de 743,60 euros por dia, num montante total minimo de 939 000 euros, por cada dia de atraso na
adogdo, pela Republica Eslovaca, das medidas necessarias para dar execugio ao acérdio proferido pelo Tribunal de
Justica no processo C-331/11, Comissdo/Eslovaquia, a partir de 25 de abril de 2013, dia da prolagdo do referido
acordao:

— até a data da prolacdo do acérdio no presente processo, ou

— até a data em que a Reptiblica Eslovaca adote as medidas necessdrias para dar execu¢io ao acérdio proferido pelo
Tribunal de Justica no processo C-331/11, Comissdo/Eslovaquia no caso de essa data ser anterior a data da
prolagdo do acérddo no presente processo.
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3. condenar Reptblica Eslovaca nas despesas

Fundamentos e principais argumentos

Em 25 de abril de 2013 o Tribunal de Justica proferiu um acérddo no processo C-331/11, Comissdo/Eslovaquia, em que
declarou que ao ter autorizado a exploragdo do aterro de Zilina — Povazsky Chlmec sem plano de ordenamento e ndo
existindo uma decisdo definitiva quanto ao prosseguimento da exploracdo com base num plano de ordenamento aprovado,
a Reptiblica Eslovaca ndo cumpriu as obrigagdes que lhe incumbiam por forca do artigo 14.°, alineas a) a c), da Diretiva
1999/31/CE do Conselho, de 26 de abril de 1999, relativa a deposicio de residuos em aterros.

Durante a fase pré-contenciosa, a Reptiblica Eslovaca declarou que pretendia dar cumprimento ao acérddo proferido pelo
Tribunal de Justica no processo C-331/11, mediante o encerramento do aterro Zilina — Povazsky Chlmec e que jd tinha
adotado algumas medidas nesse sentido.

Contudo, a Comissdo Europeia chegou a conclusdo de que, ndo obstante as declaracdes da Reptblica Eslovaca, ainda ndo
tinham sido adotadas as medidas que implica a execugdo do acérddo proferido pelo Tribunal de Justi¢a no processo C-331/
[11. Consequentemente, a Comissdo Europeia decidiu intentar a presente a¢do nos termos do artigo 260.° do Tratado de
Funcionamento da Unido Europeia.

() JO 1999, L 182, p. 1.

Pedido de decisdo prejudicial apresentado pelo Rechtbank van koophandel te Antwerpen (Bélgica)
em 7 de dezembro de 2016 — Dyson Ltd, Dyson BV/BSH Home Appliances NV

(Processo C-632/16)
(2017/C 078/14)

Lingua do processo: neerlandés

Orgido jurisdicional de reenvio

Rechtbank van koophandel te Antwerpen

Partes no processo principal

Recorrentes: Dyson Ltd, Dyson BV

Recorrida: BSH Home Appliances NV

Questdes prejudiciais

1) Pode a observancia estrita do Regulamento relativo aos aspiradores (') (sem o aditamento do rétulo definido no seu
Anexo I com informagdo sobre as condi¢des do ensaio que levaram a classificagdo numa classe de eficiéncia energética
segundo o Anexo ) ser considerada uma omissdo enganosa na acegdo do artigo 7.° da Diretiva relativa as préticas
comerciais desleais? (%)

2) O Regulamento relativo aos aspiradores obsta a que este rétulo seja complementado com outros simbolos que
comunicam a mesma informacio?

()  Regulamento Delegado (UE) n.° 665/2013 da Comissdo, de 3 de maio de 2013, que complementa a Diretiva 2010/30/UE do
Parlamento Europeu e do Conselho no respeitante a rotulagem energética dos aspiradores (JO L 2013, L 192, p. 1).

()  Diretiva 2005/29/CE do Parlamento Europeu e do Conselho, de 11 de maio de 2005, relativa as praticas comerciais desleais das
empresas face aos consumidores no mercado interno e que altera a Diretiva 84/450/CEE do Conselho, as Diretivas 97/7/CE, 98/27/
|CE e 2002/65/CE e o Regulamento (CE) n.” 2006/2004 («diretiva relativa as praticas comerciais desleais»). (JO 2005, L 149, p. 22).



