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Pedido de decisdo prejudicial apresentado pelo Sad Najwyzszy (Polénia) em 30 de outubro
de 2017 — Powszechny Zaklad Ubezpieczen na Zycie S.A. w Warszawie | Prezes Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow

(Processo C-617/17)
(2018/C 104/14)

Lingua do processo: polaco

Orgio jurisdicional de reenvio

Sad Najwyzszy

Partes no processo principal

Recorrente: Powszechny Zaktad Ubezpieczefi na Zycie S.A. w Warszawie
Recorrida: Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow

Intervenientes: Edwarda Detki, Mirostawa Krzyszczaka, Zakladu Projektowania i Programowania Systeméw Sterowania
Atempol sp. z 0.0. w Piekarach Slaskich, Tomasza Wozniaka, Spétdzielni Kotek Rolniczych w Bielinach, Lecha
Marchlewskiego, Ommer Polska sp. z 0.0. w Krapkowicach, Zakladu Przetwérstwa Drobiu Marica spélka jawna J.M.EK.
Wrébel sp. jawna w Bielsku Bialej, Glimat Marcinek i S-ka sp. jawna w Gliwicach, HTS Polska sp. z o.0., Jastrzebskich
Zaktadéw Remontowych Dzwigi sp. z 0.0. w Jastrzgbiu Zdroju, Petrofer — Polska sp. z 0.0. w Nowinach, Paco Cases
Andrzej Paczkowski, Piotr Paczkowski sp. jawna w Puszczykowie, Bozeny Kubalancy, Zbigniewa Arczykowskiego,
Przedsi¢biorstwa Produkcji Handlu i Ustug Unipasz sp. z o0.0. w Radzikowicach, Pietrzak B.B. Beata Pietrzak Bogdan
Pietrzak sp. jawna w Katowicach, Eweliny Baranowskiej, Przemyslawa Nikiela, Marcina Nikiela, Janusza Walochy, Marka
Grzegolca

Questdes prejudiciais

1) Pode o artigo 50.° da Carta dos Direitos Fundamentais da Unido Europeia ser interpretado no sentido de que a aplicagdo
do principio ne bis in idem exige ndo s6 a identidade do infrator e dos factos, mas também a identidade do bem juridico
protegido?

2) Deve o artigo 3.° do Regulamento (CE) n.° 1/2003 do Conselho, de 16 de dezembro de 2002, relativo a execugio das
regras de concorréncia estabelecidas nos artigos 81.° e 82.° do Tratado (JO 2003, L 1, p. 1), conjugado com o artigo 50.°
da Carta dos Direitos Fundamentais, ser interpretado no sentido de que as normas de direito da concorréncia da Unido
Europeia e as normas de direito da concorréncia nacionais que a autoridade da concorréncia de um Estado-Membro
aplica paralelamente protegem o mesmo bem juridico?

Pedido de decisdo prejudicial apresentado pelo Sad Najwyzszy (Polonia) em 8 de novembro
de 2017 — Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw | Orange Polska S.A. w Warszawie

(Processo C-628/17)
(2018/C 104/15)

Lingua do processo: polaco

Orgio jurisdicional de reenvio

Sad Najwyzszy

Partes no processo principal

Recorrente: Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw

Recorrida: Orange Polska S.A. w Warszawie



