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ROZPORZADZENIA

ROZPORZADZENIE RADY (WE) NR 393/2009
z dnia 11 maja 2009 r.

nakladajace ostateczne clo antydumpingowe i stanowigce o ostatecznym pobraniu cla
tymczasowego nalozonego na przywoéz niektérych $wiec, cienkich $wiec i podobnych
pochodzacych z Chifiskiej Republiki Ludowe;j

RADA UNII EUROPE]JSKIE],

uwzgledniajac Traktat ustanawiajgcy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 384/96 z dnia
22 grudnia 1995 r. w sprawie ochrony przed dumpingowym
przywozem z krajéow niebedacych czlonkami Wspélnoty Euro-
pejskiej (1) (zwane dalej ,rozporzadzeniem podstawowym”),
w szczegllnosci jego art. 9,

uwzgledniajac wniosek przedstawiony przez Komisje po konsul-
tacji z Komitetem Doradczym,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

1. PROCEDURA
1.1. Srodki tymczasowe

Rozporzadzeniem (WE) nr 1130/2008 z dnia 14 listo-
pada 2008 r. nakladajagcym tymczasowe clo antydumpin-
gowe na przywoz niektérych S$wiec, cienkich $wiec
i podobnych pochodzacych z Chinskiej Republiki
Ludowej (%) (,rozporzadzenie w sprawie cel tymczaso-
wych”) Komisja wprowadzila tymczasowe clo antydum-
pingowe na przywoéz niektérych $wiec, cienkich $wiec
i podobnych pochodzacych z Chifiskiej Republiki
Ludowej (,ChRL").

1.2. Dalsze postgpowanie

Po ujawnieniu istotnych faktow i ustalen, na podstawie
ktérych podjeto decyzje o wprowadzeniu tymczasowych
Srodkéw antydumpingowych (,ujawnienie tymczasowych
ustalen”), kilka zainteresowanych stron przedlozyto
o$wiadczenia w formie pisemnej, przedstawiajgc swoje
opinie w sprawie tymczasowych ustalen. Stronom,
ktére wystgpily z takim wnioskiem, umozliwiono wypo-

(") Dz.U. L 56 z 6.3.1996, s. 1
(3 Dz.U. L 306 z 15.11.2008, s. 22.

wiedzenie si¢ w formie ustnej. Komisja kontynuowata
poszukiwanie i weryfikowanie wszelkich informacji uzna-
nych za konieczne do sformulowania ostatecznych
ustalen.

Po wprowadzeniu tymczasowych $rodkéw antydumpin-
gowych Komisja kontynuowala dochodzenie
z uwzglednieniem  aspektéw interesu  Wspdlnoty
i dokonala dalszej analizy informacji uzyskanych od
importeréw, detalistow oraz stowarzyszen handlowych
we Wspdlnocie.

Uwzgledniono ustne i pisemne uwagi przedstawione
przez zainteresowane strony, a w stosownych przypad-
kach zmieniono odpowiednio tymczasowe ustalenia.
W tym celu przeprowadzono wizyty weryfikacyjne
w nastepujacych przedsigbiorstwach:

niepowigzani importerzy we Wspélnocie:

— Koopman International BV, Amsterdam, Niderlandy,

— Salco Group PLC, Essex, Zjednoczone Krélestwo.

Wizyty weryfikacyjne odbyly si¢ réwniez na terenie
przedsigbiorstw, o ktérych mowa w motywie 31.

Wszystkie strony zostaly poinformowane o istotnych
faktach i ustaleniach, na podstawie ktérych zamierza
si¢ zaleci¢ naloZenie ostatecznych $rodkéw antydumpin-
gowych na przywéz niektérych $wiec, cienkich $wiec
i podobnych pochodzacych z ChRL oraz ostateczne
pobranie kwot zabezpieczonych w postaci cla tymczaso-
wego. Oprdcz tego zainteresowanym stronom wyzna-
czono okres, w ktérym mogly przedstawi¢ uwagi zwia-
zane z ujawnieniem tych informacji.
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Nalezy przypomnieé, ze dochodzenie w sprawie
dumpingu i szkody obejmowato okres od dnia 1 stycznia
2007 r. do dnia 31 grudnia 2007 r. (,okres objety
dochodzeniem” lub ,0D”). W odniesieniu do tendencji
majacych znaczenie dla oceny szkody Komisja przepro-
wadzila analiz¢ danych obejmujacych okres od roku
2004 do konca okresu objetego dochodzeniem (,okres
badany”).

Niektére zainteresowane strony twierdzily, ze wybor
roku 2007 na okres objety dochodzeniem byt bledny,
poniewaz niektére wydarzenia, ktére mialy miejsce
w latach 2007 1 2008, takie jak zmiany dotyczace subsy-
dium wywozowego i polityki pracy ChRL oraz wahania
kurséw wymiany walut, odegraly role w kontekscie
analizy szkody.

Nalezy zauwazy¢, ze zgodnie z art. 6 ust. 1 rozporzg-
dzenia podstawowego okres objety dochodzeniem powi-
nien obejmowaé okres bezposrednio poprzedzajacy
wszczecie  postepowania. Nalezy —przypomnieé, ze
niniejsze dochodzenie zostalo wszczgte w dniu 16 lutego
2008 r. Badanie tendencji istotnych dla oceny szkody
obejmuje zwykle trzy lub cztery lata poprzedzajace
wszczecie  postgpowania i kofczy  sie  wraz
z poczatkiem okresu objetego dochodzeniem w sprawie
dumpingu. W konsekwencji zarzut ten zostal odrzucony.

Jedna z zainteresowanych stron zakwestionowala wiel-
kos¢ procentows podana w motywie 2 rozporzadzenia
w sprawie cel tymczasowych, oznaczajaca udzial produ-
centéw skarzacych w calkowitej produkcji wspdlnotowej.

Po zbadaniu tego zarzutu nalezy zauwazy¢, ze wielko$é
60 % wskazana w motywie 2 rozporzadzenia w sprawie
cel tymczasowych odnosi si¢ do calkowitego poparcia
dla dochodzenia, lacznie ze skarzacymi i producentami
wspolnotowymi, ktérzy poparli skarge i zgodzili sig
wspolpracowaé podczas dochodzenia, a nie do odsetka,
jaki stanowi produkcja skarzacych w produkecji wspélno-
towej. Zostalo to potwierdzone w motywie 92 rozporzg-
dzenia w sprawie cel tymczasowych. Co do wartosci
procentowej wymienionej w motywie 2 rozporzadzenia
w sprawie cel tymczasowych, powinna ona zosta¢ zmie-
niona na ,34 %”.

2. PRODUKT OBJETY POSTEPOWANIEM I PRODUKT
PODOBNY

2.1. Produkt objety postepowaniem

Produkt objety postepowaniem zostal wstepnie zdefinio-
wany jako niektére $wiece, cienkie $wiece i podobne,
inne niz znicze i inne $wiece do uzywania na zewnetrz,
eksportowane do Wspélnoty i pochodzace z ChRL
(,Swiece” lub ,produkt objety postgpowaniem”).

Pomimo zZe rézne typy Swiec moga rézni¢ si¢ wielkoscia,
ksztaltem, kolorem oraz innymi wila$ciwo$ciami, takimi
jak zapach itd., do celéw nalozenia $rodkéw tymczaso-
wych uznano, ze wszystkie typy $wiec objete definicjg
produktu objetego postepowaniem majg takie same
podstawowe wlasciwosci chemiczne i techniczne,

(13)

(14)

(16)

17)

a takze takie samo zastosowanie, i
w duzym stopniu stosowaé wymiennie.

ze mozna je

Uwagi zgloszone wowczas przez zainteresowane strony
nie uzasadnialy wykluczenia niektorych typéw Swiec,
a zwlaszcza $wiec okreslanych jako ,wymyslne” lub
,o0zdobne”, z zakresu dochodzenia. Strony nie przedsta-
wily zadnej propozycji co do okreslenia cech wyréznia-
jacych, ktére pozwolilyby na dokonanie jasnego rozré-
znienia migdzy typami S$wiec, ktére powinny zostaé
objete zakresem dochodzenia, a tymi, ktére nalezy
z tego zakresu nalezy wykluczyé. Co wigcej, whbrew
niektérym stwierdzeniom, dochodzenie nie wykazato
wéréd  przedsigbiorstw  objetych  préba  znaczgcych
rozbiezno$ci w  zakresie dumpingu i  szkody
w zaleznosci od typu $wiec. Uznano zatem wstepnie,
ze wszystkie typy $wiec objetych niniejszym dochodze-
niem stanowia czg¢$¢ tego samego produktu i powinny
by¢ objete dochodzeniem.

Po nalozeniu Srodkéw tymczasowych ponownie stwier-
dzono, ze producenci eksportujacy w ChRL produkuja
§wiece w znacznym stopniu wytwarzane recznie lub
$wiece ozdobne, poddawane dalszej obrébce. Powtd-
rzono, ze s3 to typy Swiec wymagajace duzego nakladu
pracy i ze sa one produkowane w ograniczonych ilos-
ciach przez producentéw we Wspélnocie. Ponownie
podkreslono réwniez, ze postrzeganie $wiec ozdobnych
przez konsumentéw jest inne niz w przypadku klasycz-
nych i podstawowych typoéw Swiec. I tak na przyklad
argumentowano, ze w odréznieniu od $wiec klasycznych,
Swiece ozdobne nie s3 przeznaczone do spalania lub
wykorzystywane w celu dostarczenia ciepla; celem tym
jest bowiem przechowywanie ich jako elementéw deko-
racyjnych w niezmienionym stanie tak dlugo, jak to
mozliwe.

Stwierdzono réwniez, ze byloby stosunkowo latwo odré-
zni¢ $wiece ozdobne od innych typoéw $wiec, takich jak
$wieczki do podgrzewania oraz cienkie $wiece, biorac
pod uwage, ze Swiece ozdobne posiadaja co najmniej
jedng z nastepujacych cech: () sa wielokolorowe
i skladajg si¢ z kilku warstw; (i) majg specjalny ksztalt;
(ili) ich powierzchnia jest rzezbiona i pokryta zdobie-
niami; oraz  (iv) majg dodatkowe  zdobienia
z materialéw innych niz wosk/parafina.

Inne zainteresowane strony argumentowaly, ze S$wiece
urodzinowe nie s3 wytwarzane we Wspdlnocie, lecz
niemal wylacznie w ChRL, i dlatego nalezy je wykluczy¢
z zakresu niniejszego postgpowania.

Argumentowano réwniez, ze tzw. swieczki do podgrze-
wania moga zastgpi¢ Swiece przeznaczane do dostar-
czania $wiatla, lecz inne typy $wiec nie moga zastapic
Swieczek do podgrzewania w celu dostarczania ciepla.
Dlatego tez te dwa typy produktéw nie speniatyby
warunku wymiennosci, podobnie jak znicze i inne $wiece
do uzywania na zewnetrz, nieobjete definicja produktu
objetego postepowaniem, i inne typy $wiec, obejmujace
réwniez $wieczki do podgrzewania. W zwiazku z tym
domagano si¢, aby swieczki do podgrzewania réwniez
zostaly wykluczone z niniejszego postepowania.
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wyrdzniajace wymienione przez strony sa bardzo ogélne
i nie pozwolityby na dokonanie jasnego rozréznienia
miedzy typami S$wiec, ktére powinny zostaé objete
zakresem dochodzenia, a tymi, ktére nalezy z tego
zakresu nalezy wykluczy¢ i ktérych nie nalezy obej-
mowaé Srodkami. Wiele podstawowych typéw Swiec
ma wiecej niz jeden kolor, moga posiadal szczegdlny
ksztalt lub jedno lub wigcej dodatkowych zdobieri, na
przyklad w nawigzaniu do szczegblnych wydarzen,
jakie obchodzone s3 corocznie. Co wigcej, informacje
dostarczone przez strony oraz zgromadzone w ramach
dochodzenia, zwlaszcza w odniesieniu do typow
produktéw oraz numeréw kontrolnych produktéw
zgodnie z ich definicjg, nie zawsze pozwalaly na doko-
nanie jasnego rozréznienia miedzy poszczegblnymi
typami $wiec w oparciu o wyzej wymienione cechy. Po
pierwsze, nalezy zauwazy(, ze fakt, iz niektore typy
produktéw rzekomo nie sg produkowane przez produ-
centéw wspdlnotowych, nie musi automatycznie prowa-
dzi¢ do wykluczenia tych typéw Swiec z definicji
produktu objetego postgpowaniem. Po drugie, nie
mozna wykluczy¢, ze niektore typy $wiec nie sa produ-
kowane przez producentéw wspdlnotowych ze wzgledu
na dumping wyrzadzajacy szkode. W przypadkéw tzw.
$wiec urodzinowych, zainteresowane strony nie dostar-
czyly zadnych dowodéw na to, ze S$wiece te nie s
produkowane we Wspdlnocie, nie wyjasnily réwniez,
dlaczego takie $wiece nie moglyby by¢ produkowane
we Wspoélnocie. Ponadto, podobnie jak w przypadku
Swiec ozdobnych, nie dostarczono zadnych jasnych
rozréznien pomiedzy $wiecami urodzinowymi a innymi
typami $wiec, ktére pozwolilyby na ewentualne wyklu-
czenie produktéw tego typu. Uwaga ta odnosi si¢
réwniez do tzw. $wiec wytwarzanych recznie. Warto
zauwazy¢, ze zgodnie z motywem 26 stwierdzenie, iz
§wiece wytwarzane recznie nie s3 produkowane we
Wspdlnocie, bylo bledne.

W odniesieniu do uwagi na temat wykorzystywania nie-
ktorych typéw $wiec: do produkgji $wiatla lub ciepla,
w motywie 26 rozporzadzenia w sprawie cel tymczaso-
wych stwierdzono, ze rézne typy Swiec mogg by¢ stoso-
wane wymiennie oraz Ze s3 one w duzej mierze stoso-
wane dla celow dekoracji wnetrz, a nie gléwnie do
produkcji ciepla. Strony nie dostarczyly zadnej infor-
macji, ktéra zaprzeczalaby temu stwierdzeniu. Jesli
chodzi o znicze oraz inne $wiece do uzywania na
zewnatrz, potwierdzono, ze produkty te mozna odrdézni¢
od innych typéw Swiec na podstawie kryteriéw technicz-
nych i chemicznych wymienionych w motywie 17
rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych.

Podsumowujgc, uznano, ze zarzuty wysunigte przez
strony nie byly wystarczajaco precyzyjne i nie zawieraly
dowodéw potwierdzajacych, iz produkt objety postepo-
waniem  nie  zostal  prawidlowo  zdefiniowany
w rozporzadzeniu w sprawie cel tymczasowych.
W rzeczywistosci ustalono, ze wszystkie typy $wiec
objete definicja produktu objetego postgpowaniem maja
takie same podstawowe wlasciwosci  chemiczne
i techniczne. Dodatkowo w rozpatrywanej sprawie
stwierdzono, ze $wiece majg to samo lub te same zasto-
sowania oraz ze mozna je w wielu przypadkach
stosowal wymiennie. Produkowane sa przez produ-

(1)

(22)

(23)

fami sprzedazy, stanowig wigc czgS¢ tego samego
produktu.

Wobec braku dalszych uwag dotyczacych definicji
produktu objetego postepowaniem, motywy 15-23
rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych zostaja
niniejszym potwierdzone.

2.2. Produkt podobny

Niektére strony zakwestionowaly ustalenia dokonane
w motywie 28 rozporzadzenia w sprawie cel tymczaso-
wych, zgodnie z ktérym kryteria stosowane w okresleniu
Jproduktu podobnego” oparto przede wszystkim na
wlasciwosciach technicznych i chemicznych, a takze na
koficowym zastosowaniu lub funkcjach produktu. Inne
czynniki, takie jak ksztalt, zapach, kolor lub inne cechy
wymienione przez zainteresowang strong, nie zostaly
uznane za istotne dla definicji produktu podobnego.
Rzeczywiscie, ewentualne réznice w wielkosci nie maja
wplywu na definicj¢ produktu objetego postgpowaniem
ani produktu podobnego, przede wszystkim z tego
wzgledu, Ze nie mozna dokona¢ jasnego rozréznienia
miedzy produktami nalezacymi do tego samego
produktu pod wzgledem ich podstawowych wlasciwosci
technicznych i chemicznych, ich zastosowania konico-
wego i ich postrzegania przez uzytkownikow.

W tym kontek$cie nalezy podkreslic, ze strony nie
zakwestionowaly faktu, ze wszystkie typy $wiec maja
takie same podstawowe wlasciwosci  chemiczne
i techniczne ani ze wszystkie typy $wiec sg wytwarzane
z tego samego surowca, glownie wosku, przez tych
samych producentéw i ze w przypadku wywozu sprze-
dawane s3 poprzez te same kanaly sprzedazy lub
podobnym konsumentom na rynku Wspdlnoty.

Gléwne argumenty wysuwane przez zainteresowane
strony opieraly si¢ na fakcie, ze typy $wiec produkowane
w ChRL i wywozone do Wspdlnoty nie s3 podobne do
typow, ktére wytwarzane sa we Wspdlnocie przez
producentéw wspolnotowych. Wszystkie skargi zostaly
szczegblowo rozpatrzone, lecz nie dostarczyly zadnych
nowych elementéw merytorycznych w  stosunku do
zarzutéw i ustalen poczynionych w ramach ich rozpa-
trywania na etapie tymczasowym.

Uwaga przedstawiona w motywie 14, dotyczaca definicji
produktu objetego postepowaniem, zostala zgloszona
réwniez w kontekscie produktu podobnego. Stwier-
dzono, ze producenci eksportujacy w ChRL produkuja
Swiece w znacznym stopniu wytwarzane recznie lub
Swiece ozdobne wymagajace duzego nakladu pracy,
poddawane dalszej obrébece i o réznych szczegdlnych
ksztaltach, ktére nie s3 produkowane, nawet
w ograniczonych ilosciach, przez producentéw wspdlno-
towych. Argumentowano zatem, ze $wiece tego typu nie
s3 podobne do $wiec produkowanych przez produ-
centéw wspolnotowych.



L 119/4 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 14.5.2009
(26)  Jednakze dochodzenie wykazalo, ze wniosek ten nie jest 4. DUMPING

(27)

(28)

(29)

(30)

(31)

prawidlowy. Cho¢ producenci ujeci w definicji przemystu
wspolnotowego zdajg si¢ koncentrowal na segmencie
rynku $wiec podstawowych, to jednak dostepne infor-
macje wskazujg na to, ze w niektérych panstwach czlon-
kowskich, takich jak Estonia, Francja, Niemcy, Grecja,
Wilochy, Polska i Stowenia, wielu producentéw wspélno-
towych produkuje §wiece ozdobne, w tym $wiece wytwa-
rzane recznie i wymagajace duzego nakladu pracy.

Biorac pod uwage o$wiadczenia zlozone przez zaintere-
sowane strony i dowody przez nie dostarczone oraz
wszystkie pozostale informacje udostgpnione w wyniku
dochodzenia, uznano, ze produkt objety postepowaniem
oraz $wiece produkowane i sprzedawane przez produ-
centéw eksportujacych na ich rynkach krajowych oraz
przez producentéw we Wspdlnocie, ktéra postuzyla
réwniez jako kraj analogiczny do celu ustalenia wartosci
normalnej wzgledem ChRL, mozna uznaé za produkty
podobne zgodnie z art. 1 ust. 4 rozporzadzenia podsta-
wowego. Produkty te majg w istocie te same podstawowe
wla$ciwosci techniczne i chemiczne oraz te same lub
podobne podstawowe zastosowania.

3. KONTROLA WYRYWKOWA

3.1. Kontrola wyrywkowa producentéw
i importeréw wspé6lnotowych oraz produ-
centéw eksportujacych w ChRL

Wobec braku uwag dotyczacych kontroli wyrywkowej
producentéw i importeréw wspdlnotowych oraz produ-
centéw eksportujacych w ChRL, ktére moglyby zmieni¢
ustalenia poczynione na etapie tymczasowym, motywy
31-40 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych
zostaja niniejszym potwierdzone.

3.2. Badanie indywidualne

Jak wskazano w motywach 41-43 rozporzadzenia
w sprawie cel tymczasowych, wniosek o badanie indywi-
dualne (,BI") zlozony przez jednego z producentéw
eksportujacych zgodnie z art. 17 ust. 3 rozporzadzenia
podstawowego nie mogl zostaé przyjety, poniewaz unie-
mozliwialby na tym etapie zakoriczenie dochodzenia
w odpowiednim czasie.

Jednakze w biezacych okolicznodciach uznano, ze
z administracyjnego punktu widzenia mozliwe jest przy-
chylenie si¢ do tego jedynego uzasadnionego wniosku po
nalozeniu $rodkéw tymczasowych.

Dlatego tez wizyta weryfikacyjna odbyla si¢ w siedzibie
nastepujacego przedsigbiorstwa w ChRL:

— MX. Candles and Gifts (Taicang) Co., Ltd, Taicang.

Ponadto wizyty weryfikacyjne odbyly si¢ u nastepujacych
powigzanych z tym przedsigbiorstwem importeréw we
Wspdlnocie:

— Miiller Fabryka Swiec SA, Grudzigdz, Polska,

— Gebr. Miller Kerzenfabrik AG, Straelen, Niemcy.

(32)

(36)

4.1. Stosowanie art. 18 rozporzgdzenia podstawo-
wego

Po ujawnieniu tymczasowych ustalen przedsigbiorstwo,
w stosunku do ktérego zastosowano art. 18 rozporzg-
dzenia  podstawowego, zakwestionowalo  ustalenia
Komisji. Przede wszystkim przedsi¢biorstwo to powtd-
rzylo zarzut wysuniety na etapie tymczasowym, nie
dostarczajgc jednak zadnych dowodéw, ktére uzasadnia-
lyby zmiany w ustaleniach tymczasowych.

Wobec powyzszego motywy 44-47 rozporzadzenia
w sprawie cel tymczasowych zostajg niniejszym potwier-
dzone.

4.2. Traktowanie na zasadach rynkowych (,MET”)

Po ujawnieniu tymczasowych ustaleni pigciu chiniskich
producentéw eksportujacych, ktérym nie przyznano
traktowania na zasadach rynkowych, zakwestionowalo
te ustalenia.

W przypadku eksportera, ktéry nie byt w stanie wykazaé
zgodnosci z kryteriami 1 i 3 okre$lonymi w art. 2 ust. 7
lit. ¢) rozporzadzenia podstawowego, dowodzono, ze
kryterium 1 wymienione w tym przepisie zostalo spel-
nione, poniewaz wklad finansowy pafistwa przeznaczony
na budowe na przyklad o$rodka technologicznego przez
male lub $rednio przedsigbiorstwo (MSP) bylby réwniez
dostepny w krajach posiadajacych gospodarke rynkowsa.
Argumentowano réwniez, ze W innym postepowaniu
antydumpingowym subsydium otrzymane przez inne
przedsi¢biorstwo nie pozbawilo tego przedsigbiorstwa
MET.

Jesli chodzi o pierwszy argument, nalezy zauwazy¢, Ze
instytucje wspdlnotowe przeprowadzaja oceng MET na
podstawie art. 2 ust. 7 lit. ¢) rozporzadzenia podstawo-
wego, a nie w oparciu o ogélne poréwnania warunkéw
rynkowych, w jakich dzialajg przedsi¢biorstwa w ChRL,
z warunkami, w jakich dzialajg przedsigbiorstwa
w krajach posiadajacych gospodarke rynkowa. Argument
ten musial zatem zosta¢ odrzucony. Jesli chodzi o drugg
uwage, nalezy podkresli¢, ze kazde dochodzenie anty-
dumpingowe prowadzone jest odrebnie, a wnioski
z  poszczegdlnych  dochodzen  opracowywane sa
w kontekécie i w obliczu okolicznosci danej sprawy.
Ponadto charakter, czestotliwo$¢ oraz otoczenie gospo-
darcze zwigzane z przyznaniem udzialu pafistwa
w rozpatrywanej sprawie wskazywaly na brak zgodnosci
z kryterium 1 wymienione w art. 2 ust. 7 lit. ¢) rozpo-
rzadzenia podstawowego. Argument ten musial zatem
zostaé odrzucony.

Ten sam eksporter, w odniesieniu do kryterium 3 wymie-
nionego w art. 2 ust. 7 lit. ¢) rozporzadzenia podstawo-
wego, twierdzil, jakoby wszelkie istotne dokumenty,
ktére zostaly dostarczone, wykazywaly, iz cena zapla-
cona za prawa do uzytkowania gruntéw zostala ustalona
w wyniku otwartych negocjacji z wladzami lokalnymi, co
oznacza, Ze cena ta oparta zostata na wartosciach rynko-

wych.
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(38)  Wobec tego nalezy zauwazy(, ze wspomniane doku- (44)  Z powyzszego wynika, ze eksporter ten nie spenil kryte-
menty, na ktérych oparto ceny praw do uzytkowania rium 2 okreslonego w art. 2 ust. 7 lit. ¢) rozporzadzenia
gruntéw, pochodza z roku 1997 i umozliwily one podstawowego, wobec czego ustalenia poczynione na
temu eksporterowi nabycie tych praw na czas nieokre- etapie tymczasowym zostaja niniejszym potwierdzone.
Slony za cen¢ ustalong wowczas. Wobec nieuwzgled-
nienia zadnych podwyzek cen miedzy rokiem 1997 ) o . ) .
a datg faktycznego przekazania praw do uzytkowania (45)  Drugi eksporter, keory nie SP?}HI}. Wymogow kryterium 2,
gruntéw oraz wobec braku jakiejkolwiek wyceny nie 'zakwesuonowal faktu, ze Jego ksu;gl. rachunkowe
gruntéw badz jakiegokolwiek sprawozdania z wyceny, ZaW}era.%y b}‘?d)’r lecz .uzna}. niektére z nich za bledy
eksporter ten nie byl w stanie wyjasni¢, na jakiej o n1e\y1elk1m znaczeniu, a inne, z léft, poprzednich, za
podstawie ustalono ceng transferowa za prawa do uzyt- niemajgee wplywu na  przejrzystos¢ - rachunkowosci
kowania gruntéw. przedsiebiorstwa.
(39)  Z powyzszego wynika, ze w odniesieniu do tego ekspor- (46) W zwigzku z tym nalezy zauwazy¢, ze bledy wykryto
tera nie zostaly spelnione kryteria 1 i 3 okreSlone w art. w losowo wybranych dokumentach rachunkowych i)ie
2 ust. 7 lit. ¢) rozporzadzenia podstawowego, wobec nie zostaly one wymienione przez audytoréw
czego ustalenia poczynione na etapie tymczasowym w sprawozdaniu z audytu, co wzbudza powazne watpli-
musza zosta¢ potwierdzone. wosci co do tego, czy calo$¢ ewidencji ksiegowej zostata
poddana audytowi zgodnemu z MSR. Ponadto bledne
zaksiggowanie Srodkéw trwalych w latach poprzednich
(40) ]eden z eksporteréw, kt(’)ry nie spe}nia} kryterium 2 W da]szym ciagu wpl'ywa Zniekszta}cajaco na ana]iz@
wymienionego w art. 2 ust. 7 lit. ¢) rozporzadzenia kosztéw przedsigbiorstwa i nie moze by¢ uznawane za
podstawowego, twierdzil, ze spelnial to kryterium, zgodne z MSR 1 i 38.
poniewaz wbrew ustaleniom poczynionym na etapie
tymczasowym (motyw 53 rozporzadzenia w sprawie
cel tymczasowych) wklad finansowy przekazany dwoém (47) W zwigzku z tym ustalenie poczynione na etapie
cztonkom kierownictwa nie powinien by¢ postrzegany tymczasowym, iz ten producent eksportujacy nie speknia
jako ,pozyczka”. Wkiad ten, jak twierdzil, powinien by¢ kryterium 2 okreslonego w art. 2 ust. 7 lit. ¢) rozporza-
raczej postrzegany jako $rodki na fundusz rezerwowy. dzenia podstawowego, zostaje niniejszym potwierdzone.
(41) W zwiazku z tym nalezy zauwazy¢, ze fundusz rezer- (48)  Wspodlpracujacy eksporter, ktérego wniosek o przyznanie
wowy to rubryka w bilansie, ktéra obejmuje wylacznie MET zostal odrzucony, poniewaz nie moégl wykazaé
projekty dotyczace dlugoterminowych inwestycji kapita- zgodnosci z kryterium 1 wymienionym w art. 2 ust. 7
fowych lub innych duzych wydatkéw przewidywanych lit. ¢) rozporzadzenia podstawowego, dostarczyl pisemne
na przyszto§é. Po ujeciu w bilansie Srodki z tego potwierdzenie wydane przez chifiskie wladze lokalne,
funduszu moga zostaé wykorzystane wylacznie na finan- z ktérego — zdaniem eksportera — wynika, ze przedsie-
sowanie projektéw dotyczacych wydatkéw kapitatowych, biorstwo  nie  podlegalo  Zadnym  ograniczeniom
na ktére  zostaly  pierwotnie  przeznaczone, w zakupie i sprzedazy.
z wykluczeniem wszelkich nieprzewidzianych okolicz-
nosci.
(49) Jednakze poniewaz potwierdzenie to jest sprzeczne
z postanowieniami statutu spotki tego konkretnego
(42)  Z protokolu posiedzenia zarzadu wynika wyraznie, Ze producenta eksportujacego, a dostarczone dowody nie
srodkéw tych nie przeznaczono na takie cele. Co wigcej, mogly juz zosta¢ zweryfikowane, wniosek o MET musi
poszczegllne pozycje zostaly zaksiegowane w bilansie zostaé odrzucony takze na ostatecznym etapie.
pod rubryka ,inne naleznosci”, ktéra zazwyczaj obejmuje
krétkoterminowe pozyczki i zaliczki dla wlascicieli , ) o . )
i pracownikéw. (500  Wspolpracujacy eksporter, ktory, jak stwierdzono, nie
spelnia kryteriow 1-3 okreSlonych w art. 2 ust. 7 lit.
0) rozporzadzenia podstawowego, stwierdzit
(43) Dlatego tez mozna uznaé, ze $rodki finansowe przy- w odniesieniu do kryterium 1 wymienionego w tym

znane tym dwom osobom nie byly przeznaczone na
kapitat rezerwowy, lecz na dostarczenie $rodkéw pieniez-
nych bez odpowiedniej podstawy prawnej, zwlaszcza
wobec braku umowy okreslajacej terminy zwrotu
pozyczki oraz naliczanych odsetek. W kazdym przy-
padku tego typu transakcja musi zosta¢ uznana za instru-
ment finansowy w rozumieniu miedzynarodowych stan-
dardéw rachunkowosci (,MSR”) 32. Co wigcej, transakcje
te nie zostaly ujawnione zgodnie z MSR 24, poniewaz
w sprawozdaniu finansowym przedsi¢biorstwa nie ujaw-
niono informagji o (i) kwotach, jakich dotyczyly transa-
keje; (i) warunkach, na jakich zostaly zawarte, w tym,
czy zostaly zabezpieczone; oraz (i) o charakterze
rekompensaty przewidzianej w porozumieniu ani
o otrzymanych lub udzielonych gwarancjach.

przepisie, ze  przedsigbiorstwo nie  przestrzegalo
w praktyce ograniczen w zakupie i sprzedazy, zawartych
w statucie spotki. W odniesieniu do kryterium 2 wymie-
nionego w tym przepisie przedsigbiorstwo nie zakwestio-
nowalo ustalen, lecz stwierdzilo, ze bledy w jego ksiggo-
wosci wynikaly z nieprawidlowych praktyk pracownikéw
dzialu ksiegowego lub niewlasciwych instrukcji lokalnych
organéw podatkowych. W odniesieniu do kryterium 3
wymienionego w tym przepisie, cho¢ przedsi¢biorstwo
dostarczylo pewnych wyjasnien w zakresie bonifikaty
otrzymanej ze strony panstwa, ktéra uznano za niepra-
widlowg wycene praw do uzytkowania gruntéw, to
jednak nie przedstawito zadnych dowodéw potwierdza-
jacych, ze warunki do otrzymania takiej bonifikaty
zostaly spelnione.
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(51) W odniesieniu do kryterium 1 wymienionego w art. 2 4.4.2. Producenci eksportujgcy, ktorym nie przyznano MET,

(52)

(53)

(54)

(55)

(56)

(58)

ust. 7 lit. ¢) rozporzadzenia podstawowego stwierdzono,
ze zgodnie z chinskim prawem spoélek statut spotki jest
wiazacy dla przedsigbiorstwa, akcjonariuszy, czlonkéw
zarzadu, czlonkéw rady nadzorczej oraz kierownictwa
wyzszego szczebla, i zwigzku z tym uwagi przedsigbior-
stwa zostaly odrzucone. Co wigcej, w odniesieniu do
kryteriow 2 i 3 wymienionych w tym przepisie uwagi
przedsigbiorstwa nie stanowily podstawy dla zmiany
w odpowiednich ustaleniach tymczasowych. Dlatego tez
motyw 54 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych
zostaje niniejszym potwierdzony.

W odniesieniu do motywu 57 rozporzadzenia w sprawie
cel tymczasowych zauwazono, ze analiza informagji
otrzymanych po ujawnieniu ustalet w zakresie MET nie
uzasadnia zadnych zmian w wykazie przedsigbiorstw,
ktérym przyznano MET.

Przedsigbiorstwo, ktéremu przyznano badanie indywi-
dualne, udowodnilo, ze spelnilo kryteria wymienione
w art. 2 ust. 7 lit. ¢) i, dzigki temu, moze otrzymaé MET.

4.3. Indywidualne traktowanie (,,IT”)

Jedna z zainteresowanych stron argumentowala, ze prak-
tyki antykonkurencyjne oraz interwencja pafistwa moga
stanowi¢ zachete do obchodzenia obowiazujacych
srodkéw i dlatego zadnemu z chinskich producentéw
nie powinno przystugiwaé IT.

W zwigzku z tym nalezy zauwazy(, ze strona ta nie
dostarczyta zadnych dowodéw na potwierdzenie tego
twierdzenia. Jednakze w celu zminimalizowania ryzyka
obchodzenia clta w zwigzku ze znaczgca rdznicy
w stawkach celnych uwaza si¢, ze w tym przypadku
potrzebne s3 specjalnie $rodki, aby zapewni¢ odpo-
wiednie stosowanie cel antydumpingowych (zob.
motywy 149 i 150).

Wobec braku innych uwag odnosnie do IT, motywy
58-60 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych
zostaja niniejszym potwierdzone.

4.4. Warto$¢ normalna
4.4.1. Eksporterzy wspdtpracujgcy, ktérym przyznano MET

W przypadku przedsi¢biorstwa w ChRL, ktéremu przy-
znano BI i ktéremu nastgpnie przyznano MET (,przed-
sigbiorstwo BI”), ustalono, ze nie prowadzilo ono sprze-
dazy na rynek krajowy. Warto$¢ normalna zostala zatem
skonstruowana zgodnie z art. 2 ust. 3 rozporzadzenia
podstawowego za pomocg tej samej metodyki, co
w odniesieniu do eksporteréw wspétpracujacych niewy-
kazujagcych  reprezentatywnej  wielko$ci  sprzedazy
krajowej, o ktérych mowa w motywach 67-69 rozpo-
rzadzenia w sprawie cel tymczasowych.

Wobec braku innych uwag co do wartosci normalnej
w odniesieniu do eksporteréw, ktérym przyznano MET,
motywy 61-69 rozporzadzenia w sprawie cel tymczaso-
wych zostaja niniejszym potwierdzone.

(60)

(62)

(63)

oraz kraj analogiczny

Niektére strony zakwestionowaly wybdr przemystu
wspolnotowego na kraj analogiczny, przede wszystkim
ze wzgledu na réznice w odniesieniu do rynkéw pracy,
a co za tym idzie, réwniez w odniesieniu do kosztow
pracy. Jak wyjasniono szczegélowo w motywach 70-76
rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych, podjeto
proby w celu nawigzania wspdlpracy z potencjalnymi
krajami analogicznymi. Wobec braku takiej wspdtpracy
uznano, ze w celu ustalenia warto$ci normalnej w kraju
o gospodarce rynkowej mozna wykorzysta¢ dostgpne
dane odnoszgce si¢ do przemystu wspélnotowego. Argu-
ment dotyczacy réznic w odniesieniu do rynku pracy jest
bez znaczenia w kontekicie danych w kraju analo-
gicznym. Co wiecej, strony te zglosily argumenty
i uwagi, nie uzasadniajac ich oraz nie proponujac
konkretnych rozwigzan alternatywnych w odniesieniu
do wyboru kraju analogicznego. Dlatego tez uwagi te
musialy zosta¢ ominigte i ustalenia tymczasowe moga
zostaé potwierdzone.

Wobec braku innych uwag dotyczacych kraju analogicz-
nego, motywy 70-76 rozporzadzenia w sprawie cel
tymczasowych zostaja niniejszym potwierdzone.

4.5. Cena eksportowa

Jako ze przedsigbiorstwo poddane badaniu indywidual-
nemu dokonywalo sprzedazy na wywéz do Wspdlnoty
za posrednictwem powigzanych przedsigbiorstw handlo-
wych majacych siedzibe we Wspdlnocie, ceny ekspor-
towe zostaly ustalone na podstawie ceny odsprzedazy
produktu pierwszym niezaleznym konsumentom we
Wspdlnocie, zgodnie z art. 2 ust. 9 rozporzadzenia
podstawowego.

Wobec braku uwag dotyczacych ceny eksportowej, ktore
moglyby zmieni¢ ustalenia tymczasowe, motywy 77 i 78
rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych zostaja
niniejszym potwierdzone.

4.6. Poré6wnanie

W przypadku przedsigbiorstwa poddanego badaniu indy-
widualnemu dokonano dostosowan, o ktérych mowa
w motywach 81-83 rozporzadzenia w sprawie cel
tymczasowych, w celu zapewnienia rzetelnego poréw-
nania miedzy warto$cig normalna a ceng eksportowa
zgodnie z art. 2 ust. 10 rozporzadzenia podstawowego.

Jeden  producent  eksportujacy  zlozyl  wniosek
o dostosowanie jego cen eksportowych, uwzgledniajace
przeliczanie walut zgodnie z art. 2 ust. 10 lit. j) rozpo-
rzadzenia  podstawowego. Wysoko$¢  dostosowania
producent ten ustalil na poziomie strat netto z tytulu
wymiany walut (wynikajacych z réznicy pomiedzy
zyskami i stratami z tytulu wymiany) poniesionych
w okresie objetym dochodzeniem w zwigzku ze sprze-
dazg eksportowy produktu objetego postepowaniem do
Wspdlnoty. Jednakze poniewaz eksporter ten nie przed-
stawil dowodéw na to, ze kursy wymiany walut ulegaly
stalym wahaniom w okresie objetym dochodzeniem,
wniosek ten zostal odrzucony.
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(650  Wobec braku innych uwag dotyczacych poréwnania, (71)  Wobec zmian w marginesach dumpingu dla przedsie-
ktére moglyby zmieni¢ ustalenia tymczasowe, motywy biorstw objetych préba Sredni wazony margines
79-83 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych dumpingu wspélpracujacych eksporteré6w niewlgczonych
zostaja niniejszym potwierdzone. do préby zostal obliczony ponownie zgodnie
z metodyka opisang w motywie 86 rozporzadzenia
4.7. Marginesy dumpingu w sprawie cel tymczasowych i, jak wskazano powyzej,
zostal ustalony na poziomie 31,8 % ceny CIF na granicy
(66) Po ujawnieniu tymczasowych ustalen niektérzy produ- Wspdlnoty przed ocleniem.
cenci eksportujacy, ktorym przyznano indywidualne trak-
towanie, stwierdzili, ze zgodnie z art. 2 ust. 11 rozpo-
rzadzenia podstawowego do okreslenia ich marginesu
dumpingu powinny zosta¢ wykorzystane wszystkie ich (72) Podstawa  ustalenia  ogdlnokrajowego  marginesu
transakcje wywozowe. dumpingu zostala okre$lona w motywach 87 i 88 rozpo-
rzadzenia w sprawie cel tymczasowych i biorgc pod
(67) Wobec tego stwierdzenia oraz w celu umozliwienia uwage slforygowane. obliczenia, o ktéwch mowa
okreslenia wartosci normalnej dla zdecydowanej wiek- w motywie 67, margines ten obnizyt si¢ z 66,1 % do
szoéci typéw produktu wywozonych z ChRL, przede 62,9 %.
wszystkim poniewaz wykorzystywano dane z kraju
analogicznego, uznano za wlasciwe dostosowanie kryte-
row stosowanych .dO 0kre§ lania poszqegolnych typow (73)  Jedna ze stron zakwestionowala podstawe prawna,
produktu. Obliczenia marginesu dumpingu zostaly wigc . . : . X
> zgodnie z ktdérg przyznano im margines dumpingu
skorygowane z uwzglednieniem dostosowanych kryte- . .. d K . o
riow wyzszy niz producentom eksportujgcym wspotpracu-
: jacym nieobjetym proba. W zwigzku z tym wyja$niono,
. . z todyka, o ktorej tywie 87 roz -
(68) Jednemu producentowi eksportujgcemu  przyznano 36 metocdyka, o KLore mowa W motywie rozporza
; A zenia w sprawie cel tymczasowych, oparta na dostep-
dodatkowe dostosowanie ze wzgledu na wlaSciwosci h fak
y S P . nych faktach, zostala zastosowana na mocy art. 18
fizyczne, oparte na warto$ci rynkowej réznicy miedzy ;
) : . ; rozporzadzenia podstawowego.
surowcami, zgodnie z art. 2 ust. 10 lit. a) rozporzadzenia
podstawowego.
(69) Zgodnie z art. 2 ust. 11 i 12 rozporzadzenia podstawo- (74 Na tej podstawie ogdlnokrajowy poziom dumpingu
wego w przypadku przedsigbiorstw, ktérym przyznano zostal ostatecznie ustalony na poziomie 62,9 % ceny
IT, $rednia wazong warto§¢ normalng poréwnano ze CIF na granicy Wspodlnoty przed ocleniem.
$rednig wazona ceng eksportowa danego typu produktu
objetego postepowaniem okreslonego powyze;.
(70)  Na tej podstawie ostateczne marginesy dumpingu, wyra- >. SZKODA
\Z}\(f)ne, jako warto$¢ procentowa ceny CI.F na granicy 5.1. Produkcja wspélnotowa
spélnoty przed ocleniem, sa nastepujace:
(75)  Wobec braku uwag i1 nowych ustalen dotyczacych
Przedsichiorstwo Ostateczny margines produkcj.i wspolnotowej motywy 9091 r.ozporzqdze.ma
dumpingu w sprawie cel tymczasowych zostajg niniejszym potwier-
dzone.
Aroma Consumer Products (Hangzhou) 47,7 %
Co., Ltd.
Dalian Bright Wax Co., Ltd. 13,8 % 5.2. Definicja przemystu wspélnotowego
Dalian Talent Gift Co., Ltd. 48,4 % (76) Wobec braku uwag dotyczacych definicji przemystu
wspolnotowego, ktore zmienityby ustalenia tymczasowe,
Gala-Candles (Dalian) Co., Ltd. 0% motyw 92 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych
zostaje niniejszym potwierdzony.
M.X. Candles and Gifts (Taicang) Co., 0%
Ltd.
Ningbo Kwung’s Home Interior & Gift 14,0 % 5.3. Konsumpcja we Wspélnocie
Co., Ltd. Tabela
Ningbo Kwung’s Wisdom Art & Design 0% % )
Co., Ltd. e 2004 2005 2006 oD
spdlnocie
Qingdao Kingking Applied Chemistry 18,8 % Tony 511103 | 545757 | 519801 | 577 332
Co., Ltd.
Indeks 100 107 102 113
Nieobjete ~ prébg  przedsigbiorstwa 31,8 %
wspélpracujace Zrédlo: Eurostat i odpowiedzi na kwestionariusze.
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(77)  Wobec braku uwag dotyczacych wielkosci konsumpcji gowych cen eksportowych. Ceny eksportowe ustalone dla

(78)

(79)

(80)

we Wspélnocie przedstawionej w powyzszej tabeli,
motywy 93 i 94 rozporzadzenia w sprawie cel tymcza-
sowych zostaja niniejszym potwierdzone.

5.4. Przywéz do Wspélnoty z ChRL

5.4.1. Wielko$¢, cena oraz udziat w rynku przywozu po cenach
dumpingowych

Ponizsza tabela ilustruje catkowita wielko$¢ przywozu na
rynek Wspdlnoty przez chifiskich producentéw ekspor-
tujacych w okresie badanym.

Tabela
Ca*ko‘;’“cyhgfyw"’z 2004 2005 2006 oD
Przywoz (w 147530 | 177 662 | 168 986 | 199 112
tonach)
Indeks 100 120 115 135
Ceny (EUR|tona) 1486 1518 1678 1599
Indeks 100 102 113 108
Udzial w rynku 28,9 % 32,6 % 32,5% 34,5%
Indeks 100 113 112 119

Zrédho: Eurostat.

Jak wskazano w motywie 97 rozporzgdzenia w sprawie
cel tymczasowych, stosujac kontrole wyrywkowa w celu
ustalenia dumpingu, Komisja bada zwykle, czy obecne sa
dowody $wiadczace o tym, ze wszystkie przedsigbior-
stwa, ktore nie zostaly objete préba, stosowaly skuteczny
dumping swoich produktéw na rynku wspdélnotowym
w OD czy nie.

W $wietle ostatecznych ustalen dotyczacych dumpingu
oraz faktu, iz, jak ustalono, dwa dodatkowe przedsi¢bior-
stwa nie stosowaly dumpingu przy sprzedazy na rynek
wspolnotowy,  konieczne  bylo  przeprowadzenie
ponownej oceny catkowitej wielkosci i ceny przywozu
dumpingowego. W tym celu ceny eksportowe stosowane
przez wspélpracujacych producentéw eksportujacych
nieobjetych prébg oraz ceny eksportowe niewspdlpracu-
jacych  eksporteréw  zostaly poddane ponownemu
badaniu na podstawie danych Eurostatu, odpowiedzi na
kwestionariusze producentéw eksportujacych w ChRL
objetych préba oraz formularzy kontroli wyrywkowej
dostarczonych przez wszystkie wspotpracujace przedsie-
biorstwa w ChRL.

Zgodnie z metodologig, ktdrej uzyto na etapie tymcza-
sowym, uznano, ze przez dodanie $redniego marginesu
dumpingu ustalonego na podstawie danych od produ-
centéw eksportujacych objetych proba do Sredniej ceny
eksportowej ustalonej dla producentéw eksportujgcych
objetych proba, w przypadku ktorych stwierdzono stoso-
wanie dumpingu, ustalony zostanie poziom niedumpin-

(82)

(83)

(84)

(85)

producentéw eksportujacych nieobjetych proba zostaly
nastepnie poréwnane z niedumpingowymi cenami
eksportowymi.

Poréwnanie cen wykazalo, ze zaréwno (i) wspdlpracujacy
producenci eksportujacy, ktorzy nie zostali wiaczeni do
proby; jak i (ii) producenci eksportujacy, ktorzy nie
wspolpracowali w dochodzeniu, stosowali $rednie ceny
eksportowe, ktore we wszystkich przypadkach byly
nizsze niz $rednie ceny niedumpingowe okreslone dla
eksportujacych producentéw objetych prébg. Dowodzito
to wystarczajgco, iz przywo6z wszystkich przedsiebiorstw,
ktére nie zostaly objete proba, mianowicie przedsig-
biorstw wspdlpracujacych i niewspdlpracujacych, moze
zostaé uznany za przywoz po cenach dumpingowych.

Jak wspomniano w motywie 80, stwierdzono, ze trzech
producentéw eksportujacych w ChRL, z ktérych dwaj
zostali objeci proba, a jednemu przyznano badanie indy-
widualne, nie stosowalo dumpingu na rynku wspélno-
towym. W zwiazku z tym prowadzony przez nich
wywéz nalezy wylaczy¢ z analizy dotyczacej ksztalto-
wania si¢ przywozu po cenach dumpingowych na
rynek wspdlnotowy.

Ponizsza tabela zawiera zatem wszystkie dane dotyczace
przywozu $wiec pochodzacych z ChRL, w przypadku
ktérych stwierdzono stosowanie dumpingu przy wpro-
wadzaniu produktu na rynek wspdlnotowy w okresie
badanym lub uznano, ze przywoéz taki mial miejsce.

Tabela
Przywéz po cenach
dumpingowych 2004 2005 2006 oD
z ChRL

Przywoz (w 137 754 [ 159979 | 152 803 | 181 043
tonach)
Indeks 100 116 111 131
Ceny (EUR/tona) 1420 1470 1610 1560
Indeks 100 104 113 110
Udzial w rynku 27,0% 29,3 % 29,4 % 31,4 %
Indeks 100 109 109 116

Zrédlo: Eurostat i odpowiedzi na kwestionariusze.

W sumie wielko$¢ przywozu po cenach dumpingowych
z ChRL wzrosta znaczgco z 137 754 ton w 2004 r. do
181 043 ton w OD, tj. 0 31 % lub o ponad 43 000 ton
w okresie badanym. Wzrost odpowiadajacego temu
udzialu w rynku (0o 4,4 punktu procentowego) byl
mniej znaczgcy z powodu wzrostu konsumpcji we
Wspdlnocie. Ponadto ustalono, ze pomimo ogdlnego
spadku konsumpcji w okresie pomiedzy 2005 a 2006
r. przywéz po cenach dumpingowych nie stracit
w zasadzie swojego udzialu w rynku.
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(86)

(87)

(88)

(89)

(90)

01)

92)

Srednie ceny przywozu dumpingowego z ChRL wykazaly
wzrost 0 10 % w okresie badanym, ale istnialy wyrazne
przestanki $wiadczace o tym, ze nadal byly to ceny
dumpingowe, zanizone $rednio o ponad 40 %, w OD.
Srednia cena przywozu dumpingowego spadta o ponad
3% miedzy 2006 r. a OD i, jak wyjasniono ponizej,
podcinala ceny przemystu wspdlnotowego w tym
okresie.

Ogodlnie ustalenia poczynione w motywach 97-105
rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych pozostaja
aktualne i moga zosta¢ potwierdzone.

5.4.2. Podcigcie cenowe

Potwierdza si¢ metodologi¢ opisang w motywie 106
rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych majacg na
celu  wustalenia  podcigcia  cenowego.  Jednakze
w nastepstwie wizyt weryfikacyjnych przeprowadzonych
po nalozeniu Srodkéw tymczasowych w  siedzibach
importer6w niepowigzanych dokonano przegladu dosto-
sowania do kosztéw ponoszonych po przywozie
w $wietle sprawdzonych danych uzyskanych od impor-
terow.

Po ujawnieniu tymczasowych ustaleni niektérzy ekspor-
terzy, ktérym przyznano traktowanie indywidualne, jak
réwniez przemyst wspdlnotowy, zakwestionowali niski
poziom poréwnywalnosci zastosowany przy poréwnaniu
cen. Tak jak w przypadku obliczania dumpingu, strony
poprosity o zwigkszenie poziomu poréwnywalnosci.
W rezultacie, jak opisano w motywie 67, uznano za
wlasciwe zastosowaé taka sama metodologie w celu
zwigkszenia poréwnywalnosci, jaka zastosowano przy
obliczaniu dumpingu. Obliczenia podcigcia cenowego
zostaly zatem poprawione w celu uwzglednienia zmie-
nionej metodologii.

Dodatkowo niektére strony przyznaly, ze znalazly
w swoich wstepnych obliczeniach kilka bledéw pisar-
skich. W uzasadnionych przypadkach bledy te popra-
wiono.

Na podstawie powyzszego, Sredni margines podciecia
cenowego w OD, wyrazony jako odsetek Sredniej
wazonej cen ex-works przemystu wspélnotowego, obli-
czono na 15,7 %.

5.5. Sytuacja gospodarcza przemystu wspdlnoto-
wego

Jak  wspomniano w art. 130-134 rozporzadzenia
w sprawie cel tymczasowych, tymczasowo uznaje sig,
iz przemystowi wspdlnotowemu zostala wyrzadzona
znaczgca szkoda, w rozumieniu art. 3 ust. 5 rozporza-
dzenia podstawowego.

W rzeczywistosci wstepna analiza wykazala, ze wyniki
przemystu wspélnotowego poprawily si¢ pod wzgledem

(94)

(95)

(96)

97)

niektorych wskaznikéw dotyczacych wielkosci sprzedazy,
ale wszystkie wskazniki dotyczace sytuacji finansowej
przemystu wspélnotowego znacznie si¢ pogorszyly
w okresie badanym. Niezaleznie od zdolnosci przemystu
wspolnotowego do pozyskania kapitalu na inwestycje,
zwrot z inwestycji byl ujemny w OD, a przeplywy
pieni¢zne znacznie zmniejszyly si¢ w okresie badanym.
Srednie ceny sprzedazy spadly o 9 % w okresie badanym,
a podczas OD odnotowano straty. Ponadto inne wskaz-
niki szkody odnoszace si¢ do przemystu wspdlnotowego
takze wykazaly negatywne zmiany w okresie badanym;
przemyst wspdlnotowy nie méglt tez skorzystaé ze
wzrostu rynku o 13 %, gdyz byl w stanie zwigkszy¢
wielko$¢ swej sprzedazy jedynie o 3 %.

Jezeli chodzi o zapasy przemystu wspélnotowego, jedna
zainteresowana strona utrzymywala, ze zwigkszony
poziom zapaséw z konica roku i stwierdzona szkoda
byly rezultatem nadprodukgji, ktéra rzekomo doprowa-
dzita takze do zlozenia skargi przez przemyst wspélno-

towy.

Jak wspomniano w motywie 119 rozporzadzenia
w sprawie cel tymczasowych, mimo Zze zapasy zwigk-
szyly si¢ podczas OD w warto$ciach absolutnych, pozos-
taly one na stosunkowo stalym poziomie, wynoszacym
okoto 25 % wielkosci produkeji przemystu wspélnoto-
wego. Ponadto zapaséw nie uznano za znaczacy czynnik
szkody w analizie, z ktérej wynikalo, ze przemyst wspdl-
notowy ponosi istotng szkode. Dodatkowo strona ta nie
dostarczyla zadnych dowodéw uzasadniajacych ten
zarzut i nie podala zadnych faktéw i okolicznodci,
ktére prowadzityby do wniosku, ze przemyst wspélno-
towy ponosi istotna szkode, jak opisano w motywach
130-134 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych.
Na tej podstawie argument ten zostal odrzucony.

Wobec braku innych uwag na temat tymczasowych
ustalenn dotyczacych sytuacji przemyshu wspélnotowego,
motywy 109-129 rozporzadzenia w sprawie cel tymcza-
sowych zostaja niniejszym potwierdzone.

Whiosek méwigcy, ze przemyst wspdlnotowy ponidst
istotng szkode, jak okreslono w motywach 130-134
rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych, zostaje
takze potwierdzony.

6. ZWIAZEK PRZYCZYNOWY
6.1. Skutki przywozu po cenach dumpingowych

Po ustaleniu, ze dwoch dodatkowych producentéw
eksportujacych w ChRL nie stosowalo dumpingu, wpro-
wadzajagc na rynek wspdlnotowy swoje produkty,
oceniono ponownie, czy ustalenia i wnioski opisane
w motywach 136-142 rozporzadzenia w sprawie cet
tymczasowych pozostaly aktualne.
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(99) Dochodzenie wykazalo, ze $wiece wywozone z ChRL do 0 10 %, czyli o okolo 5000 ton. Wstepnie ustalono,

(100)

(101)

(102)

(103)

(104)

(105)

Wspélnoty w OD byly sprzedawane na rynku Wspdlnoty
po cenach w znacznym stopniu dumpingowych. Jak
wspomniano w motywie 71, uwaza si¢, ze wspolpracu-
jacy producenci eksportujgcy w ChRL  sprzedawali
produkt objety postepowaniem ze Srednim marginesem
dumpingu wynoszacym 31,8 %. Potwierdza si¢ ustalenie,
ze okolo 55 % chinskich eksporteréw nie wspélpraco-
wato w dochodzeniu. Jak wspomniano w motywie 82,
ci  producenci eksportujgcy  stosowali  dumping
w wigkszym stopniu niz eksporterzy wspdtpracujacy
w dochodzeniu.

W badanym okresie wielko§¢ przywozu po cenach
dumpingowych na rynek wspdlnotowy wzrosta o 31 %.
Wzrost ten dokonal si¢ po znacznie zanizonych cenach,
podcinajacych ceny przemystu wspdlnotowego o 15,7 %
w OD. W zwigzku z powyzszym w okresie badanym
udziat w  rynku  producentéw  eksportujacych,
w przypadku ktérych ustalono lub uznano, ze stosujg
oni przywéz po cenach dumpingowych, wzrdst
z okolo 27 % do okolo 31,4 %, co oznacza wzrost
0 4,4 punkty procentowe.

Na podstawie powyzszych faktéw i ustalen fakt, ze
dwoch  dodatkowych — producentéw  eksportujgcych
w ChRL nie stosowalo dumpingu, wprowadzajac na
rynek wspdlnotowy swoje produkty, nie ma wplywu na
analiz¢ dokonang w motywach 136-142 rozporzadzenia
w sprawie cel tymczasowych.

W zwigzku z tym potwierdza si¢, ze gwaltowny wzrost
taniego przywozu po cenach dumpingowych z ChRL
mial znaczny negatywny wplyw na sytuacje gospodarcza
przemystu wspélnotowego w OD.

6.2. Wplyw innych czynnikéw

Wobec braku uwag odnosnie do zmian popytu na rynku
wspolnotowym, przywozu $wiec przez przemyst wspol-
notowy, przywozu z innych krajéw trzecich oraz
wynikéw innych producentéw S$wiec we Wspdlnocie,
motywy 143-151 rozporzadzenia w sprawie cel tymcza-
sowych zostajg potwierdzone.

6.2.1. Wyniki eksportowe przemyshu wspélnotowego

Jedna ze stron argumentowala, ze przemyst wspélnotowy
nie mdgt nadazy¢ za rozwojem rynku Wspdlnoty, gdyz
w ciggu OD zwigkszal on sprzedaz eksportows.

Na podstawie danych Eurostatu i odpowiedzi na kwes-
tionariusz udzielonych przez producentéw wspdlnoto-
wych objetych préoba wynika, ze migdzy 2006 r. a OD
catkowita wielko$¢ wywozu $§wiec poza Wspdlnote doko-
nywanego przez producentéw wspdlnotowych wzrosta

(106)

(107)

(108)

(109)

ze ten stosunkowo dobry wynik eksportowy byl szcze-
gblnie korzystny dla przemystu wspdlnotowego podczas
OD.

Aby w pelni zbadaé powyzszy argument, nalezy przy-
jrze¢ si¢ poziomowi zapaséw, mocom produkcyjnym
i stopniowi wykorzystania mocy produkcyjnych
w  przemysle wspdlnotowym. Jak  wspomniano
w motywie 118 rozporzadzenia w sprawie cel tymcza-
sowych, poziom zapaséw dostgpnych dla przemystu
wspdlnotowego  stanowil  przecietnie okolo 25 %
produkcji i ksztaltowal si¢ na poziomie 56 000 ton
w OD. Migdzy 2006 r. a IP poziom ten nawet wzrdst
o okolo 2400 ton. Ponadto, jak wynika z tabeli 3
rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych, w okresie
badanym moce produkcyjne przemyshu wspélnotowego
byly stale zwigkszane, a stopien ich wykorzystania
podczas OD wynosit 76 %, podczas gdy w 2005 r.
pozostawal on na poziomie 82 %. Z tego wynika, ze
przemyst wspélnotowy mogt produkowac i sprzedawaé
wiecej swoich produktéw na rynku wspdlnotowym.

Na podstawie powyzszych faktéw i ustalen argument, ze
wzrost sprzedazy eksportowej dokonywanej przez
Wspdlnote méglby thumaczy¢, dlaczego przemyst wspdl-
notowy nie nadgzal za rozwojem konsumpcji, zostaje
odrzucony. W zwigzku z tym wniosek wysuniety
w motywie 153 rozporzadzenia w sprawie cel tymcza-
sowych i méwiacy, ze wyniki eksportowe przemystu
wspolnotowego nie przyczynily si¢ do powstania istotnej
szkody, zostaje potwierdzony.

6.2.2. Przywéz Swiec dokonywany przez przemyst wspélnotowy
i przeniesienie produkcji przez przemyst wspdlnotowy

Wobec braku uwag dotyczacych przywozu $wiec doko-
nywanego przez przemyst wspélnotowy i przeniesienia
produkcji  przez przemyst wspélnotowy, motywy
154-160 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych
zostajg potwierdzone.

6.2.3. Wplyw istnienia kartelu europejskich producentéw para-

finy

Jedna ze stron ponownie wyrazila swoje obawy zwigzane
z istnieniem kartelu niektérych europejskich produ-
centéw parafiny, co ustalifa Dyrekcja Generalna ds.
Konkurencji na podstawie dochodzenia rozpoczgtego
na poczatku 2005 r. Jednakze strona ta nie przedstawila
zadnych nowych elementéw, ktére moglyby podwazy¢
wstepny wniosek méwiacy, ze kartel nie mial zZadnego
wplywu na poniesienie szkody przez przemyst wspélno-

towy.
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(110) Nalezy przypomnieé, ze z dostepnych informacji wynika, (116) Niektére strony utrzymywaly, ze istnieja dwa odrebne
ze wszelki ewentualny wplyw tego kartelu na sytuacje detaliczne rynki $wiec we Wspdlnocie i ze producenci
gospodarcza przemystu wspdlnotowego w  OD, tj. wspolnotowi w  gléwnej mierze zaopatrujg wyzszy
w 2007 r., byl nieistotny. Mimo ze poziom cen parafiny segment rynku, podczas gdy na nizszy segment trafiaja
zwigkszyt sie we Wspdlnocie podczas OD, stwierdzono, $wiece przywozone z ChRL. Strony te argumentowaly, Ze
ze w przypadkach gdy producenci wspélnotowi nabywali nalozenie cel antydumpingowych spowoduje, ze ten
identyczne typy parafiny od czlonkéw kartelu lub innych nizszy segment zniknie, gdyz detaliSci beda woleli
dostawcow, nie wystgpowaly znaczne réznice cen. zrezygnowac ze §wiec w swoim asortymencie.
Ponadto ustalono, ze ceny zakupu oferowane przez
producentéw wspodlnotowych byly zgodne z cenami
zaobserwowanymi u producentéw wspdlpracujacych (117) Po pierwsze, nalezy zauwazy¢, ze w wynikach docho-
w ChRL. Wreszcie, nie mozna bylo znalezé w okresie dzenia nie znaleziono potwierdzenia dla argumentu,
OD jadnych réznic w cenach, wskazujqcych na trwate ]akoby mia{y istnie¢ dwa oddzielnie I'yl’lkl detaliczne we
Oddzial'ywanie porozumiefl CCHOWYCh Zawartych Wspélnocie ize aspekt ten m(’)g}by bYé istotnym czyn-
w okresie 2004-2005. nikiem, jaki nalezaloby uwzgledni¢ w analizie dotyczacej
interesu  Wspdlnoty. Po drugie, nawet gdyby istnial
nizszy segment rynku, w przeciwiestwie do argumentu
(111) W $wietle powyzszego oraz wobec braku innych uwag WYSURIGLego przez te strony, uwaza sig, z¢ nawet przy
lub nowych ustaler,, motywy 161-169 rozporzadzenia zastosowaniu sro'd!(ow” antydt}mpmgow'ych' .detahsq
w sprawie cel tymczasowych zostajg niniejszym potwier- pa(,ia.l {m.ehby rflozhvyosc nabycia przynajmniej pewnej
dzone. ilosci $wiec, ktére nie podlegalyby clom antydumpin-
gowym. Rzeczywiscie, z jednej strony, na rynku wspol-
notowym istnieja rézne dostgpne zrédla zaopatrzenia,
. L a z drugiej strony — niektérzy chinscy producenci ekspor-
6.2.4. Wnioski w sprawie zwigzku przyczynowego tujgcy nie podlegaja clom antydumpingowym lub tez
(1120 W S$wietle powyzszego ustalenia  przedstawione godlega]t? .ta'k m c}orln, ktorych po z1omh1 forrkna, na{)pﬁlvy-
w motywach 170-173 rozporzadzenia tymczasowego o(}i)ol E nLe] POZWO’3 n}:: przywoz ZE R_L’ tor()il 0¢ Zlﬁ
zostajg, niniejszym potwierdzone. nadal konkurencyjny, cho¢ po cenach niepowodujacyc
szkody. Wreszcie biorac pod uwage poziom marz uzys-
kanych przez detalistow na produkcie objetym postepo-
. waniem, na podstawie uzyskanych informacji, argument
7. INTERES WSPOLNOTY ten wydawal si¢ nieuzasadniony i z tego wzgledu zostal
7.1. Przemyst wspélnotowy odrzucony.
a13) ys(}))lzielrclotlf)@lélglo, uw;%ty(i(v)}t]yczi;;);c_hl 72ytu?2;pgrr;;£§{iz (118) Po ujawnieniu tymczasowych ustalen k.ilku duzych deta-
w sprawie cel tymezasowych zostajg niniejszym potwier- listow oraz kilka .mnych stron zakwesqonowa}o metode
dzone. oszacowania marzy zysku brutto uzyskiwanej przez deta-
listow na produkcie objetym postepowaniem; wyniki
tego oszacowania przedstawione w motywie 185 rozpo-
oL 3 rzadzenia w sprawie cel tymczasowych wskazywaly na
7.2. Wplyw na detalistow i importer6w to, ze ze Wzglgdu na wysoiie marz\:yzysku brut}?())V e}élven—
(114) Jak wspomniano w motywie 179 rozporzadzenia tualny. wplyw cet antydumpingowych na detalistow bytby
ie cel tymczasowych, z szeSciu otrzymanych ograniczony.
w sprawie cel ty wych, u ymany
odpowiedzi na kwestionariusze, ktére zostaly wyslane
v ceh} oceny e‘wentue}%nego ‘Wp,}ywyhzapropo,nowanych (119) Po zbadaniu tego zarzutu nalezy zaznaczy¢, Ze brzmienie
§rodkéw na dzgﬁalnosc d.etal'lstov{ i importer6w, otrzy- wspomnianego motywu rozporzadzenia w sprawie cel
mano tylko dWIC, odeW}ed21, ktore Mmozna uwazac za tymczasowych powinno zosta¢ zmienione. Stowo
przydatne d.O celow 'analllzy dotyczacej interesu Wspol- .marza zysku brutto” w pierwszym zdaniu motywu
noty. T/e c.1w1e odpowiedzi zostaly przestane przez impor- 185 rozporzadzenia w sprawie cel powinno zostaé zmie-
terow swiec. nione na ,marza’. Niemniej jednak poprawka ta nie
zmienia wniosku dotyczacego ewentualnego wplywu
wprowadzonych $rodkéw na detalistow. Wynik obliczef
(115) Nalezy przypomnie¢, Ze rynek wspélnotowy sklada sie dokonanych w rozporzadzeniu w sprawie cel tymczaso-
z duzych detalistéw, ktorzy gléwnie dokonujg przywozu wych pozostaje aktualny.
$wiec prosto z Chin, a nastgpnie odsprzedaja je konsu-
mentom, oraz z importeréw, ktérzy zazwyczaj dokonuja
sprzedazy na rzecz posrednikéw w lancuchu dystrybucji, (120) Ponadto strony te nie uzasadnily swoich zarzutéw, ani

glownie detalistow lub hurtownikéw, zanim produkt trafi
do koncowego odbiorcy. Z analizy rynku wspdlnoto-
wego wynika, ze w ramach ladcucha dystrybucji cena
detaliczna jest ustalana gléwnie przez duzych detalistow.
Nie dostarcza to jednak zadnych istotnych w kontekscie
dochodzenia informacji, ktére pozwolilyby doktadnie
okresli¢ prawdopodobny wplyw $rodkéw antydumpingo-
wych na ich dzialalnos¢.

nie przedstawily zadnych dowodéw, ktére pozwolityby
na dokladniejsze okreSlenie marzy zysku na potrzeby
ostatecznych ustalen dotyczacych interesu Wspdlnoty.
Dodatkowo strony nie przedstawily tez zadnej alterna-
tywnej metody oszacowania wplywu cel na detalistow.
Na podstawie powyzszego obliczenia przedstawione
w motywie 185 rozporzadzenia w sprawie cel tymcza-
sowych zostaja niniejszym potwierdzone.
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(121) Wobec braku innych uwag, motywy 183-187 rozporza- uzyskane przez detalistow oraz poziom i forme cel anty-

(122)

(123)

(124)

(125)

(126)

(127)

dzenia w sprawie cel tymczasowych zostaja potwier-
dzone.

Odno$nie do wplywu wprowadzonych s$rodkéw na
importeréw — jak wyjasniono w motywie 115 — gléwnie
detalistéw lub hurtownikéw handlujacych $wiecami przy-
wozonymi miedzy innymi z ChRL, dochodzenie wyka-
zalo, ze $wiece sa czgsto nabywane lub przywozone,
a potem pakowane razem z innymi pokrewnymi wyro-
bami, takimi jak $wieczniki ceramiczne i szklane. Docho-
dzenie wykazalo, ze $wiece moga by¢ takze sprzedawane
po stosunkowo niskich cenach w celu stymulowania
sprzedazy innych produktéw zwiazanych ze $wiecami,
na ktérych osiggane s3 wyzsze zyski. W tych okolicznos-
ciach ocena wplywu nalozenia $rodkéw na dzialalnosé
zwiazana tylko ze $wiecami okazala si¢ trudna.

Jednakze na podstawie zweryfikowanych danych przeka-
zanych przez dwoch importeréw wspotpracujacych usta-
lono, ze generalnie marze zysku brutto zwigzane
wylacznie z produktem objetym postgpowaniem nie
byly niskie (znacznie powyzej 25 %). Marza zysku dla
kategorii produktéw obejmujgcej wszystkie produkty
zwigzane ze $wiecami bylaby nawet wyzsza. Dodatkowo
uwaza si¢, ze jakikolwiek wzrost cen, lub przynajmniej
czg$¢  ewentualnego  wzrostu  cen  zwigzanego
z nalozeniem $rodkéw antydumpingowych na $wiece,
zostalby najprawdopodobniej przeniesiony na kolejne
ogniwa laicucha dystrybucji. Uznano zatem, ze wprowa-
dzenie $rodkéw antudumpingowych nie powinno mieé
zadnego istotnego wplywu na ogdlng dzialalno$¢ zwia-
zang ze Swiecami.

Dalsza analiza danych przekazanych przez importeréw
potwierdzita, ze produkt objety postegpowaniem stanowi
przecigtnie 3,4 % ich catkowitego obrotu. Dla jednego
z dwoch importeréw odsetek ten byl nieco wyzszy
i dlatego nie mozna wykluczy¢, ze nalozenie $rodkéw
moze mie¢ negatywne oddzialywanie na tego importera.
Jednakze biorac pod uwage interesy wszystkich zaintere-
sowanych stron, stwierdzono, ze przecigtny wplyw cet
antydumpingowych na ogélng dzialalno§¢ przedsie-
biorstw importeréw mozna uzna¢ za malo znaczacy.

Na podstawie powyzszego wniosek sformulowany
w motywie 182 rozporzadzenia w sprawie cel tymcza-
sowych zostaje niniejszym potwierdzony.

7.3. Wplyw na konsumentéw

Argument przytoczony w motywie 116 moéwiacy, ze
istnieja dwa odrebne detaliczne rynki S$wiec i zZe
w wyniku nalozenia $rodkéw antydumpingowych nizszy
segment zniknie, dotyczyl takze wplywu na konsu-
mentéw, gdyz mozliwos¢ wyboru dla konsumentéw
$wiec niskiej jakosci zostalaby ograniczona.

Jednakze argument ten nie zostal uzasadniony. Uznano,
ze ze wzgledu na strukture rynku detalicznego, marze

(128)

(129)

(130)

(131)

(132)

(133)

dumpingowych nalezy oczekiwal, Ze nie powinno zaist-
nie¢ ryzyko znikniecia nizszego segmentu rynku, gdyz
importerzy i detalisci powinni by¢ w stanie wchlonaé
clo, bez przenoszenia go na konsumentéw.

Nalezy takze przypomnieé, ze, jak wspomniano
w motywie 131, celem $rodkéw antydumpingowych
jest przywrécenie efektywnych warunkéw handlowych
na rynku wspélnotowym, korzystnych dla wszystkich
podmiotéw lgcznie z konsumentami. Powyzsze fakty
i ustalenia oraz wszystkie dostgpne informacje w tej
sprawie nie wskazuja na znaczacy wplyw na konsu-
mentow.

Wobec braku jakiejkolwiek reakeji ze strony stowarzy-
szefi konsumentéw po nalozeniu tymczasowych cel
antydumpingowych, wniosek zawarty w motywie 191
rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych, mowiacy
ze cla antydumpingowe nie powinny mie istotnego
wplywu na konsumentéw, zostaje potwierdzony.

7.4. Czynniki znieksztalcajace konkurencje i handel

Jedna ze stron argumentowala, ze wedlug danych liczbo-
wych przedstawionych w rozporzadzeniu w sprawie cel
tymczasowych, sama produkcja wspdlnotowa nie bylaby
w stanie zaspokoi¢ popytu na $wiece we Wspdlnocie.
Z tego wzgledu, aby zaspokoi¢ popyt we Wspdlnocie,
potrzebne bylyby $wiece przywozone z ChRL,
a zastosowane $rodki rzekomo uniemozliwityby wprowa-
dzenie tych $wiec na rynek.

Podczas gdy sama produkcja wspélnotowa ogétem moze
nie by¢ wystarczajaca, by zaspokoi¢ popyt na $wiece na
rynku wspdlnotowym, nalezy przypomniel, ze istnieje
takze przywéz z innych krajéow trzecich i ze niekt6rzy
producenci eksportujacy w ChRL nie podlegaja zastoso-
wanym $rodkom; nalezy takze podkresli¢, ze celem nato-
zenia cel antydumpingowych jest przywrécenie efektyw-
nych warunkéw handlowych, a nie zamknigcie rynku na
przywoz. Z tego wzgledu podaz §wiec zapewniona przez
wszystkie podmioty obecne dotychczas na rynku wspdl-
notowym nadal bedzie miala miejsce i powinna by¢
wystarczajaca, by zaspokoi¢ popyt na rynku, po
usunieciu negatywnych skutkéw dumpingu wyrzadzaja-
cego szkode. Argument ten uznano wigc za bezpo-
dstawny.

W $wietle powyzszego i wobec braku innych uwag,
motywy 194 i 195 rozporzadzenia w sprawie cel
tymczasowych zostaja niniejszym potwierdzone.

7.5. Wniosek dotyczacy interesu Wspélnoty

W zwiazku z powyzszym stwierdza si¢, ze w obecnym
przypadku nie istnieja istotne powody przemawiajace
przeciwko nalozeniu $rodkéw antydumpingowych.
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8. OSTATECZNE SRODKI ANTYDUMPINGOWE (139) Jak wyjasniono w motywie 203 rozporzadzenia
. . w sprawie cel tymczasowych, uwzgledniajac fakt, ze
8.1. Poziom usuwajacy szkodg bardzo czesto Swiece przywozone s3 w zestawach zawie-
. L . rajacych Swieczniki, $wieczniki proste i inne elementy,
(134) qurqc pod uwage WmOSkl, dptyczqce dum},)mgu, szkody, uznano za stosowne okreSlenie cel w postaci stalych
zwigzku przyczynowego i interesu Wspdlnoty, nalezy kwot na podstawie zawartoSci paliwa w Swiecach,
wprowadzi¢ ostateczne $rodki antydumpingowe, aby whacznie z knotem
zapobiec dalszemu wyrzadzaniu szkody przemystowi '
wspolnotowemu przez przywéz dumpingowy.
(140) Niektére strony argumentowaly, ze Srodki powinny
(135) Wobec braku uwag po ujawnieniu tymczasowych zostac’ Oparte na cle ad valorem, gdyZ forma ustalona
ustalen, zastosowano takg sama metodologie, jaka zostala w oparciu o mas¢ paliwa zawartego w $wiecach bylaby
opisana w motywie 199 rozporzadzenia w sprawie cet ucigzliwa dla importer6w i spowodowalaby znaczace
tymczasowych w celu uzyskania cen niepowodujacych zaklocenia i dezorientacj¢ na rynku.
szkody. Jednakze takie same zmiany, jak te opisane
oty 89 19, e e o AT ) vty i s prponnc 2 ey o
ange Y p zestawy zawierajace $wieczniki byly klasyfikowane jako
wane. Swieczki. Oznacza to, ze ostateczne cto ad valorem byloby
] ) zastosowane do calego zestawu. Z tego wzgledu za
8.2. Forma i poziom cel stosowniejsze uznano okreSlenie cet w ustalonych
(136) W Swietle powyzszego oraz zgodnie z art. 9 ust. 4 kwotach na qustawxe zawartosci pa liwa W sw1§cach
dzenia podst lezv natosvé ostatecs w celu uniknigcia przesadnego zréznicowania poziomu
r?zporzq d zenia poastawowego na'czy nalozye ostatec Ee cet antydumpingowych w zaleznosci od rodzaju towaréw
fls?marét);zlﬁgndpmggxg dgjvaﬂomirzlgze stmgczzajicygr’lacﬁ obecnie klasyfikowanych jako $wiece, a w ktérych $wieca
& ¢p & przez praywoz po c¢ moglaby stanowi¢ tylko ulamek masy lub wartosci przy-
dumpingowych, bez przekroczenia ustalonego marginesu < . 4 4
Jumbineu wozonego produktu. Na tej podstawie argument ten nie
pmg. zostal zaakceptowany.
p y
(137) W $wietle uwag otrzymanych przez niektére zaintereso-
wane strony w nastepstwie ustalen tymczasowych oraz (142) Indywidualne stawki cla antydumpingowego dla poszcze-
majgc na uwadze korekty opisane w niniejszym rozpo- g6lnych przedsigbiorstw okreslone w niniejszym rozpo-
rzadzeniu, niektére marze zostaly zmienione. rzadzeniu zostaly okre$lone na podstawie ustalel niniej-
szego dochodzenia. Odzwierciedlajg one zatem sytuacje
(138) Marginesy dumpingu i szkody zostaly ustalone nastgpu- ustalong podczas dochodzenia w odniesieniu do tych
jaco: przedsigbiorstw. Wspomniane stawki celne (w odré6-
znieniu  od ogdlnokrajowego cla stosowanego do
' ' ywszystkich innych przedsigbiorstw”) maja wylacznie
Przedsi¢biorstwo dl\éf;f)’l‘;; Mi;ggessz;ﬁ?a zastosowanie do przywozu produktéw pochodzacych
z kraju, ktérego dotyczy postepowanie,
Aroma Consumer Products 47,7 % 283 % i wyprodukowanych przez dane przedsigbiorstwa, tj.
(Hangzhou) Co., Ltd. przez konkretne wymienione podmioty prawne. Przywo-
zone produkty wytworzone przez inne przedsigbiorstwa,
Dalian Bright Wax Co., Ltd. 13.8% 11,7 % ktérych nazwa i adres nie zostaly wymienione w czgsci
normatywnej  niniejszego  rozporzadzenia,  facznie
Dalian Talent Gift Co., Ltd. 48.4% 25,9 % z podmiotami powigzanymi z przedsicbiorstwami
konkretnie wymienionymi, nie moga korzysta¢ z tych
Gala-Candles (Dalian) Co., 0% N/A stawek i do ich produktéw stosowane sa stawki dla
Ltd. ywszystkich innych przedsi¢biorstw”.
1 0,
z{ﬁéaga?dclzs aLnt i Gifts 0% N/A (143) Wszelkie wnioski o zastosowanie indywidualnej stawki
g 0. HE cla antydumpingowego dla przedsigbiorstw (np. po
. , 0 0 zmianie nazwy podmiotu lub po utworzeniu nowych
}\rjlli %ibo(; I;wgir;;gsc(l)-log(ei 140% 0% podmiotéw zajmujacych si¢ produkcjg lub sprzedazy)
o nalezy kierowa¢ do Komisji (1) wraz ze wszystkimi odpo-
Ningbo Kwung's Wisdom 0% N/A w1edn1m1 mfprmaqamL w s;czegol}n.osa doch;qcyml
- wszelkich zmian w zakresie dzialalnosci przedsigbiorstwa
Art & Design Co., Ltd. . ; ‘ " A A
zwigzanej z produkcja, sprzedaza krajows i eksportowa,
Qingdao Kingking Applied 18.8 % 0% wynikajacych np. z wyzej wspomnianej zmiany nazwy
Chemistry Co,, Ltd. lub zmiany podm}otu zajmujacego  si¢ pro.dukcjal lu.b
sprzedazg. W razie potrzeby rozporzadzenie zostanie
Nicobjgte probg przedsi- 31,8 % 25.5 % Odpow.ied.nio zmienione‘ poprzez aktgalizacj@ wykazu
biorstwa wspolpracujace p}rzedsu;bmrstw korzystajacych z indywidualnych stawek
cla.
Wszystkie inne przed- 62,9 % 37,1 %
sigbiorstwa @] European Commission, Directorate-General for Trade, Directorate H,
Office N105 04/092, 1049 Brussels, Belgia.
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(144) Wszystkie strony zostaly poinformowane o istotnych wyzsze niz cla tymczasowe, ostatecznie pobrane zostaja

(145)

(146)

(147)

(148)

faktach i ustaleniach, na podstawie ktérych zamierzano
zaleci¢ nalozenie ostatecznych cel antydumpingowych.
Oprécz tego zainteresowanym Stronom Wwyznaczono
okres, w ktérym moglyby przedstawi¢ uwagi zwigzane
z ujawnieniem tych informacji. Uwagi stron zostaly
wzigte pod uwage i zgodnie z nimi, w stosownych przy-
padkach, zmieniono ustalenia.

Aby zapewni¢ réwne traktowanie wszystkich nowych
producentéw eksportujacych oraz  wspdlpracujacych
przedsigbiorstw, ktére nie zostaly uwzglednione
w probie, o ktérych mowa w zalaczniku I, nalezy usta-
nowi¢ przepis przewidujacy, ze Srednie wazone clo nato-
zone na t¢ kategori¢ przedsigbiorstw bedzie mialo zasto-
sowanie do wszystkich nowych eksporteréw, ktérzy
w przeciwnym razie nie byliby uprawnieni do rewizji
zgodnie z art. 11 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego,
gdyz przepis ten nie ma zastosowania do przypadkéw
objetych préba.

8.3. Zobowigzania

Po ujawnieniu istotnych faktéw i ustalefi, na podstawie
ktérych zamierzano zaleci¢ natozenie ostatecznych cet
antydumpingowych, jeden z nieobjetych proba produ-
centéw eksportujgcych z ChRL wyrazit gotowo$¢ do
zlozenia zobowigzania cenowego zgodnie z art. 8 ust.
1 rozporzadzenia podstawowego.

W tym zakresie nalezy zauwazy¢, ze produkt objety
postepowaniem  charakteryzuje si¢ setkami typow
o roéznych cechach charakterystycznych i znacznym
zréznicowaniem cenowym. Wspomniany producent
eksportujacy zaoferowal jedynie minimalng cen¢ impor-
towa dla wszystkich produktéw na poziomie, ktéry nie
gwarantowalby  usuniecia  wyrzadzajacego  szkode
dumpingu w przypadku wszystkich produktéw. Ponadto
nalezy takze zauwazy(, ze znaczaca liczba typéw
produktu sprawia, ze wrecz niewykonalne jest ustalenie
cen minimalnych dla kazdego typu produktu, ktére
podlegalyby odpowiedniemu monitorowaniu ze strony
Komisji, nawet gdyby producent eksportujacy zaoferowat
rézne minimalne ceny importowe dla kazdego z typow.
W tych okoliczno$ciach uznano, ze zobowigzanie
cenowe powinno zostaé odrzucone jako niepraktyczne.

8.4. Ostateczny pobdr cel tymczasowych i specjalny
monitoring

W $wietle ustalonych wielkosci margineséw dumpingu
oraz poziomu szkody wyrzadzonej przemystowi wspdl-
notowemu uznaje si¢ za konieczne dokonanie ostatecz-
nego poboru, do wysokosci ostatecznie nalozonego cla,
kwot zabezpieczonych w formie tymczasowego cla anty-
dumpingowego nalozonego rozporzadzeniem w sprawie
cel tymczasowych. Jezeli cla ostateczne sa nizsze od cet
tymczasowych, kwoty tymczasowo zabezpieczone prze-
kraczajgce ostateczng stawke cla antydumpingowego
zostang zwolnione. W przypadku gdy cla ostateczne sa

(149)

(150)

(151)

tylko kwoty zabezpieczone na poziomie cel tymczaso-
wych.

Aby zminimalizowa¢ ryzyko obchodzenia cla w zwiazku
ze znaczgca réznicg w stawkach celnych, uwaza sig, ze
w tym przypadku potrzebne sa specjalne $rodki do
zapewnienia odpowiedniego stosowania cet antydumpin-
gowych. Srodki te obejmuja przedstawienie organom
celnym panistw czlonkowskich waznej faktury handlowej
spelniajgcej wymogi wymienione w zalaczniku I
Przywoéz, ktéremu nie towarzyszy taka faktura, podlega
rezydualnemu clu antydumpingowemu majgcemu zasto-
sowanie do wszystkich innych producentéw eksportuja-
cych.

W przypadku gdy wywéz dokonywany przez przedsie-
biorstwa korzystajace z nizszej indywidualnej stawki
celnej wzrosnie w znacznym stopniu po wprowadzeniu
wspomnianych $rodkéw, tego rodzaju wzrost wielkoci
wywozu moze zosta¢ uznany za stanowiacy sam w sobie
zmiang w strukturze handlu ze wzgledu na wprowa-
dzenie $rodkéw w rozumieniu art. 13 ust. 1 rozporza-
dzenia podstawowego. W takich okolicznosciach oraz
pod warunkiem spelnienia okreslonych wymagan moze
zostal wszczete dochodzenie dotyczace obchodzenia
srodkéw. Podczas tego dochodzenia mozna miedzy
innymi zbadal potrzebe zniesienia indywidualnych
stawek celnych, a nastgpnie nalozy¢ clo ogélnokrajowe.

Na podstawie uwag i odpowiednich informacji otrzyma-
nych od zainteresowanych przedsi¢biorstw uznano za
konieczne dokonanie pewnych poprawek w nazwach
przedsi¢biorstw wymienionych w zalgczniku do rozpo-
rzadzenia w sprawie cel tymczasowych. Wobec tego
stosowne zmiany zostaly uwzglednione w wykazie
przedsigbiorstw w zalaczniku I,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

1.

Artykut 1

Niniejszym naklada si¢ ostateczne clo antydumpingowe

na przywoz $wiec, cienkich $wiec i podobnych, innych niz
znicze i inne $wiece do uzywania na zewnatrz, objetych kodami
CN ex 3406 0011, ex 34060019 i ex 3406 00 90 (kody

TARIC 3406 00 11 90,

3406 001990 i 3406 00 90 90),

pochodzacych z Chinskiej Republiki Ludowe;.

Na potrzeby niniejszego rozporzadzenia ,znicze i inne $wiece
do uzywania na zewnatrz” oznaczajg $wiece, cienkie $wiece
i podobne, ktére charakteryzuja si¢ przynajmniej jedna
z ponizszych cech:

a) ich paliwo zawiera ponad 500 ppm toluenu;

b) ich paliwo zawiera ponad 100 ppm benzenu;

¢) posiadaja knot o $rednicy co najmniej 5 mm;

d) sg

indywidualnie pakowane w plastikowy pojemnik

o pionowych Sciankach o wysokosci co najmniej 5 cm.
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2. Stawka ostatecznego cla antydumpingowego jest stala
kwotg wyrazona w euro na tong¢ paliwa (zazwyczaj, ale nieko-
niecznie, w postaci loju, stearyny, parafiny lub innych woskéw,
wlacznie z knotem) zawartego w produktach wytworzonych
przez przedsigbiorstwa wyszczeg6lnione ponizej:

o Stawka celna (w EUR| Dodatkowy kod

Przedsigbiorstwo na tone paliwa) TARIC
Aroma Consumer Products 321,83 A910
(Hangzhou) Co., Ltd.
Dalian Bright Wax Co., Ltd. 171,98 A911
Dalian Talent Gift Co., Ltd. 367,09 A912
Gala-Candles (Dalian) Co., Ltd. 0 A913
MX. Candles and Gifts 0 A951
(Taicang) Co., Ltd.
Ningbo Kwung's Home Inte- 0 A914
rior & Gift Co., Ltd.
Ningbo Kwung's Wisdom Art 0 A915
& Design Co., Ltd., i spotka
powiazana Shaoxing Koman
Home Interior Co., Ltd.
Qingdao Kingking Applied 0 A916
Chemistry Co., Ltd.
Przedsigbiorstwa wymienione 345,86 A917
w zalgczniku I
Wszystkie inne przedsigbior- 549,33 A999
stwa

3. W przypadkach gdy towary zostaly uszkodzone przed
wprowadzeniem do swobodnego obrotu i w zwigzku z tym
cena rzeczywiScie zaplacona badZ nalezna jest przeliczana
proporcjonalnie w celu okre$lenia wartosci celnej na mocy
art. 145 rozporzadzenia Komisji (EWG) nr 2454/93 z dnia
2 lipca 1993 r. ustanawiajgcego przepisy w celu wykonania
rozporzadzenia Rady (EWG) nr 2913/92 ustanawiajacego
Wspélnotowy Kodeks Celny ('), wysoko§¢ cla antydumpingo-
wego wyliczona na podstawie powyzej okreslonych sum jest
pomniejszana o procent, ktéry odpowiada proporcjonalnemu
przeliczeniu ceny faktycznie zaplaconej lub naleznej.

4. Stosowanie indywidualnych stawek celnych okreslonych
dla przedsigbiorstw wymienionych w ust. 2 i w zalagczniku
[ jest uwarunkowane przedstawieniem organom celnym panstw
czlonkowskich waznej faktury handlowej zgodnej z wymogami
okre$lonymi w zalaczniku II. W przypadku nieprzedstawienia
takiej faktury obowigzuje stawka celna majaca zastosowanie do
wszystkich innych przedsigbiorstw.

() Dz.U. L 253 z 11.10.1993, s. 1.

5. O ile nie okreslono inaczej, zastosowanie majg obowigzu-
jace przepisy dotyczace naleznosci celnych.

Artykut 2

Kwoty zabezpieczone tymczasowymi clami antydumpingowymi
nalozonymi na podstawie rozporzadzenia (WE) nr 1130/2008
na przywéz $wiec, cienkich $wiec i podobnych, innych objetych
kodami CN ex 3406 00 11, ex 3406 00 19 i ex 3406 00 90
(kody TARIC 3406 00 11 90, 3406 00 19 90
i 3406 009090), pochodzacych z Chinskiej Republiki
Ludowej, zostajg ostatecznie pobrane. Kwoty zabezpieczone
przekraczajace ostateczng kwote cla antydumpingowego zostaja
zwolnione. W przypadku gdy cla ostateczne sg wyzsze niz cla
tymczasowe, ostatecznie pobrane zostajg tylko kwoty zabezpie-
czone na poziomie cel tymczasowych.

Artykut 3

W przypadku gdy ktdérakolwiek ze stron z Chinskiej Republiki
Ludowej dostarczy Komisji wystarczajace dowody, Ze:

a) nie eksportowala towardéw, o ktérych mowa w art. 1 ust. 1,
pochodzacych z Chinskiej Republiki Ludowej w okresie
objetym dochodzeniem, tj. od dnia 1 stycznia 2007 r. do
dnia 30 grudnia 2007 r.;

b) nie jest powigzana z zadnym eksporterem lub producentem
podlegajacym Srodkom wprowadzonym na mocy niniej-
szego rozporzadzenia; oraz

¢) faktycznie dokonala albo wywozu towaréw objetych poste-
powaniem, albo stala si¢ strong nieodwolalnego zobowia-
zania umownego do wywozu znaczacej ilosci do Wspdlnoty
po okresie objetym dochodzeniem;

Rada moze, stanowiac zwykla wickszoscig gloséw na wniosek
przedstawiony przez Komisje, po konsultacji z Komitetem
Doradczym, zmieni¢ art. 1 ust. 2 w celu przyznania tej stronie
cla stosowanego dla wspodlpracujagcych producentéw nieuwz-
glednionych w prébie, tj. 345,86 EUR na tong paliwa.

Artykut 4

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zycie nastgpnego dnia po
jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.
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Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 11 maja 2009 r.

W imieniu Rady
M. KOPICOVA
Przewodniczgcy
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ZALACZNIK |

Chifiscy wspoélpracujacy producenci eksportujacy nieobjeci préba

Dodatkowy kod TARIC A917

Beijing Candleman Candle Co., Ltd.

Cixi Shares Arts & Crafts Co., Ltd.
Dalian All Bright Arts & Crafts Co., Ltd.
Dalian Aroma Article Co., Ltd.

Dalian Glory Arts & crafts Co., Ltd.
Dandong Kaida Arts & crafts Co., Ltd.
Dehua Fudong Porcelain Co., Ltd.
Dongguan Xunrong Wax Industry Co., Ltd.
Fushun Hongxu Wax Co., Ltd.

Fushun Pingtian Wax Products Co., Ltd.
Future International (Gift) Co., Ltd.
Greenbay Craft (Shanghai) Co., Ltd.
Horsten Xi'an Innovation Co., Ltd.

Ningbo Hengyu Artware Co., Ltd.

Ningbo Junee Gifts Designers & Manufacturers Co., Ltd.

Qingdao Allite Radiance Candle Co., Ltd.
Shanghai Changran Industrial & Trade Co., Ltd.
Shanghai Daisy Gifts Manufacture Co., Ltd.
Shanghai EGFA International Trading Co., Ltd.
Shanghai Huge Scents Factory

Shanghai Kongde Arts & Crafts Co., Ltd.
Shenyang Shengwang Candle Co., Ltd.
Shenyang Shengjie Candle Co., Ltd.

Taizhou Dazhan Arts & Crafts Co., Ltd.

Xin Lian Candle Arts & Crafts Factory
Zhaoyuan Arts & Crafts Co., Ltd.

Zhejiang Aishen Candle Arts & Crafts Co., Ltd.
Zhejiang Hong Mao Household Co., Ltd.
Zhejiang Neeo Home Decoration Co., Ltd.

Zhejiang Ruyi Industry Co., Ltd.

Zhongshan Zhongnam Candle Manufacturer Co., Ltd. i spétka powigzana Zhong-

shan South Star Arts & Crafts Manufacturing Co., Ltd.

Beijing
Cixi
Dalian
Dalian
Dalian
Dandong
Dehua
Dongguan
Fushun
Fushun
Taizhou
Shanghai
Xian
Ningbo
Ningbo
Qingdao
Shanghai
Shanghai
Shanghai
Shanghai
Shanghai
Shenyang
Shenyang
Taizhou
Zhongshan
Huangyan, Taizhou
Jiaxing
Taizhou
Taizhou
Taizhou

Zhongshan
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ZALACZNIK II

Wazna faktura handlowa, o ktérej mowa w art. 1 ust. 4 niniejszego rozporzadzenia, musi zawiera¢ o$wiadczenie

podpisane przez oficjalnego przedstawiciela podmiotu wystawiajacego fakture handlowa. O$wiadczenie musi zawieraé
nastepujace informacje:

1) imig, nazwisko oraz funkcja oficjalnego przedstawiciela przedsigbiorstwa, ktére wydato fakture handlows.
2) o$wiadczenie o nastepujacej tresci:

,Ja, nizej podpisany, za§wiadczam, ze dana ilo$¢ $wiec, cienkich $wiec i podobnych sprzedawanych na wywoz
wywozonych do Wspélnoty Europejskiej, na ktérg wystawiono niniejszg fakture, zostala wyprodukowane przez
[nazwa i adres przedsigbiorstwa] [dodatkowy kod TARIC] w Chiriskiej Republice Ludowej. O$wiadczam, ze informacje
zawarte w niniejszej fakturze sg pelne i zgodne z prawda.

Data i podpis”.
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 394/2009
z dnia 13 maja 2009 r.

ustanawiajace standardowe wartosci celne w przywozie dla ustalania ceny wejScia niektérych
owWoCcOwW 1 warzyw

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,

uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1234/2007 z dnia
22 pazdziernika 2007 r. ustanawiajace wspdlng organizacje
rynkéw rolnych oraz przepisy szczegbtowe dotyczace niekté-
rych produktéw rolnych (,rozporzadzenie o jednolitej wspdlnej
organizacji rynku”) (1),

uwzgledniajac rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1580/2007
z dnia 21 grudnia 2007 r. ustanawiajace przepisy wykonawcze
do rozporzadzen Rady (WE) nr 2200/96, (WE) nr 2201/96
i (WE) nr 1182/2007 w sektorze owocow i warzyw (2),
w szczegblnosei jego art. 138 ust. 1,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

Rozporzadzenie (WE) nr 1580/2007 przewiduje, w zasto-
sowaniu wynikéw wielostronnych negocjacji handlowych
Rundy Urugwajskiej, kryteria do ustalania przez Komisje stan-
dardowych wartosci celnych dla przywozu z krajéw trzecich,
w odniesieniu do produktéw i okreséw okreslonych w czesci
A zalgcznika XV do wspomnianego rozporzadzenia,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Standardowe wartoici celne w przywozie, o ktorych mowa
w art. 138 rozporzadzenia (WE) nr 1580/2007, s ustalone
w zalaczniku do niniejszego rozporzadzenia.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zycie z dniem 14 maja
2009 r.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calo$ci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 13 maja 2009 r.

() Dz.U. L 299 z 16.11.2007, s. 1.
() Dz.U. L 350 z 31.12.2007, s. 1.

W imieniu Komisji
Jean-Luc DEMARTY

Dyrektor Generalny ds. Rolnictwa i Rozwoju

Obszaréw Wiejskich
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Standardowe wartosci celne w przywozie dla ustalania ceny wejscia niektérych owocéw i warzyw

ZALACZNIK

Standardowa stawka celna

Kod CN Kod krajéw trzecich (') .
w przywozie
0702 00 00 MA 55,4
N 115,0
TR 101,9
77 90,8
0707 00 05 JO 155,5
MA 41,9
TR 149,3
77 115,6
070990 70 JO 216,7
TR 120,2
77 168,5
0805 10 20 EG 433
IL 54,0
MA 43,1
TN 49,2
TR 102,3
Us 51,0
77 57,2
0805 50 10 AR 50,9
TR 48,7
ZA 62,5
77 54,0
0808 10 80 AR 81,3
BR 72,1
CA 127,2
CL 85,0
CN 99,5
MK 42,0
NZ 110,2
us 131,7
9)'¢ 71,7
ZA 78,8
77 90,0

(") Nomenklatura krajow ustalona w rozporzadzeniu Komisji (WE) nr 1833/2006 (Dz.U. L 354 z 14.12.2006, s. 19). Kod ,ZZ"
odpowiada ,innym pochodzeniom”.
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 395/2009
z dnia 13 maja 2009 r.

zmieniajagce ceny reprezentatywne oraz kwoty dodatkowych nalezno$ci przywozowych
w odniesieniu do niektérych produktéw w sektorze cukru, ustalone rozporzadzeniem (WE) nr
945/2008 na rok gospodarczy 2008/2009

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,

uwzgledniajac Traktat ustanawiajgcy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1234/2007 z dnia
22 pazdziernika 2007 r. ustanawiajace wspdlna organizacje
rynkéw rolnych oraz przepisy szczegbtowe dotyczace niekté-
rych produktéw rolnych (,rozporzadzenie o jednolitej wspdlnej
organizacji rynku”) (1),

uwzgledniajac rozporzadzenie Komisji (WE) nr 951/2006
z dnia 30 czerwca 2006 r. ustanawiajace szczegblowe zasady
wykonania rozporzadzenia Rady (WE) nr 318/2006
w odniesieniu do handlu z panstwami trzecimi w sektorze
cukru (3), w szczegdlnosci jego art. 36 ust. 2 akapit drugi zdanie
drugie,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1)  Kwoty cen reprezentatywnych oraz dodatkowych nalez-
nosci stosowanych przy przywozie cukru bialego, cukru

surowego oraz niektérych syropéw zostaly ustalone na
rok gospodarczy 2008/2009 rozporzgdzeniem Komisji
(WE) nr 945/2008 (). Te ceny i kwoty zostaly ostatnio
zmienione  rozporzadzeniem  Komisji (WE) nr
368/2009 ().

(2) Zgodnie z zasadami i warunkami okreslonymi
w rozporzadzeniu (WE) nr 951/2006 dane, ktorymi
dysponuje obecnie Komisja, stanowig podstawe do
korekty wymienionych kwot,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Ceny reprezentatywne i dodatkowe naleznosci celne majace
zastosowanie w ramach przywozu produktow, o ktérych
mowa w art. 36 rozporzadzenia (WE) nr 951/2006, ustalone
na rok gospodarczy 2008/2009 rozporzadzeniem (WE) nr
945/2008, zostaja zmienione zgodnie z zalacznikiem do niniej-
szego rozporzadzenia.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zycie z dniem 14 maja
2009 r.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calo$ci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 13 maja 2009 r.

() Dz.U. L 299 z 16.11.2007, s. 1.
() Dz.U. L 178 z 1.7.2006, s. 24.

W imieniu Komisji
Jean-Luc DEMARTY

Dyrektor Generalny ds. Rolnictwa i Rozwoju

Obszaréw Wiejskich

() Dz.U. L 258 z 26.9.2008, s. 56.
(*) Dz.U. L 112 z 6.5.2009, s. 7.
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Zmienione kwoty cen reprezentatywnych i dodatkowych naleznosci celnych przywozowych dla cukru biatego,
cukru surowego oraz produktéw objetych kodem CN 1702 90 95, obowiazujace od dnia 14 maja 2009 r.

(EUR)

Kod CN Kwota ceny reprezentatywnej za 100 kg Kwota dodatkowej naleznosci za 100 kg
netto produktu netto produktu
17011110 (Y 28,95 2,60
1701 11 90 (V) 28,95 7,06
17011210 (Y) 28,95 2,47
17011290 (V) 28,95 6,63
1701 91 00 (3) 32,24 9,11
170199 10 () 32,24 4,67
1701 99 90 () 32,24 4,67
1702 90 95 () 0,32 0,34

(") Stawka dla jakosci standardowej okreslonej w pkt III zalgcznika IV do rozporzadzenia (WE) nr 1234/2007.
(3) Stawka dla jakosci standardowej okreslonej w pkt 1l zalgcznika IV do rozporzadzenia (WE) nr 1234/2007.
(}) Stawka dla zawarto$ci sacharozy wynoszacej 1 %.
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II

(Akty przyjete na mocy Traktatow WE/Euratom, ktdrych publikacja nie jest obowigzkowa)

DECYZJE

KOMISJA

DECYZJA KOMISJI
z dnia 13 stycznia 2009 r.

w sprawie pomocy panstwa C 22/07 (ex N 43/07) w odniesieniu do rozszerzenia systemu

zwalniajacego dufiskie przedsigbiorstwa transportu morskiego z podatku dochodowego i ze

skladek na ubezpieczenie spoleczne marynarzy na dzialalno$¢ zwigzang z poglebianiem
i ukladaniem kabli

(notyfikowana jako dokument nr C(2008) 8886)
(Jedynie tekst w jezyku dufiskim jest autentyczny)
(Tekst majacy znaczenie dla EOG)
(2009/380/WE)

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,

uwzgledniajac  Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,
w szczeg6lnosci jego art. 88 ust. 2 akapit pierwszy,

uwzgledniajac Porozumienie o Europejskim Obszarze Gospo-
darczym, w szczegblnosci jego art. 62 ust. 1 lit. a),

po wezwaniu zainteresowanych stron do przedstawienia uwag
zgodnie z przywolanymi artykulami (') i uwzgledniajgc otrzy-
mane odpowiedzi,

a takze majac na uwadze, co nastepuje:

1. PROCEDURA

(1) Pismem z dnia 15 stycznia 2007 r.(?) Dania powiado-
mila Komisj¢ o zmianie w systemie zwalniajacym wias-
cicieli statkéw z placenia podatku dochodowego za
marynarzy w Danii (tzw. systemie DIS). System DIS
zostal zatwierdzony decyzja Komisji z dnia 13 listopada
2002 . ().

() Dz.U. C 213 z 12.9.2007, s. 22.

(%) Zarejestrowano pod numerem referencyjnym TREN(2007) A[21157.

(®) Tekst decyzji w sprawie N 116/98 jest dostepny w jezyku urze-
dowym pod nastepujgcym adresem internetowym:
http:/[ec.europa.eu/community_law/state_aids/transports-1998/nn
116-98.pdf

(2)  Zgloszona zmiana zostala zarejestrowana pod numerem
N 43/07. Pismem z dnia 27 marca 2007 r.(* Dania
przekazala Komisji nowe informacje, o udzielenie
ktérych zwrécono si¢ w piSmie z dnia 20 marca
2007 r. (%).

(3)  Pismem z dnia 10 lipca 2007 r. (°) Komisja poinformo-
wala Dani¢ o wszczeciu formalnego postgpowania wyjas-
niajgcego na mocy art. 4 ust. 4 rozporzadzenia Rady
(WE) nr 659/1999 z dnia 22 marca 1999 r. ustanawia-
jacego szczegétowe zasady stosowania art. 93 Traktatu
WE () (zwanego dalej rozporzadzeniem w sprawie
pomocy panstwa). Dania przedstawila swoje uwagi
w piSmie z dnia 5 wrze$nia 2007 r. (3).

(4 Decyzja Komisji o wszczeciu postgpowania zostala
opublikowana w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej (°).
Ta decyzja Komisja wezwala zainteresowane strony do
przedstawienia uwag w sprawie proponowanych
srodkéw pomocy.

(%) Zarejestrowano pod numerem referencyjnym TREN(2007) A[28077.

(°) Zarejestrowano — pod
D/306985.

(6) Zarejestrowano pod numerem referencyjnym C(2007) 3219 wersja
ostateczna.

() Dz.U. L 83 z 27.3.1999, s. 1.

(%) Zarejestrowano pod numerem referencyjnym TREN(2007) A[41561.

(°) Zob. przypis 1.

numerem  referencyjnym  TREN(2007)


http://ec.europa.eu/community_law/state_aids/transports-1998/nn116-98.pdf
http://ec.europa.eu/community_law/state_aids/transports-1998/nn116-98.pdf
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©)

(10)

(19 Zarejestrowano
A[80508.

Komisja otrzymala uwagi od nastepujacych zainteresowa-
nych stron: Europejskie Stowarzyszenie Poglebiarskie (the
European Dredging Association), Stowarzyszenie Arma-
toréw Wspélnoty Europejskiej, Brytyjska Izba Zeglugowa
(the Chamber of British Shipping), Norweskie Stowarzy-
szenie Armatoréw, Armateurs de France, Alcatel-Lucent
oraz Duniskie Stowarzyszenie Armatoréw. Komisja prze-
kazata ich uwagi Danii, dajac jej mozliwo$¢ udzielenia
odpowiedzi. Dania przedstawila swoje uwagi w piSmie
z dnia 9 stycznia 2008 r. (19).

2. SZCZEGOLOWY OPIS ZGLOSZONYCH SRODKOW
POMOCY

Opis zgloszonych Srodkéw pomocy zostal juz podany
we wspomnianej decyzji z dnia 10 lipca 2007 r.

2.1. Opis zgloszonych zmian w systemie DIS

Gléwnym celem zgloszonych Srodkéw pomocy (projekt
ustawy nr L 110 (2006-07), sekcja 11) jest objecie tzw.
systemem DIS marynarzy pracujacych na pokladach
kablowcow i poglebiarek.

Jesli chodzi o kablowce, ich dzialalno$¢ nie kwalifikowata
si¢ do tej pory do objecia systemem DIS, cho¢ zgodnie
z dunskim prawem kablowce mogly by¢ wpisywane do
rejestru DIS.

Dania chce, by odtad kablowce w pelni korzystaly
z przywilejéw systemu DIS.

Jesli chodzi o poglebiarki, rozporzadzenie wykonawcze
z dnia 27 maja 2005 r. wprowadzajagce system DIS
(zwane dalej rozporzadzeniem wykonawczym) okresla,
co mozna uznaé za transport morski w ramach dzialal-
nosci poglebiarskiej w celu ustanowienia zasad kwalifiko-
walnosci dla prac poglebiarskich. Na mocy sekcji 13
rozporzadzenia wykonawczego, nastepujace dzialania
poglebiarek uznaje si¢ za transport morski:

1) przeplynigcie statku z portu do miejsca wydobycia;

2) przeplynigcie statku z miejsca wydobycia do miejsca
roztadunku urobku, wraz z samym rozladunkiem;

3) przeplynigcie statku z miejsca roztadunku do portu;

4) zegluga w miejscach wydobycia i pomigdzy nimi;

pod numerem referencyjnym TREN(2008)

(12)

(13)

(14)

(15)

(16)

5) przeplyniecie statku w celu udzielenia pomocy na
wniosek  wladz  publicznych  w  zwigzku
z oczyszczaniem wod po wycieku ropy itp.

Na mocy prawa obowigzujgcego obecnie w Danii pogle-
biarki wydobywajace piasek nie moga by¢ wpisywane do
rejestru DIS. Poglebiarki wydobywajace piasek nie spel-
niaja zatem podstawowych warunkéw zgloszenia do
systemu DIS. Poniewaz dodatkowo poglebiarki wydoby-
wajace piasek s3 w pewnym stopniu wykorzystywane np.
do prac budowlanych na wodach terytorialnych, Dania
napotkala trudnosci z wlaczeniem ich do ogdlnego
systemu wynagrodzei netto. Zamiast tego Dania podjela
decyzj¢ o opodatkowaniu oséb zatrudnionych na pogle-
biarkach wydobywajacych piasek na zasadach ogdlnych,
a nastepnie dokonywaniu zwrotu podatku wlascicielom
statkéw po spelnieniu odpowiednich warunkéw.

Tym samym dzialalno$¢ poglebiarska jest posrednio
objeta systemem DIS i korzysta z tych samych przywi-
lejéw co przedsigbiorstwa transportu morskiego eksploa-
tujace statki wpisane do rejestru DIS.

2.2. Opis istniejgcego systemu DIS

System DIS zostal opisany we wspomnianej decyzji
Komisji z dnia 10 lipca 2007 r. ().

System ten polega na zwolnieniu wihascicieli statkow ze
skfadek na ubezpieczenie spoteczne i z podatku docho-
dowego odprowadzanych za marynarzy pracujacych na
statkach zarejestrowanych w Dansk Internationalt Skibs-
register (dunskim miedzynarodowym rejestrze morskim),
dalej zwanym rejestrem DIS, w odniesieniu do statkéw
wykorzystywanych do komercyjnego transportu oséb
i towarow.

Komisja przypomina, ze rejestr DIS zostal wprowadzony
ustawg nr 408 z dnia 1 lipca 1988 r. i wszedl w Zycie
23 sierpnia 1988 r. Zostal opracowany w celu zapobie-
gania wyrejestrowywaniu statkow z krajowego rejestru
duniskiego i rejestrowaniu ich pod banderami krajow
trzecich.

Zwolnienie z podatku musi by¢ uwzgledniane podczas
ustalania wysokosci wynagrodzenia. Z ulgi podatkowej
korzysta zatem przedsi¢biorstwo transportu morskiego,
a nie poszczeg6lni marynarze.

(1) Zarejestrowano pod numerem referencyjnym C(2007) 3219 wersja
ostateczna.
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(17)

(21)

(22)

(23)

(')

(*)
("9

Niemniej jednak system DIS zostal zatwierdzony przez
Komisje w dniu 13 listopada 2002 r.

Obecnie Dania stosuje réwniez inny system preferencji
dla  przedsigbiorstw transportu morskiego: system
podatku tonazowego ('2).

2.3. Budzet

Laczny budzet systemu DIS wynosi okolo 600 mln DKK.

3. PRZYCZYNY WSZCZECIA POSTEPOWANIA
WYJASNIAJACEGO

3.1. Watpliwosci co do zgodnosci Srodkéw dotycza-
cych kladzenia kabli ze wspélnym rynkiem

W decyzji o wszczeciu postgpowania Komisja uznala, ze
powinna zbada¢ potencjalne skutki gospodarcze kwestio-
nowanego rozszerzenia dla przedmiotowego sektora.
Przedmiotowy sektor to kladzenie kabli telekomunikacyj-
nych lub energetycznych na dnie morza oraz naprawa
istniejacych kabli podmorskich.

Komisja stwierdzila, ze podzial rejsu morskiego na czes¢
wchodzacg w zakres transportu morskiego oraz na czgsé
wylaczong z transportu morskiego jest niemozliwy. Skla-
niata si¢ raczej ku opinii, ze dla wszystkich rodzajow
dzialalnoSci morskiej konieczne jest przeprowadzenie
0gllnej oceny w celu stwierdzenia, czy analizowany
rejs morski w pelni wchodzi w zakres transportu
morskiego, czy tez nie.

W zwiazku z tym Komisja wyrazita w tej decyzji
0 wszczgciu postgpowania opinig, ze w ramach ukla-
dania kabli w morzu nie da si¢ wyodrebni¢ dwdch
rodzajow dziatalnosci, czyli ustugi transportu morskiego
i rzeczywistego ukladania kabli w morzu.

Kablowce zazwyczaj nie przewoza bebnéw kablowych
z jednego portu do drugiego lub z portu do miejsca
instalacji na morzu, co jest definicjg transportu
morskiego okreslong w rozporzadzeniu Rady (EWG) nr
4055/86 z dnia 22 grudnia 1986 r., w ktérym zastoso-
wano zasade swobody $wiadczenia ustug do transportu
morskiego  pomiedzy  pafistwami  czlonkowskimi
i pomiedzy panstwami czlonkowskimi a krajami trze-
cimi (1), oraz w rozporzadzeniu (EWG) nr 3577/92
z dnia 7 grudnia 1992 r. dotyczacym stosowania zasady
swobody $wiadczenia uslug w transporcie morskim
w obrebie panstw czlonkowskich (kabotaz morski) (14).
Kablowce ukladajg natomiast kable na zamodwienie
klienta z okre$lonego miejsca na brzegu do okreslonego
miejsca na drugim brzegu. Kablowce nie wydaja si¢

Sprawa NN 116/98 zatwierdzona przez Komisj¢ decyzja z dnia

13 listopada 2002 r. Tekst decyzji jest dostepny w jezyku urze-
dowym pod nastepujacym adresem internetowym:
http://europa.eu.int/comm/secretariat_general/sgb/state_aids/tran-
sports-1998/nn116-98.pdf

Dz.U. L 378 z 31.12.1986, s. 1.

Dz.U. L 364 z 12.12.1992, s. 7.

(24)

(25)

27)

zatem $wiadczy¢ zwyklych ustug transportu morskiego
w rozumieniu tych rozporzadzen WE, czyli morskiego
przewozu towaréw pomiedzy dowolnym portem
panstwa czlonkowskiego a dowolnym portem lub insta-
lacjg morska innego panstwa czlonkowskiego. Jezeli
nawet takie statki sporadycznie przewoza towary, to
zgodnie z rozporzadzeniami (EWG) nr 4055/86
i (EWG) nr 3577/92 dzialalno$¢ ta, odpowiadajaca defi-
nicji transportu morskiego, zdaje si¢ by¢ wylacznie dzia-
falnoscig dodatkowa w stosunku do gtéwnej dzialalnosci,
polegajacej na kladzeniu kabli.

Ponadto Komisja zauwazyla na tym etapie, Ze nie zostalo
jeszcze udowodnione, czy przedsigbiorstwa zajmujace si¢
kladzeniem kabli i prowadzace dzialalno$¢ na terytorium
Wspélnoty maja do czynienia z tymi samymi ogranicze-
niami konkurencji, co przedsigbiorstwa transportu
morskiego na rynku Swiatowym. Wedlug Komisji nie
jest jasne, czy wspdlnotowe przedsiebiorstwa zajmujace
si¢ kfadzeniem kabli maja do czynienia z tak intensywna
konkurencjg ze strony tanich bander, jak konkurencja,
ktora obserwuje si¢ w transporcie morskim.

W decyzji o wszczeciu postgpowania Komisja stwierdzita
zatem, ze ukladanie kabli nie moze by¢ uznane za trans-
port morski i dlatego nie kwalifikuje si¢ do otrzymania
pomocy  panstwa dla  transportu  morskiego
w rozmienieniu wspé6lnotowych wytycznych w sprawie
pomocy pafstwa dla transportu morskiego (zwanych

dalej wytycznymi) (°).

3.2. Watpliwosci co do zgodnosci Srodkéw dotyczy-
cych poglebiania ze wspélnym rynkiem

W decyzji o wszczgciu postepowania stwierdzono, ze
Komisja ma powazne watpliwosci, czy wszystkie prace
poglebiarskie objete systemem stanowig transport morski
w rozumieniu wytycznych. Komisja stwierdzila zatem, ze
nie wszystkie prace poglebiarskie moga kwalifikowa¢ sie
do otrzymania pomocy panstwa dla transportu
morskiego.

4. UWAGI DANII W SPRAWIE DECYZJI O WSZCZECIU
POSTEPOWANIA

4.1. Uwagi dotyczace kladzenia kabli

W odniesieniu do kablowcéw Dania podkresla, ze
w piSmie z dnia 11 sierpnia 2006 r. (1% stuzby Komisji
zapewnily ja, ze kablowce moga zostal objete przedmio-
towymi Srodkami pomocy panstwa pod warunkiem spel-
nienia wymogu 50-procentowego udzialu transportu
morskiego.

(1) Dz.U. C 13 z 17.1.2004, s. 3.

('6) Zarejestrowano pod numerem  referencyjnym  TREN(2006)

D[212345.


http://europa.eu.int/comm/secretariat_general/sgb/state_aids/transports-1998/nn116-98.pdf
http://europa.eu.int/comm/secretariat_general/sgb/state_aids/transports-1998/nn116-98.pdf

L 119/26 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 14.5.2009
(28)  Wedlug Danii Komisja stwierdzila, ze kladzenie kabli w zgloszeniu bedacym przedmiotem postepowania, ktérg

(30)

(31)

(32)

(33)

mozna utozsamic z transportem morskim
w odniesieniu do tej czesci dzialalnosci, ktéra obejmuje
transport bebnéw kablowych z portu zaladunku do
miejsca na morzu, w ktérym ma si¢ rozpocza¢ kladzenie
kabli, sugerujac, ze udzial transportu morskiego
w caloksztalcie dzialalnosci nalezy obliczy¢ na podstawie
odleglodci, jakg przeplywa statek, niekladgc kabli.

Ponadto Dania podkrela, ze nie rozumie, dlaczego
w piSmie z dnia 10 lipca 2007 r. Komisja wyraza poglad,
ze kladzenie kabli nie moze stanowil polgczenia trans-
portu morskiego i innego rodzaju dziatalnosci, oraz
utrzymuje, ze opinia ta jest sprzeczna z pismem od
stuzb Komisji z dnia 11 sierpnia 2006 r.

4.2. Uwagi dotyczace poglebiania

Wedlug Danii wytyczne dopuszczajg podzial ogélu dzia-
falnosci poglebiarek na transport morski i pozostala dzia-
falno§é. Dania nie rozumie zatem, dlaczego nie mozna
dokona¢ podobnego podziatu dla kablowcow.

Dania podkresla, ze orzeczenie Trybunatu Sprawiedli-
wosci w sprawie C-251/04, wspomniane przez Komisje
w decyzji o wszczgciu postgpowania, nie zmienia
podstaw, na ktérych oparte bylo zapewnienie udzielone
Danii przez Komisje wspomnianym wcze$niej pismem
z dnia 11 sierpnia 2006 r. Wedlug Danii Trybunat
wyjasnil kwestie, czy dzialalnos¢ holownikéw podlega
rozporzadzeniu (EWG) nr 3577/92, stwierdzajac, Ze nie
podlega temu rozporzadzeniu. Dania jest zdania, Ze
powyzsze orzeczenie nie ma zwigzku z zastosowaniem

wytycznych do kablowcow.

Duniskie wladze nadmieniaja, ze wytyczne dotycza nie
tylko transportu morskiego zdefiniowanego
w rozporzadzeniach (EWG) nr 4055/86 i (EWG) nr
3577(92, ale ,[...] rowniez, w pewnych fragmentach, odnoszg
si¢ do holowania i prac poglebiarskich”.

Zgodnie z wytycznymi co najmniej 50 % caloksztaltu
dziatalno$ci musi stanowi¢ transport morski, ktéry —
w odniesieniu do poglebiarek — zdaniem durskich
wladz jest zdefiniowany w wytycznych jako transport
morski urobku”. Wedlug dunskich wladz wytyczne nalezy
interpretowaé w taki sposéb, ze transport urobku droga
morskg stanowi transport morski.

Dania kwestionuje réwniez inicjatywe Komisji polegajaca
na jednostronnym poszerzeniu zakresu postgpowania
wyjasniajacego o obszary, ktére nie zostaly uwzglednione

(35)

(36)

(38)

(39)

zdaje si¢ realizowaé Komisja (V7). Wedlug Danii
w rozdziale I rozporzadzenia w sprawie pomocy
panstwa nie ma przepisu w sprawie zgloszonej pomocy,
ktéry pozwolitby Komisji obja¢ postgpowaniem juz
istniejace Srodki pomocy panstwa. Jezeli Komisja chce
przeprowadzi¢ dochodzenie w sprawie istniejacych
srodkéw pomocy pafistwa, zdaniem Danii powinna to
zrobi¢ na mocy rozdziatu V tego rozporzadzenia, doty-
czacego istniejacych programéw pomocy.

Dania stwierdza, ze w dniu 21 stycznia 2005 r. zglosita
zmiany w formie dwoch projektéw ustaw przedlozonych
parlamentowi przez rzad w dniu 12 stycznia 2005 r.
(ustawa w sprawie opodatkowania marynarzy oraz
ustawa o zmianie ustawy w sprawie podatku tonazo-
wego). Wedlug Danii dwa przedmiotowe projekty
ustaw mozna uznal za zatwierdzone przez Komisje
z nastepujacych przyczyn:

— Po pierwsze, dlatego, ze, jak utrzymuja dunskie
wladze, Komisja nie zareagowala na pismo od
Stalego Przedstawicielstwa z dnia 21 stycznia
2005 r. w terminie przewidzianym
w rozporzadzeniu w sprawie pomocy panstwa.

— Po drugie, stuzby Komisji potwierdzily pdzniej, ze
zmiany sg zgodne z wytycznymi.

Dania utrzymuje zatem, Ze ustawa w sprawie opodatko-
wania marynarzy w wersji z wiosny 2005 r. stanowi
§rodek pomocy panstwa zatwierdzony na mocy prawa
UE.

Dania stwierdza zatem, ze postgpowanie wyjasniajace
moze obejmowal wylgcznie rzekomo jedyny zgloszony
§rodek pomocy, tj. ewentualne objecie systemem DIS
marynarzy pracujacych na pokladach kablowcow.

W odniesieniu do poglebiarek, rzad dunski zaznacza, ze
w dniu 13 grudnia 2006 r. przyjgl ustawe zmieniajacg
ustawe w sprawie opodatkowania marynarzy. Zmiana
ustawy w sprawie opodatkowania marynarzy zostala
zgloszona w dniu 15 stycznia 2007 r.

Dania uwaza, ze transport urobku na glebokim morzu
stanowi transport morski w rozumieniu wytycznych.
Poglebiarki sg zatem objete wytycznymi niezaleznie od
treSci rozporzadzen (EWG) nr 4055/86 i (EWG) nr
3577/92, o ile wykonujg transport morski (zdaniem
Danii definiowany jako ,transport urobku drogg morskg”)
przez co najmniej 50 % czasu pracy.

(1) Komunikat prasowy Komisji 1P/07/1047 z dnia 10 lipca 2007 r.
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(40) Dunskie wladze dodaja, ze dzialalno$¢ prowadzona (45) ECSA podkresla, ze objecie dzialalnoci transportowej
w ramach ,ograniczonego ruchu morskiego” nie jest poglebiarek i kablowcéw wytycznymi jest w pelni
objeta dufiskimi programami pomocy pafistwa. Jako zgodne z celami wytycznych, poniewaz te wyspecjalizo-
,ograniczony ruch morski” rozumie si¢ na przyklad dzia- wane statki dzialaja réwniez na rynku $wiatowym, gdzie
falno§¢ prowadzong w portach i w fiordach. Prace wydo- panuje zaciekla globalna konkurencja, oraz na $wia-
bywcze i poglebiarskie prowadzone w portach i fiordach towym rynku pracy.

oraz w ich okolicach nigdy nie s3 zatem objgte systemem

DIS. To samo dotyczy przypadkéw, gdy statek stoi.

(41)  Wladze dunskie wyjasniaja, ze w praktyce prace wydoby- 5.3. Brytyjska Izba Zeglugowa (Chamber of British
wcze i poglebiarskie s3 (najczeécie)) prowadzone Shipping)

s gk Umonh KO8 e oyt oo e, ¢ i et

nie mieszczg si¢ w zakresie systemu DIS. System moze moze pr(‘)wadm'c' zarowno dziatalnos¢ kwal}ﬁkujch SIe
. p . . jak 1 niekwalifikujaca si¢ do otrzymania pomocy,

obejmowac tylko statki z wlasnym napedem. Statki ; e drebnic te d dzaie dziatalnodei

wykonujace dziatalno$¢ kontraktowg na morzu sg jednak aza erlr(l na ezy.wylo rebmic te dwa rodzaje Zl%a a noscl.

roéwniez wylaczone z systemu DIS. Dzialalno$¢ kontrak- Brytyjs @ Izba.Zeg. ugowa wyraza zatem walpiwosci co

towg rozumie si¢ jako budowe i naprawe portéw, falo- do st.\merdzema,/ ze ,Komisja stwierdzita, Ze podziat rejsu

chronéw, mostéw, platform wiertniczych, farm wiatro- morskicgo na s wehodzqcq w zakres transportu morskleg.o

wych oraz innych instalacji morskich. oraz na czgs¢ wylgczong z transportu morskiego jest niemoz-
liwy”.

5. UWAGI PRZEKAZANE PRZEZ ZAINTERESOWANE

STRONY
. 1. ) .. (47)  Zdaniem Brytyjskiej Izby Zeglugowej nie ma potrzeb
5.1. Europejskie Stowarzyszenie Poglebiarskie wprowadza;)i’:lyj ronréZIZ’ieniag % omiJ(;dzy przpewozen};
(zwane dalej EUDA) towaréw lub pasazerdw, ktéry jest realizowany do lub
(42)  Wedlug EUDA Komisja wprowadzita dla prac poglebiar- Z miejsca znajdujqc'ego sig w wykazie portow 1 m“_ala?JL
skich o wiele bardziej restrykcyjny system niz a przewozem do innych .konkret.nych Iejse Zna]du]g-
w przypadku wytycznych z 1997 r. EUDA popiera cel cth si¢ na morzu. Izba jest zaniepokojona faktgm, ze
zwigzany z utrzymywaniem floty poglebiarskiej na tery- najwyrazniej Wprowadzogo nowy warunek Zwigzany
torium Wspdlnoty, ale wyraza dwie ogélne watpliwosci: Z celem,.w jakim przewozony jest }ad‘”?ek lu.b pasazer.
Utrzymuje zatem, ze motywy klienta nie maja wplywu
na kwalifikowalno$¢ dzialalnosci zeglugowej. Brytyjska
Izba Zeglugowa wyjasnia, ze konkretne miejsce przezna-

— Po pierwsze, EUDA popiera poglad, ze sektor morski czenia przewozonego materialu jest ustalane przede
europejskiej branzy poglebiarskiej powinien miec wszystkim przez klienta, zgodnie z przysztym przezna-
mozliwo$¢ korzystania z pomocy pafistwa na czeniem materiatu lub zgodnie z pozwoleniem na korzy-
podstawie wytycznych we wszystkich przypadkach, stanie ze $rodowiska lub z innymi pozwoleniami.

w ktérych ma do czynienia z konkurencja ze strony
statkéw z krajow trzecich.

— Po drugie, EUDA uwaza, ze pomoc pafistwa zatwier- (48) Jezeli chodzi o opis zwyklej dzialalnosci kablowca
dzona przez Komisj¢ na podstawie wytycznych nie w zawiadomieniu opublikowanym w Dzienniku Urzg-
powinna naklada¢ na segment morski europejskiej dowym Unii Europejskiej, Brytyjska Izba Zeglugowa nie
branzy poglebiarskiej nadmiernych obcigzen admini- zgadza si¢ ze wstepng oceng Komisji, zgodnie z ktorg
stracyjnych. kablowce zaladowuja fadunek kabli nalezacy do ich

klientéw w portach i przewoza go w kolejne miejsca,
w tym do innych portéw, gdzie fadunek jest dostarczany
5.2, Stowarzyszenie Armatoréw Wspélnoty Euro- poprzez stopniowe ukladanie go na lub w dnie morza.
pejskiej (ECSA)
(43) ECSA uwaza, ze podejScie Komisji jest bardzo teore-
tyczne i nie uwzglednia celéw i tresci wytycznych. . . 3
5.4. Norweskie Stowarzyszenie Armatoré6w

(49) Wedlug Norweskiego  Stowarzyszenia — Armatoréw
(44)  Wedlug ECSA juz w wytycznych przyjeto zalozenie, ze Komisja powinna elastycznie interpretowal koncepcje

znaczng cze$¢ dzialalnosci poglebiarskiej stanowi trans-
port morski. ECSA utrzymuje, ze poglebiarki i kablowce
przewoza odpowiednio urobek i kable z punktu A do
punktu B. W zwigzku z tym zdaniem ECSA punkt zala-
dunku i roztadunku jest nieistotny.

ytransportu morskiego”, uwzgledniajac fakt, ze przedsie-
biorstwa zajmujace si¢ kladzeniem kabli i pracami pogle-
biarskimi charakteryzuja si¢ taka sama mobilnoscig
miedzynarodowa i podlegaja tym samym sitom ogdlno-
Swiatowej konkurencji, co klasyczny ,transport morski”.
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(50)  Ich zdaniem transport i kladzenie kabli z punktu A do DIS o kablowce spelnia zatem cel pomocy panstwa dla

(51)

(52)

(53)

(55)

punktu B jest jednoczesng i zintegrowang operacja,
podczas ktérej kabel jest stopniowo ,roztadowywany”
na dnie morza.

Podobnie, Norweskie Stowarzyszenie Armatoréw jest
zdania, Ze przewdz majacy na celu wyladunek urobku
z prac poglebiarskich nalezy uznac za transport, nawet
jezeli miejscem poglebiania lub roztadunku nie jest ani
port, ani instalacja morska.

5.5. Armateurs de France

Wedlug Armateurs de France transport morski nie jest
identycznie zdefiniowany w rozporzadzeniach (EWG) nr
4055/86 i (EWG) nr 3577[92, do ktérych odwotuja sie
wytyczne. Zatem  definicja  transportu  morskiego
w kwestiach zwiazanych z pomocg pafstwa nie musi
by¢  taka  sama, jak  definicja  okre$lona
w rozporzadzeniach. Armateurs de France utrzymuje,
ze  mimo  wszystko  definicja  przewidziana
w rozporzadzeniu (EWG) nr 357792 nie jest wyczerpu-
jaca. Wedlug Armateurs de France kladzenie kabli i prace
poglebiarskie nie s zatem wylaczone z zakresu wytycz-
nych.

Zdaniem Armateurs de France orzeczenie Trybunalu
Sprawiedliwo$ci z dnia 11 stycznia 2007 r. w sprawie
C-251/04 nie ma zwigzku z kwestionowang dziatal-
noscia, poniewaz nie wyklucza kladzenia kabli ani prac
poglebiarskich w ramach transportu morskiego. Arma-
teurs de France podkresla, ze te rodzaje dzialalnosci nie
stanowia uslug ,powiazanych, towarzyszacych ani
pomocniczych w stosunku do $wiadczenia ustug trans-
portu morskiego” w rozumieniu wyroku, ale raczej
stanowig transport morski towaréw do lub z instalacji
morskich.

Armateurs de France utrzymuje, ze gdyby interpretowal
wytyczne w taki sposob, ze tylko transport morski sensu
stricte  kwalifikowalby si¢ do pomocy dla transportu
morskiego, to taka interpretacja teoretycznie wylaczalaby
tez z zakresu wytycznych statki plynace w droge
powrotnag bez ladunku, po przetransportowaniu
towaréw. Poniewaz wytyczne obejmuja juz holowniki
i poglebiarki, w przypadku gdy ponad 50 % dziatalnosci
faktycznie wykonanej przez holownik w danym roku
stanowi transport morski, wedlug Armateurs de France
koncepcja ta powinna zosta¢ rozszerzona na wszystkie
statki ustugowe, takie jak poglebiarki i kablowce.

5.6. Alcatel-Lucent

Alcatel-Lucent  podkre$la znaczenie kablowcéw na
morskim rynku pracy, biorac pod uwage wymog posia-
dania zaawansowanej wiedzy technicznej z tej dziedziny.
Zdaniem firmy Alcatel-Lucent kablowce zatrudniaja
najbardziej wykwalifikowanych pracownikéw na calym
morskim rynku pracy. Rozszerzenie zakresu systemu

(56)

(57)

(59)

(60)

transportu  morskiego  okreSlony w  wytycznych,
poniewaz zabezpiecza wysokiej jakoSci miejsca pracy
w Europie dla europejskich pracownikéw morskich. Ze
wzgledu na kryzys na rynku telekomunikacyjnym, flota
kablowcow plywajacych pod banderami Wspdlnoty
i konkurujgcych ze statkami plywajacymi pod tanimi
banderami zmniejszyla si¢ z 80 do 35 statkow.

Rynek ma charakter globalny. W szczytowym okresie
banki internetowej osiggngt 100 tys. km rocznie,
nastepnie w latach 2003-2006 zmniejszyt si¢ do 20
tys. km rocznie, a obecnie zbliza si¢ do poziomu
50-70 tys. km rocznie.

Biorgc pod uwage fakt, ze faczenie kabli wymaga rejséw
transoceanicznych, a najwigksze kablowce moga wziad
na poklad jedynie okoto 3 000 km bebnéw kablowych,
Alcatel-Lucent jest zdania, ze najwazniejsza dzialalno$¢
kablowcoéw polega na transporcie bgbnéw kablowych
z fabryki kabli do miejsca na morzu, w ktérym kabel
ma zostaé podlaczony i poczawszy od ktérego bedzie
ukladany na dnie morza. Wedlug firmy Alcatel-Lucent,
kablowiec miesci si¢ w kategorii transportu morskiego,
biorac pod uwage fakt, ze stale roztadowuje tadunek na
trasie podczas ruchu statku. Zatem dzialalno$¢ polegajaca
na kladzeniu kabli nalezy uzna¢ za przewéz fadunku.

Zdaniem firmy Alcatel-Lucent, rozporzadzenia (EWG) nr
3577/92 i (EWG) nr 4055/86 nie ograniczaja Scisle
rodzajow miejsc przeznaczenia na morzu (pomiedzy
dwoma portami lub pomiedzy portem a instalacjg
morska). Jej zdaniem okre$lony punkt na morzu nalezy
réwniez uznawaé za miejsce przeznaczenia mieszczgce
si¢ w zakresie wytycznych. Ponadto mozna przyjal, ze
po polozeniu pierwszego metra kabla na dnie morza,
ktadzenie kabli staje si¢ instalacjg morska, a zatem dalsze
kladzenie kabla nie jest niczym innym niz wykonywa-
niem przewozéw do tej instalacji morskiej.

Zdaniem firmy Alcatel-Lucent wyrok Trybunalu Spra-
wiedliwosci z dnia 11 stycznia 2007 r. w sprawie C-
251/04 posrednio pozwala na rozszerzenie definicji
transportu morskiego, o ile jest on objety celami wytycz-
nych. Zdaniem firmy Alcatel-Lucent, ich gléwnym celem
jest ochrona statkéw plywajacych pod banderg Wspdl-
noty i utrzymanie konkurencyjnosci floty na rynkach
$wiatowych. Zatem nawet jezeli kladzenie kabli mozna
uznaé za $wiadczenie ustug (towarzyszacych lub pomoc-
niczych w stosunku do $wiadczenia ustug transportu
morskiego), wytyczne obejmuja  swoim  zakresem
kladzenie kabli, poniewaz ta dzialalno$¢ réwniez spelnia
cele wytycznych.

Ponadto firma Alcatel-Lucent jest zdania, ze ze wzgledu
na kwestie ochrony Srodowiska, wazne jest utrzymanie
duzej floty kablowcéw plywajacych pod bandera Wspdl-
noty.
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5.7. Dunskie Stowarzyszenie Armatoréow (67)  Po trzecie, Komisja zgadza si¢, Ze istnieje niebezpieczen-
o _ ) _ stwo przenoszenia dzialalnosci ladowej poza terytorium
(61) Wedlgg Duriskiego StOWar?yszem;.i Arma}tc.)mw k}adzenle Wspdlnoty przez przedsigbiorstwa zajmujace si¢ kladze-
kabli Jest odrgbnym rodzajem dzxa}alno.sa, a nie ustugg niem kabli w poszukiwaniu bardziej sprzyjajacego
pomocniczg, jak na przyklad hglowanle, ktqre zostato klimatu fiskalnego, a nastgpnie zmiany bander tych
uznane w.orzeczeniu ETS z‘dmg 11 stycznia 200.7 L. statkow na tanie bandery. W zwiazku z tym Komisja
w sprawie C-251/04 za nieobjete rozporzadzeniami uznaje, ze kladzenie kabli jest z natury rynkiem
(EWG) nr 3577/92 i (EWG) nr 4055/86. Ponadto lobalnym
globalnym.
Dufiskie ~ Stowarzyszenie ~ Armator6w  uwaza, ze
wazniejsze jest uwzglednienie celéw  wytycznych.
Dunskie Stowarzyszenie Armatoréw przypomina zatem,
ze europejskie ka.blowce zapewnidjg miejsca  pracy (68)  Komisja stwierdza ponadto, ze rozszerzenie systemu DIS
w  Europie dla ,Wlelu marynarzy. ?onadto k}gdzen}e na dziatalno$¢ polegajaca na kladzeniu kabli w morzu
kabli moze pomoc w ustal.e}mu .zasad i norm bezpwczen— pomogloby utrzymaé pracownikéw wspélnotowych na
stwa, a takze w rejestracji takich statkéw w rejestrach pokladach” kablowcéw morskich kontrolowanych przez
Wsplnoty. przedsi¢biorstwa dufiskie.
(©2) Dunsk1e_ Stowarzyszenie Armatorow utrzymuje, Ze (69) Wyzwania stojace przed wspdlnotowymi przedsigbior-
kladzenie kabli jest narazone na takie same ograniczenia ) S o . .
L , s stwami prowadzgcymi dzialalno$¢ w zakresie kladzenia
konkurencyjne, jak wspélnotowe przedsigbiorstwa trans- Kabli taci olobalnei konk L .
portu morskiego na rynku S$wiatowym. Zadaniem vl W Postacl giobamc) ROMKUTENC)l 1 praenoszenia
kablowcow jest rowniez zegluga migdzykontynentalna. dzialalnosci ladowe] s podobne, jak w przypadiau wspél-
notowego transportu morskiego. W podobnym duchu
wspolnotowa dziatalno$¢ polegajaca na kladzeniu kabli
podlega tym samym wymogom prawnym w zakresie
(63) Ponadto Dufiskie Stowarzyszenie Armatoréw jest zdania, pracy, techn%kl ! bezpleczepstwa, co WSPOantOW trans-
7e dufiskie przepisy dotyczace bagrowania piasku sa port morskL' Ponadto n1€zb¢;dn1 sa wykwalifikowani
objete wytycznymi ze wzgledu na zastosowanie podob- i przeszkolepl marynarze, tak jak w przypadku trans-
nych sformulowan. Wedlug Duriskiego Stowarzyszenia portu morskiego.
Armatoréw, wspomniane dunskie przepisy nie obejmuja
wydobycia. Ponadto prace poglebiarskie kwalifikuja sie
do otrzymania pomocy tylko wéwczas, gdy spehniony o . .
jest wymdg, by co najmniej 50 % danej dziatalnosci (70)  Wiasnie te cechy leza u podstaw wytycznych. Faktycznie,
stanowit transport morski. w pierwszym akapicie sekcji 2.2 wytycznych wsréd
glownych celéw wymieniono: poprawe bezpieczenstwa
na morzu, zachecanie do przyjmowania bandery lub
zmiany bandery na bander¢ zarejestrowang w rejestrach
5.8. Uwagi Danii w sprawie uwag stron trzecich panstw czlonkowskich, udzial w konsolidacji sektora
morskiego w panstwach czlonkowskich, utrzymywanie
(64)  Przedstawiajgc swoje uwagi w sprawie uwag przekaza- i ulepszanie know-how zwigzanego z sektorem gospodarki
nych przez zainteresowane strony, W}a_dze duf}skie morskiej oraz ochrong i wspieranie zatrudnienia europej-
powtarzajg swoje wczeniejsze argumenty i podkreslaja, skich marynarzy. Dotyczy to szczegdlnie pomocy
ze wszystkie zainteresowane strony popierajg objecie panstwa udzielanej w formie ograniczenia kosztow
kablowcéw wytycznymi. pracy (sekcja 3.2 wytycznych), uznawanej za ,Srodki
socjalne na rzecz zwickszenia konkurencyjnosci” (zob.
naglowek sekcji 3 wytycznych).
6. OCENA SRODKOW POMOCY
6.1. Ktadzenie kabli (71) W zwigzku z tym Komisja uznaje, ze kladzenie kabli
(65 Po pierwsze, Komisja stwierdza, ze podobnie jak trans- nalei)lr powiazac przez arliapgi;;zz transporte}l? morskim
port morski, kladzenie kabli wymaga zatrudniania W celu zastosowania sekcji 5.2 wytycznych, a zatem
wykwalifikowanych marynarzy, posiadajacych podobne kladze.me kabl.l powinno zostac objete .zak.resem tego
kwalifikacje, co marynarze zatrudnieni na tradycyjnych przepisu, chchag Komisja ngd_al'.utrzymuje, z€ kladz;me
statkach wykonujacych przewozy morskie. Komisja kabh} nie miesci sie w deflPICJI transportu morsk{ego
stwierdza ponadto, ze marynarzy na pokladach gkreslone) we \;lzczesme) wymienionych rozporzadzeniach
kablowcéw obowigzuje to samo prawo pracy i ramy 1w wytycznych.
socjalne, co innych marynarzy.
(72)  Komisja stwierdza zatem, ze rozszerzenie systemu DIS na
(66) Po drugie, Komisja stwierdza, ze kablowce sa statkami kablowce moze zosta¢ zaakceptowane poprzez zastoso-

morskimi i musza by¢ poddawane takim samym
kontrolom technicznym i kontrolom bezpieczenstwa,
co statki przeznaczone do transportu morskiego.

wanie do nich przez analogie sekcji 3.2 wytycznych,
a zatem takie rozszerzenie jest zgodne ze wspdOlnym

rynkiem.
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6.2. Prace poglebiarskie (78)  Ponadto wladze dunskie wyjasnily w swoich uwagach do
decyzji o wszczeciu postgpowania, ze do objecia
(73)  Komisja odrzuca argument przedstawiony przez Danig systemem DIS kwalifikuja si¢ wylgcznie poglebiarki
dotyczacy rzekomego naduzycia Wh%dZY przez Komisje z whasnym napedem oraz ze z systemu DIS wylaczone
poprzez  WwszczgCle  postgpowania - wyjasniajgcego sa m.in. prace poglebiarskie prowadzone w portach
w sprawie postanowien systemu DIS dotyczacych prac i fiordach oraz ich okolicach.
poglebiarskich. Do zgloszenia dolgczono wspomniane
weczesniej rozporzadzenie wykonawcze: Komisja uwaza,
ze miala obowigzek przeanalizowal réwniez ten (79)  Odnosnie do warunku, ktéry przewiduje, ze poglebiarki
zalgcznik i stwierdzié, czy rozporzadzenie wykonawcze muszg wykonywaé transport morski przez co najmniej
stanowito zmiang systemu DIS zatwierdzonego przez 50 % swojego czasu pracy, Komisja stwierdza, ze ,trans-
Komisje we wspomnianej wcze$niej decyzji z dnia port morski” w przypadku prac poglebiarskich zdefinio-
12 grudnia 2002 r. w sprawie NN 116/98 oraz srodkow wany jest w szesnastym akapicie sekcji 3.1 wytycznych
pomocy, o ktérych Dania poinformowala Komisje jako ,transport urobku na glebokim morzu” i nie obejmuje
w 2005 r., aby dostosowaé system DIS do wytycznych ,samego  wydobycia  lub  poglebiania”. W zwigzku
z 2004 r. z powyzszym Komisja stwierdza, Ze samo wydobycie
lub poglebianie nie jest objete definicja prac poglebiar-
skich kwalifikujgcych si¢ do otrzymania pomocy opisa-
(74)  Ponadto Komisja oddala zarzut, ze dwa projekty ustaw nych we wspomnianym powyzej duniskim r.oz.porza{d.ze-
zostaly zatwierdzone pismem stuzb Komisji z dnia niu. Komisja stW}e'rdza ponadto, ze ,przeplynigcie z migjsca
18 maja 2005 r. W tym pi$mie jasno napisano, ze przy- wydqbyaa d.O. miejsca rozhz.dunku ”"Obk”” oraz .,,zegluga
jecia przez pafistwo czlonkowskie odpowiednich pomigdzy miejscami wydobycia” faktyczm/e stanowly trans-
srodkéw zaproponowanych przez Komisje port urobku.. Komls].a akcepFu]e _rowmez fakt, ze
w wytycznych nie nalezy postrzegaé, z perspektywy W transporcie morskim stat.kl/ nie zawsze p}ywa]q
proceduralnej, jako zgloszenia nowej pomocy lub zmiany z ladunkiem ze wzgledu na nierownowage panujacg na
istniejacej pomocy. W powyzszej odpowiedzi Komisja pewnych szlakach handlowych. Logiczne jest zatem
wyjasnita réwniez, ze $rodki zgloszone przez dunskie uznanie przez analogie, ze ,przeplynigcie statku z portu do
wladze stanowig jedynie transpozycje odpowiednich micjsca wydobyc.:ia” oraz ,,przeplynigcie z miejsca roztadunku do
srodkéw proponowanych w wytycznych i nie wymagaja portu” stanowi transport morski. Podobnie ,rozladunek”
zgloszenia na mocy art. 88 ust. 3 Traktatu WE. jest nieodlacznym  elementem  transportu - morskiego.
Ponadto kiedy na zadanie organéw wiadzy publicznej
poglebiarki $wiadczg pomoc na glebokim morzu, czas
(75) Ponadto zalgczone do zgloszenia rozporzadzenie wyko- przeznaczony przez nie bezposrequ i wylacznie na te
nawcze w znacznym stopniu odbiega od projektu pomoc liczy si¢ do transportu morskiego.
ustawy, przedstawionego we wspomnianym wczesniej
pismie z dnia 21 stycznia 2008 r,, istotnie rozszerzajac (80) Komisja stwierdza zatem, ze dzialalno$¢ poglebiarek
zakres prac poglebiarskich kwalifikujacych si¢ do otrzy- okreslona w rozporzadzeniu wykonawczym moze byé
mania_pomocy w porownaniu z tym, co przewidziano objeta systemem DIS, z wyjatkiem dzialalnosci zwiazanej
w projekcie ustawy, przestanym wraz ze wspomnianym z ,zeglugg w micjscach wydobycia®, ktorej faktycznie nie
wezesnicj zg%os.zemem. Wszczynajac  postepowanie, mozna wyodrebni¢ od samych prac wydobywczych czy
Komisja uzna}}a, Ze postanowienia rozporzqdze.ma wyko- poglebiarskich.
nawczego nie stanowig nowej pomocy (ani pomocy
przyznanej bezprawnie, poniewaz weszly juz w zycie),
ale naduzycie istniejgcej pomocy na mocy art. 16 rozpo- (81) Komisja zaakceptowala réwniez wigkszo$¢ dzialalnosci
rzadzenia w sprawie pomocy paristwa. Zatem istotnym zdefiniowanej przez dunskie wladze we wspomnianym
rozdzialem rozporzadzenia nie jest rozdzial V w sprawie powyzej rozporzadzeniu jako kwalifikujacg sie do objecia
procedury dotyczacej istniejacych programéw pomoco- systemem DIS w oparciu o wymienione ponizej
wych, jak zatozyly w swoich uwagach wladze dufiskie, elementy.
ale rozdzial IV dotyczacy pomocy Swiadczonej
niezgodnie z przeznaczeniem.
(82)  Prace poglebiarskie wymagaja zatrudniania wykwalifiko-
wanych marynarzy, ktérych obowigzuje to samo prawo
(76)  Komisja miala zatem pelne prawo wszczaé postepowanie pracy i ramy socjalne, co pozostalych marynarzy.
wyjasniajace odnosnie do rozporzadzenia wykonaw-
czego. (83)  Poglebiarki sa statkami morskimi i musza by¢ podda-
wane  takim  samym  kontrolom  technicznym
; i kontrolom bezpieczenistwa, co statki przeznaczone do
(77 W piatym akapicie sekcji 3.2 wytycznych okreslono transportu morskiego.
warunki, na ktérych mozna przyzna¢ pomoc panstwa
dla prac poglebiarskich w postaci ograniczenia kosztow
pracy. W systemie DIS uwzgledniono juz warunki prze- (84) Ponadto istnieje ryzyko przenoszenia dziatalnosci

widujace, ze marynarze muszg by¢ marynarzami Wsp6l-
noty zatrudnionymi na statkach morskich w rozumieniu
trzeciego akapitu sekcji 3.2 wytycznych oraz ze pogle-
biarki muszg by¢ zarejestrowane w panstwie czlonkow-
skim.

ladowej przez przedsiebiorstwa poglebiarskie poza tery-
torium Wspdlnoty w poszukiwaniu bardziej sprzyjaja-
cego klimatu fiskalnego oraz systemu ubezpieczen
spolecznych, a nastepnie zmiany bander ich statkéw na
tanie bandery.
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(85) Komisja uznaje zatem, ze system DIS moze obejmowac
prace poglebiarskie prowadzone na morzu zgodnie
z  definicj3 z  rozporzadzenia  wykonawczego
z wyjatkiem Zeglugi w miejscach wydobycia.

6.3. Ograniczenie terminu waznosci decyzji Komisji
w dziedzinie pomocy pafistwa

(86)  Ostatnio Komisja nie akceptuje juz bezterminowych
programéw pomocy pafistwa — ani zmian w takich
programach — w zwiazku z czym obecnie wymaga, by
czas trwania zglaszanych programéw wynosit maksy-
malnie 10 lat.

(87) Zgodnie z obecng praktyka Komisja ma zatem
obowigzek narzuci¢ termin wygasniecia zgloszonego
srodka pomocy. Komisja musi zatem postanowié, by
wladze dufiskie ponownie powiadomily o zmianie
w systemie DIS ocenianym w niniejszej decyzji na
mocy art. 88 ust. 3 Traktatu WE najpdzniej w terminie
10 lat od daty powiadomienia o niniejszej decyzji,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

1. Srodki, ktérych wprowadzenie na rzecz kablowcéw
morskich przewiduje Dania, sg zgodne ze wspdlnym rynkiem
w rozumieniu art. 87 ust. 1 Traktatu WE.

2. Srodki wprowadzone przez Dani¢ na rzecz poglebiarek
morskich s3 zgodne ze wspdlnym rynkiem, pod warunkiem
ze zegluga w miejscach wydobycia nie bedzie zaliczana do
dzialalnosci kwalifikujacej si¢ do otrzymania pomocy.

Artykut 2

Dania ma obowigzek ponownie zglosi¢ zmiang¢ w systemie DIS
ocenianym w niniejszej decyzji na mocy art. 88 ust. 3 Traktatu
WE najpézniej w terminie 10 lat od daty powiadomienia
o niniejszej decyzji.

Artykut 3

Niniejsza decyzja jest skierowana do Krélestwa Danii.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 13 stycznia 2009 r.

W imieniu Komisji
Antonio TAJANI
Wiceprzewodniczgcy
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DECYZJA KOMISJI
z dnia 13 maja 2009 r.

zmieniajaca decyzje 2006/771/WE w sprawie harmonizacji widma radiowego na potrzeby urzadzef
bliskiego zasiegu

(notyfikowana jako dokument nr C(2009) 3710)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)
(2009/381|WE)

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,
uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac decyzje nr 676/2002/WE Parlamentu Europej-
skiego i Rady z dnia 7 marca 2002 r. w sprawie ram regulacyj-
nych dotyczacych polityki spektrum radiowego we Wspdlnocie
Europejskiej (decyzja o spektrum radiowym) (1), w szczegdlnosci
jej art. 4 ust. 3,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1)  Decyzja Komisji 2006/771/WE (%) stuzy harmonizacji
technicznych ~ warunkéw  uzytkowania widma na
potrzeby réznorodnych urzadzen bliskiego zasiegu,
takich jak systemy alarmowe, urzadzenia Iacznosci
lokalnej, mechanizmy do otwierania drzwi oraz implanty
medyczne. Urzadzenia bliskiego zasiegu to zwykle
produkty wytwarzane na skale masowa lub urzadzenia
przenosne, ktére bez trudu moga by¢ przewozone za
granice i tam wykorzystywane; réznice w warunkach
dostepu do czestotliwosci utrudniajg ich swobodny prze-
plyw, zwigkszaja ich koszty produkcji oraz stwarzaja
ryzyko szkodliwych  zaklécerr innych zastosowan
i stuzb radiokomunikacyjnych.

(2)  Decyzja Komisji 2008/432/WE (%) zmieniono zharmoni-
zowane warunki techniczne dla urzadzen bliskiego
zasiegu zamieszczone w decyzji 2006/771/WE, zaste-
pujac jej zalgcznik.

() W zwiazku z szybkim postepem technicznym
i zmieniajagcymi si¢ potrzebami spoleczefistwa moga si¢
jednak pojawia¢ nowe zastosowania urzadzen bliskiego
zasiggu, ktore beda wymagal okresowej aktualizacji
warunkéw harmonizacji widma radiowego.

(4 W dniu 5 lipca 2006 r. Komisja, zgodnie z art. 4 ust. 2
decyzji nr 676/2002/WE, udzielifa Europejskiej Konfe-
rencji Administracji Pocztowych i Telekomunikacyjnych
(CEPT) statego mandatu () w zakresie aktualizacji zalacz-
nika do decyzji 2006/771/WE w zwigzku z rozwojem
technologii i rynku w zakresie urzadzen bliskiego
zasiegu.

) Dz.U. L 108 z 24.4.2002, s. 1.

()

() Dz.U. L 312 z 11.11.2006, s. 66.

() Dz.U. L 151 z 11.6.2008, s. 49.

(* Staly mandat udzielony CEPT w zakresie corocznej aktualizacji tech-
nicznego zalgcznika do decyzji Komisji w sprawie harmonizacji
widma radiowego na potrzeby urzadzen bliskiego zasiggu (5 lipca
2006 ).

(5) W przedlozonym na podstawie tego mandatu sprawoz-
daniu z listopada 2008 r.(°) CEPT zalecilta Komisji
zmiang szeregu aspektow technicznych w zalaczniku
do decyzji 2006/771|WE.

(6) Nalezy  zatem  odpowiednio  zmieni¢  decyzje
2006/771/WE.
(7)  Urzadzenia, ktdre pracuja zgodnie z warunkami okreslo-

nymi w niniejszej decyzji, muszg réwniez spelniaé
wymogi dyrektywy nr 1999/5/WE Parlamentu Europej-
skiego i Rady z dnia 9 marca 1999 r. w sprawie urzg-
dzen radiowych i koficowych urzadzen telekomunikacyj-
nych oraz wzajemnego uznawania ich zgodnosci (%), tak
aby mozliwe bylo efektywne wykorzystanie widma radio-
wego oraz uniknigcie zaktdcen, co nalezy wykazaé przez
zgodno$¢ z normami zharmonizowanymi albo przez
spetnienie alternatywnych procedur oceny zgodnosci.

8)  Srodki przewidziane w niniejszej decyzji s3 zgodne
z opinig Komitetu ds. Widma Radiowego,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Zalgcznik do decyzji 2006/771/WE zastepuje si¢ zalacznikiem
do niniejszej decyzji.

Artykut 2

Niniejsza decyzja skierowana jest do panstw czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 13 maja 2009 r.

W imieniu Komisji
Viviane REDING
Czlonek Komisji

(°) Sprawozdanie CEPT nr 26, RSCOM 08-88.

() Dz.U. L 91 z 7.4.1999, s. 10.
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ZALACZNIK

,ZALACZNIK

Zharmonizowane zakresy czestotliwo$ci i parametry techniczne urzadzen bliskiego zasiegu

Rodzaj urzgdzenia
bliskiego zasiggu

Zakres czestotliwosci

Maksymalna moc/nate-
zenie pola/gestosé

Dodatkowe parametry regula-
cyjne/wymagania dotyczace
dostgpu do widma oraz technik

Inne ograniczenia (3)

Data wdrozenia

mocy () ostabiania zaktocen ()
Urzadzenia 6 765-6 795 kHz 42 dBpA/m 1 pazdziernika
bliskiego zasi¢gu w odlegloici 10 m 2008 r.
ogdlnego

stosowania (%)

13,553-13,567 MHz

42 dBpA/m
w odlegloéci 10 m

1 pazdziernika
2008 r.

26,957-27,283 MHz

10 mW zastepczej
mocy promienio-
wanej (e.r.p.), ktora
wynosi 42 dBpA/m
w odleglosci 10
metréw

Z wyjatkiem transmisji
sygnatéw wizyjnych

1 czerwca 2007 r.

oraz gesto$¢ mocy
13 dBm/10 kHz dla
modulacji szerokosci
pasma powyzej 250
kHz

sygnatéw akustycznych
i glosowych oraz
wizyjnych

40,660-40,700 MHz 10 mW er.p. Z wyjatkiem transmisji | 1 czerwca 2007 r.
sygnalow wizyjnych
433,050-434,040 (°) MHz | 1 mW e.r.p. Z wyjatkiem transmisji | 1 pazdziernika

2008 r.

oraz gesto$¢ mocy
13 dBm/10 kHz dla
modulacji szerokosci
pasma powyzej 250
kHz

sygnalow akustycznych
i glosowych oraz
wizyjnych

10 mW e.r.p. Aktywno$¢  nadajnika (%): | Z wyjatkiem transmisji | 1 czerwca 2007 r.
10 % sygnatéw akustycznych
i glosowych oraz
wizyjnych
434,040-434,790 (°) MHz | 1 mW e.r.p. Z wyjatkiem transmisji | 1 pazdziernika

2008 r.

dostepu do widma oraz
oslabiania zaktdcen, kto-
rych parametry dzialania
odpowiadaja co najmniej
technikom  przewidzianym
w normach zharmonizowa-
nych przyjetych na mocy
dyrektywy 1999/5/WE.
Jako alternatywe mozna
zastosowaé aktywnos¢
nadajnika () na poziomie
0,1 %.

sygnatéw akustycznych
i glosowych oraz
wizyjnych

10 mW e.r.p. Aktywno$¢  nadajnika (%): | Z wyjatkiem transmisji | 1 czerwca 2007 r.
10 % sygnalow akustycznych
i glosowych oraz
wizyjnych
Aktywno$¢  nadajnika (°): | Z wyjatkiem transmisji | 1 paZzdziernika
100 % przy odstepie sasied- | sygnaléw akustycznych | 2008 r.
niokanalowym do 25 kHz | i glosowych oraz
wizyjnych
863,000-868,000 MHz 25 mW e.r.p. Nalezy zastosowa¢ techniki | Z wyjatkiem transmisji | 1 pazdziernika

2008 r.
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Rodzaj urzadzenia
bliskiego zasiegu

Zakres czestotliwosci

Maksymalna moc/nate-
zenie pola/gestosé
mocy (1)

Dodatkowe parametry regula-
cyjne/wymagania dotyczgce
dostepu do widma oraz technik
ostabiania zakldcen ()

Inne ograniczenia (?)

Data wdrozenia

Urzadzenia
bliskiego zasiegu
ogdlnego stoso-
wania (%)

(cigg dalszy)

868,000-868,600 () MHz

25 mW er.p.

Nalezy zastosowa¢ techniki
dostgpu  do widma oraz
ostabiania zaklécen, kto-
rych parametry dzialania
odpowiadaja co najmniej
technikom  przewidzianym
w normach zharmonizowa-
nych przyjetych na mocy
dyrektywy 1999/5/WE.
Jako alternatywe mozna
zastosowacé aktywnosé
nadajnika (°) na poziomie
1 %.

Z wyjatkiem transmisji
sygnatow wizyjnych

1 pazdziernika
2008 r.

25 mW er.p.

Nalezy zastosowa¢ techniki
dostepu do widma oraz
ostabiania zaklécen, kto-
rych parametry dzialania
odpowiadaja co najmniej
technikom  przewidzianym
w normach zharmonizowa-
nych przyjetych na mocy
dyrektywy  1999/5/WE.
Jako alternatywe mozna
zastosowacé aktywnos¢
nadajnika (°) na poziomie
0,1 %.

Z wyjatkiem transmisji
sygnatéw akustycznych
i glosowych oraz
wizyjnych

1 pazdziernika
2008 r.

868,700-869,200 (°) MHz

25 mW er.p.

Nalezy zastosowal techniki
dostgpu  do widma oraz
ostabiania zaklécenr, kto-
rych parametry dzialania
odpowiadaja co najmniej
technikom  przewidzianym
w normach zharmonizowa-
nych przyjetych na mocy
dyrektywy 1999/5/WE.
Jako alternatywe mozna
zastosowacé aktywnos¢
nadajnika (°) na poziomie
0,1 %.

Z wyjatkiem transmisji
sygnatéw wizyjnych

1 pazdziernika
2008 .

25 mW er.p.

Nalezy zastosowal techniki
dostegpu do widma oraz
oslabiania zakl6cen, kto-
rych parametry dzialania
odpowiadajz co najmniej
technikom  przewidzianym
w normach zharmonizowa-
nych przyjetych na mocy

dyrektywy 1999/5/WE.
Jako alternatywe mozna
zastosowac aktywnos¢

nadajnika (°) na poziomie
0,1 %.

Z wyjatkiem transmisji
sygnatow akustycznych
i glosowych oraz
wizyjnych

1 pazdziernika
2008 r.
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Rodzaj urzadzenia
bliskiego zasiggu

Zakres czestotliwosci

Maksymalna moc/nate-
zenie pola/gestosé
mocy (1)

Dodatkowe parametry regula-
cyjne/wymagania dotyczace
dostepu do widma oraz technik
ostabiania zakldcen (3)

Inne ograniczenia (%)

Data wdrozenia

Urzgdzenia
bliskiego zasiegu
ogdlnego stoso-
wania (¥)

(cigg dalszy)

869,400-869,650 () MHz

500 mW eur.p.

Nalezy zastosowal techniki
dostepu do widma oraz
oslabiania zaktdcen, kto-
rych parametry dzialania
odpowiadaja co najmniej
technikom  przewidzianym
w normach zharmonizowa-
nych przyjetych na mocy
dyrektywy 1999/5/WE.
Jako alternatywe mozna
zastosowac aktywnos¢
nadajnika (°) na poziomie
10 %.

Odstep  sasiedniokanalowy
musi wynosi¢ 25 kHz,
z wyjatkiem sytuacji, kiedy
caly zakres moze byé
réwniez  uzywany jako
jeden kanal dla szybkiej
transmisji danych

Z wyjatkiem transmisji
sygnatéw wizyjnych

1 pazdziernika
2008 .

25 mW er.p.

Nalezy zastosowa¢ techniki
dostepu do widma oraz
oslabiania zaktdcen, kto-
rych parametry dzialania
odpowiadaja co najmniej
technikom  przewidzianym
w normach zharmonizowa-
nych przyjetych na mocy
dyrektywy 1999/5/WE.
Jako alternatywe mozna
zastosowacé aktywnos¢
nadajnika () na poziomie
0,1 %.

Z wyjatkiem transmisji
sygnatéw akustycznych
i glosowych oraz
wizyjnych

1 pazdziernika
2008 r.

869,700-870,000 () MHz

5 mW er.p.

Transmisja glosu dozwo-
lona przy zastosowaniu
zaawansowanych  technik
ostabiania zaklocen

Z wyjatkiem transmisji
sygnatéw akustycznych
i wizyjnych

1 czerwca 2007 r.

25 mW er.p.

Nalezy zastosowal techniki
dostegpu do widma oraz
ostabiania zaklocen, kto-
rych parametry dzialania
odpowiadaja co najmniej
technikom przewidzianym
w normach zharmonizowa-
nych przyjetych na mocy

dyrektywy 1999/5/WE.
Jako alternatywe mozna
zastosowac aktywnos¢

nadajnika (°) na poziomie
0,1 %.

Z wyjatkiem transmisji
sygnatéw akustycznych
i glosowych oraz
wizyjnych

1 pazdziernika
2008 r.

2 400-2 483,5 MHz

10 mW zastepczej
mocy promienio-

wanej izotropowo
(edr.p.)

1 czerwca 2007 r.

5725-5 875 MHz 25 mW e.i.r.p. 1 czerwca 2007 r.

24,150-24,250 GHz 100 mW e.ir.p. 1 pazdziernika
2008 r.

61,0-61,5 GHz 100 mW ed.r.p. 1 pazdziernika

2008 r.
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Dodatkowe parametry regula-

Maksymalna moc/nate- cyjne/wymagania dotyczgce

Rodzaj urzadzenia

bliskiego zasicgu Zakres czestotliwosci zenie pola/gl(;stoéc' dostepu do widma oraz technik Inne ograniczenia () Data wdrozenia
mocy () ostabiania zakldcen ()
Szerokopasmowe 2 400-2 483,5 MHz 100 mW e.ir.p. Nalezy zastosowa¢ techniki 1 listopada 2009 r.
systemy transmisji oraz gestodé moc dostgpu  do widma oraz
danych 100 §1§W/1 00 kH}; ostabiania zaklécen, kto-
eir.p. dla modulacji rych parametry dzi.a}an.ie}
z¢ skakaniem po odpowiadaja co najmniej
czestotliwosciach technikom  przewidzianym
(frfquengi hopping) w normach zharmonizowa-
gestosé mocy 10 nych przyjetych na mocy
mW/MHz e.ir.p. dla dyrektywy 1999/5/WE
innych rodzajéw
modulacji
57,0-66,0 (°) GHz 40 dBm e.i.r.p. Z wyjatkiem zasto- 1 listopada 2009 r.
oraz gestosé mocy sowan na zewnatrz
13 dBm/MHz ei.rp. budynkéw
25 dBm e.irp. Z wyjatkiem urzadzen | 1 listopada 2009 r.

zainstalowanych na

oraz gestose mocy = zewnatrz budynkéw

2 dBm/MHz e.ir.p.

Systemy alarmowe | 868,600-868,700 MHz 10 mW e.r.p. Odstep  sgsiedniokanatowy: 1 pazdziernika
25 kHz 2008 r.
Caly zakres czestotliwosci
moze by¢ réwniez

uzywany jako jeden kanat

dla  szybkiej  transmisji

danych
Aktywno$¢  nadajnika (°):
1,0 %
869,250-869,300 MHz 10 mW e.r.p. Odstep  sasiedniokanatowy: 1 czerwca 2007 r.
25 kHz
Aktywno$¢  nadajnika (°):
0,1%
869,300-869,400 MHz 10 mW e.r.p. Odstep  sgsiedniokanatowy: 1 pazdziernika
25 kHz 2008 .
Aktywno$¢  nadajnika ():
1,0 %
869,650-869,700 MHz 25 mW e.r.p. Odstep sasiedniokanalowy: 1 czerwca 2007 r.
25 kHz
Aktywno$¢  nadajnika (°):
10 %
Urzgdzenia alar- 869,200-869,250 MHz 10 mW e.r.p. Odstep  sasiedniokanatowy: 1 czerwca 2007 r.
mowe pomocy 25 kHz
ialnei (7
socjalnej (') Aktywno$¢  nadajnika (°):
0,1%
Urzadzenia do 20,050-59,750 kHz 72 dBpA/m 1 czerwca 2007 r.
zastosowan w odleglosci 10 m
indukcyjnych (%)
59,750-60,250 kHz 42 dBpA/m 1 czerwca 2007 r.
w odleglosci 10 m
60,250-70,000 kHz 69 dBpA/m 1 czerwca 2007 r.
w odleglosci 10 m
70-119 kHz 42 dBpA/m 1 czerwca 2007 r.
w odleglosci 10 m
119-127 kHz 66 dBpA/m 1 czerwca 2007 r.

w odleglosci 10 m
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Rodzaj urzadzenia
bliskiego zasiggu

Zakres czestotliwosci

Maksymalna moc/nate-

zenie pola/gestosé
mocy ()

Dodatkowe parametry regula-
cyjne/wymagania dotyczace
dostepu do widma oraz technik
ostabiania zakldcen (3)

Inne ograniczenia (%)

Data wdrozenia

Urzgdzenia do
zastosowan induk-
cyjnych ()

(cigg dalszy)

127-140 kHz

42 dBpA/m
w odlegloéci 10 m

1 pazdziernika
2008 r.

140-148,5 kHz

37,7 dBpA/m
w odlegloéci 10 m

1 pazdziernika
2008 r.

148,5-5 000 kHz

W nastepujacych zakresach
obowigzuja wyzsze war-
toéci natezenia pola oraz
dodatkowe  ograniczenia
wykorzystania:

- 15 dBpA/m

w odlegtosci 10

m w kazdej szero-
kosci pasma wyno-
szacej 10 kHz

Ponadto

w przypadku
systeméw pracuja-
cych z szerokoscig
pasma przekracza-
jaca 10 kHz, suma-
ryczne natezenie
pola wynosi - 5
dBpA/m

w odlegloici 10 m

1 pazdziernika
2008 r.

400-600 kHz

- 8 dBpA/m
w odleglosci 10 m

Niniejsze warunki
wykorzystania odnosza
si¢ tylko do RFID (%)

1 pazdziernika
2008 r.

3155-3 400 kHz

13,5 dBpA/m
w odlegloéci 10 m

1 pazdziernika
2008 .

5000-30 000 kHz

W nastepujacych zakresach
obowigzuja wyzsze wart-
osci natezenia pola oraz
dodatkowe  ograniczenia
wykorzystania:

- 20 dBpA/m

w odleglosci 10

m w kazdej szero-
kosci pasma wyno-
szacej 10 Hz

Ponadto

w przypadku
systemow pracuja-
cych z szerokoscig
pasma przekracza-
jaca 10 kHz, suma-
ryczne natezenie
pola wynosi — 5
dBpA/m

w odlegloéci 10 m

1 pazdziernika
2008 r.

6 765-6 795 kHz

42 dBpA/m
w odlegloéci 10 m

1 czerwca 2007 r.

7 400-8 800 kHz

9 dBuA/m

1 pazdziernika

w odleglosci 10 m 2008 r.
10 200-11 000 kHz 9 dBpA/m 1 pazdziernika
w odlegloéci 10 m 2008 r.
13 553-13 567 kHz 42 dBpA/m 1 czerwca 2007 r.
w odlegloéci 10 m
60 dBpA/m Niniejsze warunki 1 pazdziernika
w odleglosci 10 m wykorzystania odnosza | 2008 r.
si¢ tylko do RFID (%)
i EAS (1)
26 957-27 283 kHz 42 dBpA/m 1 pazdziernika
w odlegloéci 10 m 2008 r.
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Rodzaj urzadzenia
bliskiego zasiegu

Zakres czestotliwosci

Maksymalna moc/nate-
zenie pola/gestosé
mocy (1)

Dodatkowe parametry regula-
cyjne/wymagania dotyczgce
dostepu do widma oraz technik
ostabiania zakldcen ()

Inne ograniczenia (?)

Data wdrozenia

Aktywne wyroby
medyczne do
implantagji (')

9-315 kHz

30 dBpA/m
w odleglosci 10 m

Aktywno$¢  nadajnika (%):
10 %

1 pazdziernika
2008 r.

402-405 MHz

25 uW er.p.

Odstep  sasiedniokanatowy:
25 kHz

Pojedyncze nadajniki moga
laczy¢ sgsiadujace kanaly
dla zwigkszenia szerokosci
pasma do 300 kHz.

Mozliwe jest wykorzystanie
innych technik dostgpu do
widma i ostabiania
zaklécen, w tym dla pasm
o szerokosSci wiekszej niz
300 kHz, pod warunkiem
ze ich parametry dzialania
odpowiadaja co najmniej
technikom  przewidzianym
w normach zharmonizowa-
nych przyjetych na mocy
dyrektywy 1999/5/WE, tak
by zapewni¢  zgodno$é
dzialania z innymi uzyt-
kownikami, a zwlaszcza
z radiosondami meteoro-
logicznymi.

1 listopada 2009 r.

Bezprzewodowe
urzadzenia do
transmisji sygnaléw
akustycznych (1?)

87,5-108,0 MHz

50 nW e.r.p.

Odstgp  sasiedniokanalowy
do 200 kHz

1 pazdziernika
2008 r.

863-865 MHz

10 mW e.r.p.

1 czerwca 2007 r.

Urzadzenia do
radiolokacji (1%)

2 400-2 483,5 MHz

25 mW e.ir.p.

1 listopada 2009 r.

17,1-17,3 GHz

26 dBm e.i.r.p.

Nalezy zastosowal techniki
dostegpu do widma oraz
oslabiania zaklécen, kto-
rych parametry dzialania
odpowiadajaz co najmniej
technikom  przewidzianym
w normach zharmonizowa-
nych przyjetych na mocy
dyrektywy 1999/5/WE

Niniejsze warunki
wykorzystania odnosza
si¢ tylko do systeméw
ziemskich

1 listopada 2009 r.

Radar sondujacy
poziom napel-
nienia

zbiornika (14)

4,5-7,0 GHz

24 dBm e.irp. (%)

1 listopada 2009 r.

8,5-10,6 GHz

30 dBm e.ir.p.(*°)

1 listopada 2009 r.

24,05-27,0 GHz

43 dBm e.ir.p. ()

1 listopada 2009 r.

57,0-64,0 GHz

43 dBm e.i.r.p. (*%)

1 listopada 2009 r.

75,0-85,0 GHz

43 dBm e.ir.p. (")

1 listopada 2009 r.
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Dodatkowe parametry regula-
. . Maksymalna moc/nate- . .
Rodzaj urzadzenia S 7 o cyjnef/wymagania dotyczace N -
e ; Zakres czestotliwosci zenie pola/gestosé ‘ . Inne ograniczenia (*) Data wdrozenia
bliskiego zasiggu (1 dostepu do widma oraz technik
mocy () ostabiania zakldcen (3)
Zdalne sterowanie | 26 990-27 000 kHz 100 mW e.r.p. 1 listopada 2009 r.
modeli (1)
27 040-27 050 kHz 100 mW e.r.p. 1 listopada 2009 r.
27 090-27 100 kHz 100 mW e.r.p. 1 listopada 2009 r.
27 140-27 150 kHz 100 mW e.r.p. 1 listopada 2009 r.
27 190-27 200 kHz 100 mW e.r.p. 1 listopada 2009 r.
Identyfikacja 2 446-2 454 MHz 100 mW e.ir.p. 1 listopada 2009 r.
radiowa (RFID)

(") Panstwa czlonkowskie musza zezwoli¢ na wykorzystanie widma radiowego do maksymalnych wartosci mocy, natezenia pola lub gestosci mocy podanych w niniejszej
tabeli. Zgodnie z art. 3 ust. 3 decyzji 2006/771/WE panstwa cztonkowskie moga okresli¢c mniej restrykcyjne warunki, tj. zezwoli¢ na wykorzystanie widma przy wyz-
szych warto$ciach mocy, natezenia pola lub gestosci mocy.

Oprécz tych »dodatkowych parametréw regulacyjnych/wymagan dotyczacych dostepu do widma oraz technik ostabiania zaklocen« panstwa czlonkowskie nie moga

okresla¢ zadnych innych parametréw ani wymagan dotyczacych dostepu do widma oraz technik ostabiania zaklocen. Mozliwo$¢ okreslenia mniej restrykcyjnych waru-

nkow w rozumieniu art. 3 ust. 3 decyzji 2006/771/WE oznacza, Ze pafstwa czlonkowskie moga w okreslonej komodrce tabeli zupelnie zrezygnowaé z parametréw/
wymagan dotyczgcych dostgpu do widma oraz technik ostabiania zaklécen lub dopusci¢ wyzsze wartosci.

Oprécz tych »innych ograniczefi« panstwa czlonkowskie nie moga okresla¢ zadnych dodatkowych ograniczen wykorzystania widma. Mozliwos¢ okreslenia mniej

restrykeyjnych warunkéw w rozumieniu art. 3 ust. 3 decyzji 2006/771/WE oznacza, ze pafstwa czlonkowskie moga zrezygnowa¢ z jednego lub z wigkszej liczby tych

ograniczen.

(%) Kategoria ta jest dostepna dla kazdego zastosowania, ktére spetnia warunki techniczne (typowe zastosowania to telemetria, zdalne sterowanie, systemy alarmowe,
szeroko pojeta transmisja danych i inne podobne zastosowania).

(°) Dla tego zakresu czestotliwosci panstwa czlonkowskie muszg umozliwi¢ wszystkie alternatywne warunki wykorzystania.

(%) »Aktywno$¢ nadajnika« oznacza wyrazong w procentach ilo§¢ czasu w dowolnym jednogodzinnym przedziale, w ktérym urzadzenie aktywnie nadaje. Mozliwosé
okreslenia mniej restrykcyjnych warunkéw w rozumieniu art. 3 ust. 3 decyzji 2006/771/WE oznacza, ze pafistwa czlonkowskie moga dopusci¢ wyzsze wartosci dla
»aktywnosci nadajnikac.

() Urzadzenia alarmowe pomocy socjalnej stuzg ludziom starszym lub osobom niepelnosprawnym, umozliwiajac uruchomienie alarmu w przypadku gdy osoby te znajduja
si¢ w stanie zagrozenia.

(%) Kategoria ta obejmuje miedzy innymi: urzadzenia stuzgce do unieruchamiania pojazdéw, do identyfikacji zwierzat, systemy alarmowe, wykrywanie kabli, gospodarowanie
odpadami, identyfikacje 0sob, bezprzewodowe facza glosowe, kontrole dostepu, czujniki zblizeniowe, systemy antykradziezowe, w tym antykradziezowe systemy indu-
keyjne RF, przesylanie danych do urzadzen przenosnych, automatyczng identyfikacje produktéw, bezprzewodowe systemy sterowania i automatyczne pobieranie oplat
drogowych.

(°) Kategoria ta obejmuje zastosowania indukcyjne wykorzystywane w identyfikacji radiowej (Radio Frequency Identification, RFID).

('%) Kategoria ta obejmuje zastosowania indukcyjne wykorzystywane w elektronicznej ochronie towaréw (Electronic Article Surveillance, EAS).

(') Kategoria ta obejmuje elementy radiowe aktywnych wyrobéw medycznych do implantacji zdefiniowanych w dyrektywie Rady 90/385/EWG z dnia 20 czerwca 1990 r.
w sprawie zblizenia ustawodawstw panstw czlonkowskich odnoszacych si¢ do wyroboéw medycznych aktywnego osadzania (Dz.U. L 189 z 20.7.1990, s. 17).

('?) Zastosowania w bezprzewodowych urzadzeniach do transmisji sygnaléw akustycznych, m.in.: glosniki bezprzewodowe; stuchawki bezprzewodowe; stuchawki bezprze-
wodowe do urzadzeni przenosnych, takich jak np. przeno$ny odtwarzacz CD, magnetofon lub odbiornik radiowy; stuchawki bezprzewodowe do uzytku w pojazdach,
np. z odbiornikiem radiowym lub telefonem komérkowym; douszne monitory odstuchowe wykorzystywane do transmisji dzwicku podczas koncertéw lub innych wi-
dowisk scenicznych.

(*?) Kategoria ta obejmuje urzadzenia wykorzystywane do okreslania pozydcji, predkosci lub innych wiasciwosci obiektu, lub do uzyskiwana informacji zwigzanych z tymi
parametrami.

(%) Radary sondujace poziom napelnienia zbiornika (TLPR) sg to urzadzenia radiolokacyjne, ktére wykorzystuje sie do pomiaréw napelniania zbiornika i ktore instaluje sie
w zbiornikach wykonanych z metalu lub zbrojonego betonu, lub w podobnych obicktach wykonanych z materialu o podobnych wiasciwosciach tlumiacych. Zbiornik
przeznaczony do przechowywania danej substancji.

(") Wewnatrz zamknigtego zbiornika zastosowanie ma maksymalna moc odpowiadajaca widmowej gestosci wynoszacej — 41,3 dBm/MHz e.ir.p. mierzong poza 500-
litrowym zbiornikiem testowym.

('%) Kategoria ta obejmuje urzadzenia wykorzystywane do kontrolowania ruchu modeli (gléwnie miniaturowych wersji pojazdéw) w powietrzu, na ladzie lub nad/pod
powierzchnig wody.”

)
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(Akty przyjete na mocy Traktatu UE)

AKTY PRZYJETE NA MOCY TYTULU V TRAKTATU UE

ADDENDUM

do DECYZJI KOMITETU POLITYCZNEGO I BEZPIECZENSTWA ATALANTA/3/2009 z dnia

21 kwietnia 2009 r. w sprawie ustanowienia komitetu uczestnikow operacji wojskowej Unii

Europejskiej majacej na celu zapobieganie aktom piractwa i rozboju u wybrzezy Somalii,
odstraszanie od nich oraz ich zwalczanie (Atalanta) (2009/369/WPZiB)

(Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej L 112 z dnia 6 maja 2009 r.)

Do decyzji Komitetu Politycznego i Bezpieczefistwa Atalanta/3/2009 z dnia 21 kwietnia 2009 r. dodaje si¢
nastepujacy zalacznik:

~LALACZNIK

WYKAZ PANSTW TRZECICH, O KTORYCH MOWA W ART. 2 UST. 1

— Norwegia”







CENY PRENUMERATY w 2009 r. (bez VAT, wtacznie z nhormalng optata za dostawe przesytki)

Dziennik Urzedowy UE,

serie L i C, wytacznie wersja papierowa

w 22 jezykach urzedowych UE

1 000 EUR/rok (*)

Dziennik Urzedowy UE,

serie L i C, wylgcznie wersja papierowa

w 22 jezykach urzedowych UE

100 EUR/miesigc (*)

Dziennik Urzedowy UE,
wydanie CD-ROM

serie L i C, wersja papierowa + roczne

w 22 jezykach urzedowych UE

1200 EUR/rok

Dziennik Urzedowy UE,

seria L, wytgcznie wersja papierowa

w 22 jezykach urzedowych UE

700 EUR/rok

Dziennik Urzedowy UE,

seria L, wytgcznie wersja papierowa

w 22 jezykach urzedowych UE

70 EUR/miesigc

Dziennik Urzedowy UE,

seria C, wyfgcznie wersja papierowa

w 22 jezykach urzedowych UE

400 EUR/rok

Dziennik Urzedowy UE,

seria C, wytgcznie wersja papierowa

w 22 jezykach urzedowych UE

40 EUR/miesigc

Dziennik Urzedowy UE,

serie L i C, miesieczne wydanie CD-ROM

w 22 jezykach urzedowych UE

500 EUR/rok

(komplet)

360 EUR/rok
(= 30 EUR/miesiac)

Suplement do Dziennika Urzedowego (seria S) — Ogtoszenia o
przetargach, CD-ROM dwa razy w tygodniu

wielojezyczny: w 23 jezykach
urzedowych UE

Dziennik Urzedowy UE, seria C — Konkursy w jezykach, ktoérych dotyczy 50 EUR/rok
konkurs
(*) Pojedyncze egzemplarze: od 1 do 32 stron: 6 EUR
od 33 do 64 stron: 12 EUR

powyzej 64 stron: cena ustalana indywidualnie

Prenumerata Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej, ktory jest wydawany w jezykach urzedowych Unii,
dostepna jest w 22 wersjach jezykowych. Dziennik Urzedowy sktada sie z dwdch serii — L (Legislacja) oraz
C (Informacje i zawiadomienia).

Dla kazdej wersji jezykowej jest otwierana osobna prenumerata.

Zgodnie z rozporzadzeniem Rady (WE) nr 920/2005, opublikowanym w Dzienniku Urzedowym L 156 z dnia
18 czerwca 2005 r., instytucje Unii Europejskiej nie majg obowigzku sporzgdzania wszystkich aktéw prawnych w
jezyku irlandzkim ani publikowania ich w tym jezyku. W zwigzku z tym irlandzkie wydania Dziennika Urzedowego
sprzedawane sg osobno.

Prenumerata Suplementu do Dziennika Urzedowego (seria S — Ogtoszenia o przetargach) obejmuje wszystkie
23 wersje jezykowe na pojedynczym CD-ROM:-ie.

Na zadanie prenumeratorzy Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej moga otrzymac rézne zatgczniki do Dziennika
Urzedowego. Prenumeratorzy informowani sg o publikacji zatacznikow poprzez zawiadomienia dotaczane do
Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej.

Sprzedaz i prenumerata

Odpftatne publikacje, wydawane przez Urzad Oficjalnych Publikacji Wspélnot Europejskich, dostepne sa u naszych
dystrybutoréow handlowych. Wykaz dystrybutorow handlowych znajduje sie na stronie internetowej:

http://publications.europa.eu/others/agents/index_pl.htm

Portal EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu) zapewnia bezposredni i bezptatny dostep do prawodawstwa

Unii Europejskiej. EUR-Lex umozliwia dostep do Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej
oraz traktatéw, aktow prawnych, orzecznictwa oraz aktow przygotowawczych.
Dodatkowe informacje o Unii Europejskiej znajduja sie na stronie: http://europa.eu
ST Urzad Publikacji URZAD OFICJALNYCH PUBLIKACJI WSPOLNOT EUROPEJSKICH
'* * *‘ Publications.europa.eu L-2985 LUKSEMBURG




