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Jezyk postgpowania: niderlandzki

Strony

Strona skarzgca: ABN AMRO Bank NV (Amsterdam, Niderlandy), ABN AMRO Hypotheken Groep BV (Amersfoort,
Niderlandy) (przedstawiciele: R. Raas i T. Barkhuysen)

Strona pozwana: Jednolita Rada ds. Restrukturyzacji i Uporzadkowanej Likwidacji (SRB)

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji z dnia 2 maja 2023 r. (SRB/ES/2023/23) wraz z zalacznikami w zakresie, w jakim
zmierza ona do niesprawiedliwego i nieprawidlowego ustalenia sktadek ABN AMRO Hypotheken Groep (zwanej dalej
,AHG" w odniesieniu do lat budzetowych 2016, 2017, 2018, 2019, 2020, 2021, 2022 lub 2023 ze wzgledu na to, ze
przy obliczaniu w niej tych skladek, a w szczegdlnosci kwoty ,zobowiazan ogdlem” AAHG uwzgledniono w niej
zawarte w bilansie AAHG pozycje korygujace, oraz

— obciazenie SRB kosztami poniesionymi przez ABN AMRO lub, tytulem ewentualnym, odpowiednia czgscia tych
kosztow.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzgca podnosi trzy zarzuty.

1. Zarzut pierwszy, dotyczacy tego, Ze w zaskarzonej decyzji ustalono skladki AAHG do jednolitego funduszu
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji (SRF) w odniesieniu do lat 2016-2023 w sposéb sprzeczny
z rozporzadzeniem (UE) nr 806/2014 oraz z rozporzadzeniem delegowanym (UE) 2015/63 ze wzgledu na
niesprawiedliwe i nieprawidlowe uwzglednienie w podstawie wymiaru bilansowych pozycji korygujacych i nie
wylaczajac ich z obliczenia skladek do SRF jako zobowigzafi wewngtrzgrupowych na podstawie art. 5 ust. 1
rozporzadzenia regulowanego 2015/63. ABN AMRO potwierdza oczywiscie obowiazek uiszczenia sktadki do SRF, nie
zamierza ona jednak uiszcza¢ dwukrotnie kwoty, ktéra odpowiada w istocie jednemu i temu samemu zobowigzaniu.
W tym wzgledzie strona skarzgca podnosi, ze SRB:

— nie uwzglednila w wystarczajacym stopniu szczegdlnych okolicznosci odnoszacych si¢ do sposobu, w jaki ABN
AMRO przeprowadzila swe transakcje sekurytyzacyjne;

— przyjeta w odniesieniu do art. 70 rozporzadzenia nr 806/2014 wykladnig, ktéra jest sprzeczna z jego brzmieniem,
celem i kontekstem przyjecia tego rozporzadzenia ze wzgledu na to, ze nie uwzglednita w podstawie wymiaru
jedynie rzeczywistych zobowigzan AAHG;

— w niesprawiedliwy i nieprawidtowy sposéb zastosowala zdefiniowane w art. 3 pkt 11 rozporzadzenia delegowanego
2015/63 pojecie ,zobowiazan ogdlem” w odniesieniu do ustalenia czesci stalej sktadki SRF, cho¢ pojecie to ma
zastosowanie jedynie w odniesieniu do skladki skorygowanej o ryzyko; oraz

— zastosowala rozporzadzenie nr 806/2014 i rozporzadzenie delegowane 2015/63 w sposob sprzeczny z ich celami,
efektem czego doszlo do nieusprawiedliwionego i niezrozumialego dwukrotnego zaksiggowania.

2. Zarzut drugi, dotyczacy tego, ze zaskarzona decyzja narusza zasad¢ bezpieczenstwa prawnego, zasad¢ uzasadnionych
oczekiwan i prawo do dobrej administracji (art. 41 karty), co nalezy ocenial w szczegdlnoici w kontekscie prawa do
ochrony wilasnosci (art. 17 karty).

— SRB w rzeczywistosci cofa, dopuszczajac si¢ naruszenia prawa, decyzje o poborze skladek przyjete uprzednio wobec
AAHG w formalny sposéb w odniesieniu do lat budzetowych 2016-2022.

— SRB odchodzi, réwniez w odniesieniu do roku 2023, do utrwalonej od lat praktyki w dziedzinie ustalania skfadek
AAHG, a takze oczekiwan, jakich powstanie po stronie ABN AMRO spowodowaly SRB i De Nederlandsche Bank
N.V. w efekcie wymiany pism ze strong skarzacg oraz w efekcie wydania decyzji o poborze sktadek w odniesieniu do
lat budzetowych 2016-2022.

ELL http://data.europa.eu/eli/C/2023/142/oj 1/2



PL Dz.U. C z 16.10.2023

— ABN AMRO dzialala stosownie do rozbudzonych oczekiwan. Zostala w ten sposéb pozbawiona mozliwosci
potraktowania transakcji sekurytyzacyjnych w swym bilansie w odmienny sposob, zaprzestania ich czy tez
skonstruowania ich w odmienny sposéb, aby unikna¢ wlaczenia ich do bilansu AAHG jako pozycji korygujacej oraz
nieuzasadnionego dwukrotnego zaksiegowania.

3. Zarzut trzeci, dotyczacy tego, ze wydana przez SRB zaskarzona decyzja narusza jako taka zasad¢ proporcjonalnosci
(art. 5 ust. 4 TFUE i art. 52 ust. 1 karty), a takze prawo do dobrej administracji (art. 41 karty) i prawo do ochrony
wlasnosci (art. 17 karty).

— ABN AMRO musiata zaplaci¢ do SRF w imieniu AAHG skladke w zbyt wysokiej kwocie.

— Negatywne konsekwencje, jakie ma zaskarzona dla ABN AMRO, sa nieproporcjonalne w stosunku do realizowanego
przez SRB za pomocg tej decyzji celu.
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