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IV Zawiadomienia

ZAWIADOMIENIA INSTYTUCJI I ORGANOW UNII EUROPEJSKIE]

Trybunal Sprawiedliwosci

2009/C 282/01 Ostatnia publikacja Trybunatu Sprawiedliwosci w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej Dz.U. C 267
z 7 L2000, 1

V  Ogloszenia

POSTEPOWANIA SADOWE

Trybunal Sprawiedliwosci

2009/C 282/02 Sprawy polaczone C-501/06 P, C-513/06 P, C-515/06 P i C-519/06 P: Wyrok Trybunatu (trzecia izba)
z dnia 6 pazdziernika 2009 r. — GlaxoSmithKline Services Unlimited, dawniej Glaxo Wellcome plc (C-
501/06 P), Komisja Wspdlnot Europejskich (C-513/06 P), European Association of Euro Pharmaceutical
Companies (EAEPC) (C-515/06 P), Asociacién de exportadores espafioles de productos farmacéuticos
(Aseprofar) (C-519/06 P) przeciwko Komisji Wspdlnot Europejskich, European Association of Euro
Pharmaceutical Companies (EAEPC), Bundesverband der Arzneimittel-Importeure eV, Spain Pharma SA
i Asociacion de exportadores espafioles de productos farmacéuticos (Aseprofar) (Odwotania
— Porozumienia, decyzje i uzgodnione praktyki — Ograniczenia handlu réwnoleglego produktami
leczniczymi — Artykut 81 ust. 1 WE — Ograniczenie konkurencji ze wzgledu na cel porozumienia
— Reglamentacja cen na poziomie krajowym — Zastapienie uzasadnienia — Artykul 81 ust. 3 WE
— Przyczynianie si¢ do popierania postepu technicznego — Kontrola — Cigzar dowodu
— Uzasadnienie — INEErES PIAWIY) ...ttt et et e et et e et 2

Cena:
4 EUR (Cigg dalszy na nastgpnej stronie)



http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:282:0001:0001:PL:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:282:0002:0002:PL:PDF
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2009/C 282/09

2009/C 282/10

Spis tresci (cigg dalszy)

Sprawy polaczone C-125/07 P, C-133/07 P, C-135/07 P i C-137/07: Wyrok Trybunatu (druga izba)
z dnia 24 wrzesnia 2009 r. — Erste Group Bank AG, dawniej Erste Bank der osterreichischen
Sparkassen AG (C-125/07 P), Raiffeisen Zentralbank Osterreich AG (C-133/07 P), Bank Austria Credit-
anstalt AG (C-135/07 P), Osterreichische Volksbanken AG (C-137/07) przeciwko Komisji Wspdlnot

Europejskich (Odwotanie — Porozumienia, decyzje i uzgodnione praktyki — Ustalanie przez
austriackie banki stép oprocentowania kredytéw i lokat — ,Klub Lombard” — Wplyw na handel
pomiedzy pafistwami czlonkowskimi — Metoda ustalania grzywien — Sukcesja przedsigbiorstw

— Rzeczywisty wplyw na rynek — Wprowadzenie kartelu w Zycie)..............coooiiiiiiii...

Sprawa C-335/07: Wyrok Trybunatu (trzecia izba) z dnia 6 pazdziernika 2009 r. — Komisja Wspodlnot
Europejskich przeciwko Republice Finlandii (Uchybienie zobowigzaniom pafistwa czlonkowskiego
— Srodowisko naturalne — Dyrektywa 91/271/CEE — Oczyszczanie Sciekéw komunalnych — Brak
wprowadzenia wymogu bardziej rygorystycznego oczyszczania z azotu we wszystkich oczyszczalniach
$ciekow komunalnych pochodzacych z aglomeracji o réwnowaznej liczbie mieszkancow powyzej
10000) -+ e e e e

Sprawa C-370/07: Wyrok Trybunatu (druga izba) z dnia 1 pazdziernika 2009 r. — Komisja Wspélnot
Europejskich przeciwko Radzie Unii Europejskiej (Skarga o stwierdzenie niewazno$ci — Ustalenie
stanowisk, ktore maja by¢ zajete w imieniu Wspdlnoty w organie utworzonym przez umowe
— Obowigzek uzasadnienia — Wskazanie podstawy prawnej — XIV Konferencja Stron Konwencji
o Miedzynarodowym Handlu Dzikimi Zwierzetami i Roslinami Gatunkéw Zagrozonych Wyginieciem
(CITES)) e e

Sprawa C-438/07: Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 6 pazdziernika 2009 r. — Komisja Wspdlnot
Europejskich przeciwko Krélestwu Szwecji (Uchybienie zobowigzaniom pafistwa czionkowskiego
— Srodowisko naturalne — Dyrektywa 91/271/EWG — Oczyszczanie Sciekow komunalnych
— Brak wymogu bardziej rygorystycznego oczyszczania azotu przez wszystkie oczyszczalnie $ciekéw
komunalnych z aglomeracji o réwnowaznej liczbie mieszkancéw wynoszacej ponad 10000) ........

Sprawa C-505/07: Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 1 pazdziernika 2009 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Tribunal Supremo — Hiszpania) — postgpowanie
wszczete przez Compailia Espaflola de Comercializacién de Aceite SA (Odeslanie prejudycjalne
— Wspdlna organizacja rynku olejéw i tluszcz6w — Rozporzadzenie nr 136/66[EWG — Artykut
12a — Skfadowanie oliwy z oliwek bez finansowania wspdlnotowego — Kompetencje krajowego
organu ochrony konkurencji) ..........ooooiiuiiii i

Sprawa C-562/07: Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 6 pazdziernika 2009r. — Komisja
Wspdlnot Europejskich przeciwko Krélestwu Hiszpanii (Uchybienie zobowigzaniom panstwa czlon-
kowskiego — Swobodny przeplyw kapitalu — Artykul 56 WE i art. 40 porozumienia o EOG
— Podatki bezposrednie — Osoby fizyczne — Opodatkowanie zyskéw kapitalowych — Rdznica
w traktowaniu rezydentéw i nierezydentow)...............c.oooiiiiiiiiiiiii i

Sprawa C-567/07: Wyrok Trybunatu (pierwsza izba) z dnia 1 pazdziernika 2009 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Raad van State — Niderlandy) — Minister voor
Wonen, Wijken en Integratie przeciwko Woningstichting Sint Servatius (Swobodny przeplyw kapitatu
— Artykul 56 WE — Ograniczenia — Uzasadnienie — Polityka mieszkaniowa — Ustugi §wiadczone
w 0gllnym interesie gOSPOAAICZYIM) ... ...ttt

Sprawa C-569/07: Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 1 pazdziernika 2009 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Special Commissioners of Income Tax, London
— Zjednoczone Krélestwo) — HSBC Holdings plc, Vidacos Nominees Ltd przeciwko The Commissio-
ners for Her Majesty’s Revenue & Customs (Podatki posrednie — Gromadzenie kapitalu — Pobieranie
podatku w wysokosci 1,5 % od przeniesienia lub emisji akcji w ramach systemu rozliczeniowego
(,Clearance SEIVICE”)) .. ... ... irn ittt e e

Strona


http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:282:0003:0003:PL:PDF
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2009/C 282/11 Sprawa C-3/08: Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 1 pazdziernika 2009 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Tribunal du travail de Nivelles — Belgia) — Ketty
Leyman przeciwko Institut national d’assurance maladie-invalidité (INAMI) (Wniosek o wydanie orze-
czenia w trybie prejudycjalnym — Systemy zabezpieczenia spolecznego — Swiadczenia z tytutu
niezdolnoéci do pracy — Rozporzadzenie (EWG) nr 1408/71 — Artykul 40 ust. 3 — Odrebne
systemy $wiadczen w zaleznosci od panstw czlonkowskich — Sytuacja niekorzystna dla pracownikow
migrujacych — Skladki nieuprawniajace do Swiadczenia) ........... ... ...l 7

2009/C 282/12 Sprawa C-40/08: Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 6 pazdziernika 2009 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Juzgado de Primera Instancia n® 4 de Bilbao
— Hiszpania) — Asturcom Telecomunicaciones SL przeciwko Cristinie Rodriguez Nogueirze (Dyrek-
tywa 93/13[EWG — Umowy konsumenckie — Nieuczciwy zapis na sagd polubowny — Niewaznos¢
— Wyrok sadu polubownego, ktéry nabrat powagi rzeczy osadzonej — Egzekucja — Whasciwos¢ sadu
krajowego rozpoznajacego sprawe egzekucyjna do podniesienia z urzedu niewaznosci nieuczciwego
zapisu na sad polubowny — Zasady réwnowaznosci i skutecznodci)...................ooL 7

2009/C 28213 Sprawa C-103/08: Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 1 pazdziernika 2009 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Unabhingiger Verwaltungssenat des Landes
Vorarlberg — Austria) — Arthur Gottwald przeciwko Bezirkshauptmannschaft Bregenz (Swobodny
przeplyw 0s6b — Obywatelstwo Unii — Artykut 12 WE — Udostepnienie osobom niepelnosprawnym
nieodplatnej winiety rocznej — Przepisy ograniczajace przyznawanie takiej winiety jedynie osobom
niepelnosprawnym, ktére maja miejsce zamieszkania lub miejsce stalego pobytu na terytorium kraju) 8

2009/C 282/14 Sprawa C-123/08: Wyrok Trybunalu (wielka izba) z dnia 6 pazdziernika 2009 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Rechtbank Amsterdam — Niderlandy) — europejski
nakaz aresztowania wydany przeciwko Dominicowi Wolzenburgowi (Wspdlpraca policyjna i sadowa
w sprawach karnych — Decyzja ramowa 2002/584/WSiSW — Europejski nakaz aresztowania
i procedury wydawania os6b miedzy pafistwami czlonkowskimi — Artykut 4 pkt 6
— Fakultatywna odmowa wykonania europejskiego nakazu aresztowania — Transpozycja do prawa
krajowego — Osoba zatrzymana bedaca obywatelem wydajacego nakaz panstwa czlonkowskiego
— Niewykonanie europejskiego nakazu aresztowania przez panistwo czltonkowskie wykonujace ten
nakaz ze wzgledu na pobyt przez okres pigciu lat na jego terytorium — Artykut 12 WE) .......... 8

2009/C 282/15 Sprawa C-133/08: Wyrok Trybunalu (wiclka izba) z dnia 6 pazdziernika 2009 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Hoge Raad der Nederlanden — Niderlandy)
— Intercontainer Interfrigo SC (ICF) przeciwko Balkenende Oosthuizen BV, MIC Operations BV
(Konwencja rzymska o prawie wlasciwym dla zobowigzain umownych — Prawo wlasciwe w razie
braku wyboru prawa — Umowa czarterowa — taczniki — Mozliwo$¢ oddzielenia czg$ci umowy) 9

2009/C 28216 Sprawa C-141/08 P: Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 1 pazdziernika 2009 r. — Foshan
Shunde Yongjian Housewares & Hardware Co. Ltd przeciwko Radzie Unii Europejskiej, Komisji
Wspdlnot Europejskich, Vale Mill (Rochdale) Ltd, Pirola SpA, Colombo New Scal SpA, Republice
Wioskiej (Odwolanie — Polityka handlowa — Dumping — Przywéz desek do prasowania pochodza-
cych z Chin — Rozporzadzenie (WE) nr 384/96 — Artykul 2 ust. 7 lit. ¢) oraz art. 20 ust. 4 i 5
— Status przedsigbiorstwa dzialajagcego w warunkach gospodarki rynkowej — Prawo do obrony
— Dochodzenie antydumpingowe — Termin wyznaczony przedsigbiorstwom na przedstawienie uwag) 9

2009/C 282/17 Sprawa C-153/08: Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 6 pazdziernika 2009 r. — Komisja
Wspdlnot Europejskich przeciwko Krélestwu Hiszpanii (Uchybienie zobowigzaniom panstwa czlon-
kowskiego — Swobodne $wiadczenie ustug — Artykul 49 WE i art. 36 porozumienia EOG
— Opodatkowanie bezposrednie — Podatek dochodowy — Zwolnienie podatkowe ograniczone do
wygranych z loterii i gier losowych organizowanych przez pewne podmioty i jednostki krajowe) .... 10

(Cigg dalszy na nastgpnej stronie)



http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:282:0007:0007:PL:PDF
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2009/C 282/18 Sprawa C-219/08: Wyrok Trybunatu (druga izba) z dnia 1 pazdziernika 2009 r. — Komisja Wspdlnot
Europejskich przeciwko Krélestwu Belgii (Uchybienie zobowigzaniom panstwa czlonkowskiego
— Swoboda $wiadczenia ustug — Nieuzasadniona przeszkoda — Delegowanie pracownikoéw bedacych
obywatelami panstw trzecich) ....... ... . 11

2009/C 282/19 Sprawa C-247/08: Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 1 pazdziernika 2009 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Finanzgericht Koln — Niemcy) — Gaz de France
— Berliner Investissement SA przeciwko Bundeszentralamt fiir Steuern (Swobodny przeplyw kapitatu
— Zwolnienie w panstwie czlonkowskim spélki zaleznej z opodatkowania u Zrédla zyskow wyplaca-

nych na rzecz spétki dominujacej — Pojecie ,spotka panstwa cztonkowskiego” — ,Société par actions
simplifiée” prawa francuskiego) ...........oooiiiii 11
2009/C 282/20 Sprawa C-252/08: Wyrok Trybunalu (szdsta izba) z dnia 1 pazdziernika 2009 r. — Komisja Wspodlnot

Europejskich przeciwko Republice Malty (Uchybienie zobowigzaniom panistwa czlonkowskiego
— Zanieczyszczenia Srodowiska — Obiekt energetycznego spalania — Ograniczenie emisji niektorych
zanieczyszezenl dO POWIELIZA) ... ...ttt ettt ettt et et 11

2009/C 282/21 Sprawa C-267/08: Wyrok Trybunatu (druga izba) z dnia 6 paZzdziernika 2009 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Unabhingiger Finanzsenat, Auflenstelle Klagenfurt
— Austria — SPO Landesorganisation Kérnten przeciwko Finanzamt Klagenfurt (Podatek VAT
— Prawo do odliczenia podatku naliczonego — Pojecie dziatalnosci gospodarczej — Regionalny
oddzial partii politycznej — Dzialalno$¢ reklamowa na rzecz lokalnych oddzialéw partii
— Zwigzane z tg dzialalno$cig koszty, ktére przekraczajg przychody) ........... ... . 12

2009/C 282/22 Sprawa C-468/08: Wyrok Trybunalu (szdsta izba) z dnia 1 paZzdziernika 2009 r. — Komisja Wspodlnot
Europejskich przeciwko Republice Francuskiej (Uchybienie zobowigzaniom panstwa czlonkowskiego
— Uznawanie kwalifikacji zawodowych — Dyrektywa 2005/36/WE — Brak transpozycji) .......... 12

2009/C 282/23 Sprawa C-477/08: Wyrok Trybunatu (si6dma izba) z dnia 24 wrze$nia 2009 r. — Komisja Wspodlnot
Europejskich przeciwko Republice Austrii (Uchybienie zobowigzaniom paristwa czlonkowskiego
— Dyrektywa 2005/36/WE — Uznawanie kwalifikacji zawodowych — Brak transpozycji
W WYZNaczZonym terminie) ...............iuouimnii ittt 13

2009/C 282/24 Sprawa C-502/08: Wyrok Trybunalu (siédma izba) z dnia 1 pazdziernika 2009 r. — Komisja
Wspdlnot Europejskich przeciwko Krélestwu Hiszpanii (Uchybienie zobowigzaniom panstwa czton-
kowskiego — Dyrektywa 2005/60/WE — Przeciwdzialanie korzystaniu z systemu finansowego w celu
prania pienigdzy oraz finansowania terroryzmu — Brak pelnej transpozycji — Brak powiadomienia
0 Srodkach transpoZYC) ..........oiiii it 13

2009/C 282/25 Sprawa C-504/08: Wyrok Trybunatu (pigta izba) z dnia 24 wrze$nia 2009 r. — Komisja Wspodlnot
Europejskich przeciwko Krélestwu Hiszpanii (Uchybienie zobowigzaniom panstwa czlonkowskiego
— Dyrektywa 2006/70/WE — Urzednicy i politycy — Pranie pieniedzy — Niepelna transpozycja) 14

2009/C 282/26 Sprawa C-549/08: Wyrok Trybunalu (szdsta izba) z dnia 1 paZdziernika 2009 r. — Komisja Wspodlnot
Europejskich przeciwko Irlandii (Uchybienie zobowigzaniom panstwa czlonkowskiego — Dyrektywa
2006/70/WE — Pranie pieniedzy i finansowanie terroryzmu — Brak transpozycji w przewidzianym
LS70001 701 ) P 14

2009/C 282/27 Sprawa C-575/08: Wyrok Trybunalu (szésta izba) z dnia 1 pazdziernika 2009 r. — komisja Wspdlnot
Europejskich przeciwko Krélestwu Belgii (Uchybienie zobowigzaniom panstwa czlonkowskiego
— Dyrektywa 2005/56/WE — Transgraniczne laczenie si¢ spolek kapitalowych — Brak transpozycji
W Przepisanym termimie) .............o.uiuutit e 15



http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:282:0011:0011:PL:PDF
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2009/C 282/28

2009/C 282/29

2009/C 282/30

2009/C 282/31

2009/C 282/32

2009/C 282/33

2009/C 28234

2009/C 282/35

2009/C 282/36
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Sprawa C-6/09: Wyrok Trybunalu (piata izba) z dnia 6 pazdziernika 2009 r. — Komisja Wspdlnot
Europejskich przeciwko Krélestwu Belgii (Uchybienie zobowigzaniom panstwa czlonkowskiego
— Dyrektywa 2005/60/WE — Pranie pieni¢dzy oraz finansowanie terroryzmu — Brak transpozycji
W WYZNACZONYM EIMII) .. .... ...ttt et et e 15

Sprawa C-8/09: Wyrok Trybunalu (siédma izba) z dnia 24 wrzesnia 2009 r. — Komisja Wspodlnot
Europejskich przeciwko Krélestwo Belgii (Uchybienie zobowigzaniom panstwa czlonkowskiego
— Dyrektywa 2006/17/WE — Wymagania technicznych dotyczace dawstwa, pobierania i badania
tkanek i komoérek ludzkich — Brak transpozycji w przepisanym terminie) .......................... 15

Sprawa C-9/09: Wyrok Trybunalu (siédma izba) z dnia 22 wrzesnia 2009 r. — Komisja Wspodlnot
Europejskich przeciwko Krélestwu Belgii (Uchybienie zobowigzaniom panstwa czlonkowskiego
— Zdrowie publiczne — Dyrektywa 2004/23/WE — Ustalenie norm jakosci i bezpiecznego odda-
wania, pobierania, testowania, przetwarzania, konserwowania, przechowywania i dystrybucji tkanek
i komoérek ludzkich — Brak transpozycji w przepisanym terminie) ..................cooiiiiiiia... 16

Sprawa C-100/09: Wyrok Trybunalu (siédma izba) z dnia 1 pazdziernika 2009 r. — Komisja
Wspdlnot Europejskich przeciwko Republice Czeskiej (Uchybienie zobowigzaniom panstwa czlonkow-
skiego — Dyrektywa 2007/14/WE — Szczegdlowe zasady wdrozenia niektorych przepiséw dyrektywy
2004/109/WE — Brak transpozycji w wyznaczonym terminie) .......................oooiiiinnnnn. 16

Sprawa C-416/08 P: Postanowienie Trybunalu (szdsta izba) z dnia 10 lipca 2009 r. — Apple
Computer, Inc. przeciwko Urzedowi Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe
i wzory), TKS-Teknosoft SA (Odwolanie — Wspdlnotowy znak towarowy — Rozporzadzenie (WE)
nr 40/94 — Artykut 8 ust. 1 lit. b) — Slowny znak towarowy QUARTZ — Sprzeciw wlasciciela
graficznego wspélnotowego znaku towarowego QUARTZ — Odmowa rejestracji — Podobiefistwo
towar6w — Prawdopodobiefistwo wprowadzenia w blad — Odwolanie oczywiscie niedopuszczalne) 17
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— Prawo jazdy wydane w innym panstwie czlonkowskim — Sprawdzenie przez przyjmujace paistwo
czlonkowskie przestanki miejsca zamieszkania — Mozliwos¢ oparcia si¢ na informacjach dostarczo-
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Protodikeio Tripoleos (Grecja) w dniu 10 lipca 2009 r. — Alfa Vita Vassilopoulos AE, anciennement
Trofo Super-Markets AE przeciwko Elliniko Dimosio, Nomarchiaki Aftodioikisi Lakonias ............ 18

Sprawa C-264/09: Skarga wniesiona w dniu 14 lipca 2009 r. — Komisja Wspélnot Europejskich
przeciwko Republice Stowacji ....... ... o 19

(Cigg dalszy na nastgpnej stronie)


http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:282:0015:0015:PL:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:282:0015:0016:PL:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:282:0016:0016:PL:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:282:0016:0016:PL:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:282:0017:0017:PL:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:282:0017:0018:PL:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:282:0018:0018:PL:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:282:0018:0018:PL:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:282:0019:0019:PL:PDF

Powiadomienie nr Spis tresci (cigg dalszy) Strona

2009/C 282/37 Sprawa C-323/09: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez High Court
of Justice (England and Wales), Chancery Division w dniu 12 sierpnia 2009 r. — Interflora Inc,
Interflora British Unit przeciwko Marks & Spencer plc, Flowers Direct Online Limited .............. 19

2009/C 282/38 Sprawa C-327/09: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym ztozony przez Bayerischer
Verwaltungsgerichtshof (Niemcy) w dniu 14 sierpnia 2009 r. — Mensch und Natur AG przeciwko
Freistaat Bayern ....... ... . 21

2009/C 282/39 Sprawa C-335/09 P: Odwolanie wniesione w dniu 24 sierpnia 2009 r. przez Rzeczpospolita Polska, od
wyroku Sadu Pierwszej Instancji (pierwsza izba w skladzie powigkszonym) wydanego w dniu
10 czerwca 2009 r. w sprawie T-257/04 Polska przeciwko Komisji ..................cooooiiii.. 21

2009/C 282/40 Sprawa C-336/09 P: Odwolanie wniesione w dniu 24 sierpnia 2009 r. przez Rzeczpospolita Polska od
postanowienia Sadu Pierwszej Instancji (pierwsza izba w skladzie powigkszonym) wydanego w dniu
10 czerwca 2009 r. w sprawie T-258/04 Polska przeciwko Komisji ...............ccoooiiiii... 23

2009/C 282/41 Sprawa C-337/09 P: Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji wydanego w dniu 17 czerwca
2009 r. w sprawie T-498/04, Zhejiang Xinan Chemical Industrial Group Co. Ltd przeciwko Radzie Unii
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Sad Pierwszej Instancji

Sprawy pofaczone T-192/01 i T-245/04: Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 30 wrze$nia 2009 r.
— Lior przeciwko Komisji oraz Komisja przeciwko Lior (Klauzula arbitrazowa — Programy Thermie
i Altener I — Umowy dotyczgce projektéw w dziedzinie promowania odnawialnych Zrédet energii
i oszczednosci energii — Dopuszczalnos¢ — Zadanie zaptaty — Uzasadnienie kosztow — Wniosek
o zwrot wyplaconych zaliczek — Odszkodowanie) ..................o

Sprawa T-161/05: Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 30 wrzesnia 2009 r. — Hoechst przeciwko
Komisji (Konkurencja — Porozumienia, decyzje i uzgodnione praktyki — Rynek kwasu monochloro-

octowego — Decyzja stwierdzajagca naruszenie art. 81 WE — Podzial rynku i ustalanie cen
— Przypisanie zachowania noszacego znamiona naruszenia — Grzywny — Proporcjonalno$é
— Wspdlpraca — Okolicznoéci  obcigzajgce — Powr6t do naruszenia — Dostep do  akt

— Sprawozdanie funkcjonariusza ds. przestuchan — Nakaz zaprzestania naruszenia) ...............

Sprawa T-168/05: Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 30 wrzesnia 2009 r. — Arkema przeciwko
Komisji (Konkurencja — Porozumienia, decyzje i uzgodnione praktyki — Rynek kwasu monochloro-

octowego — Decyzja stwierdzajgca naruszenie art. 81 WE — Podzial rynku i ustalanie cen
— Przypisanie zachowania noszacego znamiona naruszenia — Zasada indywidualizacji kar i sankcji
— Obowiazek uzasadnienia — Grzywny — Proporcjonalno§¢ — Waga i czas trwania naruszenia

— Skutek odstraszajacy — Rzeczywisty wplyw na rynek — Okolicznosci lagodzace — Pdjscie
w $lad za liderem — Okolicznosci obciazajace — Powrdt do naruszenia) ...........................

Sprawa T-174/05: Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 30 wrze$nia 2009 r. — EIf Aquitaine
przeciwko Komisji (Konkurencja — Porozumienia, decyzje i uzgodnione praktyki — Rynek kwasu
monochlorooctowego — Decyzja stwierdzajaca naruszenie art. 81 WE — Podzial rynku i ustalanie
cen — Prawo do obrony — Obowiazek uzasadnienia — Przypisanie zachowania noszacego znamiona
naruszenia — Zasada indywidualizacji kar i sankcji — Zasada legalnosci kar — Domniemanie niewin-
noéci — Zasada dobrej administracji — Zasada pewnos$ci prawa — Naduzycie wladzy — Grzywny)

Sprawa T-175/05: Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 30 wrzesnia 2009 r. — Akzo Nobel i in.
przeciwko Komisji (Konkurencja — Porozumienia, decyzje i uzgodnione praktyki — Rynek kwasu

monochlorooctowego — Decyzja stwierdzajagca naruszenie art. 81 WE — Skarga o stwierdzenie
niewaznosci — Dopuszczalno$¢ — Podzial rynku i ustalanie cen — Przypisanie zachowania noszacego
znamiona naruszenia — Grzywny — Obowigzek uzasadnienia — Waga i czas trwania naruszenia

— Skutek OdStraszajaCy) .. ........ooiiiiiii e

Sprawy polaczone T-300/05 i T-316/05: Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 2 pazdziernika 2009 r.
— Cypr przeciwko Komisji (Rolnictwo — Wspélna organizacja rynkéw — Srodki przejsciowe przyjete
ze wzgledu na przystgpienie nowych pafistw czlonkowskich — Rozporzadzenie (WE) nr 651/2005
ustanawiajgce $rodki przejsciowe w sektorze cukru — Skarga o stwierdzenie niewaznosci — Termin na
zaskarzenie — Rozpoczecie biegu terminu — Przekroczenie terminu — Zmiana przepisu rozporza-
dzenia — Otwarcie na nowo mozliwosci zaskarzenia tego przepisu i wszystkich przepiséw stanowia-
cych z nim cato$¢ — Niedopuszczalno$¢ — Rozporzadzenie (WE) nr 832/2005 w sprawie okreslenia
nadwyzkowych iloéci cukru, izoglukozy i fruktozy — Zarzut niezgodnosci z prawem — Jurysdykcja
— Zasada niedyskryminacji — Zasada uzasadnionych oczekiwain — Skarga o stwierdzenie niewaznosci
— Proporcjonalno$¢ — Obowigzek uzasadnienia — Zasada niedziatania prawa wstecz — Kolegialno$c)
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Sprawa T-324/05: Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 2 pazd21ern1ka 2009 r. — Estonia przeciwko
Komisji (Rolnictwo — Wspdlna organizacja rynkéw — Srodki przejéciowe przyjete ze wzgledu na
przystapienie nowych panstw czlonkowskich — Rozporzadzenie (WE) nr 832/2005 ustanawiajace
srodki przejSciowe w sektorze cukru — Skarga o stwierdzenie niewaznosci — Kolegialno$é
— Pojecie ,zapaséw” — Okolicznosci, w ktérych powstaly zapasy — Obowigzek uzasadnienia
— Zasada dobrej administracji — Zasada dobrej wiary — Zasada niedyskryminacji — Prawo wlasnosci
— ProporcjonalnosC). . . ... o 37

Sprawa T-420/05: Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 7 pazdziernika 2009 r. — Vischim przeciwko
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burgia — Decyzja uznajaca pomoc za niezgodna ze wspdlnym rynkiem i nakazujaca jej odzyskanie
— Zasady dobrej administracji i proporcjonalnosci — Prawo do obrony) ........................... 39

Sprawa T-24/06: Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 6 pazdziernika 2009 r. — MABB przeciwko
Komisji (Pomoc pafistwa — Naziemna telewizja cyfrowa — Pomoc przyznana przez wladze niemieckie
nadawcom, ktérzy korzystaja z sieci naziemnej telewizji cyfrowej (DVB-T) w regionie Berlin-Brandem-
burgia — Decyzja uznajaca pomoc za niezgodna ze wspdlnym rynkiem i nakazujaca jej odzyskanie
— Skarga o stwierdzenie niewaznosci — Brak indywidualnego oddzialywania — Niedopuszczalno$é) 39

Sprawa T-183/06: Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 30 wrzesnia 2009 r. — Portugalia przeciwko
Komisji (EFOGR — Sekcja Gwarancji — Wydatki wylaczone z finansowania wspélnotowego
— Tekstylia Iniane — Skuteczno$¢ kontroli) ...t 40

Sprawa T-380/06: Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 7 paZdziernika 2009 r. — Vischim przeciwko
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Sprawy polaczone T-40/07 P i T-62/07 P: Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 5 pazdziernika
2009 r. — de Brito Sequeira Carvalho przeciwko Komisji i Komisja przeciwko de Brito Sequeira
Carvalho (Odwolanie — Sluzba publiczna — Urzednicy — Urlopy — Zwolnienie chorobowe
— Przymusowe urlopowanie — Przedluzenie przymusowego urlopowania — Nowe uprzednie badanie
lekarskie — Kompetencja Sadu do spraw Shuzby Publicznej — Zmiana przedmiotu sporu) .......... 40

Sprawa T-55/07: Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 30 wrzesnia 2009 r. — Niderlandy przeciwko
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Sprawa T-341/07: Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 30 wrze$nia 2009 r. — Sison przeciwko
Radzie (Wspélna polityka zagraniczna i bezpieczenstwa — Srodki ograniczajace skierowane przeciwko
niektérym osobom i podmiotom w ramach walki z terroryzmem — Wspdlne stanowisko
2001/931/WPZiB i rozporzadzenie (WE) nr 2580/2001 — Skarga o stwierdzenie niewaznosci
— Zmiana zgdafn — Kontrola sadowa — Uzasadnienie — Warunki wdrozenia wspdlnotowego Srodka
w postaci zamrozenia funduszy) ...

Sprawa T-432/07: Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 30 wrze$nia 2009 r. — Francja przeciwko
Komisji (EFOGR — Sekcja Gwarancji — Wydatki wylaczone z finansowania wspdlnotowego — Owoce
i warzywa — Warunki uznania organizacji producentow) ..................coiiiiiiiiiiiiiiii...

Sprawa T-58/08 P: Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 5 pazdziernika 2009 r. — Komisja prze-
ciwko Roodhuijzen (Odwolanie — Stuzba publiczna — Urzednicy — Zabezpieczenie spoleczne
— Wspdlny program ubezpieczefr zdrowotnych — Ubezpieczenie osoby pozostajacej w konkubinacie)

Sprawa T-75/08: Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 30 wrzesnia 2009 r. — JOOP! przeciwko
OHIM () (Wspdlnotowy znak towarowy — Zgloszenie graficznego wspdlnotowego znaku towarowego
przedstawiajacego wykrzyknik — Bezwzgledna podstawa odmowy rejestracji — Brak charakteru odréz-
niajagcego — Brak charakteru odrézniajacego uzyskanego w nastepstwie uzywania — Artykut 7 ust. 1
lit. b) i ¢) oraz art. 7 ust. 3 rozporzgdzenia (WE) nr 40/94 (obecnie art. 7 ust. 1 lit. b) i ¢) oraz art. 7
ust. 3 rozporzadzenia (WE) nr 207/2009)) ... ..ottt ettt

Sprawa T-102/08 P: Postanowienie Sadu Pierwszej Instancji z dnia 6 pazdziernika 2009 r.

— Sundholm przeciwko Komisji (Odwolanie — Sluzba publiczna — Urzednicy — Ocena
— Sprawozdanie z przebiegu kariery sporzadzone w celu wykonania orzeczenia Sadu
— Postgpowanie w sprawie oceny za lata 2001/2002 — Nieobecnosci usprawiedliwione

— Obowigzek uzasadnienia) ................iiiiiiiii e

Sprawa T-140/08: Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 14 pazdziernika 2009 r. — Ferrero prze-
ciwko OHIM — Tirol Milch (TiMi KINDERJOGHURT) (Wspélnotowy znak towarowy — Postepowanie
w sprawie uniewaznienia — Graficzny wspdlnotowy znak towarowy TiMi KiNDERJOGHURT
— Weczesniejszy slowny znak towarowy KINDER — Wzgledna podstawa odmowy rejestracji
— Brak podobienstwa oznaczen — Wczesniejsze postgpowanie w sprawie sprzeciwu — Brak powagi
rzeczy osagdzonej — Artykut 8 ust. 1 lit. b), art. 8 ust. 5 i art. 52 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia (WE)
nr 40/94 [obecnie art. 8 ust. 1 lit. b), art. 8 ust. 5 i art. 53 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia (WE)
A0 207/2009) . . oot

Sprawa T-146/08: Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 13 pazdziernika 2009 r. — Deutsche
Rockwool Mineralwoll przeciwko OHIM — Redrock Construction (REDROCK) (Wspdlnotowy znak
towarowy — Postepowanie w sprawie sprzeciwu — Zgloszenie graficznego wspélnotowego znaku
towarowego REDROCK — Wezesniejszy stowny krajowy znak towarowy Rock — Wzgledna podstawa
odmowy rejestracji — Brak prawdopodobienstwa wprowadzenia w blad — Artykut 8 ust. 1 lit. b)
rozporzadzenia (WE) nr 40/94 (obecnie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia (WE) nr 207/2009)).....

Sprawa T-191/08: Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 30 wrzesnia 2009 r. — JOOP! przeciwko
OHIM  (Przedstawienie wykrzyknika wpisanego w prostokat) (Wspdlnotowy znak towarowy
— Zgloszenie graficznego wspdlnotowego znaku towarowego przedstawiajacego wykrzyknik wpisany
w prostokat — Bezwzgledna podstawa odmowy rejestracji — Brak charakteru odrézniajgcego — Brak
charakteru odrézniajacego uzyskanego w nastgpstwie uzywania — Artykul 7 ust. 1 lit. b) i ¢) oraz art.
7 ust. 3 rozporzadzenia (WE) nr 40/94 [obecnie art. 7 ust. 1 lit. b) i ¢) oraz art. 7 ust. 3 rozporza-
dzenia (WE) nr 207/2009). . .ottt et e

Sprawa T-193/08 P: Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 30 wrze$nia 2009 r. — Skareby przeciwko
Komisji (Odwotanie — Shluzba publiczna — Urzednicy — Ocena — Sprawozdanie z przebiegu kariery
— Postgpowanie w sprawie oceny za rok 2004 — OkreSlanie celéw i informowanie o kryteriach
OCEIIY) .ottt et e e e e e e e e e
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Sprawa T-390/08: Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 14 pazdziernika 2009 r. — Melli Bank Iran
przeciwko Radzie (Wspélna polityka zagraniczna i bezpieczefistwa — Srodki ograniczajace wobec
Islamskiej Republiki Iranu w celu niedopuszczenia do rozprzestrzeniania broni jadrowej
— Zamrozenie funduszy — Skarga o stwierdzenie niewazno$ci — Kontrola sadowa — Naduzycie
wladzy — ROwnos¢ traktowania — Proporcjonalno$¢ — Prawo wlasno$ci — Prawo do obrony
— Prawo do skutecznej ochrony sadowej — Obowiazek uzasadnienia — Kompetencja Wspdlnoty)

Sprawa T-12/05: Postanowienie Sadu Pierwszej Instancji z dnia 24 wrzes$nia 2009 r. — SBS TV i SBS
Danish Television przeciwko Komisji (Pomoc panstwa — Dokapitalizowanie nadawcy $wiadczacego
ustugi publiczne na podstawie pierwszej decyzji nakazujacej odzyskanie pomocy panstwa niezgodnej
ze wsp6lnym rynkiem — Decyzja o niewnoszeniu zastrzezen — Stwierdzenie niewaznoséci pierwszej
decyzji — Umorzenie POSIEPOWAINIA) ...ttt ettt ettt et ettt e e e et

Sprawa T-16/05: Postanowienie Sadu Pierwszej Instancji z dnia 24 wrzesnia 2009 r. — Viasat Broad-
casting UK przeciwko Komisji (Pomoc panstwa — Dokapitalizowanie nadawcy publicznego po
wydaniu pierwszej decyzji nakazujacej odzyskanie pomocy pafistwa niezgodnej ze wspdlnym rynkiem
— Decyzja o niewnoszeniu zastrzezei — Stwierdzenie niewaznos$ci pierwszej decyzji — Umorzenie
POSEEPOWAIIA) .« . et ettt ettt ettt ettt et e e e e e e e

Sprawa T-2/08: Postanowienie Sgdu Pierwszej Instangcji z dnia 5 pazdziernika 2009 r. — Landesanstalt
fur Medien Nordrhein-Westfalen przeciwko Komisji (Skarga o stwierdzenie niewazno$ci — Pomoc
panstwa — Brak indywidualnego oddzialywania — Niedopuszczalno$¢).......................... ...

Sprawa T-46/08 P: Postanowienie Sadu Pierwszej Instancji z dnia 28 wrzesnia 2009 r. — Marcuccio
przeciwko Komisji (Odwolanie — Stuzba publiczna — Urzednicy — Whniosek o udzielenie informacji
na temat przedmiotéw osobistych wystanych z miejsca pracy do miejsca zamieszkania — Odwolanie
czeSciowo oczywiScie niedopuszczalne i czg$ciowo oczywiscie bezzasadne) ............ ...l

Sprawa T-166/08: Postanowienie Sadu Pierwszej Instancji z dnia 30 wrze$nia 2009 r. — Ivanov
przeciwko Komisji (Odpowiedzialno$¢ pozaumowna — Pracownicy miejscowi zapewniajacy wsparcie
administracyjne i techniczne — Odrzucenie kandydatury — Kompetencje Sadu — Przedawnienie
terminu do wniesienia skargi o stwierdzenie niewaznoSci — Wystarczajaco istotne naruszenie
normy prawnej przyznajacej uprawnienia jednostkom — Akt europejskiego Rzecznika Praw Obywatel-
skich — Skarga w czeSci niedopuszczalna, a w czgSci w sposb oczywisty pozbawiona wszelkiej
POASEAWY PIAWIIE]) ...ttt ettt et et ettt et e ettt ettt

Sprawa T-229/08: Postanowienie Sadu Pierwszej Instancji z dnia 30 wrze$nia 2009 r. — Impala
przeciwko Komisji (Konkurencja — Koncentracia — Wspdlne przedsigbiorstwo Sony BMG
— Stwierdzenie przez Sad niewaznosci decyzji poczatkowej — Nowa decyzja uznajaca koncentracje
za zgodng ze wspolnym rynkiem — Nastepczy brak przedmiotu sporu — Umorzenie postgpowania)

Sprawa T-256/08: Postanowienie Sadu Pierwszej Instancji z dnia 9 wrzesnia 2009 r. — Wrigley
przeciwko OHIM — Mejerigaarden (POLAR ICE) (Wspdlnotowy znak towarowy — Sprzeciw
— Wrycofanie sprzeciwu — Umorzenie pOSIEPOWANIA) .. ... ..eettttuti ettt aeeeeeaanns

Sprawa T-353/09: Skarga wniesiona w dniu 4 wrze$nia 2009 r. — mtronix przeciwko OHIM
— Growth Finance (MErOMiX) . ...........iiuiin ittt e

Sprawa T-355/09: Skarga wniesiona w dniu 14 wrzesnia 2009 r. — Reber Holding przeciwko OHIM
— Wedl & Hofmann (Walzer Traum) ..............cooiiiiiiiit e

Sprawa T-360/09: Skarga wniesiona w dniu 18 wrzesnia 2009 r. — E.ON Ruhrgas i E.ON przeciwko
KOS i .
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2009/C 282/98 Sprawa T-361/09: Skarga wniesiona w dniu 16 wrze$nia 2009 r. — Centraal bureau voor de statistiek

Przeciwko KOMUSJL .. ..ottt e 51
2009/C 282/99 Sprawa T-364/09 P: Odwolanie od wyroku Sadu do spraw Stuzby Publicznej wydanego w dniu 7 lipca

2009 r. w sprawie F-39/08 Lebedef przeciwko Komisji, wniesione w dniu 21 wrze$nia 2009 r. przez

Giorgia Lebedefa ... oiiii i 52
2009/C 282/100 Sprawa T-366/09: Skarga wniesiona w dniu 17 wrze$nia 2009 r. — Insula przeciwko Komisji ...... 53
2009/C 282/101 Sprawa T-368/09 P: Odwolanie od postanowienia Sadu do spraw Stuzby Publicznej wydanego w dniu

8 lipca 2009 r. w sprawie F-62/08 Sevenier przeciwko Komisji wniesione w dniu 23 wrzes$nia 2009 r.

Przez RODEItO SEVEIET ...\ttt e e ettt ettt ettt 53
2009/C 282/102 Sprawa T-370/09: Skarga wniesiona w dniu 18 wrzesnia 2009 r. — GDF Suez przeciwko Komisji 54
2009/C 282/103 Sprawa T-371/09: Skarga wniesiona w dniu 24 wrzesnia 2009 r. — Retractable Technologies prze-

ciwko OHIM — Abbott Laboratories (RT) ............oiiiiniiii ittt 55
2009/C 282/104 Sprawa T-372/09: Skarga wniesiona w dniu 21 wrze$nia 2009 r. — Visti Beheer przeciwko OHIM

— Meister (GOLD MEISTER) .. ... e e 55
2009/C 282/105 Sprawa T-373/09: Skarga wniesiona w dniu 25 wrze$nia 2009 r. — El Corte Inglés przeciwko OHIM

— Pucci International (Emidio TUCCI) ........iiii e 56
2009/C 282/106 Sprawa T-374/09: Skarga wniesiona w dniu 28 wrzesnia 2009 r. — Lorenz Shoe Group przeciwko

OHIM — Fuzhou Fuan Leather Plastics Clothing Making (Ganeder) ................................. 57
2009/C 282/107 Sprawa T-376/09: Skarga wniesiona w dniu 25 wrze$nia 2009 r. — Glenton Espaiia przeciwko OHIM

— PolofLaurenn (POLO SANTA MARIA) ...ttt ettt et e 57
2009/C 282/108 Sprawa T-377/09: Skarga wniesiona w dniu 29 wrze$nia 2009 r. — Moévenpick-Holding przeciwko

OHIM (PASSIONATELY SWISS) o e 58
2009/C 282/109 Sprawa T-378/09: Skarga wniesiona w dniu 30 wrze$nia 2009 r. — SPAR przeciwko OHIM — SPA

Group Europe (SPA GROUP) ... .. 58
2009/C 282/110 Sprawa T-379/09: Skarga wniesiona w dniu 24 wrze$nia 2009 r. — Wlochy przeciwko Komisji .... 59
2009/C 282/111 Sprawa T-380/09: Skarga wniesiona w dniu 24 wrze$nia 2009 r. — Bianchin przeciwko OHIM

— GIOttO (GASOLINE) ..o 60
2009/C 282/112 Sprawa T-383/09: Skarga wniesiona w dniu 28 wrzesnia 2009 r. — Fuller & Thaler Asset Management

przeciwko OHIM (BEHAVIOURAL INDEX) .......ieiiitit ettt 60
2009/C 282/113 Sprawa T-385/09: Skarga wniesiona w dniu 2 paZzdziernika 2009 r. — Annco przeciwko OHIM

— Freche et fils (ANN TAYLOR LOFT) ...ttt ettt 61
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2009/C 282/114 Sprawa T-386/09: Skarga wniesiona w dniu 5 pazdziernika 2009 r. — Graas Abril Asistencia prze-
CIWKO KOMUSIT ...ttt et 61
2009/C 282/115 Sprawa T-388/09: Skarga wniesiona w dniu 2 pazdziernika 2009 r. — Rosenruist przeciwko OHIM
(przedstawienie dwdch krzywych przecinajgcych si¢ w jednym punkcie na kieszeni) ................. 62
2009/C 282/116 Sprawa T-474/07: Postanowienie Sadu Pierwszej Instancji z dnia 5 pazdziernika 2009 r. — Komisja
przeciwko CAE Consulting Sven Rau ..... ..o e 62
2009/C 282117 Sprawa T-25/09: Postanowienie Sadu Pierwszej Instancji z dnia 24 wrzesnia 2009 r. — Johnson
& Johnson przeciwko OHIM — Simca (YOUrCare) ...............ouieeiuniemuiaeiiiaaeiinaeennn, 62
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(Zawiadomienia)
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\%
(Ogloszenia)
POSTEPOWANIA SADOWE
TRYBUNAL SPRAWIEDLIWOSCI
Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 6 pazdziernika verband der Arzneimittel-Importeure eV (przedstawiciel:

2009 r. — GlaxoSmithKline Services Unlimited, dawniej
Glaxo Wellcome plc (C-501/06 P), Komisja Wspélnot
Europejskich (C-513/06 P), European Association of Euro
Pharmaceutical Companies (EAEPC) (C-515/06 P),
Asociacién de exportadores espafioles de productos
farmacéuticos  (Aseprofar) (C-519/06 P) przeciwko
Komisji Wspélnot Europejskich, European Association of
Euro Pharmaceutical Companies (EAEPC), Bundesverband
der Arzneimittel-Importeure eV, Spain Pharma SA i
Asociacién de exportadores espafioles de productos
farmacéuticos (Aseprofar)

(Sprawy polaczone C-501/06 P, C-513/06 P, C-515/06 P i
C-519/06 P) ()

(Odwolania — Porozumienia, decyzje i uzgodnione praktyki
— Ograniczenia handlu réwnoleglego produktami leczniczymi
— Artykul 81 ust. 1 WE — Ograniczenie konkurencji ze
wzgledu na cel porozumienia — Reglamentacja cen na
poziomie krajowym — Zastgpienie uzasadnienia — Artykul
81 ust. 3 WE — Przyczynianie si¢ do popierania postgpu
technicznego — Kontrola — Cigzar dowodu — Uzasadnienie
— Interes prawny)

(2009/C 282/02)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Whoszgey  odwolanie:  GlaxoSmithKline  Services  Unlimited,
dawniej Glaxo Wellcome plc (przedstawiciele: 1. Forrester QC,
S. Martinez-Lage, abogado, A. Komninos, dikigoros, A. Schulz,
Rechtsanwalt), Komisja Wspélnot Europejskich (przedstawiciele:
T. Christoforou, F. Castillo de la Torre i E. Gippini Fournier,
pelnomocnicy), European Association of Euro Pharmaceutical
Companies (EAEPC) (przedstawiciele: M. Hartmann-Rippel i
W. Rehmann, Rechtsanwilte), Asociacién de exportadores espa-
floles de productos farmacéuticos (Aseprofar) (przedstawiciele:
M. Araujo Boyd i J. Buendia Sierra, abogados),

Druga strona postgpowania: Komisja Wspdlnot Europejskich
(przedstawiciele: T. Christoforou, F. Castillo de la Torre et
E. Gippini Fournier, pelnomocnicy, European Association of
Euro Pharmaceutical Companies (EAEPC) (przedstawiciele:
M. Hartmann-Riippel i W. Rehmann, Rechtsanwilte), Bundes-

W. Rehmann, Rechtsanwalt), Spain Pharma SA, Asociacién de
exportadores espafioles de productos farmacéuticos (Aseprofar)
(przedstawiciele: M. Araujo Boyd i J. Buendia Sierra, abogados)

Interwenient popierajgcy Komisje: Rzeczpospolita Polska (przedsta-
wiciele: E. O$niecka-Tamecka, M. Kapko i K. Majcher, petno-
mocnicy)

Przedmiot

Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (czwarta izba w
powickszonym skladzie) z dnia 27 wrze$nia 2006 r. w sprawie
T-168/01: GlaxoSmithKline Services Unlimited przeciwko
Komisji Wspdlnot Europejskich, w ktérym Sad stwierdzil w
cze$ci niewazno$¢ decyzji Komisji C(2001)1202 wersja osta-
teczna z dnia 8 maja dotyczacej postgpowania na podstawie
art. 81 traktatu WE (IV[36.957F3 Glaxo Wellcome,
IV[36.997/F3 Aseprofar i Fedifar, IV/37.121F3 Spain Pharma,
IV/37.138/F3 BAI IV/37.380[F3 EAEPC) — Ceny ustanowione
przez skarzaca dla hurtownikéw w przypadku prowadzenia
sprzedazy tych lekéw poza hiszpafiskim systemem cen, ktéry
zostal ustanowiony przez stuzby zdrowia

Sentencja

1) Odwotania wniesione przez GlaxoSmithKline Services Unlimited,
dawniej Glaxo Wellcome plc, Komisje Wspdlnot Europejskich,
European Association of Euro Pharmaceutical Companies (EAEPC)
i Asociacién de exportadores espafioles de productos farmacéuticos
(Aseprofar) zostajg oddalone.

2) Kazda ze stron pokrywa wlasne koszty zwigzane z odnos$nym
postgpowaniem.

3) Rzeczpospolita Polska ponosi swe whasne koszty.

() Dz.U. C 42 z 24.02.2007

Dz.U. C 56 z 10.03.2007.
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Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 24 wrze$nia 2009 r.

— Erste Group Bank AG, dawniej Erste Bank der

osterreichischen Sparkassen AG (C-125/07 P), Raiffeisen

Zentralbank Osterreich AG (C-133/07 P), Bank Austria

Creditanstalt ~AG  (C-135/07 P),  Osterreichische

Volksbanken AG (C-137/07) przeciwko Komisji Wspélnot
Europejskich

(Sprawy polaczone C-125/07 P, C-133/07 P, C-135/07 P i
C-137/07) ()

(Odwolanie — Porozumienia, decyzje i uzgodnione praktyki

— Ustalanie przez austriackie banki stép oprocentowania

kredytow i lokat — ,Klub Lombard” — Wplyw na handel

pomigdzy paristwami czlonkowskimi — Metoda ustalania

grzywien — Sukcesja przedsigbiorstw — Rzeczywisty wplyw
na rynek — Wprowadzenie kartelu w zycie)

(2009/C 282/03)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Whoszgce odwolanie: Erste Group Bank AG, dawniej Erste Bank
der osterreichischen Sparkassen AG (sprawa C-125/07 P)
(przedstawiciel: F. Montag, Rechtsanwalt), Raiffeisen Zentralbank
Osterreich AG (sprawa C-133/07 P) (przedstawiciel: S. Volcker
oraz G. Terhorst, Rechtsanwilte), Bank Austria Creditanstalt AG
(sprawa C-135/07 P) (przedstawiciel: C. Zschocke oraz
J. Beninca, Rechtsanwilte), Osterreichische Volksbanken AG
(sprawa C-137/07 P) (przedstawiciele: A. Ablasser, R. Bierwagen
oraz F. Neumayr, Rechtsanwilte)

Druga strona postgpowania: Komisja Wspdlnot Europejskich
(przedstawiciele: A. Bouquet oraz R. Sauer, pelnomocnicy,
D. Waelbroeck oraz U. Zinsmeister, Rechtsanwiltin)

Przedmiot

Odwotanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (druga izba) z
dnia 14 grudnia 2006 r. w sprawie Raiffeisen Zentralbank
Osterreich i in. przeciwko Komisji (od T-259/02 do T-264/02
i T-271/02), tutaj T-264/02, Erste Bank der osterreichischen
Sparkassen przeciwko Komisji, w ktérym Sad odrzucil ich
skargi o, tytulem zadania gléwnego, stwierdzenie niewaznosci
decyzji Komisji 2004/138/WE z dnia 11 czerwca 2002 r. w
sprawie postepowania na podstawie art. 81 traktatu WE (sprawa
COMP/36.571/D 1 Banki austriackiec — ,klub Lombard”) (Dz.U.
L 56, s. 1) i, tytulem ewentualnym, obnizenia wysokosci grzy-
wien natozonych na skarzgce — Porozumienia, decyzje i uzgod-
nione praktyki dotyczace rynku produktéw i ustug bankowych
— Wplyw na handel pomigdzy panistwami cztonkowskimi —
Metoda ustalania grzywien

Sentencja

1) Odwolania zostajg oddalone.

2) Erste Group Bank AG, dawniej Erste Bank der dsterreichischen
Sparkassen AG, Raiffeisen Zentralbank Osterreich AG, Bank
Austria Creditanstalt AG, Osterreichische Volksbanken AG zostajg
obcigzone kosztami postgpowania.

(") Dz.U. C 117 z 26.05.2007.

Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 6 paZzdziernika
2009 r. — Komisja Wspélnot Europejskich przeciwko
Republice Finlandii

(Sprawa C-335/07) (')

(Uchybienie zobowigzaniom pafistwa czlonkowskiego —
Srodowisko naturalne — Dyrektywa 91/271/CEE — Oczysz-
czanie $ciekow komunalnych — Brak wprowadzenia wymogu
bardziej rygorystycznego oczyszczania z azotu we wszystkich
oczyszczalniach Sciekéw komunalnych pochodzgcych z aglome-
racji o rownowaznej liczbie mieszkasicow powyzej 10000)

(2009/C 282/04)

Jezyk postgpowania: firiski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
I. Koskinen, L. Parpala, M. Patakia i S. Pardo Quintilldn, pelno-
mocnicy)

Strona pozwana: Republika Finlandii (przedstawiciele: A. Guima-
raes-Purokoski i J. Heliskoski, pelnomocnicy)

Interwenient popierajgcy strong pozwang: Krolestwo Szewdji (przed-
stawiciel: A. Falk, pelnomocnik)

Przedmiot

Uchybienie zobowiazaniom panstwa czlonkowskiego — Naru-
szenie art. 5 ust. 2, 3 i 5 dyrektywy Rady 91/271/EWG z dnia
21 maja 1991 r. dotyczacej oczyszczania Scickéw komunalnych
(Dz.U. L 135, s. 40) — Brak wymogu bardziej rygorystycznego
oczyszczania wszystkich Sciekéw z aglomeracji o réwnowaznej
liczbie mieszkancéw powyzej 10 000

Sentencja
1) Skarga zostaje oddalona.

2) Komisja Wspdlnot Europejskich zostaje obcigzona kosztami poste-
powania.

3) Krélestwo Szwecji pokrywa swoje koszty.

() Dz.U. C 235 z 6.10.2007.
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Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 1 paZdziernika
2009 r. — Komisja Wspdlnot Europejskich przeciwko
Radzie Unii Europejskiej

(Sprawa C-370/07) (1)

(Skarga o stwierdzenie niewaznosci — Ustalenie stanowisk,
ktore majg by¢ zajete w imieniu Wspdlnoty w organie utwo-
rzonym przez umowg — Obowigzek uzasadnienia — Wiska-
zanie podstawy prawnej — XIV Konferencja Stron Konwencji
o Migdzynarodowym Handlu Dzikimi Zwierzgtami i Rosli-
nami Gatunkéw ZagroZonych Wyginigciem (CITES))

(2009/C 282/05)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspélnot Europejskich (przedstawiciele:
G. Valero Jordana i C. Zadra, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej (przedstawiciele: J.-P.
Jacqué, F. Florindo Gijén i K. Michoel, pelnomocnicy)

Interwenient popierajgcy strong pozwang: Zjednoczone Krélestwo
Wielkiej Brytanii i Irlandii Pdlnocnej (przedstawiciele:
E. Jenkinson oraz 1. Rao, pelnomocnicy, oraz D. Wyatt, QC)

Przedmiot

Stwierdzenie niewaznosci decyzji Rady z dnia 24 maja 2007 r.
w sprawie okreSlenia stanowiska Wspdlnoty w przedmiocie
niektérych wnioskéw przedtozonych na XIV Konferencji Stron
Konwengji o migdzynarodowym handlu dzikimi zwierz¢tami i
roélinami gatunkéw zagrozonych wyginigciem (CITES) zorgani-
zowanej w Hadze (Niderlandy) w dniach 3-15 czerwca 2007 r.
— Wybér podstawy prawnej

Sentencja

1) Stwierdza sig niewazno$¢ decyzji Rady Unii Europejskiej z dnia 24
maja 2007 r. w sprawie okreslenia stanowiska Wspdlnoty w
przedmiocie niektGrych wnioskéw przedtozonych na XIV Konfe-
rengji Stron Konwencji o migdzynarodowym handlu dzikimi zwie-
rzgtami i roslinami gatunkéw zagrozonych wyginigciem (CITES),
Haga, (Niderlandy), 3—15 czerwca 2007 roku.

2) Skutki zaskarzonej decyzji zostajg utrzymane w mocy.
3) Rada Unii Europejskiej zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

4) Zjednoczone Krélestwo Wielkiej Brytanii i Irlandii Pétnocnej
pokrywa wlasne koszty.

() Dz.U. C 223 z 22.09.2007.

Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 6 paZdziernika
2009 r. — Komisja Wspdlnot Europejskich przeciwko
Krolestwu Szwecji

(Sprawa C-438/07) (1)

(Uchybienie zobowigzaniom pafistwa czlonkowskiego —
Srodowisko naturalne — Dyrektywa 91/271/EWG — Oczysz-
czanie Sciekow komunalnych — Brak wymogu bardziej rygo-
rystycznego oczyszczania azotu przez wszystkie oczyszczalnie
Sciekéw komunalnych z aglomeracji o réwnowazinej liczbie
mieszkaticow wynoszqgcej ponad 10000)

(2009/C 282/06)

Jezyk postgpowania: szwedzki

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (Przedstawiciele:
I. Koskinen, L. Parpala, M. Patakia i S. Pardo Quintilldn, petno-
mocnicy)

Strona pozwana: Krélestwo Szwecji (Przedstawiciel: A. Falk,
pelnomocnik)

Interwenient  popierajgcy  Zgdania  strony pozwanej: Republika
Finlandii (Przedstawiciele: J. Heliskoski i A. Guimaraes-Puro-
koski, pelnomocnicy)

Przedmiot

Uchybienie zobowiazaniom panstwa czlonkowskiego — Naru-
szenie art. 5 ust.. 2, 3 i 5 dyrektywy Rady 91/271/EWG z dnia
21 maja 1991 r. dotyczacej oczyszczania Sciekéw komunalnych
(Dz.U. L 135, s. 40), zmienionej dyrektywa Komisji 98/15/WE z
dnia 27 lutego 1998 r. (Dz.U. L 67, s. 29) — Brak zapewnienia,
aby wszystkie zrzuty z oczyszczalni $ciekéw komunalnych z
aglomeracji o réwnowaznej liczbie mieszkancéw wynoszacej
ponad 10000, ktére sa odprowadzane bezposrednio do
obszaréw wrazliwych lub ich zlewni, spelnialy, najp6Zniej do
dnia 31 grudnia 1998 r., wymogi ustanowione w odpowiednich
przepisach zalacznika I dyrektywy 91/271/EWG.

Sentencja

1) Nie zapewniajgc w praktyce, by, najpézniej do dnia 31 grudnia
1998 r., wszystkie zrzuty z wyliczonych w zalgcznikach 2 i 3 do
odpowiedzi na skarge, po zmianach wprowadzonych w duplice,
oczyszczalni Sciekéw komunalnych pochodzgceych z aglomeracji o
RLM wynoszqgcej ponad 10 000, ktére sq odprowadzane bezpo-
Srednio do obszarow wrazliwych lub ich zlewni, spetnialy odpo-
wiednie wymagania zatgcznika I dyrektywy Rady 91/271/EWG z
dnia 21 maja 1991 r. dotyczgcej oczyszczania Sciekéw komunal-
nych, zmienionej dyrektywg Komisji 98/15/WE z dnia 27 lutego
1998 r., Krélestwo Szwecji uchybito zobowigzaniom cigzgcym na
nim na podstawie art. 5 ust. 2, 3 i 5 tej dyrektywy 91/271.

2) W pozostalym zakresie skarga zostaje oddalona.
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3) Komisja Wspdlnot Europejskich, Krélestwo Szwecji i Republika
Finlandii ponoszg swe wlasne koszty.

() Dz.U. C 283 z 24.11.2007.

Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 1 pazdziernika 2009
r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Tribunal Supremo — Hiszpania) —
postepowanie wszczete przez Compaiiia Espafiola de
Comercializacién de Aceite SA

(Sprawa C-505/07) (1)

(Odestanie prejudycjalne — Wspédlna organizacja rynku

olejow i tluszczow — Rozporzgdzenie nr 136/66/JEWG —

Artykul 12a — Skladowanie oliwy z oliwek bez finansowania

wspdlnotowego — Kompetencje krajowego organu ochrony
konkurencji)

(2009/C 282/07)

Jezyk postgpowania: hiszpariski

Sad krajowy

Tribunal Supremo

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Compaiia Espafiola de Comercializacion de
Aceite SA

Przy udziale: Asociacion Espafiola de la Industria y Comercio
Exportador de Aceite de Oliva (Asoliva), Asociacion Nacional
de Industriales Envasadores y Refinadores de Aceites Comes-
tibles (Anierac), Administracién del Estado

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Tribunal Supremo — Wykladnia art. 12a rozporzadzenia
Rady nr 136/66/EWG z dnia 22 wrzes$nia 1966 r. w sprawie
ustanowienia wspoélnej organizacji rynku olejow i tluszczéw
(Dz.U. L 172, s. 3025), w brzmieniu zmienionym rozporzadze-
niem 1638/98 (Dz.U. L 210, s. 32), rozporzadzenia Rady (WE)
nr 952/97 z dnia 20 maja 1997 r. w sprawie grup i [zwigzkow]
producentéw (Dz.U. L 142, s. 30) oraz rozporzadzenia nr 26
dotyczacego stosowania niektorych regut konkurencji w odnie-
sieniu do produkgji rolnej i handlu produktami rolnymi (Dz.U.
30, s. 993) — Pojecie ,zatwierdzonych instytucji” — Pojecie
grup i zwiazkéw producentéw — Skladowanie

Sentencja

1) Spétka akcyjna, ktorej udziatowcami wigkszosciowymi sg produ-
cenci oliwy z oliwek, olejarnie i spéldzielnie plantatorow oliwy, a
pozostate udzialy pozostajg w rekach podmiotéw finansowych,
moze wchodziéc w zakres pojecia instytucje” w rozumieniu art.
12a rozporzgdzenia Rady nr 136/66/EWG z dnia 22 wrzesnia

1966 r. w sprawie ustanowienia wspdlnej organizacji rynku olejéw
i thuszczow, w brzmieniu zmienionym rozporzgdzeniem Rady (WE)
nr 1638/98 z dnia 20 lipca 1998 r., upowaznionych do zawie-
rania umow na prywatne sktadowanie oliwy z oliwek na podstawie
tego przepisu, z zastrzezeniem spelnienia warunkow w nim prze-
widzianych.

2) ,Zatwierdzenie przez paristwo”, ktére powinny posiadaé instytucje
w rozumieniu art. 12a rozporzgdzenia nr 136/66, w brzmieniu
zmienionym rozporzgdzeniem Rady (WE) nr 1638/98, moze by¢
uzyskane w ramach wniosku o indywidualne wylgczenie (,zezwo-
lenie”) wniesionego do krajowego organu ochrony konkurencji, pod
warunkiem Ze organ ten posiada skuteczne narzedzia pozwalajgce
na wenyfikacje zdolnosci instytucji, ktora zlozyla wniosek do
prowadzenia, przy przestrzeganiu wymogdéw prawnych, prywatnego
sktadowania oliwy z oliwek.

3) Artykut 12a rozporzgdzenia nr 136/66, w brzmieniu zmie-
nionym rozporzgdzeniem nr 1638/98, nie sprzeciwia sig uzgod-
nionemu migdzy prywatnymi przedsigbiorcami  mechanizmowi
skupowania i skladowania oliwy z oliwek, finansowanemu ze
Srodkéw prywatnych, ktory nie zostat poddany procedurze zezwo-
lenia, do ktdrej odnosi sig ten przepis.

4) W zakresie, w jakim krajowy organ ochrony konkurencji powstrzy-
muje sig po pierwsze od podejmowania jakichkolwiek dziatan
moggcych stanowi¢ odstgpstwo od wspélnej organizacji rynku
oliwy z oliwek lub jg naruszaé, a po drugie od wydawania decyzji
sprzecznych  z decyzjami Komisji Wspdlnot Europejskich  lub
tworzenia zagrozenia takiej sprzecznosci, moze stosowac krajowe
prawo konkurencji wobec porozumienia wplywajgcego na rynek
oliwy z oliwek na szczeblu wspdlnotowym.

() Dz. U. C 37 z 9.2.2008.

Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 6 pazdziernika
2009r. — Komisja Wspdélnot Europejskich przeciwko
Krolestwu Hiszpanii

(Sprawa C-562/07) ()

(Uchybienie zobowigzaniom pafistwa czlonkowskiego —

Swobodny przeplyw kapitalu — Artykut 56 WE i art. 40

porozumienia o EOG — Podatki bezposrednie — Osoby

fizyczne — Opodatkowanie zyskéw kapitatowych — RéZnica
w traktowaniu rezydentéw i nierezydentow)

(2009/C 282/08)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
R. Lyal i I. Martinez del Peral, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Krélestwo Hiszpanii (przedstawiciel: M. Mufioz
Pérez, pelnomocnik)
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Przedmiot

Uchybienie zobowigzaniom pafistwa cztonkowskiego — Naru-
szenie art. 39 i 56 WE oraz art. 28 i 40 porozumienia o EOG
— Roéznica w traktowaniu rezydentéw i nierezydentéw pod
wzgledem opodatkowania dochodéw uzyskanych w Hiszpanii

Sentencja

1) Krdlestwo Hiszpanii uchybito zobowigzaniom cigzgcym na nim na
mocy art. 56 WE i art. 40 porozumienia o Europejskim Obszarze
Gospodarczym z dnia 2 maja 1992 r., traktujgc, do dnia 31
grudnia 2006 1., w odmienny sposéb zyski kapitatowe osiggane
na terytorium Hiszpanii w zaleznosci od tego, czy zostaly one
osiggnigte przez rezydentow, czy przez nierezydentow.

2) Krdlestwo Hiszpanii zostaje obcigzone kosztami postgpowania.

() JO C 64 DU 8.3.2008

Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 1 paZdziernika
2009 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Raad van State —
Niderlandy) — Minister voor Wonen, Wijken en
Integratie przeciwko Woningstichting Sint Servatius

(Sprawa C-567/07) (')
(Swobodny przepltyw kapitatu — Artykut 56 WE — Ograni-

czenia — Uzasadnienie — Polityka mieszkaniowa — Uslugi
$wiadczone w ogdlnym interesie gospodarczym)

(2009/C 282/09)

Jezyk postepowania: niderlandzki

Sad krajowy

Raad van State

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Minister voor Wonen, Wijken en Integratie

Strona pozwana: Woningstichting Sint Servatius

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Raad van State — Wykladnia art. 56, art. 58, art. 86 ust. 2,
art. 87 i art. 88 WE — Przepisy krajowe zakazujace, w braku
weze$niejszego zezwolenia wlasciwego ministra, wykonywania
dzialalnosci transgranicznej przez przedsigbiorstwo, ktérego
zadaniem wynikajacym z przepiséw jest prowadzenie dzialal-
nosci zgodnej z polityka dotyczaca mieszkalnictwa danego
panstwa czlonkowskiego — Polityka w dziedzinie mieszkal-
nictwa i interes ogélny

Sentencja

Wykladni art. 56 WE nalezy dokonywaé w ten sposob, ze sprzeciwia
sig on obowigzywaniu przepisow krajowych, takich jak w postepowaniu
przed sgdem krajowym, ktdre uzalezniajg wykonywanie transgranicznej
dziatalnosci przez organizacje zarejestrowane w dziedzinie mieszkal-

nictwa, w rozumieniu art. 70 ust. 1 Woningwet (ustawy o mieszkal-
nictwie), od uzyskania uprzedniego zezwolenia administracyjnego, w
zakresie w jakim takie przepisy nie sg oparte na obiektywnych, niedys-
kryminacyjnych i znanych wezesniej kryteriach, pozwalajgcych w
wystarczajgcy sposéb zakreslic ramy uznania wladz krajowych, czego
zbadanie nalezy do sgdu krajowego.

() Dz.U. C 64 z 8.3.2008.

Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 1 pazdziernika 2009
r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Special Commissioners of Income Tax,
London — Zjednoczone Krélestwo) — HSBC Holdings
ple, Vidacos Nominees Ltd  przeciwko  The
Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs

(Sprawa C-569/07) (')

(Podatki posrednie — Gromadzenie kapitalu — Pobieranie
podatku w wysokosci 1,5 % od przeniesienia lub emisji akcji
w ramach systemu rozliczeniowego (,clearance service”))

(2009/C 282/10)

Jezyk postgpowania: angielski

Sad krajowy

Special Commissioners of Income Tax, London

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: HSBC Holdings plc, Vidacos Nominees Ltd

Strona pozwana: The Commissioners for Her Majesty’s Revenue
& Customs

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Special Commissioners of Income Tax, London — Interpretacja
art. 10 1 11 dyrektywy Rady 69/335/EWG z dnia 17 lipca 1969
r. dotyczacej podatkéw posrednich od gromadzenia kapitatu
(Dz.U. L 249, s. 25) w brzmieniu zmienionym dyrektywa
Rady 85/303/EWG z dnia 10 czerwca 1985 r. (JO L 156, s.
23) oraz art. 43, 49 i 56 CE — Zlozona przez spoltke (,A”) z
siedziba w panstwie czlonkowskim oferta nabycia akcji spolki
(,B”) z siedziba w innym panstwie czlonkowskim w zamian za
emisje akcji spotki A, na rynku regulowanym tego drugiego
panstwa czlonkowskie — Nalozenie podatku w wysokosci
1,5 % na przeniesienie lub emisje akcji w ramach systemu rozli-
czeniowego (,clearance service”)

Sentencja

Artykut 11 lit. a) dyrektywy Rady 69/335/EWG z dnia 17 lipca
1969 r. dotyczgcej podatkéw posrednich od gromadzenia kapitatu, w
brzmieniu zmienionym dyrektywg Rady 85/303/EWG z dnia 10
czerwea 1985 1. nalezy interpretowal w ten sposb, Ze sprzeciwia
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si¢ on pobieraniu podatku takiego jak bedgcy przedmiotem sprawy
przed sgdem krajowym w zwigzku z emisjg akcii w ramach systemu
rozliczeniowego.

() Dz.U. C 64 z 8.3.2008

Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 1 paZdziernika
2009 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Tribunal du travail de
Nivelles — Belgia) — Ketty Leyman przeciwko Institut
national d’assurance maladie-invalidité (INAMI)

(Sprawa C-3/08) (1)

(Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —

Systemy zabezpieczenia spolecznego — Swiadczenia z tytulu

niezdolno$ci do pracy — Rozporzgdzenie (EWG) nr 1408/71

— Artykut 40 ust. 3 — Odrebne systemy Swiadczeri w zalez-

nosci od paiistw czlonkowskich — Sytuacja niekorzystna dla

pracownikéw migrujgcych — Skladki nieuprawniajgce do
$wiadczenia)

(2009/C 282/11)

Jezyk postgpowania: francuski

Sad krajowy

Tribunal du travail de Nivelles

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Ketty Leyman

Strona pozwana: Institut national dassurance maladie-invalidité
(INAMI)

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Tribunal du travail de Nivelles (Belgia) — Waznos$¢ w stosunku
do art. 18 WE rozporzadzenia Rady (EWG) nr 1408/71 z dnia
14 czerwca 1971 r. w sprawie stosowania systemow zabezpie-
czenia spolecznego do pracownikéw najemnych, oséb prowa-
dzacych dzialalno$¢ na wlasny rachunek i do czlonkéw ich
rodzin przemieszczajacych sie we Wspélnocie (Dz.U. L 149,
str. 2) ze zmianami — Swiadczenia z tytutu niezdolnosci do
pracy — Przeszkoda w korzystaniu z prawa do swobodnego
przemieszczania si¢, wynikajgca z wystgpowania dwdch
réznych systeméw Swiadczen.

Sentencja

Wykladni art. 39 WE nalezy dokonywaé w ten sposdb, ze sprzeciwia
sig on temu, zeby wlasciwe wladze paristwa czlonkowskiego stosowaly
ustawodawstwo krajowe, ktdre zgodnie z art. 40 ust. 3 lit. b) rozpo-
rzgdzenia Rady (EWG) nr 1408/71 z dnia 14 czerwca 1971 r. w
sprawie stosowania systemow zabezpieczenia spotecznego do pracow-
nikéw najemnych, oséb prowadzgcych dziatalno$¢ na whasny rachunek
i do czlonkow ich rodzin przemieszczajgcych sig we Wspdlnocie, w
wersji zmienionej i uaktualnionej rozporzgdzeniem Rady (WE) nr
118/97 z dnia 2 grudnia 1996 r., zmienionym rozporzgdzeniem
Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 647/2005 z dnia 13

kwietnia 2005 r., uzaleznia nabycie praw do $wiadczenia z tytutu
niezdolnosci do pracy od zakoriczenia pierwszego okresu niezdolnosci
do pracy trwajgcego jeden rok, w przypadku gdy skutkuje to tym, ze
pracownik migrujgcy oplaca skladki na ubezpieczenie spoteczne
nieuprawniajgce go do Swiadczenia, w zwigzku z czym znajduje sig
on w niekorzystnej sytuacji wzgledem pracownika niebedgcego pracow-
nikiem migrujgcym.

() Dz.U. C 79 z 29.3.2008.
Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 6 pazdziernika

2009 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Juzgado de Primera

Instancia n° 4 de Bilbao — Hiszpania) — Asturcom
Telecomunicaciones SL przeciwko Cristinie Rodriguez
Nogueirze

(Sprawa C-40/08) (1)

(Dyrektywa 93/13[EWG — Umowy konsumenckie —
Nieuczciwy zapis na sqd polubowny — Niewaino$¢ —
Wyrok sgdu polubownego, ktéry nabral powagi rzeczy
osgdzonej — Egzekucja — Wlasciwos¢ sqdu krajowego

rozpoznajgcego sprawe egzekucyjng do podniesienia z urzedu
niewaznosci nieuczciwego zapisu na sqd polubowny — Zasady
réwnowaznosci i skutecznosci)

(2009/C 282/12)

Jezyk postepowania: hiszpariski

Sad krajowy

Juzgado de Primera Instancia n°4 de Bilbao

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Asturcom Telecomunicaciones SL

Strona pozwana: Cristina Rodriguez Nogueira

Przedmiot

Wniosek o wydanie przeczenia w trybie prejudycjalnym —
Juzgado de Primera Instancia n°4 de Bilbao — Wykladnia
dyrektywy Rady 93/13/JEWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w
sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich
(Dz.U. L 95, s. 29) — Odpowiednie i skuteczne $rodki do tego,
by zaprzestano stosowania nieuczciwych warunkéw umowy —
Whiosek o egzekucje prawomocnego wyroku sadu polubow-
nego, wydanego bez stawiennictwa, na podstawie zapisu na
sad polubowny stanowigcego nieuczciwy warunek umowy.

Sentencja

Dyrektywg Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich nalezy interpre-
towal w ten sposdb, ze sgd krajowy rozpoznajgcy wniosek o wszczecie
egzekucji wyroku sgdu polubownego, ktory nabral powagi rzeczy
osgdzonej, wydanego bez stawiennictwa konsumenta, powinien, jezeli
dysponuje on niezbednymi w tym celu informacjami na temat okolicz-
nosci prawnych i faktycznych, dokonal z urzedu oceny nieuczciwego
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charakteru zapisu na sgd polubowny, znajdujgcego si¢ w umowie
zawartej migdzy przedsigbiorcg a konsumentem, jezeli zgodnie z krajo-
wymi przepisami proceduralnymi moze on dokonal takiej oceny w
ramach podobnych skarg wystgpujgcych w systemie krajowym. Jedli
tak jest, sgd ten ma za zadanie wyciggngé wszelkie wynikajgce z
tego zgodnie z prawem krajowym Ronsekwencje, w celu zapewnienia,
by zapis ten nie byt wigzgcy dla konsumenta.

() Dz.U. C 92 z 12.04.2008

Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 1 paZdziernika
2009 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie

prejudycjalnym zlozony przez Unabhingiger

Verwaltungssenat des Landes Vorarlberg — Austria) —

Arthur Gottwald przeciwko Bezirkshauptmannschaft
Bregenz

(Sprawa C-103/08) (')

(Swobodny przeplyw oséb — Obywatelstwo Unii — Artykut

12 WE — Udostgpnienie osobom niepelnosprawnym nieod-

platnej winiety rocznej — Przepisy ograniczajgce przyzna-

wanie takiej winiety jedynie osobom niepelnosprawnym,

ktore majq miejsce zamieszkania lub miejsce statego pobytu
na terytorium kraju)

(2009/C 282/13)
Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad krajowy

Unabhingiger Verwaltungssenat des Landes Vorarlberg

Strony w postgpowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Arthur Gottwald

Strona pozwana: Bezirkshauptmannschaft Bregenz

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Unabhingiger Verwaltungssenat des Landes Vorarlberg (Austria)
— Wykladnia art. 12 traktatu WE — Dyskryminacja ze
wzgledu na przynaleznos¢ panistwowa — Przepis krajowy ogra-
niczajacy nieodplatne przyznanie rocznej winiety osobom
niepelnosprawnym do os6b majacych miejsce zamieszkania
lub miejsce stalego pobytu na terytorium danego pafistwa
cztonkowskiego.

Sentencja

Wykladni art. 12 WE nalezy dokonywac w ten sposob, ze przepis ten
nie sprzeciwia si¢ uregulowaniu krajowemu, takiemu jak rozpatrywane
w postepowaniu przed sgdem krajowym, ktore ogranicza przyznanie
nieodplatnej winiety rocznej osobom niepelnosprawnym majgcym
miejsce zamieszkania lub miejsce statego pobytu na terytorium danego
paristwa cztonkowskiego, wlgczajgc w to réwniez osoby, ktére przyjez-
dzajg regularnie do tego paristwa ze wzgledéw natury zawodowej lub
osobistej.

() Dz. U. C 142 z 7.6.2008.

Wyrok Trybunalu (wielka izba) z dnia 6 paZdziernika 2009

r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Rechtbank Amsterdam — Niderlandy) —

europejski nakaz aresztowania wydany przeciwko
Dominicowi Wolzenburgowi

(Sprawa C-123/08) (1)

(Wspdlpraca policyjna i sqdowa w sprawach karnych —
Decyzja ramowa 2002/584/WSiSW — Europejski nakaz
aresztowania i procedury wydawania oséb migdzy paristwami
cztonkowskimi — Artykut 4 pkt 6 — Fakultatywna odmowa
wykonania europejskiego nakazu aresztowania — Trans-
pozycja do prawa krajowego — Osoba zatrzymana bedgca
obywatelem wydajgcego nakaz paristwa czlonkowskiego —
Niewykonanie europejskiego nakazu aresztowania przez
patistwo czlonkowskie wykonujgce ten nakaz ze wzgledu na
pobyt przez okres pigciu lat na jego terytorium — Artykut 12
WE)

(2009/C 282/14)
Jezyk postgpowania: niderlandzki

Sad krajowy

Rechtbank Amsterdam

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Dominic Wolzenburg

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Wykladnia art. 4 pkt 6 decyzji ramowej Rady
2002/584/WSiSW z dnia 13 czerwca 2002 r. w sprawie euro-
pejskiego nakazu aresztowania i procedury wydawania oséb
miedzy pafstwami cztonkowskimi (Dz.U. L 190, s. 1) — Mozli-
wo$¢ odméwienia przez wykonujacy nakaz organ sadowy
wykonania europejskiego nakazu aresztowania wydanego w
celu wykonania kary pozbawienia wolnosci wobec osoby,
ktéra przebywa w panstwie czlonkowskim wykonania nakazu
lub ma w nim miejsce zamieszkania — Pojecia ,zamieszkanie” i
,przebywanie” — Wykladnia art. 12 WE, 17 WE i 18 WE —
Uregulowanie krajowe pozwalajace na rézne traktowanie osoby
Sciganej przez wykonujgcy nakaz organ sadowy, w przypadku
gdy odmawia on jej przekazania, w zaleznosci od tego, czy
osoba §cigana jest obywatelem panstwa czlonkowskiego wyko-
nania nakazu czy innego panstwa czlonkowskiego

Sentencja

1) Obywatel parstwa czlonkowskiego, ktéry legalnie przebywa w
innym paristwie cztonkowskim, ma prawo powolal sig na art.
12 akapit pierwszy WE przeciwko przepisom krajowym, takim
jak Overleveringswet (ustawa o przekazywaniu oséb) z dnia 29
kwietnia 2004 r., ustalajgcym przestanki, na podstawie ktorych
wlasciwy organ sgdowy moze odmowic wykonania europejskiego
nakazu aresztowania wydanego w celu wykonania kary pozba-
wienia wolnosci.

2) Artykut 4 pkt 6 decyzji ramowej Rady 2002/584/WSiSW z dnia
13 czerwca 2002 r. w sprawie europejskiego nakazu aresztowania
i procedury wydawania oséb migdzy paristwami czbonkowskimi
nalezy interpretowaé w ten sposob, ze gdy chodzi o obywatela
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Unii, wykonujgce nakaz paristwo czbonkowskie nie moze — poza
wymogiem odnoszgcym si¢ do okresu pobytu w tym parstwie —
uzaleznial zastosowania powodu fakultatywnej odmowy wykonania
europejskiego nakazu aresztowania, o ktérym mowa w tym prze-
pisie, od dodatkowych wymogéw administracyjnych, takich jak
posiadanie zezwolenia na pobyt na czas nieokreslony.

3) Artykut 12 akapit pierwszy WE nalezy interpretowal w ten
sposb, ze nie stoi on na przeszkodzie przepisom wykonujgcego
nakaz paristwa czlonkowskiego, na mocy ktérych wlasciwy organ
sgdowy tego paristwa odmawia wykonania europejskiego nakazu
aresztowania wydanego przeciwko jego obywatelowi w celu wyko-
nania kary pozbawienia wolnosci, jezeli taka odmowa, gdy chodzi
o obywatela innego paristwa czlonkowskiego majgcego prawo
pobytu na podstawie art. 18 ust. 1 WE, jest uzalezniona od
przestanki legalnego zamieszkiwania przez osobe, ktdrej dotyczy
whiosek, przez nieprzerwany okres pieciu lat we wspomnianym
wykonujgcym nakaz parstwie cztonkowskim.

() Dz.U. C 116 z 9.5.2008.

Wyrok Trybunatu (wielka izba) z dnia 6 pazdziernika 2009
r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
ztozony przez Hoge Raad der Nederlanden — Niderlandy)
— Intercontainer Interfrigo SC (ICF) przeciwko
Balkenende Oosthuizen BV, MIC Operations BV

(Sprawa C-133/08) (')

(Konwencja rzymska o prawie wlasciwym dla zobowigzafi

umownych — Prawo wlasciwe w razie braku wyboru prawa

— Umowa czarterowa — Lgczniki — Mozliwosé oddzielenia
czgsci umowy)

(2009/C 282/15)
Jezyk postgpowania: niderlandzki

Sad krajowy
Hoge Raad der Nederlanden

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Intercontainer Interfrigo SC (ICF)

Strona pozwana: Balkenende Oosthuizen BV, MIC Operations BV

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Hoge Raad der Nederlanden Den Haag — Wykladnia art. 4
konwencji o prawie wlasciwym dla zobowiazan umownych,
otwartej do podpisu w Rzymie w dniu 19 czerwca 1980 r.
— Pojecie umowy przewozu towaréw — Elementy — Czarter
— Prawo wlasciwe w razie braku wyboru prawa — Laczniki

Sentencja

1) Artykut 4 ust. 4 zdanie drugie konwengji o prawie wlasciwym dla
zobowigzari umownych, otwartej do podpisu w Rzymie w dniu 19

czerwea 1980 r., nalezy interpretowal w ten sposéb, ze tgcznik, o
ktorym mowa w tymze art. 4 ust. 4 zdanie drugie, stosuje si¢ do
innych uméw czarterowych anizeli umowy na jeden rejs tylko
wtedy, gdy gltowny przedmiot umowy stanowi nie zwykle udostep-
nienie Srodka transportu, lecz faktyczny przewdz towaréw.

2) Artykut 4 ust. 1 zdanie drugie konwencji nalezy interpretowaé w
ten sposéb, ze czgs¢ umowy moze podlegaé innemu prawu anizeli
prawo majgce zastosowanie do reszty umowy jedynie, gdy jej
przedmiot ma charakter autonomiczny.

3) Jezeli tgcznikiem majgcym zastosowanie do umowy czarterowej jest
tgcznik przewidziany w art. 4 ust. 4 konwendji, gcznik ten nalezy
zastosowaé do calej umowy, chyba ze czgs¢ umowy dotyczgca
przewozu towaréw ma charakter autonomiczny wzgledem reszty

umowy.

4) Artykut 4 ust. 5 tej konwencji nalezy interpretowa w ten sposob,
ze gdy z caloksztattu okolicznosci wynika jasno, ze umowa wyka-
zuje silniejszy zwigzek z innym paristwem anizeli paristwo ustalone
na podstawie tgcznikow przewidzianych art. 4 ust. 2—4 konwencji,
sgd moze nie zastosowal tych domniemar i zastosowal prawo
paristwa, z ktérym umowa wykazuje najsilniejszy zwigzek.

() Dz.U. C 158 z 21.6.2008.

Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 1 paZzdziernika
2009 r. — Foshan Shunde Yongjian Housewares &
Hardware Co. Ltd przeciwko Radzie Unii Europejskiej,
Komisji Wspélnot Europejskich, Vale Mill (Rochdale) Ltd,
Pirola SpA, Colombo New Scal SpA, Republice Wloskiej

(Sprawa C-141/08 P) ()

(Odwolanie — Polityka handlowa — Dumping — Przywoz

desek do prasowania pochodzgcych z Chin — Rozporzgdzenie

(WE) nr 384/96 — Artykul 2 ust. 7 lit. c) oraz art. 20 ust. 4

i 5 — Status przedsigbiorstwa dzialajgcego w warunkach

gospodarki rynkowej — Prawo do obrony — Dochodzenie

antydumpingowe — Termin wyznaczony przedsigbiorstwom
na przedstawienie uwag)

(2009/C 282/16)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Whoszgey odwolanie: Foshan Shunde Yongjian Housewares &
Hardware Co. Ltd (przedstawiciele: J.-F. Bellis, adwokat,
G. Vallera, barrister)

Druga strona postgpowania: Rada Unii Europejskiej (przedstawi-
ciele: J-P. Hix, pelnomocnik, E. McGovern, barrister,
B.O’Connor, solicitor), Komisja Wspdlnot Europejskich (przed-
stawiciele: H. van Vliet, T. Scharf i K.Talabér-Ritz, pelnomoc-
nicy), Vale Mill (Rochdale) Ltd, Pirola SpA, Colombo New Scal
SpA (przedstawiciele: G. Berrische i G. Wolf Rechtsanwilte),
Republika Wloska (przedstawiciele: R. Adam, pelnomocnik i
W. Ferrante, avvocato dello Stato)
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Przedmiot

Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (szdsta izba) z
dnia 29 stycznia 2008 r. w sprawie T-206/07 Foshan Shunde
Yongjian Housewares & Hardware przeciwko Radzie, w ktérym
Sad oddalit skarge wnoszacego odwolanie o stwierdzenie
niewazno$ci rozporzadzenia Rady (WE) nr 452/2007 z dnia
23 kwietnia 2007 r. nakladajacego ostateczne clo antydumpin-
gowe i stanowigcego o ostatecznym pobraniu cla tymczaso-
wego nalozonego na przywéz desek do prasowania pochodza-
cych z Chinskiej Republiki Ludowej i Ukrainy (Dz.U. L 109, s.
12), w zakresie w jakim ustanawia clo antydumpingowe na
przywéz desek do prasowania produkowanych przez wnoszg-
cego odwolanie — Blad co do prawa wynikajacy z blednosci
ustalen dokonanych przez Sad Pierwszej Instancji i braku
sankcji zwigzanych ze stwierdzonym przez Sad Pierwszej
Instancji naruszeniem prawa do obrony — Wykladnia art. 2
ust. 7 lit. ¢) i art. 20 ust. 4 i 5 rozporzadzenia Rady (WE) nr
384/96 z dnia 22 grudnia 1995 r. w sprawie ochrony przed
dumpingowym przywozem z krajow niebedacych czlonkami
Wspdlnoty Europejskiej (Dz.U. 1996, L 56, s. 1) — Pojecie
przedsigbiorstwa ,dzialajacego w  warunkach  gospodarki
rynkowej” oraz zakres minimalnego 10-dniowego terminu przy-
znanego przedsigbiorstwu, ktérego dotyczy dochodzenie anty-
dumpingowe na przedstawienie ewentualnych uwag

Sentencja

1) Wyrok Sgdu Pierwszej Instancji Wspdlnot Europejskich z dnia 29
stycznia 2008 r. w sprawie T-206/07 Foshan Shunde Yongjian
Housewares & Hardware przeciwko Radzie w zakresie, w jakim
Sqd orzekl, ze naruszenie art. 20 ust. 5 rozporzgdzenia Rady
(WE) nr 384/96 z dnia 22 grudnia 1995 r. w sprawie ochrony
przed dumpingowym przywozem z krajow niebedgcych cztonkami
Wspdlnoty Europejskiej, nie miato wplywu na prawo do obrony
Foshan Shunde Yongjian Housewares & Hardware Co. Ltd.,
zostaje uchylony.

2) Rozporzgdzenie Rady (WE) nr 452/2007 z dnia 23 kwietnia
2007 r. nakladajgce ostateczne clo antydumpingowe i stanowigce
o ostatecznym pobraniu cla tymczasowego nalozonego na przywéz
desek do prasowania pochodzgcych z Chiriskiej Republiki Ludowej i
Ukrainy jest niewazne w zakresie, w jakim ustanawia clo antydu-
mingowe na przywoz desek do prasowania produkowanych przez
Foshan Shunde Yongjian Housewares & Hardware Co. Ltd.

3) Rada Unii Europejskiej pokrywa koszty postepowania w obydwu
instangjach.

4) Komisja Wspdlnot Europejskich, Vale Mill (Rochdale) Ltd, Pirola
SpA, Colombo New Scal SpA i Republika Wloska pokrywajg
whasne koszty.

() Dz.U. C 158 z 21.06.2008.

Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 6 paZzdziernika
2009 r. — Komisja Wspdlnot Europejskich przeciwko
Kroélestwu Hiszpanii

(Sprawa C-153/08) ()

(Uchybienie zobowigzaniom paristwa czlonkowskiego —

Swobodne $wiadczenie ustug — Artykul 49 WE i art. 36

porozumienia. EOG — Opodatkowanie bezposrednie —

Podatek dochodowy — Zwolnienie podatkowe ograniczone

do wygranych z loterii i gier losowych organizowanych przez
pewne podmioty i jednostki krajowe)

(2009/C 282/17)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strona

Strona skarzgca: Komisja Wspélnot Europejskich (przedstawiciele:
R. Lyal i L. Lozano Palacios, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Krolestwo Hiszpanii (przedstawiciel: F. Diez
Moreno, pelnomocnik)

Przedmiot

Uchybienie zobowigzaniom panstwa czlonkowskiego — Naru-
szenie art. 49 WE i art. 36 EOG — Przepisy krajowe na
podstawie ktérych kwoty wygrane w grach liczbowych i
grach hazardowych zorganizowanych zagranica, w przeciwien-
stwie do niektorych gier liczbowych i hazardowych zorganizo-
wanych w Hiszpanii, podlegaja podatkowi dochodowemu

Sentencja

1) Utrzymujgc w mocy przepisy podatkowe zwalniajgce z podatku
wygrane pochodzgce z uczestnictwa w loteriach, grach i zakladach
organizowanych w Krélestwie Hiszpanii przez pewne podmioty
publiczne i jednostki majgce siedzibe w tym paristwie czbonkow-
skim i wykonujgce dziatalnos¢ o charakterze socjalnym lub dobro-
czynnym w celach niezarobkowych, podczas gdy zwolnienia tego
nie przyznano w zakresie wygranych pochodzgcych z loterii, gier i
zaktadéw organizowanych przez podmioty i jednostki majgce
siedziby w innych paristwach cztonkowskich Unii Europejskiej
lub Europejskiego Obszaru Gospodarczego i wykonujgce dziatal-
nos¢ tego samego rodzaju, Krélestwo Hiszpanii uchybito zobowig-
zaniom cigzgcym na nim na mocy art. 49 WE oraz art. 36
porozumienia o Europejskim Obszarze Gospodarczym z dnia 2
maja 1992 r.

2) W pozostalym zakresie skarga zostaje oddalona.

3) Komisja Wspdlnot Europejskich i Krdlestwo Hiszpanii ponoszg
wlasne koszty.

() Dz.U. C 142 z 7.6.2008.
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Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 1 pazdziernika 2009
r. — Komisja Wspdlnot Europejskich przeciwko Krélestwu
Belgii

(Sprawa C-219/08) ()

(Uchybienie zobowigzaniom paristwa czlonkowskiego —

Swoboda $wiadczenia ustug — Nieuzasadniona przeszkoda

— Delegowanie pracownikéw bedgcych obywatelami paristw
trzecich)

(2009/C 282/18)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wsp6lnot Europejskich (przedstawiciele:
E. Traversa, J.-P. Keppenne i G. Rozet, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Krélestwo Belgii (przedstawiciele: C. Pochet,
pelnomocnik, M. Detry, avocat)
Przedmiot

Uchybienie zobowigzaniom paristwa czlonkowskiego — Naru-

szenie art. 49 WE — Nieuzasadniona przeszkoda w

swobodnym $wiadczeniu ustug — Delegowanie pracownikéw

bedacych obywatelami pafistw trzecich

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Komisja Wspélnot Europejskich i Krdlestwo Belgii pokrywajg
wlasne koszty.

() Dz.U. C 183 z 19.7.2008.

Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 1 pazdziernika
2009 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Finanzgericht Kéln —
Niemcy) — Gaz de France — Berliner Investissement SA
przeciwko Bundeszentralamt fiir Steuern

(Sprawa C-247/08) (1)

(Swobodny przeplyw kapitatlu — Zwolnienie w paristwie
czlonkowskim spotki zaleinej z opodatkowania u Zrédla
zyskow wyplacanych na rzecz spétki dominujgcej — Pojecie
»Spotka patistwa czlonkowskiego” — ,Société par actions

50"

simplifiée” prawa francuskiego)
(2009/C 282/19)
Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad krajowy
Finanzgericht Koln

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Gaz de France — Berliner Investissement SA

Strona pozwana: Bundeszentralamt fiir Steuern

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Finanzgericht Koln (Niemcy) — Wykladnia art. art. 43 WE i
48 WE, art. 56 ust. 1 WE i art. 58 ust. 1 lit. a) i ust. 3 WE oraz
art. 2 lit. a) w zwigzku z lit. f) zalgcznika do dyrektywy Rady
90/435/EWG z dnia 23 lipca 1990 r. w sprawie wspdlnego
systemu opodatkowania stosowanego w przypadku spotek
dominujgcych i spdlek zaleznych réznych panstw cztonkow-
skich (Dz.U. L 225, s. 6) — Pojecie ,spolki panstwa cztonkow-
skiego” — Odmowa w pafistwie czlonkowskim spélki zaleznej
przyznania zwolnienia zyskéw od podatku potracanego u
zrodla w przypadku gdy spétka dominujaca ma forme ,société
par actions simplifiée”, gdyz taka forma spélki nie byla jeszcze
w chwili zaistnienia stanu faktycznego ujeta w wykazie spolek
figurujgcym w zalgczniku do dyrektywy

Sentencja

1) Artykut 2 lit. a) dyrektywy Rady z dnia 23 lipca 1990 r. w
sprawie wspdlnego systemu opodatkowania stosowanego w przy-
padku spétek dominujgcych i spotek zaleznych roznych paristw
czbonkowskich w zwigzku z lit. f) zalgcznika do tej dyrektywy
powinien byC interpretowany w ten sposb, ze spotka prawa fran-
cuskiego majgca formg société par actions simplifiée nie moze
zostaé uznana za ,spotke patistwa czbonkowskiego” w rozumieniu
tej dyrektywy przed jej zmiang przez dyrektywe Rady 2003/123 z
dnia 22 grudnia 2003 r.

2) Ocena pytania drugiego nie wykazata Zadnego elementu, ktory
magtby mie¢ wplyw na waznosé art. 2 lit. a) dyrektywy 90/435
w zwigzku z lit. f) zalgcznika do niej oraz w zwigzku z art. 5 ust.
1 tej dyrektywy.

() Dz.U. C 223 z 30.08.2008.

Wyrok Trybunalu (szésta izba) z dnia 1 pazdziernika 2009
r. — Komisja Wspdlnot Europejskich przeciwko Republice
Malty

(Sprawa C-252/08) (1)
(Uchybienie zobowigzaniom patistwa czlonkowskiego —
Zanieczyszczenia  $rodowiska —  Obiekt energetycznego
spalania — Ograniczenie emisji niektorych zanieczyszczeri
do powietrza)
(2009/C 282/20)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony
Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
L. Flynn i A. Alcover San Pedro, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Malty (przedstawiciel: S. Camilleri,
pelnomocnik)
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Przedmiot

Uchybienie zobowigzaniom pafistwa cztonkowskiego — Naru-
szenie art. 4 ust. 1 w zwigzku z zalgcznikami IV cze$¢ A, VI
cze$¢ A i VII cze$¢ A oraz art. 12 w zwigzku z zalgcznikiem
VIII czg$é A pkt 2 dyrektywy 2001/80/WE Parlamentu Europej-
skiego i Rady z dnia 23 paZzdziernika 2001 r. w sprawie ogra-
niczenia emisji niektérych zanieczyszczen do powietrza z
duzych obiektéw energetycznego spalania (Dz.U. L 309, s. 1)
— Przekroczenie limitéw emisji ustalonych dla dwutlenku
siarki, tlenkéw azotu i pyléw — Obiekty Delimara i Marsa

Sentencja

1) Nie stosujgc prawidtowo dyrektywy 2001/80/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 23 paZdziernika 2001 r. w sprawie
ograniczenia emisji niektérych zanieczyszczen do powietrza z
duzych obiektow energetycznego spalania w ramach dziatania
generatora parowego fazy I elektrowni Delimara i elektrowni
Marsa, Republika Malty uchybita zobowigzaniom cigzgcym na
niej na mocy art. 4 ust. 1 i art. 12 w zwigzku z zalgcznikami
IV czgs¢ A, VI czgs¢ A, VII czgsé A i VI czgsé A pkt 2 tej
dyrektywy.

2) Republika Malty zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 197 z 2.8.2008.

Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 6 pazdziernika 2009
r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
ztozony przez Unabhingiger Finanzsenat, Auflenstelle
Klagenfurt — Austri)) — SPO Landesorganisation
Kirnten przeciwko Finanzamt Klagenfurt

(Sprawa C-267/08) (')
(Podatek VAT — Prawo do odliczenia podatku naliczonego —
Pojecie dzialalnosci gospodarczej — Regionalny oddzial partii
politycznej — Dzialalno$¢ reklamowa na rzecz lokalnych
oddzialéow partii — Zwigzane z tq dzialalnoscig koszty,
ktore przekraczajg przychody)
(2009/C 282/21)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad krajowy

Unabhingiger Finanzsenat, Aufenstelle Klagenfurt

Strony w postepowaniu przed sgdem krajowym

Strona skarzgca: SPO Landesorganisation Kérnten

Strona pozwana: Finanzamt Klagenfurt

Przedmiot

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Unabhidngiger Finanzsenat, Auflenstelle Klagenfurt (Austria) —
Interpretacja 4 ust. 1 i 2 széstej dyrektywy Rady 77/388/EWG z
dnia 17 maja 1977 r. w sprawie harmonizacji ustawodawstw
panstw czlonkowskich w odniesieniu do podatkéw obrotowych
— wspdlny system podatku od wartosci dodanej: ujednolicona
podstawa wymiaru podatku (Dz.U. L 145, s. 1) — Pojecie
,dzialalno$¢ gospodarcza” — Wykonywania przez oddzial
regionalny partii politycznej dzialalno$¢ reklamowa na rzecz
lokalnych organizacji tej partii, w postaci organizacji wydarzen,
wytwarzania i dostawy materialéw reklamowych i organizacji
dorocznego balu — Koszty tej dzialalnosci przekraczajgce
znacznie przychody z faktur wystawianym organizacjom
lokalnym z tytulu niektorych dzialaii i ze sprzedazy biletéw
na bal

Sentencja

Artykut 4 ust. 1 i 2 széstej dyrektywy Rady 77/388/EWG z dnia 17
maja 1977 r. w sprawie harmonizacji ustawodawstw patistw czton-
kowskich w odniesieniu do podatkéw obrotowych — wspdlny system
podatku od wartosci dodanej: ujednolicona podstawa wymiaru podatku,
nalezy interpretowal w ten sposdb, ze dziatalnos¢ w zakresie reklamy
zewngtrznej wykonywana przez oddziat partii politycznej z jednego z
patistw czbonkowskich nie powinna by¢ uznawana za dziatalnos
gospodarczg.

(") Dz.U. C 247 z 27.9.2008

Wyrok Trybunalu (szésta izba) z dnia 1 pazdziernika 2009
r. — Komisja Wspdélnot Europejskich przeciwko Republice
Francuskiej

(Sprawa C-468/08) (1)

(Uchybienie zobowigzaniom paristwa czlonkowskiego —
Uznawanie  kwalifikacji zawodowych —  Dyrektywa
2005/36/WE — Brak transpozycji)

(2009/C 282/22)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
H. Stovlbak i V. Peere, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Francuska (przedstawiciele: G. de
Bergues i B. Messmer, pelnomocnicy)
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Przedmiot

Uchybienie zobowiazaniom panstwa czlonkowskiego — Niewy-
danie lub nieprzekazanie w wyznaczonym terminie wszystkich
przepiséw niezbednych w celu zastosowania si¢ do dyrektywy
2005/36/WE  Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 7
wrze$nia 2005 r. w sprawie uznawania kwalifikacji zawodo-
wych (Dz.U. L 255, s. 22)

Sentencja

1) Nie ustanawiajgc wszystkich przepiséw ustawowych, wykonawczych
i administracyjnych niezbednych w celu zastosowania si¢ do dyrek-
tywy 2005/36/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 7
wrzesnia 2005 r. w sprawie uznawania kwalifikacji zawodowych,
Republika Francuska uchybita zobowigzaniom cigzgcym na niej na
mocy art. 63 tej dyrektywy.

2) Republika Francuska zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 6 z 10.1.2009.

Wyrok Trybunatu (si6dma izba) z dnia 24 wrze$nia 2009
r. — Komisja Wspdlnot Europejskich przeciwko Republice
Austrii

(Sprawa C-477/08) (1)

(Uchybienie zobowigzaniom paristwa czlonkowskiego —
Dyrektywa 2005/36/WE — Uznawanie kwalifikacji zawodo-
wych — Brak transpozycji w wyznaczonym terminie)

(2009/C 282/23)
Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (Przedstawiciele:
H. Stovlbak i M. Adam, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Austrii (Przedstawiciel: C. Pesen-
dorfer, pelnomocnik)

Przedmiot

Uchybienie zobowiazaniom panstwa czlonkowskiego — Brak
ustanowienia w wyznaczonym terminie przepiséw niezbednych
dla zastosowania si¢ do dyrektywy 2005/36/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 7 wrzesnia 2005 r. w sprawie
uznawania kwalifikacji zawodowych (Dz.U. L 255, s. 22)

Sentencja

1) Nie ustanawiajgc w wyznaczonym terminie wszystkich przepiséw
ustawowych, wykonawczych i administracyjnych niezbgdnych do
zastosowania si¢ do dyrektywy 2005/36/WE Parlamentu Europej-
skiego i Rady z dnia 7 wrzesnia 2005 r. w sprawie uznawania

kwalifikacji zawodowych, Republika Austrii uchybita zobowigza-
niom, ktdre na niej cigzg na mocy art. 63 tej dyrektywy.

2) Republika Austrii zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 69 z 21.3.2009.

Wyrok Trybunalu (si6dma izba) z dnia 1 paZdziernika
2009 r. — Komisja Wspdlnot Europejskich przeciwko
Krolestwu Hiszpanii

(Sprawa C-502/08) (')

(Uchybienie zobowigzaniom patistwa czlonkowskiego —

Dyrektywa 2005/60/WE — Przeciwdzialanie korzystaniu z

systemu finansowego w celu prania pienigdzy oraz finanso-

wania terroryzmu — Brak pelnej transpozycji — Brak powia-
domienia o $rodkach transpozycji)

(2009/C 282/24)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Komisja wspélnot Europejskich (Przedstawiciele:
P. Dejmek i E. Adsera Ribera, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Krélestwo Hiszpanii (Przedstawiciel: ]. Lopez-
Medel Bascones, pelnomocnik)

Przedmiot

Uchybienie zobowigzaniom panstwa cztonkowskiego — Brak
przyjecia w wyznaczonym terminie przepisow niezbednych do
zastosowania si¢ do dyrektywy 2005/60/WE Parlamentu Euro-
pejskiego i Rady z dnia 26 pazdziernika 2005 r. w sprawie
przeciwdziatania korzystaniu z systemu finansowego w celu
prania pieniedzy oraz finansowania terroryzmu (Dz.U. L 309,
s. 15)

Sentencja

1) Nie przyjmujgc wszelkich przepiséw ustawowych, wykonawczych i
administracyjnych niezbednych do zastosowania si¢ do dyrektywy
2005/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 26
pazdziernika 2005 r. w sprawie przeciwdziatania korzystaniu z
systemu finansowego w celu prania pienigdzy oraz finansowania
terroryzmu oraz nie powiadamiajgc Komisji Wspdlnot Europejskich
o przepisach prawa wewngtrznego, ktdre powinny przyczynic sig¢ do
zapewnienia zgodnosci z tg dyrektywg, Krdlestwo Hiszpanii uchy-
bilo zobowigzaniom, ktére na nim cigzg na mocy art. 45 tej

dyrektywy.

2) Krdlestwo Hiszpanii zostaje obcigzone kosztami postgpowania.

(") Dz.U. C 6 z 10.1.2009
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Wyrok Trybunatu (pigta izba) z dnia 24 wrze$nia 2009 r.
— Komisja Wspélnot Europejskich przeciwko Krélestwu
Hiszpanii

(Sprawa C-504/08) (')

(Uchybienie zobowigzaniom patistwa czlonkowskiego —
Dyrektywa 2006/70/WE — Urzednicy i politycy — Pranie
pienigdzy — Niepelna transpozycja)

(2009/C 282/25)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (Przedstawiciele:
P. Dejmek i E. Adsera Ribera, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Krolestwo Hiszpanii (Przedstawiciel: ]. Lopez-
Medel Bascones, pelnomocnik)

Przedmiot

Uchybienie zobowigzaniom panstwa cztonkowskiego — Brak
przyjecia w wyznaczonym terminie przepisow niezbednych do
zastosowania si¢ do dyrektywy Komisji 2006/70/WE z dnia 1
sierpnia 2006 r. ustanawiajacej Srodki wykonawcze do dyrek-
tywy 2005/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady w odnie-
sieniu do definicji ,0soby zajmujgcej eksponowane stanowisko
polityczne”, jak réwniez w odniesieniu do technicznych kryte-
riéw stosowania uproszczonych zasad nalezytej starannosci
wobec klienta oraz wylaczenia z uwagi na dzialalno§¢ finan-
sowa prowadzona w sposob sporadyczny lub w bardzo ograni-
czonym zakresie (Dz.U. L 214, s. 29)

Sentencja

1) Nie przyjmujgc w wyznaczonym terminie wszelkich przepiséw
ustawowych, wykonawczych i administracyjnych niezbednych do
zastosowania si¢ do dyrektywy Komisji 2006/70/WE z dnia 1
sierpnia 2006 r. ustanawiajgcej Srodki wykonawcze do dyrektywy
2005/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady w odniesieniu do
definicji ,,0soby zajmujgcej eksponowane stanowisko polityczne”, jak
rowniez w  odniesieniu  do technicznych kryteriow stosowania
uproszczonych zasad nalezytej starannosci wobec Klienta oraz
wylgczenia z uwagi na dziatalnos¢ finansowg prowadzong w
sposéb sporadyczny lub w bardzo ograniczonym zakresie, Krdle-
stwo Hiszpanii uchybilo zobowigzaniom, ktére na nim cigzg na
mocy art. 5 tej dyrektywy.

2) Krdlestwo Hiszpanii zostaje obcigzone kosztami postepowania.

() Dz.U. C 6 z 10.1.2009

Wyrok Trybunalu (szésta izba) z dnia 1 pazdziernika 2009
r. — Komisja Wspélnot Europejskich przeciwko Irlandii

(Sprawa C-549/08) (1)

(Uchybienie zobowigzaniom paristwa czlonkowskiego —
Dyrektywa 2006/70/WE — Pranie pienigdzy i finansowanie
terroryzmu — Brak transpozycji w przewidzianym terminie)

(2009/C 282/26)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspolnot Europejskich (Przedstawiciele:
P. Dejmek i A.-A. Gilly, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Irlandia (Przedstawiciel: D. O’Hagan, pelno-
mocnik)

Przedmiot

Uchybienie zobowigzaniom panstwa czlonkowskiego —
Nieprzyjecie w wyznaczonym terminie przepiséw niezbednych
do zastosowania si¢ do dyrektywy Komisji 2006/70/WE z dnia
1 sierpnia 2006 r. ustanawiajacej Srodki wykonawcze do dyrek-
tywy 2005/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady w odnie-
sieniu do definicji osoby zajmujacej eksponowane stanowisko
polityczne, jak réwniez w odniesieniu do technicznych kryte-
ridbw stosowania uproszczonych zasad nalezytej starannosci
wobec klienta oraz wylaczenia z uwagi na dzialalno$¢ finan-
sowg prowadzong w sposéb sporadyczny lub w bardzo ograni-
czonym zakresie (Dz.U. L 214, s. 29)

Sentencja

1) Nie przyjmujgc wszystkich przepiséw ustawowych, wykonawczych i
administracyjnych niezbednych do zastosowania sig do dyrektywy
Komisji 2006/70/WE z dnia 1 sierpnia 2006 r. ustanawiajgcej
Srodki wykonawcze do dyrektywy 2005/60/WE Parlamentu Euro-
pejskiego i Rady w odniesieniu do definicji ,osoby zajmujgcej
eksponowane stanowisko polityczne”, jak réwniez w odniesieniu
do technicznych kryteriow stosowania uproszczonych zasad nale-
zytej starannosci wobec klienta oraz wylgczenia z uwagi na dzia-
talnos¢ finansowg prowadzong w sposéb sporadyczny lub w bardzo
ograniczonym zakresie Irlandia uchybita zobowigzaniom, ktére na

niej cigzg na mocy tej dyrektywy.

2) Irlandia zostaje obcigzona kosztami.

(") Dz.U. C 55 z 7.3.2009.



21.11.2009

Dziennik Urz¢dowy Unii Europejskiej

C 282/15

Wyrok Trybunatu (szésta izba) z dnia 1 pazdziernika 2009
r. — komisja Wspdélnot Europejskich przeciwko Krélestwu
Belgii

(Sprawa C-575/08) (1)

(Uchybienie zobowigzaniom paristwa czlonkowskiego —

Dyrektywa 2005/56/WE — Transgraniczne lgczenie sig

spotek kapitalowych — Brak transpozycji w przepisanym
terminie)

(2009/C 282/27)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wsp6lnot Europejskich (przedstawiciele:
V. Peere i P. Dejmek, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Krdlestwo Belgii (przedstawiciel: D. Haven,
pelnomocnik)

Przedmiot

Uchybienie zobowigzaniom panstwa czlonkowskiego —
Nieprzyjecie lub niepodanie do wiadomosci Komisji, w przepi-
sanym terminie, przepiséw niezbednych do zastosowania si¢ do
dyrektywy 2005/56/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z
dnia 26 pazdziernika 2005 r. w sprawie transgranicznego
faczenia si¢ spolek kapitalowych (Dz.U. L 310, s. 1)

Sentencja

1) Nie przyjmujgc, w przepisanym terminie, przepisow ustawowych,
wykonawczych i administracyjnych niezbgdnych do dostosowania
sie do dyrektywy 2005/56/WE Parlamentu Europejskiego i
Rady z dnia 26 paZdziernika 2005 r. w sprawie transgranicznego
Tgczenia sig spélek kapitatowych Krdlestwo Belgii uchybito zobo-
wigzaniom cigzgcym na nim na mocy tej dyrektywy.

2) Krélestwo Belgii zostaje obcigzone kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 44 z 21.2.2009

Wyrok Trybunaltu (pigta izba) z dnia 6 paZdziernika 2009
r. — Komisja Wspdlnot Europejskich przeciwko Krélestwu
Belgii

(Sprawa C-6/09) ()
(Uchybienie zobowigzaniom paristwa czlonkowskiego —
Dyrektywa 2005/60/WE — Pranie pienigdzy oraz finanso-
wanie terroryzmu — Brak transpozycji w wyznaczonym
terminie)
(2009/C 282/28)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
V. Peere i P. Dejmek, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Krolestwo Belgii (przedstawiciel: D. Haven,
pelnomocnik)

Przedmiot

Uchybienie zobowigzaniom panstwa czlonkowskiego — Brak
ustanowienia lub przekazania, w wyznaczonym terminie, wszel-
kich przepiséw niezbednych do zastosowania si¢ do dyrektywy
2005/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 26
pazdziernika 2005 r. w sprawie przeciwdzialania korzystaniu
z systemu finansowego w celu prania pieni¢dzy oraz finanso-
wania terroryzmu (Dz.U. L 309, s. 15)

Sentencja

1) Nie ustanawiajgc przepisow ustawowych, wykonawczych i admi-
nistracyjnych niezbednych do  zastosowania sig do dyrektywy
2005/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 26
pazdziernika 2005 r. w sprawie przeciwdziatania korzystaniu z
systemu finansowego w celu prania pienigdzy oraz finansowania
terroryzmu, Krdlestwo Belgii uchybilo zobowigzaniom, ktdre na
nim cigzg na mocy tej dyrektywy

2) Krdlestwo Belgii zostaje obcigzone kosztami postgpowania

() Dz.U. C 69 z 21.03.2009

Wyrok Trybunalu (si6dma izba) z dnia 24 wrzes$nia 2009
r. — Komisja Wspélnot Europejskich przeciwko Krélestwo
Belgii

(Sprawa C-8/09) (1)

(Uchybienie zobowigzaniom pafistwa czlonkowskiego —

Dyrektywa 2006/17/WE — Wymagania technicznych

dotyczgce dawstwa, pobierania i badania tkanek i komorek
ludzkich — Brak transpozycji w przepisanym terminie)

(2009/C 282/29)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
C. Cattabriga i J. Sénéchal, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Krolestwo Belgii (przedstawiciel: D. Haven,
pelnomocnik)

Przedmiot

Uchybienie zobowigzaniom panstwa cztonkowskiego — Brak
przyjecia badZz powiadomienia o przyjeciu w przepisanym prze-
piséw koniecznych dla dostosowania si¢ do dyrektywy Komisji
2006/17/WE z dnia 8 lutego 2006 r. wprowadzajacej w Zycie
dyrektywe 2004/23/WE Parlamentu Europejskiego i Rady w
odniesieniu do niektérych wymagan technicznych dotyczacych
dawstwa, pobierania i badania tkanek i komoérek ludzkich

(Dz.U. L 38, s. 40)
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Sentencja

1) Nie przyjmujgc przepiséw ustawowych, wykonawczych i administ-
racyjnych koniecznych dla dostosowania si¢ do dyrektywy Komisji
2006/17/WE z dnia 8 lutego 2006 r. wprowadzajgcej w Zycie
dyrektywe 2004/23/WE Parlamentu Europejskiego i Rady w
odniesieniu do niektdrych wymagan technicznych  dotyczgcych
dawstwa, pobierania i badania tkanek i komdrek ludzkich, Krole-
stwo Belgii uchybito zobowigzaniom cigzgcym na nim na mocy tej

dyrektywy.

2) Krélestwo Belgii zostaje obcigzone kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 69 z 21.3.2009.

Wyrok Trybunatu (si6dma izba) z dnia 22 wrzes$nia 2009
r. — Komisja Wspdlnot Europejskich przeciwko Krélestwu
Belgii

(Sprawa C-9/09) (*)

(Uchybienie zobowigzaniom patistwa czlonkowskiego —

Zdrowie publiczne — Dyrektywa 2004/23/WE — Ustalenie

norm jakosci i bezpiecznego oddawania, pobierania, testo-

wania, przetwarzania, konserwowania, przechouywania i

dystrybucji tkanek i komérek ludzkich — Brak transpozycji
w przepisanym terminie)

(2009/C 282/30)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
C. Cattabriga i J. Sénéchal, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Krélestwo Belgii (przedstawiciel: D. Haven,
pelnomocnik)

Przedmiot

Uchybienie zobowigzaniom panstwa czlonkowskiego — Brak
przyjecia w przepisanym terminie przepiséw koniecznych dla
dostosowania si¢ do dyrektywy 2004/23/WE Parlamentu Euro-
pejskiego i Rady z dnia 31 marca 2004 r. w sprawie ustalenia
norm jakosci i bezpiecznego oddawania, pobierania, testowania,
przetwarzania, konserwowania, przechowywania i dystrybucji
tkanek i komoérek ludzkich (Dz.U. L 102, s. 48)

Sentencja

1) Nie przyjmujgc przepiséw ustawowych, wykonawczych i administ-
racyjnych  koniecznych  dla  dostosowania si¢  do  dyrektywy
2004/23|/WE  Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 31
marca 2004 r. w sprawie ustalenia norm jakosci i bezpiecznego
oddawania, pobierania, testowania, przetwarzania, konserwowania,
przechowywania i dystrybucji tkanek i komdrek ludzkich, Krélestwo

Belgii uchybito zobowigzaniom cigzgcym na nim na mocy tej

dyrektywy.

2) Krélestwo Belgii zostaje obcigzone kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 69 z 21.3.2009.

Wyrok Trybunalu (si6dma izba) z dnia 1 pazdziernika
2009 r. — Komisja Wspdlnot Europejskich przeciwko
Republice Czeskiej

(Sprawa C-100/09) (")

(Uchybienie zobowigzaniom paristwa czlonkowskiego —

Dyrektywa 2007/14/WE — Szczegotowe zasady wdrozenia

niektorych przepiséw dyrektywy 2004/109/WE — Brak trans-
pozycji w wyznaczonym terminie)

(2009/C 282/31)
Jezyk postepowania: czeski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
L. Jelinek i P. Dejmek, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Czeska (przedstawiciel: M. Smolek,
pelnomocnik)

Przedmiot

Uchybienie zobowiazaniom panstwa czlonkowskiego — Brak
przyjecia w wyznaczonym terminie wszelkich przepiséw
niezbednych do zastosowania si¢ do dyrektywy Komisji
2007/14/WE z dnia 8 marca 2007 r. ustanawiajacej szczego-
fowe zasady wdrozenia niektérych przepiséw dyrektywy
2004/109/WE w sprawie harmonizacji wymogéw dotyczacych
przejrzystosci informacji o emitentach, ktérych papiery warto-
Sciowe dopuszczane sa do obrotu na rynku regulowanym
(Dz.U. L 69, s. 27)

Sentencja

1) Nie ustanawiajgc w wyznaczonym terminie przepiséw ustawowych,
wykonawczych i administracyjnych niezbednych do zastosowania
sig do dyrektywy Komisji 2007/14/WE z dnia 8 marca 2007
r. ustanawiajgcej szczegdtowe zasady wdrozenia niektdrych prze-
pisow dyrektywy 2004/109/WE w  sprawie harmonizacji
wymogdw  dotyczgcych  przejrzystosci informacji o emitentach,
ktdrych papiery wartosciowe dopuszczane sq do obrotu na rynku
regulowanym, Republika Czeska uchybita zobowigzaniom, ktdre na
niej cigzg na mocy art. 24 tej dyrektywy.

2) Republika Czeska zostaje obcigzona kosztami postepowania.

(") Dz.U. C 113 z 16.5.2009.
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Postanowienie Trybunalu (szésta izba) z dnia 10 lipca

2009 r. — Apple Computer, Inc. przeciwko Urzedowi

Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki
towarowe i wzory), TKS-Teknosoft SA

(Sprawa C-416/08 P) ()

(Odwolanie — Wspdlnotowy znak towarowy — Rozporzg-

dzenie (WE) nr 40/94 — Artykut 8 ust. 1 lit. b) — Slowny

znak towarowy QUARTZ — Sprzeciw wlasciciela graficznego

wspdlnotowego znaku towarowego QUARTZ — Odmowa

rejestracji — Podobieristwo towaréw — Prawdopodobieristwo

wprowadzenia w blgd — Odwolanie oczywiscie niedopusz-
czalne)

(2009/C 282/32)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Apple Computer, Inc. (przedstawiciele: M. Hart i
N. Kearley, solicitors)

Druga strona postgpowania: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel:
J. Garcia Murillo, pelnomocnik), TKS-Teknosoft SA

Przedmiot

Odwotanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (trzecia izba) z
dnia 1 lipca 2008 r. w sprawie T-328/05 Apple Computer, Inc.
przeciwko OHIM, na mocy ktérego Sad oddalit skarge o stwier-
dzenie niewaznosci wniesiong przez zglaszajacego graficzny
znak towarowy ,QUARTZ” dla towardéw nalezacych do klasy
9 na decyzje R 416/2004-4 Czwartej Izby Odwolawczej Urzedu
Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (OHIM) z dnia
27 kwietnia 2005 r. oddalajaca odwotanie od decyzji Wydziatu
Sprzeciwéw, ktéra odméwiono rejestracji wspomnianego znaku
w wyniku sprzeciwu wniesionego przez wlasciciela graficznego
wspolnotowego znaku towarowego ,QUARTZ”, zarejestrowa-
nego dla towaréw i ustug nalezacych do klas 9 i 42

Sentencja

1) Odwolanie zostaje odrzucone.

2) Apple Computer, Inc. zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 301 z 22.11.2008.

Postanowienie Trybunatu (trzecia izba) z dnia 9 lipca 2009

r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Verwaltungsgerichtshof Baden-

Wiirttemberg — Niemcy) — Kurt Wierer przeciwko
Land Baden-Wiirttemberg

(Sprawa C-445/08) (')

(Artykul 104 § 3 akapit pierwszy regulaminu — Prawo jazdy
— Dyrektywa 91/439/EWG — Odebranie krajowego prawa
jazdy z powodu prowadzenia samochodu w stanie nietrzez-
wosci — Nieprzedlozenie opinii lekarsko-psychologicznej
koniecznej do otrzymania nowego prawa jazdy w przyj-
mujgcym paristwie czlonkowskim — Prawo jazdy wydane w
innym paristwie czlonkowskim — Sprawdzenie przez przyj-
mujgce paristwo czlonkowskie przestanki miejsca zamiesz-
kania — Mozliwos¢ oparcia si¢ na informacjach dostarczo-
nych przez posiadacza prawa jazdy w ramach obowigzku
wspétdzialania cigigcego na nim na podstawie wewngtrznego
prawa przyjmujgcego patistwa czlonkowskiego — Mozliwosé
podjecia dochodzenia w paristwie cztonkowskim wydania)

(2009/C 282/33)
Jezyk postepowania: niemiecki

Sad krajowy

Verwaltungsgerichtshof Baden-Wiirttemberg

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Kurt Wierer

Strona pozwana: Land Baden-Wiirttemberg

Przedmiot

Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Verwaltungsgerichtshof Baden-Wiirttemberg — Wykladnia art.
9 dyrektywy Rady 91/439/EWG z dnia 29 lipca 1991 r. w
sprawie praw jazdy (Dz.U. L 237, s. 1) — Odmowa uznania
prawa jazdy wydanego w innym pafistwie czlonkowskim z
naruszeniem wymogu miejsca zamieszkania — Mozliwosé
oparcia si¢ przez przyjmujgce panstwo czlonkowskie, dla
celow sprawdzenia, czy wymodg miejsca zamieszkania byt spel-
niony w chwili wydania prawa jazdy, na informacjach dostar-
czonych przez samego posiadacza prawa jazdy w trakcie poste-
powania administracyjnego lub sadowego w ramach cigzacego
na nim obowigzku wspéldzialania badZ w razie potrzeby mozli-
wo$¢ podjecia dochodzenia w panstwie cztonkowskim wydania
— Posiadacz, wobec ktérego zastosowano $rodek w postaci
odebrania krajowego prawa jazdy z powodu prowadzenia
samochodu w stanie nietrzezwosci i ktory nie byl w stanie
przedlozy¢ opinii lekarsko-psychologicznej koniecznej do otrzy-
mania nowego prawa jazdy w jego panstwie zamieszkania

Sentencja

Artykut 1 ust. 2, art. 7 ust. 1 oraz art. 8 ust. 2 i 4 dyrektywy Rady
91/439/EWG z dnia 29 lipca 1991 r. w sprawie praw jazdy,
zmienionej rozporzgdzeniem (WE) nr 1882/2003 Parlamentu Euro-
pejskiego i Rady z dnia 29 wrzesnia 2003 r., powinny by¢ inter-
pretowane w ten sposéb, Ze stojg one na przeszkodzie temu, by
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paristwo  cztonkowskie odmawiato uznania na swoim terytorium
uprawnienia do prowadzenia pojazddw wynikajgcego z prawa jazdy
wydanego pdzniej przez inne parstwo czlonkowskie osobie, wobec
ktérej w przyjmujgcym paristwie czbonkowskim zostal zastosowany
Srodek w postaci odebrania wczesniejszego prawa jazdy z powodu
prowadzenia samochodu w stanie nietrzeZwosci oraz jezeli to drugie
prawo jazdy zostalo uzyskane poza okresem zakazu ubiegania si¢ o
wydanie nowego prawa jazdy, o ile okaze sig:

— ze w Swietle wyjasnieri i informacji dostarczonych przez posiadacza
tego prawa jazdy w trakcie postgpowania administracyjnego lub
sgdowego w wykonaniu obowigzku wspéldziatania, ktéry cigzy na
nim na podstawie wewngtrznego prawa przyjmujgcego parstwa
czlonkowskiego, wymadg miejsca zamieszkania nie byt przestrze-
gany przez paristwo cztonkowskie wydania tego prawa jazdy,

bgdz

— Ze informacje, ktdre zostaly uzyskane w trakcie dochodzer prowa-
dzonych przez wladze krajowe i sgdy przyjmujgcego paristwa
czlonkowskiego w paristwie cztonkowskim wydania, nie sg niepo-
dwazalnymi informacjami pochodzgcymi od tego paristwa czbon-
kowskiego, poswiadczajgcymi to, ze w momencie wydania prawa
jazdy przez patistwo cztonkowskie wydania posiadacz prawa jazdy
nie mial normalnego miejsca zamieszkania na terytorium tego
panistwa.

() Dz.U. C 32 z 7.2.2009.

Postanowienie Trybunalu (si6dma izba) z dnia 9 lipca 2009
r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
ztozony przez Tribunal de premiére instance de Mons —
Belgia) — Régie communale autonome du stade Luc
Varenne przeciwko panstwu belgijskiemu — SPF Finances

(Sprawa C-483/08) (')
(Artykut 104 § 3 akapit pierwszy regulaminu — Szésta
dyrektywa VAT — Artykut 10 ust. 1 i 2 — Sciggnigcie

podatku nienaleznie odliczonego — Rozpoczgcie biegu terminu
przedawnienia)

(2009/C 282/34)
Jezyk postgpowania: francuski
Sad krajowy

Tribunal de premiére instance de Mons

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Régie communale autonome du stade Luc
Varenne

Strona pozwana: panstwo belgijskie — SPF Finances

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Tribunal de premiere instance de Mons — Wykladnia art. 10

szostej dyrektywy Rady 77/388/EWG z dnia 17 maja 1977 r. w
sprawie harmonizacji ustawodawstw panstw czlonkowskich w
odniesieniu do podatkéw obrotowych — Wspdlny system
podatku od wartosci dodanej: ujednolicona podstawa wymiaru
podatku (Dz.U. L 145, s. 1) — Pojecia ,zdarzenia podatkowego”
i ,wymagalnosci podatku” — Poczatek biegu terminu przedaw-
nienia roszczenia o zaplatg podatku — Dzien wystawienia
faktury czy dzien zlozenia deklaracji, na mocy ktérej podatnik
zada wykonania jego prawa do odliczenia podatku?

Sentencja

Artykut 10 szostej dyrektywy Rady 77/388/EWG z dnia 17 maja
1977 r. w sprawie harmonizacji ustawodawstw paristw cztonkowskich
w odniesieniu do podatkéw obrotowych — wspdlny system podatku od
wartosci dodanej: ujednolicona podstawa wymiaru podatku, zmienionej
przez dyrektywe Rady 2002/38/WE z dnia 7 maja 2002 r., nalezy
interpretowal w ten sposob, Ze nie stoi on na przeszkodzie krajowym
przepisom i praktyce administracyjnej wyznaczajgcym poczgtek biegu
terminu przedawnienia roszczenia o zaplate podatku od wartosci
dodanej nienaleznie odliczonego na dzien zlozenia deklaracji, na
mocy ktdrej podatnik zgda po raz pierwszy wykonania jego prawa
do odliczenia.

() Dz.U. C 19 z 24.1.2009.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Dioikitiko Protodikeio Tripoleos (Grecja) w
dniu 10 lipca 2009 r. — Alfa Vita Vassilopoulos AE,
anciennement Trofo Super-Markets AE przeciwko
Elliniko Dimosio, Nomarchiaki Aftodioikisi Lakonias

(Sprawa C-257/09)
(2009/C 282[35)
Jezyk postgpowania: grecki

Sad krajowy

Dioikitiko Protodikeio Tripoleos (Grecja)

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Alfa Vita Vassilopoulos AE, dawniej Trofo
Super-Markets AE

Strona pozwana: Elliniko Dimosio, Nomarchiaki Aftodioikisi
Lakonias

Postanowieniem z dnia 7 sierpnia 2009 r. prezes Trybunalu
Sprawiedliwosci Wspodlnot Europejskich zarzadzil wykreslenie
sprawy C-257/09 (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Dioikitiko Protodikeio Tripoleos).
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Skarga wniesiona w dniu 14 lipca 2009 r. — Komisja
Wspoélnot Europejskich przeciwko Republice Stowacji

(Sprawa C-264/09)
(2009/C 282/36)
Jezyk postepowania: stowacki

Strony
Strona skarzgca: Komisja Wsp6lnot Europejskich (przedstawiciele:
O. Beynet, F. Hoffmeister i ]. Javorsky, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Stowacka

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie, Ze nie zapewniajgc niedyskryminujacego
dostegpu do systemu przesylowego, Republika Stowacka
uchybita zobowigzaniom cigzacym na niej na podstawie
art. 20 ust. 1 i art. 9 lit. ¢) dyrektywy 2003/54/WE Parla-
mentu Europejskiego i Rady z dnia 26 czerwca 2003 r.
dotyczacej wspolnych zasad rynku wewnetrznego energii
elektrycznej i uchylajacej dyrektywe 96/92/WE (%).

— obcigzenie Republiki Stowackiej kosztami postepowania.

Zarzuty i glowne argumenty

Termin na przyjecie przepiséw transponujacych uplynal w dniu
1 lipca 2004 r.

(') Dz.U. L 176. s. 37, polskie wydanie specjalne: rozdzial 12 tom 02 s.
211.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez High Court of Justice (England and Wales),

Chancery Division w dniu 12 sierpnia 2009 r. — Interflora

Inc, Interflora British Unit przeciwko Marks & Spencer
plc, Flowers Direct Online Limited

(Sprawa C-323/09)
(2009/C 282/37)
Jezyk postgpowania: angielski
Sad krajowy

High Court of Justice (England and Wales), Chancery Division

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Interflora Inc, Interflora British Unit

Strona pozwana: Marks & Spencer plc, Flowers Direct Online
Limited

Pytania prejudycjalne

1) W przypadku gdy przedsigbiorca bedacy konkurentem
wlasciciela zarejestrowanego znaku towarowego, ktéry
poprzez swoja strong internetowa sprzedaje towary oraz
Swiadczy uslugi identyczne z tymi, dla ktérych zarejestro-
wany jest znak (a) wybiera jako stowo kluczowe w serwisie
oferujacym umieszczanie linkéw sponsorowanych w
wyszukiwarce internetowej oznaczenie, ktdre jest iden-
tyczne (w rozumieniu wyroku z dnia 20 marca 2003 r.
w sprawie C-291/00 LTJ Diffusion SA przeciwko Sadas
Vertbaudet SA) ze znakiem towarowym, (b) wyznacza ten
znak jako stowo kluczowe, (c) ustanawia polaczenie
miedzy oznaczeniem a adresem swojej strony internetowej,
(d) okresla koszt za kliknigcie, jaki zaplaci za to stowo
kluczowe, (¢) ustala czas wyswietlania sponsorowanego
linku i (f) wykorzystuje oznaczenie w dokumentach hand-
lowych zwigzanych z wystawianiem faktur i platnociami
lub zarzgdzaniem kontem posiadanym u wiasciciela wyszu-
kiwarki, przy czym jednak sam link sponsorowany nie
zawiera oznaczenia ani zadnego podobnego oznaczenia,
czy powyzej opisane dzialania lub niektére z nich stanowia
,2uzywanie” oznaczenia przez konkurenta w rozumieniu art.
5 ust. 1 lit. a) pierwszej dyrektywy Rady 89/104/EWG (1) z
dnia 21 grudnia 1988 r. (dalej zwanej ,dyrektywa 89/104”)
iart. 9 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia Rady (WE) nr 40/94 (%)
z dnia 20 grudnia 1993 r. w sprawie wspdlnotowego
znaku towarowego (dalej zwanego ,rozporzadzeniem nr
40[94)?

2) Czy takie uzywanie ma miejsce ,dla” towaréw lub uslug
identycznych z tymi, dla kt6rych znak towarowy jest zare-
jestrowany, w rozumieniu art. 5 ust. 1 lit. a) dyrektywy
89/104 i art. 9 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia nr 40/94?

3) Czy takie uzywanie mieSci si¢ w zakresie stosowania
ktérego$ lub obu z nastepujacych przepiséw:

a) art. 5 ust. 1 lit. a) dyrektywy 89/104 i art. 9 ust. 1 lit. a)
rozporzadzenia nr 40/94 i

b) (zakladajac, ze takie uzywanie dziala na szkode charak-
teru odrézniajacego znaku towarowego lub powoduje
czerpanie nienaleznej korzysci z renomy znaku towaro-
wego) art. 5 ust. 2 dyrektywy 89/104 i art. 9 ust. 1 lit.
¢) rozporzadzenia nr 40/94?

4) Czy odpowiedZ na pytanie 3 powyzej bylaby inna, gdyby:

a) przedstawienie sponsorowanego linku konkurenta w
odpowiedzi na wyszukiwanie wynikajace z wprowa-
dzenia do wyszukiwarki przez uzytkownika danego
oznaczenia moglo wywola¢ u niektérych odbiorcow
mylne wrazenie, Ze konkurent nalezy do sieci handlowej
wiasciciela znaku towarowego, albo

A=

wlasciciel wyszukiwarki nie pozwalal wlascicielom
znakow towarowych w danym panstwie czlonkowskim
Wspdlnoty blokowaé wyboru przez inne osoby jako
stéw kluczowych oznaczen identycznych z ich znakami
towarowymi?
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5) W przypadku gdy wiasciciel wyszukiwarki (a) przedstawia
uzytkownikowi oznaczenie identyczne (w rozumieniu
wyzej przytoczonego wyroku w sprawie C-291/00 LTJ
Diffusion SA przeciwko Sadas Vertbaudet SA) z zarejestro-
wanym znakiem towarowym pomiedzy paskami wyszuki-
wania na goérze i na dole strony z wynikami wyszukiwania
zawierajgcymi link sponsorowany do strony internetowe;j
konkurenta, o ktérym mowa w pytaniu 1, (b) przedstawia
uzytkownikowi to oznaczenie w podsumowaniu wynikéw
wyszukiwania, (c) przedstawia uzytkownikowi oznaczenie
w postaci alternatywnej podpowiedzi, w sytuacji gdy uzyt-
kownik wprowadza do wyszukiwarki podobne oznaczenie,
(d) przedstawia uzytkownikowi strong¢ z wynikami wyszu-
kiwania zawierajaca link sponsorowany przez konkurenta
w odpowiedzi na wprowadzenie przez uzytkownika tego
oznaczenia i (¢) przejmuje korzystanie przez uzytkownika
z oznaczenia przy przedstawianiu stron z wynikami wyszu-
kiwania zawierajacych link sponsorowany przez konku-
renta, przy czym sam link sponsorowany nie zawiera ozna-
czenia, ani podobnego oznaczenia, czy ktdrekolwiek lub
wszystkie z tych dzialan stanowia ,uzywanie” oznaczenia
przez wiasciciela wyszukiwarki w rozumieniu art. 5 ust. 1
lit. a) dyrektywy 89/104 i art. 9 ust. 1 lit. a) rozporzg-
dzenia nr 40/94?

=

Czy takie uzywanie ma miejsce ,dla” towaréw lub ustug
identycznych z tymi, dla ktérych znak towarowy jest zare-
jestrowany, w rozumieniu art. 5 ust. 1 lit. a) dyrektywy o
znakach towarowych i art. 9 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia
89/104?

7) Czy takie uzywanie mieSci si¢ w zakresie stosowania
ktérego$ lub obu z nastepujacych przepiséw:

a) art. 5 ust. 1 lit. a) dyrektywy 89/104 i art. 9 ust. 1 lit. a)
rozporzadzenia nr 40/94 i

b) (zakladajac, ze takie uzywanie dziala na szkode charak-
teru odrdzniajgcego znaku towarowego lub powoduje
czerpanie nienaleznej korzysci z renomy znaku towaro-
wego) art. 5 ust. 2 dyrektywy 89/104 i art. 9 ust. 1 lit.
¢) rozporzadzenia nr 40/94?

=

Czy odpowiedz na pytanie 7 powyzej bylaby inna, gdyby:

a) przedstawienie sponsorowanego linku konkurenta w
odpowiedzi na wyszukiwanie wynikajace z wprowa-
dzenia do wyszukiwarki przez uzytkownika danego
oznaczenia moglo wywolaé u niektérych odbiorcow
mylne wrazenie, Ze konkurent nalezy do sieci handlowej
wlasciciela znaku towarowego, albo

=

wladciciel wyszukiwarki nie pozwalal wlascicielom
znakow towarowych w danym panstwie cztonkowskim
Wspdlnoty blokowaé wyboru przez inne osoby jako
stow kluczowych oznaczen identycznych z ich znakami
towarowymi?

9) Jesli takie uzywanie miesci si¢ w zakresie stosowania

ktorego$ lub obu z nastgpujacych przepiséw: art. 5 ust. 1
lit. a) dyrektywy 89/104 i art. 9 ust. 1 lit. a) rozporza-
dzenia nr 40/94 lub art. 5 ust. 2 dyrektywy 89/104 i
art. 9 ust. 1 lit. ¢) rozporzadzenia nr 40/94:

a) czy uzywanie takie stanowi lub obejmuje ,transmisje w
sieci telekomunikacyjnej informacji przekazanych przez
ustugobiorce”, a jedli tak, to czy wihasciciel wyszukiwarki
,wybiera lub modyfikuje informacje” w rozumieniu art.
12 ust. 1 dyrektywy 2000/31/WE () Parlamentu Euro-
pejskiego 1 Rady z dnia 8 czerwca 2000 r. w sprawie
niektérych aspektéw prawnych ustlug spoleczeristwa
informacyjnego, w szczeg6lnosci handlu elektronicznego
w ramach rynku wewnetrznego (,dyrektywa o handlu
elektronicznym”)?

=

czy uzywanie takie stanowi lub obejmuje ,automa-
tyczne, posrednie i krotkotrwale przechowywanie tej
informacji dokonywane w celu usprawnienia pozniejszej
transmisji informacji na zadanie innych ustugobiorcéw”
w rozumieniu art. 13 ust. 1 dyrektywy o handlu elek-
tronicznym?

¢) czy uzywanie takie stanowi lub obejmuje ,przechowy-
wanie informacji przekazanych przez ustugobiorcg” w
rozumieniu art. 14 ust. 1 dyrektywy o handlu elektro-
nicznym?

d) jesli uzywanie to nie stanowi wylacznie dziatan objetych
zakresem przynajmniej jednego z postanowien art. 12
ust. 1, 13 ust. 1 i 14 ust. 1 dyrektywy o handlu elek-
tronicznym, jednak obejmuje takie dzialania, czy wiasci-
ciel wyszukiwarki jest zwolniony od odpowiedzialnosci
w zakresie, w jakim uzywanie to stanowi takie dziatania,
a jesli tak, czy mozna domagal si¢ odszkodowania lub
innego rodzaju finansowego zado$uczynienia za takie
uzywanie w zakresie, w jakim nie jest ono zwolnione od
odpowiedzialnosci?

10) Jesli na pytanie 9 powyzej nalezy odpowiedzied, ze

uzywanie to nie stanowi wylacznie dzialan objetych
zakresem przynajmniej jednego z postanowien art. 12-14
dyrektywy o handlu elektronicznym, czy konkurent moze,
na podstawie przepiséw krajowych o odpowiedzialnosci za
wspOlsprawstwo, ponosi¢ odpowiedzialno$¢ solidarng za
naruszenia popelnione przez wlasciciela wyszukiwarki?

(') Dyrektywa majgca na celu zblizenie ustawodawstw panstw czlon-

kowskich odnoszgcych si¢ do znakéw towarowych (Dz.U. 1989, L
40, s. 1).

@) Dz.U. 1994, L 11, s. 1.
() Dz.U. L 178, s. 1.
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Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Bayerischer = Verwaltungsgerichtshof

(Niemcy) w dniu 14 sierpnia 2009 r. — Mensch und
Natur AG przeciwko Freistaat Bayern

(Sprawa C-327/09)
(2009/C 282/38)
Jezyk postepowania: niemiecki

Sad krajowy

Bayerischer Verwaltungsgerichtshof

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Mensch und Natur AG

Strona pozwana: Freistaat Bayern

Pytania prejudycjalne

1) Czy art. 249 akapit czwarty WE stoi na przeszkodzie takiej
interpretacji decyzji Komisji skierowanej zgodnie z jej
brzmieniem do okreslonego adresata, ze wigze ona réwniez
innych przedsigbiorcéw, ktorzy z punktu widzenia
kontekstu i celu decyzji powinni by¢ traktowani w jedna-
kowy sposéb?

>

Czy decyzja Komisji z dnia 22 lutego 2000 r. o odmowie
dopuszczenia ,Stevia rebaudiana Bertoni: roliny i suszone
liscie” jako nowej zywnosci i nowych skladnikoéw zywnosci
(2000/196/WE (1)), stanowigca w art. 1, ze ,Stevia rebau-
diana Bertoni: roéliny i suszone liScie” jako nowa zywnos¢ i
nowe skladniki zywnosci nie sa dopuszczone we Wspdl-
nocie, wiaze rowniez stron¢ skarzacg, ktéra obecnie wpro-
wadza do obrotu we Wspélnocie ,Stevia rebaudiana Bertoni:
rodliny i suszone liscie™?

=
N

Decyzja Komisji z dnia 22 lutego 2000 r. o odmowie dopuszczenia
,Stevia rebaudiana Bertoni: rodliny i suszone liscie” jako nowej
zywnosci i nowych skladnikéw zywnosci w rozumieniu rozporzg-
dzenia (WE) nr 258/97 Parlamentu Europejskiego i Rady [notyfiko-
wana jako dokument C(2000) 77]; Dz. U. L 61, s. 4.

Odwolanie wniesione w dniu 24 sierpnia 2009 r. przez

Rzeczpospolitay Polska, od wyroku Sadu Pierwszej

Instancji (pierwsza izba w skladzie powigkszonym)

wydanego w dniu 10 czerwca 2009 r. w sprawie
T-257/04 Polska przeciwko Komisji

(Sprawa C-335/09 P)
(2009/C 282/39)
Jezyk postgpowania: polski

Strony

Whnoszgca odwolanie: Rzeczpospolita Polska (Przedstawiciel: M.
Dowgielewicz, pelnomocnik)

Druga strona postgpowania: Komisja Wspdlnot Europejskich

Zadania wnoszacego odwolanie

— uchylenie w calosci wyroku Sadu Pierwszej Instancji
Wspdlnot Europejskich z dnia 10 czerwca 2009 r. w
sprawie T-257/04Polska przeciwko Komisji,

— stwierdzenie niewaznosci artykutu 3 oraz artykutu 4 ust. 3 i
ust. 5 osmetiret rozporzadzenia Komisji (WE) nr 1972/2003
z dnia 10 listopada 2003 r. w sprawie $rodkéw przejicio-
wych przyjetych w odniesieniu do handlu produktami
rolnymi ze wzgledu na przystapienie Republiki Czeskiej,
Estonii, Cypru, Lotwy, Litwy, Wegier, Malty, Polski, Stowenii
i Slowacji (1), zmienionego przez rozporzadzenie Komisji
(WE) nr 230/2004 z dnia 10 lutego 2004 r. (%) oraz rozpo-
rzadzenie Komisji (WE) nr 735/2004 z dnia 20 kwietnia
2004 r. (%),

— obcigzenie Komisji Wspodlnot Europejskich kosztami poste-
powania przed Sadem Pierwszej Instancji oraz przed Trybu-
natem Sprawiedliwosci,

— rozpoznanie odwolania przez Wielka Izbe.

Zarzuty i gléwne argumenty

Po pierwsze, w zakresie, w jakim zaskarzony wyrok stwierdza,
ze w odniesieniu do rozporzadzenia nr 1972/2003 skarga
zostala wniesiona po terminie i nalezy ja odrzuci¢ jako niedo-
puszczalng (pkt 32-63 zaskarzonego wyroku):

— zarzut blednej wykladni rozporzadzenia Rady EWG nr 1 w
sprawie okreSlenia systemu jezykowego Europejskiej Wsp6l-
noty Gospodarczej () oraz Traktatu o Przystapieniu poprzez
ustalenie, ze termin do wniesienia skargi o stwierdzenie
niewaznosci rozporzadzenia nr 1972/2003 rozpoczal bieg
z dniem publikagji tego rozporzadzenia w jezykach urzedo-
wych Wspdlnoty Pietnastu, a wigc przed zakonczeniem
publikacji w jezykach urzedowych rozszerzonej Wspélnoty,

— zarzut blednej wykladni art. 230 czwarty akapit WE
poprzez ustalenie, ze Rzeczpospolita Polska mogla
skutecznie wnie$¢ skarge o stwierdzenie niewaznosci rozpo-
rzadzenia nr 1972/2003 przed przystapieniem do Unii
Europejskiej, dzialajac na podstawie tego przepisu jako
osoba prawna,

— naruszenia zasady wspdlnoty prawa i zasady skutecznej
ochrony sadowej poprzez pozbawienie Rzeczypospolitej
Polskiej prawa do poddania sadowej kontroli legalnosci
rozporzadzenia nr 1972/2003, pomimo Zze rozporzadzenie
to bylo skierowane do Rzeczypospolitej Polskiej jako
panstwa czlonkowskiego,
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— naruszenia zasady solidarnosci i zasady dobrej wiary
poprzez pozbawienie Rzeczypospolitej Polskiej prawa do
poddania sagdowej kontroli legalnosci aktu bezprawnie zmie-
niajgcego warunki przystgpienia Rzeczypospolitej Polskiej
do Unii Europejskiej oraz naruszajacego réwnowage praw
i obowiazkéw wynikajacych z przynaleznosci do Wspdl-
noty,

— naruszenia procedury w postgpowaniu przed Sgdem Pierw-
szej Instancji poprzez nierozpoznanie argumentéw Rzeczy-
pospolitej Polskiej dotyczacych naruszenia zasady solidar-
nosci i zasady dobrej wiary oraz brak wystarczajacego
uzasadnienia zaskarzonego wyroku.

Po drugie, w zakresie, w jakim zaskarzony wyrok oddala
zadanie stwierdzenia niewaznosci rozporzadzenia nr 735/2004
w czesci poddajacej siedem kategorii produktéw pochodzacych
z Rzeczypospolitej Polskiej Srodkowi przewidzianemu wart. 4
ust. 3 rozporzadzenia nr 1972/2003 (pkt 80-136 zaskarzonego

wyroku):

— naruszenia art. 41 Aktu Przystgpienia i zasady proporcjonal-
nosci poprzez ustalenie, Ze wysoko$¢ oplaty przewidzianej
wart. 4 ust. 3 rozporzadzenia nr 1972/2003 byla odpo-
wiednia i niezbedna do realizacji celéw spornego $rodka
przejsciowego, pomimo ze oplata w wysokosci réznicy
stawek celnych byla wystarczajaca dla zapobiezenia speku-
lacji i neutralizacji zyskéw spekulacyjnych, pomimo ze
oplata w wyzszej wysokosSci nie mogla przyczyni¢ si¢ do
realizacji celéw zapobiegawczych ze wrzgledu na date jej
ustanowienia (11 dni przed dniem przystapienia) oraz
pomimo braku zwigzku pomiedzy wysokoscia ustanowionej
oplaty a jej domniemanymi celami,

— naruszenia zasady niedyskryminacji poprzez ustalenie, ze
wysoko$¢ oplaty przewidzianej wart. 4 ust. 3 rozporzg-
dzenia nr 1972/2003 byla okreslona na podstawie obiek-
tywnych kryteriéw zréznicowania.

Po trzecie, w zakresie, w jakim zaskarzony wyrok oddala
zadanie stwierdzenia niewaznosci rozporzadzenia nr 735/2004
w czgsci dodajacej siedem kategorii produktéw pochodzacych z
Rzeczypospolitej Polskiej do wykazu produktéw zawartego
wart. 4 ust. 5 6sme tiret rozporzadzenia nr 1972/2003 (pkt
137-160zaskarzonego wyroku):

— naruszenia art. 41Aktu Przystapienia i zasady proporcjonal-
nosci poprzez ustalenie, Ze objecie oplatami przewidzianymi
wart. 4 rozporzadzenia nr 1972/2003 produktéw, dla
ktorych przed przystapieniem stawki przywozowe obowia-
zujgce w Rzeczypospolitej Polskiej byly wyzsze lub réwne

stawkom przywozowym obowigzujacym we Wspdlnocie,
bylo niezbedne dla realizacji celéw Srodkéw przewidzianych
w tym rozporzgdzeniu.

Po czwarte, w zakresie, w jakim zaskarzony wyrok oddala
zadanie stwierdzenia niewaznosci rozporzadzenia nr 735/2004
w czesci poddajacej siedem kategorii produktéw pochodzacych
z Rzeczypospolitej Polskiej srodkowi przewidzianemu wart. 3
rozporzadzenia nr 1972/2003 (pkt 161-249 zaskarzonego

wyroku):

— naruszenia prawa wspdlnotowego, tj. blednej wykladni art.
3 rozporzadzenia nr 1972/2003, blednej wykladni art. 41
Aktu Przystgpienia i naruszenia zasady hierarchii norm
prawnych poprzez ustalenie, Ze art. 3 rozporzadzenia nr
1972/2003 byl niezbedny dla zachowania skutecznosci
art. 4 tego rozporzadzenia i mogl zostal przyjety na
podstawie art. 41Aktu Przystgpienia jako odstepstwo od
postanowien tego Aktu,

— naruszenia art. 253 WE poprzez ustalenie, Ze uzasadnienie
zaskarzonego Srodka przejéciowego byto wystarczajace,

— naruszenia zasady swobodnego przeplywu towardw
poprzez ustalenie, ze S§rodki przejSciowe przyjete na
podstawie art. 41 Aktu Przystapienia nie podlegaja ocenie
pod wzgledem zgodnosci z art. 25 WE,

— naruszenia zasady niedyskryminacji poprzez uznanie za
obiektywnie usprawiedliwione zréznicowanego traktowania
przedsigbiorcéw z Rzeczypospolitej Polskiej i przedsie-
biorcéw z panstw Wspdlnoty Pigtnastu, polegajacego na
obcigzeniu produktéw objetych w dniu przystapienia
rezimem zawieszajacym, ktére przed przystapieniem byly
w swobodnym obrocie w Rzeczypospolitej Polskiej, nalez-
noscia przywozowaerga omnes oraz na zwolnieniu z tej
naleznosci takich samych produktéw, ktére przed przysty-
pieniem byly w swobodnym obrocie we Wspélnocie Piet-
nastu i w odniesieniu do ktérych nie ubiegano si¢ o refun-

dacje wywozowa,

— naruszenia zasady uzasadnionych oczekiwan poprzez usta-
lenie, ze Wspdlnota nie stworzyla sytuacji, ktéra moglaby
budzi¢ uzasadnione oczekiwania polskich przedsigbiorcéw.

() Dz. U. L 293; str. 3; Polskie wydanie specjalne Rozdzial 3 Tom 40

O] lSDt; 11‘17.4L 39; str. 13; Polskie wydanie specjalne Rozdzial 3, Tom 42

é) f)t; AI‘-J42L 114; str. 13; Polskie wydanie specjalne Rozdzial 3, Tom 44

* Is)t; 1L1132. L 17, 6.10.1958, str.385; Polskie wydanie specjalne,
Rozdzial 1, Tom 1, str. 3
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Odwolanie wniesione w dniu 24 sierpnia 2009 r. przez

Rzeczpospolita Polska od postanowienia Sadu Pierwszej

Instancji (pierwsza izba w skladzie powigkszonym)

wydanego w dniu 10 czerwca 2009 r. w sprawie
T-258/04 Polska przeciwko Komisji

(Sprawa C-336/09 P)
(2009/C 282/40)
Jezyk postgpowania: polski

Strony

Whnoszgca  odwolanie:  Rzeczpospolita Polska  (Przedstawiciel:
M. Dowgielewicz, pelnomocnik)

Druga strona postgpowania: Komisja Wspdlnot Europejskich,
Republika Cypryjska

Zadania

— uchylenie w calo$ci postanowienia Sadu Pierwszej Instancji
Wspolnot Europejskich z dnia 10 czerwca 2009 r. w
sprawie T-258/04Polska przeciwko Komisji,

— stwierdzenie niewaznosci artykutu 5, artykutu 6 ust. 1, 2 i
3, artykutu 7 ust. 1 oraz artykulu 8 ust. 2 lit. a) rozporza-
dzenia Komisji (WE) nr 60/2004 z dnia 14 stycznia 2004 r.
ustanawiajacego $rodki przejsciowe w sektorze cukru w
nastepstwie przystapienia Republiki Czeskiej, Estonii, Cypru,
Lotwy, Litwy, Wegier, Malty, Polski, Stowenii, i Stowagji (1),

— obcigzenie Komisji Wspolnot Europejskich kosztami poste-
powania przed Sadem Pierwszej Instancji oraz przed Trybu-
nalem Sprawiedliwosci,

— rozpoznanie odwolania przez Wielka Izbe.

Zarzuty i glowne argumenty

— zarzut blednej wykladni rozporzadzenia Rady EWG nr 1 w
sprawie okreslenia systemu jezykowego Europejskiej Wspdl-
noty Gospodarczej (3) oraz Traktatu o Przystapieniu poprzez
ustalenie, ze termin do wniesienia skargi o stwierdzenie
niewazno$ci rozporzadzenia nr 60/2004 rozpoczal bieg z
dniem publikacji tego rozporzadzenia w jezykach urzedo-
wych Wspélnoty Pigtnastu, a wigc przed zakoficzeniem
publikacji w jezykach urzedowych rozszerzonej Wspdlnoty,

— zarzut blednej wykladni art. 230 czwarty akapit WE
poprzez ustalenie, ze Rzeczpospolita Polska mogla
skutecznie wnie$¢ skarge o stwierdzenie niewaznosci rozpo-
rzadzenia nr 60/2004 przed przystgpieniem do Unii Euro-

pejskiej, dzialajgc na podstawie tego przepisu jako osoba
prawna,

— naruszenia zasady wspdlnoty prawa i zasady skutecznej
ochrony sadowej poprzez pozbawienie Rzeczypospolitej
Polskiej prawa do poddania sagdowej kontroli legalnosci
rozporzadzenia nr 60/2004, pomimo ze rozporzgdzenie
to bylo skierowane do Rzeczypospolitej Polskiej jako
panstwa cztonkowskiego,

— naruszenia zasady solidarnosci i zasady dobrej wiary
poprzez pozbawienie Rzeczypospolitej Polskiej prawa do
poddania sadowej kontroli legalnosci aktu zmieniajgcego
warunki przystapienia Rzeczypospolitej Polskiej do Unii
Europejskiej oraz naruszajagcego réwnowage praw i
obowigzkéw wynikajacych z przynaleznosci do Wspdlnoty,

— naruszenia procedury w postepowaniu przed Sadem Pierw-
szej Instancji poprzez nierozpoznanie argumentéw Rzeczy-
pospolitej Polskiej dotyczacych naruszenia zasady solidar-
nosci i zasady dobrej wiary oraz brak wystarczajacego
uzasadnienia zaskarzonego postanowienia.

(") Dz. Urz. L 9, str. 8; Polskie wydanie specjalne, Rozdziat 3, Tom 42,
str. 125

() Dz. Urz. L 17, 6.10.1958, str.385; Polskie wydanie specjalne,
Rozdzial 1, Tom 1, str. 3

Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji wydanego

w dniu 17 czerwca 2009 r. w sprawie T-498/04, Zhejiang

Xinan Chemical Industrial Group Co. Ltd przeciwko

Radzie Unii Europejskiej, wniesione w dniu 20 sierpnia
2009 r. przez Rade Unii Europejskiej

(Sprawa C-337/09 P)
(2009/C 282/41)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Whoszgcy odwolanie: Rada Unii Europejskiej (przedstawiciele:
J.-P. Hix, pelnomocnik, G. Berrisch, Rechtsanwalt i G. Wolf,
Rechtsanwalt)

Druga strona postgpowania: Zhejiang XinanChemical Industrial
Group Co. Ltd, Komisja Wspdlnot Europejskich, Stowarzyszenie
Uzytkownikow i Dystrybutoréw Chemikaliow Rolniczych w
Europie (Audace)
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Zadania wnoszacego odwolanie

Strona wnoszaca odwolanie wnosi do Trybunatu o:

— uchylenie wyroku Sadu Pierwszej Instancji Wspélnot Euro-
pejskich z dnia 17 czerwca 2009 r.;

— wydanie ostatecznego orzeczenia w sprawie poprzez odda-
lenie skargi w calosci;

— alternatywnie, odeslanie sprawy Sadowi Pierwszej Instancji
do ponownego rozpoznania;

— w kazdym razie, obcigzenie skarzacej przed Sadem Pierwszej
Instancji kosztami niniejszego postgpowania oraz kosztami
postepowania w pierwszej instancji.

Zarzuty i glowne argumenty

Strona wnoszgca odwolanie podnosi, ze Sad Pierwszej Instangji:

1) Naruszul prawo, w ten sposéb, ze potraktowal on dwie
przestanki ustanowione w art. art. 2 ust. 7 lit. ¢) rozporzg-
dzenia Rady (WE) nr 384/96 z dnia 22 grudnia 1995 r. w
sprawie ochrony przed dumpingowym przywozem z krajow
niebedacych cztonkami Wspdlnoty Europejskiej (') (,rozpo-
rzadzenia podstawowego”), to znaczy wymdg, aby wniosek
0 przyznanie statusu przedsi¢biorstwa dzialajgcego w
warunkach gospodarki rynkowej (zwanego dalej ,SPR”)
zawieral wystarczajace dowody na to, ze decyzje wymie-
nione w tym przepisie ,podejmowane s3 w odpowiedzi na
sygnaly rynkowe odzwierciedlajace podaz i popyt” oraz
wymdg, aby zostaly one podjete ,bez powaznej ingerencji
w tym zakresie ze strony panstwa’, jako jedna przestanke,
czynigc tym samym zbyteczng drugg przeslanke;

2) Naruszyl prawo interpretujac stowo ,powaznej” w wyra-
zeniu ,powaznej ingerencji ze strony panstwa’ w rozu-
mieniu art. 2 ust. 7 lit. ¢) rozporzadzenia podstawowego,
jako odnoszace si¢ do wzgledéw lub motywow kryjacych sig
za interwencjg panstwa, np. czy interwencja ta oparta byla
wylacznie na wzgledach czysto handlowych, czy tez szcze-
g6lnych wzgledach wlasciwych dla tego panstwa, podczas
gdy taka interpretacja nie znajduje poparcia w sformulo-
waniu tego przepisuy;

3) Naruszyl prawo odwracajac w rzeczywistosci cigzar dowodu
zadajac od Rady wykazania przy odmowie przyznania SPR
kontrolowanej przez panstwo spélce, ze decyzje, o ktérych
mowa w art. 2 ust. 7 lit. ¢) zostaly wydane pod wplywem
wzgledow wlasciwych dla tego panstwa, a nie w oparciu o
wzgledy handlowe.;

4) Naruszyl prawo przyjmujac, ze Rada popelnila oczywisty
blad przyjmujac, ze panistwo sprawowalo znaczng kontrole
nad skarzacg w odniesieniu do ustalania cen wywozu przed-
miotowego produktu poprzez i) powierzenie Chinskiej Izbie
Handlowej Importeréw i Eksporteréw Metali, Mineraléw i
Chemikaliéw (zwanej dalej ,CCCMC”) ustalenia minimalnej

ceny, badania i sprzeciw wobec wywozu naruszajgcego te
ceny; oraz ii) narzucajgc minimalng ceng wywozowa
poprzez uniemozliwianie transakcji wywozowych, ktére
nie zostaly wizowane przez CCCXC. Sad Pierwszej Instancji
naruszyl prawo w szczegdlnosci poprzez ustalenie, iz Rada
miala obowigzek zakwestionowania dowodowej wartosci
lub wystarczajacego charakteru dowodéw przedstawionych
przez skarzacg na to, ze system wprowadzony przez CCMC
oraz popierany przez chinskie organy wywozowe w rzeczy-
wistosci nie ograniczaly mozliwosci niezaleznego ustalenia
ceny przez eksporterow.

5) Naruszyla prawo poprzez ustalenie, Ze na postawie wszyst-
kich pozostalych ustalei Rada popehila oczywisty blad
odmawiajac skarzacej przyznania SPR.

() Dz.U. L 56, s. 1.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Unabhingiger Verwaltungssenat Wien

(Austria) w dniu 24 sierpnia 2009 r. — Yellow Cab

Verkehrsbetriebs GmbH przeciwko Magistrat der Stadt
Wien

(Sprawa C-338/09)
(2009/C 282[42)
Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad krajowy

Unabhingiger Verwaltungssenat Wien (Austria)

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Yellow Cab Verkehrsbetriebs GmbH

Strona pozwana: Magistrat der Stadt Wien

Pytania prejudycjalne

1) Czy ze swoboda przedsigbiorczoéci i swobodg $wiadczenia
uslug w rozumieniu art. 49 i nast. WE oraz ze wspol-
notowym prawem ochrony konkurencji w rozumieniu art.
81 i nast. WE zgodne jest, ze przepis krajowy w odniesieniu
do wydania pozwolenia na obstuge transportu pojazdami
mechanicznymi, a zatem zorganizowanie publicznego trans-
portu masowego, ktéry bedzie si¢ odbywal regularnie,
zgodnie z rozkladem jazdy, na trasie pomigdzy ustalonymi
przystankami, ustanawia nastgpujace wymogi:
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a) wspdlnotowe przedsigbiorstwo wystepujace z wnio-
skiem musi juz przed rozpoczeciem obstugi transportu,
aw szczeg()lnoéci w momencie udzielenia koncesji,
posiadal siedzib¢ albo oddzial w panstwie, ktérego
organ udziela pozwolenia;

b) wspdlnotowe przedsigbiorstwo wystepujace z wnio-
skiem musi najpdzniej od momentu rozpoczgcia obstugi
transportu posiada¢ siedzibe albo oddzial w panstwie,
ktorego organ udziela pozwolenia?

2) Czy ze swobodg przedsigbiorczosci i swobodg $wiadczenia
ustug w rozumieniu art. 49 i nast. WE oraz ze wspdl-
notowym prawem ochrony konkurencji w rozumieniu art.
81 i nast. WE zgodne jest, ze przepis krajowy w odniesieniu
do wydania pozwolenia na obsluge transportu pojazdami
mechanicznymi, a zatem zorganizowanie publicznego trans-
portu masowego, ktéry bedzie si¢ odbywal regularnie,
zgodnie z rozkladem jazdy, na trasie pomiedzy ustalonymi
przystankami, stanowi, ze nalezy odmowi¢ wydania pozwo-
lenia, gdy w przypadku rozpoczecia obstugi transportu
pojazdami mechanicznymi, ktérego dotyczy wniosek, przy-
chody konkurencyjnego przedsigbiorstwa, obslugujacego w
czeSci lub w calodci t¢ samg trasg, z tytutu realizowanego
przez nie transportu ulegna obnizeniu w takim stopniu, iz z
gospodarczego punktu widzenia dalsze jego realizowanie
przez to konkurencyjne przedsigbiorstwo nie bedzie juz
oplacalne?

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Nejvyssi spravni soud (Republika Czeska) w

dniu 24 sierpnia 2009 r. — Skoma-Lux sro przeciwko
Celni feditelstvi Olomouc

(Sprawa C-339/09)
(2009/C 282/43)
Jezyk postgpowania: czeski

Sad krajowy

Nejvyssi spravni soud

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Skoma-Lux sro

Strona pozwana: Celni feditelstvi Olomouc

Pytania prejudycjalne

Czy towary oznaczone jako ,czerwone wino deserowe Kagor
VK" prezentowane w butelkach 0,751 o objetosciowej mocy
alkoholu 15,8 % — 16,1 %, do ktérych w trakcie produkcji
dodawany jest cukier buraczany oraz alkohol kukurydziany tj.
substancje niepochodzace ze $wiezych winogron, nalezy klasy-
fikowa¢ w ramach pozycji 2204 czy tez pozycji 2206 nomen-
klatury scalonej taryfy celnej?

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Gerechtshof ’s-Gravenhage (Niderlandy) w

dniu 28 sierpnia 2009 r. — Staat der Nederlanden
przeciwko Denkavit Nederland BV i in.

(Sprawa C-346/09)
(2009/C 282/44)
Jezyk postepowania: niderlandzki

Sad krajowy

Gerechtshof ’s-Gravenhage

Strony w postepowaniu przed sagdem krajowym

Strona skarzgca: Staat der Nederlanden

Strona pozwana: Denkavit Nederland BV i in.

Pytanie prejudycjalne

Czy prawo wspélnotowe, a w szczegblnosci dyrektywe
90/425/EWG (),  decyzje  94/381/WE () i  decyzje
2000/766/WE (}), nalezy interpretowaé w ten sposdb, ze stoi
ono na przeszkodzie ustanowieniu krajowego zakazu, takiego
jak przewidziany w art. 2 Tijdelijke regeling, zgodnie z kt6rym
w ramach ochrony przed BSE zakazuje si¢ produkgji i sprzedazy
przetworzonego bialka zwierzgcego przeznaczonego do
zywienia zwierzat gospodarczych, jezeli taki krajowy zakaz:

— wszedl w zycie w dniu 15 grudnia 2000 r. (a zatem przed
wejsciem w Zycie decyzji 2000/766/WE) oraz

— mial czasowo (do wydania decyzji [2001/9/WE] (%) z dnia
29 grudnia 2000 r.) zastosowanie réwniez do maczki rybnej
i fosforanu dwuwapniowego?

(") Dyrektywa Rady z dnia 26 czerwca 1990 r. dotyczaca kontroli
weterynaryjnych i zootechnicznych majgcych zastosowanie w
handlu wewnatrzwspdlnotowym niektérymi Zywymi zwierzetami i
produktami w perspektywie wprowadzenia rynku wewnetrznego
(Dz.U. L 224, s. 29).

(?) Decyzja Komisji z dnia 27 czerwca 1994 r. dotyczaca niektérych
srodkéw ochronnych w odniesieniu do gabczastej encefalopatii
bydla i zZywienia bialkami pochodzacymi od ssakow (Dz.U. L 172,
s. 23).

() Decyzja Rady z dnia 4 grudnia 2002 r. dotyczaca niektorych
srodkéw ochrony w odniesieniu do przenos$nych encefalopatii
gabczastych oraz do stosowania bialek zwierzecych w zywieniu
zwierzat (Dz.U. L 306, s. 32).

(%) Decyzja Komisji z dnia 29 grudnia 2000 r. w sprawie niektérych
srodkéw kontroli wymaganych w celu wykonania decyzji Rady
2000/766/WE dotyczacej niektérych $rodkéw ochrony w odnie-
sieniu do przenoénych encefalopatii gabczastych oraz do stosowania
bialek zwierzgcych w zZywieniu zwierzat (Dz.U. 2001, L 2, s. 32).
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Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
ztozony przez Bezirksgericht Linz (Austria) w dniu 31
sierpnia 2009 r. — Postepowanie karne przeciwko

Jochenowi Dickingerowi i Franzowi Omerowi
(Sprawa C-347/09)
(2009/C 282/45)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad krajowy

Bezirksgericht Linz (Austria)

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Jochen Dickinger, Franz Omer

Pytania prejudycjalne

1) a)

Czy art. 43 WE i art. 49 WE nalezy interpretowac w ten
sposéb, ze zasadniczo stojg one na przeszkodzie prze-
pisom paristw czlonkowskich, takim jak § 3 w zwiazku
z § 14 i nast. oraz § 21 austriackiej ustawy w sprawie

gier losowych, zgodnie z ktérymi:

— zezwolenie na loterie (np. loterie elektroniczne)
moze zostal udzielone na okres nieprzekraczajacy
15 lat wylacznie jednemu wnioskodawcy dzialajg-
cemu w formie spotki kapitalowej z siedzibg w
Austrii, ktéremu zabronione jest zakladanie filii
poza granicami Austrii, dysponujacemu pokrytym
kapitalem zakladowym w wysokosci co najmniej
109 000 000 EUR i jesli majac na uwadze okolicz-
nosci, mozna przyjaé, ze uzyska on najwyzsza kwote
podatkéw na rzecz rzadu federalnego;

— zezwolenie na prowadzenie kasyn moze zostal
udzielone na okres nieprzekraczajacy 15 lat maksy-
malnie dwunastu wnioskodawcom dzialajgcym w
formie spétki akceyjnej z siedzibg w Austrii, ktérym
zabronione jest zakladanie filii poza granicami
Austrii, dysponujagcym pokrytym kapitatem zakla-
dowym w wysokosci co najmniej 22 000 000 EUR
i jesli majac na uwadze okolicznosci mozna przyjac,
ze uzyskaja oni najwyzsza kwote podatkéw na rzecz
podmiotéw administracji publiczne;j?

Pytania te powstaly w szczeg6lnosci w sytuacji, w ktorej
spotka Casino Austria AG posiada wszystkie 12
zezwolen na prowadzenie kasyn, ktére w dniu 18
grudnia 1991 r. zostaly udzielone maksymalnie na 15
lat, i ktére zostaly nastepnie przedtuzone bez przetargu
lub ogloszenia.

W razie udzielenia odpowiedzi twierdzacej, czy tego
rodzaju przepisy moga zosta¢ uzasadnione ze wzgledéw
interesu publicznego lezgcego w ograniczeniu dzialal-
nosci w dziedzinie zakladéw, gdy posiadacze zezwolen

2)

dzialajacy w strukturze wlasciwie monopolistycznej sami
prowadza ekspansywna polityke w dziedzinie gier loso-
wych poprzez znaczgce naklady zwigzane z reklamg?

¢) W razie udzielenia odpowiedzi twierdzacej, czy przy
badaniu proporcjonalnosci tego rodzaju przepiséw,
ktorych celem jest zapobieganie przestgpstwom poprzez
poddanie podmiotéw gospodarczych prowadzacych
dzialalno$¢ w tym zakresie kontroli i uporzadkowanie
w ten sposob dzialalno$ci w dziedzinie gier losowych
podlegajacej tej kontroli, sad krajowy powinien wzigé
pod uwage, Ze przepisy te obejmujg rowniez podmioty
$wiadczace ustugi transgraniczne, ktére w panstwie
czlonkowskim swej siedziby i tak podlegaja rygory-
stycznym wymogom i kontrolom zwigzanym z ich
zezwoleniem?

Czy swobody podstawowe traktatu WE, w szczegdlnosci
swobodne $wiadczenie ustug na podstawie art. 49 WE
nalezy interpretowa w ten sposéb, ze niezaleznie od faktu,
ze stanowienie przepisow w dziedzinie prawa karnego lezy
zasadniczo w kompetencji panstw czlonkowskich, dany
przepis karny pafistwa czlonkowskiego powinien by¢ jednak
oceniany w $wietle prawa wspdlnotowego, jesli moze on
uniemozliwi¢ lub ograniczy¢ wykonywanie jednej ze
swobdd podstawowych?

a) Czy art. 499 WE w zwiagzku z art. 10 WE nalezy inter-
pretowaé w ten sposéb, ze kontrole przeprowadzone w
panstwie cztonkowskim siedziby ustugodawcy i ztozone
tam zabezpieczenia powinny zostaé uwzglednione w
panstwie wykonania ustugi zgodnie z zasadg wzajem-
nego zaufania?

b) W razie udzielenia odpowiedzi twierdzacej, czy art. 49
WE nalezy ponadto interpretowal w ten sposdb, ze w
przypadku ograniczenia swobodnego $wiadczenia ustug
ze wzgledu na interes publiczny nalezy zbada¢, czy ten
interes publiczny nie zostal juz w wystarczajacej mierze
uwzgledniony poprzez przepisy prawne, kontrole i
weryfikacje, ktorym uslugodawca podlega w panstwie,
w ktérym ma on swa siedzibg?

¢) W razie udzielenia odpowiedzi twierdzacej, czy przy
badaniu proporcjonalno$ci przepisu prawa krajowego
zabraniajacego pod grozba kary transgranicznego $wiad-
czenia ustug z zakresu gier losowych bez zezwolenia
krajowego, nalezy wzia¢ pod uwage, ze interesy natury
reglamentacyjnej powolane przez panstwo wykonania
ustugi dla celéw uzasadnienia ograniczenia swobody
podstawowej zostaly juz w wystarczajacej mierze
uwzglednione w panstwie siedziby poprzez rygory-
styczna procedure udzielania zezwolen i nadzoru?

d) W razie udzielenia odpowiedzi twierdzacej, czy przy
badaniu proporcjonalnoci takiego ograniczenia sad
krajowy powinien wzig¢ pod uwage, ze wlasciwe prze-
pisy w panstwie, w ktérym ustugodawca ma siedzibeg, sg
nawet bardziej rygorystyczne od odpowiednich prze-
piséw w panstwie wykonania ustugi?
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e) Czy w przypadku ustanowionego z reglamentacyjnych
wzgledow zwigzanych z ochrong graczy i zwalczania
przestepczodci, sankcjonowanego karnie zakazu prowa-
dzenia gier losowych zasada proporcjonalnosci wymaga
ponadto, aby sad krajowy dokonal rozréznienia migdzy
ustugodawcami oferujgcymi udzial w grach losowych
bez jakiegokolwiek zezwolenia, a ustugodawcami maja-
cymi siedzibe w innych pafistwach czlonkowskich UE,
posiadajacymi tam zezwolenia i wykonujacymi dziatal-
no$¢ z powolaniem si¢ na swobodg $wiadczenia ustug?

f) Czy przy badaniu proporcjonalnoici przepisu prawa
krajowego zabraniajacego pod grozba kary transgranicz-
nego $wiadczenia ustug z zakresu gier losowych bez
krajowego zezwolenia lub zgody, nalezy wzigé pod
uwage, ze ustlugodawca w dziedzinie gier losowych
posiadajacy zgodnie z prawem zezwolenie w innym
panstwie cztonkowskim nie mial mozliwosci uzyskania
zezwolenia krajowego ze wzgledu na obiektywne,
posrednio  dyskryminujagce ograniczenia dostepu, a
procedura udzielania zezwolen i nadzoru w panstwie
siedziby wykazuje poziom ochrony przynajmniej
poréwnywalny do poziomu krajowego?

4) a) Czy art. 49 WE nalezy interpretowa w ten sposob, ze
tymczasowy charakter $wiadczenia ustug wyklucza dla
ustugodawcy mozliwo$¢ utworzenia w przyjmujgcym
panstwie czlonkowskim okreslonej infrastruktury (jak
np. serwera) bez uznania go za majacego siedzibe w
tym panstwie czlonkowskim?

b) Czy art. 49 WE nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze
skierowany do krajowych podmiotéw $wiadczacych
pomoc techniczng zakaz ulatwiania wykonywania ustugi
przez ustugodawce majacego siedzibe w innym panstwie
czlonkowskim stanowi ograniczenie swobody $wiad-
czenia ustug réwniez wéwczas, gdy podmioty $wiad-
czace pomoc techniczng majg siedzib¢ w tym samym
panstwie czlonkowskim, co cze§¢ odbiorcéw ustugi?

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Oberverwaltungsgericht fir das Land
Nordrhein-Westfalen, Miinster (Niemcy) w dniu 31
sierpnia 2009 r. — Pietro Infusino przeciwko
Oberbiirgermeisterin der Stadt Remscheid

(Sprawa C-348/09)
(2009/C 282/46)
Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad krajowy

Oberverwaltungsgericht fir das Land Nordrhein-Westfalen,
Miinster

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Pietro Infusino

Strona pozwana: Oberbiirgermeisterin der Stadt Remscheid

Pytania prejudycjalne

Czy zawarte w art. 28 ust. 3 dyrektywy 2004/38/WE Parla-
mentu Europejskiego i Rady z dnia 29 kwietnia 2004 r. w
sprawie prawa obywateli Unii i czlonkéw ich rodzin do
swobodnego przemieszczania si¢ i pobytu na terytorium pafstw
czlonkowskich ('), zmieniajacej rozporzadzenie (EWG) nr
1612/68 i uchylajacej dyrektywy 64/221/EWG, 68/360/EWG,
72/194[EWG, = 73|148]EWG, = 75[34[EWG, 75/35[EWG,
90/364/EWG, 90/365/EWG i 93/96[EWG pojecie nadrzednych
wzgledow bezpieczenstwa publicznego obejmuje tylko zagro-
zenie wewnetrznego i zewngtrznego bezpieczefistwa panstwa
rozumianego jako istnienie paistwa wraz z jego instytucjami i
istotnymi elementami wiladzy publicznej, zagrozenie prze-
trwania spoleczenstwa i funkcjonowania stosunkéw zewnatrz-
panstwowych oraz pokojowego wspélistnienia narodéw?

() Dz. U. L 158, s. 77.

Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instangji (pigta izba)

wydanego w dniu 1 lipca 2009 r. w sprawie T-24/07

ThyssenKrupp Stainless AG przeciwko Komisji Wspélnot

Europejskich, wniesione w dniu 2 wrzesnia 2009 r. przez

ThyssenKrupp Nirosta AG, dawniej ThyssenKrupp
Stainless AG

(Sprawa C-352/09 P)
(2009/C 282/47)
Jezyk postepowania: niemiecki

Strony

Whnoszgca odwolanie: ThyssenKrupp Nirosta AG, dawniej Thys-
senKrupp Stainless AG (przedstawiciele: M. Klusmann i
S. Thomas, adwokaci)

Druga strona postgpowania: Komisja Wspdlnot Europejskich

Zadania wnoszacej odwolanie

1) Uchylenie w calosci wyroku Sadu Pierwszej Instancji
Wspdlnot Europejskich (pigta izba) z dnia 1 lipca 2009 r.
w sprawie T-24/07 ThyssenKrupp Stainless AG przeciwko
Komisji;

2) ewentualnie, przekazanie sprawy Sadowi Pierwszej Instancji
do ponownego rozpoznania;
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3) réwniez ewentualnie, odpowiednie obniZenie grzywny nato-
zonej na skarzaca w art. 2 zaskarzonej decyzji Komisji z
dnia 20 grudnia 2006 r.;

4) obcigzenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i glowne argumenty

Przedmiotem tego odwolania jest wyrok Sadu Pierwszej
Instancji, w ktérym oddalona zostala skarga wnoszacej odwo-
fanie o stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji z dnia 20
grudnia 2006 r. wydanej w ramach postgpowania na podstawie
art. 65 EWWIS. Niniejsze postgpowanie dotyczy naruszenia
prawa kartelowego zwigzanego z rynkiem wyrobéw ze stali
nierdzewnej, ktére zgodnie z ustaleniami Komisji zakonczylo
si¢ w styczniu 1998 r. Naruszenie wchodzito w zakres stoso-
wania art. 65 EWWiS.

Whnoszgca odwolanie przytacza pig¢ zarzutéw na poparcie
swojego odwolania.

W zarzucie pierwszym wnoszaca odwolanie powoluje si¢ na
naruszenie zasady nulla poena sine lege, art. 23 rozporzadzenia
(WE) nr 1/2003 oraz art. 5, art. 7 ust. 1 i art. 83 WE, jak
réwniez na naruszenie suwerenno$ci panstw bedacych sygnata-
riuszami traktatu EWWIS, w zakresie w jakim Sad potwierdzit
podstawe prawna przyjeta przez Komisje, tj. art. 65 ust. 1
EWWiS w zwigzku z art. 23 rozporzadzenia nr 1/2003. Od
momentu wygasniecia traktatu EWWiS art. 65 ust. 1 EWWiS
nie stanowi juz waznej normy. W zwigzku z tym Komisja
dzialala sine lege. Wymierzenie grzywny nie moze by¢ réwniez
oparte uzupelniajgco na art. 23 rozporzadzenia nr 1/2003.
Zgodnie z podzialem kompetencji przewidzianym w traktacie
norma tu pozwala jedynie na ukaranie naruszen norm praw-
nych Wspdlnoty Europejskiej, a nie norm prawnych Europej-
skiej Wspolnoty Wegla i Stali.

W zarzucie drugim wnoszgca odwolanie powoluje si¢ na naru-
szenie zasad res iudicata i nulla poena sine lege oraz bledne
zastosowanie art. 23 rozporzadzenia nr 1/2003, jako ze Sad
przychylit si¢ do stanowiska Komisji, ze wnoszaca odwolanie
moze zostaé pociggnigta do odpowiedzialnosci w miejsce
Thyssen Stahl AG z tytulu naruszenia popelnionego przez t¢
ostatnig. Thyssen Stahl AG nadal istnieje jako wyplacalna
spotka, a zatem Komisja mogla byla podjaé dzialania wobec
niej. Tak orzekl! réwniez Trybunal w wyroku z 2005 r. w
sprawach polaczonych C-65/02 P i C-73/02 P dotyczacych
pierwotnej decyzji Komisji z 1998 r. Nawet jezeli w swoim
wyroku Trybunal uznal, ze doszto do materialnego przenie-
sienia odpowiedzialnodci na wnoszgca odwolanie, nie ma to
zadnej mocy wiazacej w stosunku do niniejszego postgpowania,
poniewaz u jego podstaw lezy nowa decyzja Komisji. Ponadto
wnoszaca odwolanie nie moze w zadnym wypadku odpowiadaé
za Thyssen Stahl AG na podstawie swojego o$wiadczenia, w
ktérym ograniczyla si¢ do stwierdzenia ze skutkiem deklarato-
ryjnym przeniesienia odpowiedzialnoéci z punktu widzenia
prawa cywilnego, jako ze o$wiadczenie zlozone przez przed-
sigbiorstwo nigdy nie moze prowadzi¢ do przeniesienia
obowiazku zaplaty grzywny.

W zarzucie trzecim wnoszgca odwolanie powoluje si¢ na naru-
szenie zasady precyzji. Z podstawy prawnej sankcji potwier-

dzonej przez Sad, tj. z art. 23 rozporzadzenia nr 1/2003, nie
wynika jasno i niedwuznacznie, ze odnosi si¢ ona do naruszen
art. 65 ust. 1 EWWiS. Ponadto koncepcja ,przeniesienia odpo-
wiedzialnosci na mocy o$wiadczenia” przyjeta przez wnoszaca
odwolanie i Sad nie jest okreSlona w jasny i niedwuznaczny
sposOb w ustawie ani co do przeslanek jej stosowania, ani co
do jej skutkéw prawnych.

W zarzucie czwartym wnoszgca odwolanie powoluje si¢ na
naruszenie przepiséw regulujacych przedawnienie. Ze wzgledu
na to, ze grzywna, ktéra ma zosta¢ nalozona na wnoszaca
odwolanie, jest wylacznie konsekwencjg naruszenia, za ktore
miala pierwotnie odpowiada¢ Thyssen Stahl AG, takze pod
wzgledem przedawnienia nalezy uwzgledni¢ sytuacje Thyssen
Stahl AG. Jako ze nie wniosta ona zadnego $rodka prawnego
wobec pierwotnej decyzji Komisji, nie nastgpilo w stosunku do
niej zawieszenie biegu przedawnienia. Obecnie mamy do
czynienia z przedawnieniem, w zwigzku z czym wykluczona
jest takze posSrednia odpowiedzialno$¢ wnoszacej odwolanie
za Thyssen Stahl AG.

Zarzut pigty dotyczy naruszenia zasad ustalania wysokosci
grzywny. Sad niestusznie wykluczyt obnizenie kwoty grzywny,
mimo ze w niniejszym postgpowaniu wnoszaca odwolanie
przyznala bezsprzecznie wszystkie okolicznosci faktyczne,
ktore zostaly uznane przez Komisj¢ za naruszenie art. 65 ust.
1 EWWIiS. Zdaniem wnoszacej odwolanie nagrodzenia tej
wspolpracy nie mozna bylo odrzuci¢ z tego powodu, ze sprze-
ciwila si¢ ona ze wzgledow prawnych zastosowaniu art. 65 ust.
1 EWWIS oraz ze takze ze wzgledéw prawnych odmawia ona
przeniesienia odpowiedzialnos$ci z Thyssen Stahl AG na nig
sama. Fakt powolania si¢ na niedopuszczalno$¢ niektérych
ocen prawnych nie umniejsza warto$ci wspolpracy, gdyz
kwestie prawne zawsze nalezy bada¢ z urzedu, za$ wilasciwe
organy nigdy — a zatem niezaleznie od tego, co przyznaly
strony — nie moga wydawaé decyzji niezgodnych z prawem.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Hoge Raad der Nederlanden (Niderlandy) w

dniu 3 wrze$nia 2009 r. — Gaston Schul BV przeciwko
Staatssecretaris van Financién

(Sprawa C-354/09)
(2009/C 282/48)
Jezyk postgpowania: niderlandzki

Sad krajowy
Hoge Raad der Nederlanden (Niderlandy)

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Gaston Schul BV

Strona pozwana: Staatssecretaris van Financién
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Pytania prejudycjalne

Czy w przypadku retrospektywnego zaksiggowania kwoty
naleznoéci w rozumieniu art. 220 Wspdlnotowego Kodeksu
Celnego (') nalezy uznad, ze ustanowiony przez art. 33 ab initio
Wspélnotowego Kodeksu Celnego wymdg dla wylaczenia nalez-
nosci przywozowych z wartoSci celnej jest spelniony, jezeli
sprzedajacy i kupujacy odnosnych towaréw uzgodnili warunek
dostawy ,delivered duties paid” i wskazali na t¢ klauzule w
deklaracji celnej, nawet jezeli, okreslajac cene transakcji, wyszli
— blednie — z zalozenia, ze z przywozem towaréw na tery-
torium Wspdlnoty nie wigzg si¢ zadne naleznosci celne i ze w
konsekwencji zadna kwota naleznosci celnych nie zostata wska-
zana na fakturze i na deklaracji, ani w ramach jej zgloszenia?

(') Rozporzadzenie Rady (EWG) nr 2913/92 z dnia 12 pazdziernika
1992 r. ustanawiajacego Wspélnotowy Kodeks Celny (Dz.U. L 302,
s. 1)

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Oberster Gerichtshof (Austria) w dniu 4

wrzesnia 2009 r. — Pensionsversicherungsanstalt
przeciwko Dr. Christine Kleist

(Sprawa C-356/09)
(2009/C 282/49)
Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad krajowy
Oberster Gerichtshof

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Pensionsversicherungsanstalt

Strona pozwana: Dr. Christine Kleist

Pytania prejudycjalne

1) Czy art. 3 ust. 1 lit. ¢) dyrektywy 76/207[EWG w sprawie
wprowadzenia w zycie zasady réwnego traktowania kobiet i
mezczyzn w zakresie dostgpu do zatrudnienia, ksztalcenia i
awansu zawodowego oraz warunkéw pracy (!) zmienionej
dyrektywa 2002/73/WE nalezy interpretowaé w ten sposob,
ze — w ramach systemu prawa pracy, ktory w przypadku
0goblnej ochrony pracownikéw przed zwolnieniem za decy-
dujgce kryterium uznaje ich socjalng (finansows) zaleznosé
od miejsca pracy — stoi na przeszkodzie postanowieniu
ukladu zbiorowego, ktére przewiduje szczegblng ochrong
przed zwolnieniem wykraczajacg poza ustawowa ogdlng
ochrong przed zwolnieniem tylko do momentu, w ktérym
zabezpieczenie socjalne (finansowe) jest zwykle dane z
tytulu wyplaty emerytury, jezeli nabycie prawa do tej emery-
tury w odniesieniu do kobiet i mezczyzn nastgpuje w
réznych momentach?

2) Czy art. 3 ust. 1 lit. ¢) dyrektywy 76/207/EWG zmienionej
dyrektywa 2002/73|WE sprzeciwia si¢ w ramach przedsta-
wionego systemu prawa pracy decyzji publicznego praco-

dawcy, ktéry zwalnia pracownice kilka miesiecy po dniu, w
ktérym uzyskala ona zabezpieczenie z tytulu emerytury, aby
zatrudni¢ nowych pracownikéw naplywajacych na rynek

pracy?

() Dz U. L 39, s. 40.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Cour de cassation (Francja) w dniu 17

wrzesnia 2009 r. — Josep Penarroja Fa przeciwko
Procureur général prés la Cour d’appel de Paris

(Sprawa C-372/09)
(2009/C 282/50)
Jezyk postepowania: francuski

Sad krajowy

Cour de cassation

Strony w postgpowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Josep Penarroja Fa

Strona pozwana: Procureur général prés la Cour dappel de Paris

Pytania prejudycjalne

1) Czy wykladni art. 50 traktatu WE nalezy dokonywaé w ten
sposéb, ze przepis ten znajduje zastosowanie do
obowiazkéw powierzonych osobie, dzialajacej w charakterze
biegtego, w sporze wszczetym przed sadami krajowymi, i
powolanej przez sad rozstrzygajacy spér, na warunkach
opisanych powyzej?

2) Czy uczestnictwo w wykonywaniu wladzy publicznej, o
ktérym mowa w art. 45 akapit pierwszy traktatu WE nalezy
interpretowaé jako majace zastosowanie do obowigzkow
bieglego powolanego przez sad francuski, regulowanych
francuskim kodeksem postgpowania cywilnego i postgpo-
wania karnego oraz ustawg nr 741-198 z dnia 29 czerwca
1971 r. i dekretem nr 2004-1463 z dnia 23 grudnia 2004
r.?

3) Czy wykladni art. 43 i 49 traktatu WE nalezy dokonywaé w
ten sposéb, ze wyklucza norme, taka jak wynikajaca z
ustawy nr 71-198 z dnia 29 czerwca 1971 r. i dekretu
nr 2004-1463 z dnia 23 grudnia 2004 r., ze zmianami,
ktora uzaleznia wpisanie na liste cour d’appel od spelnienia
wymog6w wieku, kwalifikacji, nieskazitelnego charakteru i
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niezaleznosci, i ktéra nie uwzglednia okolicznosci, ze wnio-
skodawca zostal juz zatwierdzony przez sady swego
paistwa pochodzenia i nie wprowadza innych sposobéw
oceny jego kwalifikacji?

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Cour de cassation (Francja) w dniu 17

wrze$nia 2009 r. — Josep Penarroja Fa przeciwko
Procureur général pres la Cour de cassation

(Sprawa C-373/09)
(2009/C 282/51)
Jezyk postgpowania: francuski

Sad krajowy

Cour de cassation

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Josep Penarroja Fa

Strona pozwana: Procureur général pres la Cour de cassation

Pytania prejudycjalne

1) Czy wykladni art. 50 traktatu WE nalezy dokonywaé w ten
sposéb, ze przepis ten znajduje zastosowanie do
obowiazkéw powierzonych osobie, dzialajacej w charakterze
bieglego, w sporze wszczetym przed sadami krajowymi, i
powolanej przez sad rozstrzygajacy spér, na warunkach
opisanych [w postanowieniu odsylajacym]?

2) Czy uczestnictwo w wykonywaniu wiladzy publicznej, o
ktérym mowa w art. 45 akapit pierwszy traktatu WE nalezy
interpretowaé jako majace zastosowanie do obowigzkow
biegtego powolanego przez sad francuski, regulowanych
francuskim kodeksem postepowania cywilnego i postepo-
wania karnego oraz ustawg nr 741-498 z dnia 29 czerwca
1971 r. i dekretem nr 2004-1463 z dnia 23 grudnia
2004 r.?

3) Czy wykladni art. 43 i 49 traktatu WE nalezy dokonywaé w
ten sposob, ze wyklucza norme¢, taka jak wynikajaca z
ustawy nr 71-498 z dnia 29 czerwca 1971 r. i dekretu
nr 2004-1463 z dnia 23 grudnia 2004 r., ze zmianami,
ktéra ogranicza wpisanie na list¢ krajowg i tytul bieglego
zatwierdzony przez Cour de cassation do oséb, ktére byly
wpisane przez co najmniej trzy lata na liste sporzadzona
przez francuski cour d'appel?

4) Czy wykladni art. 3 ust. 1 lit. a) dyrektywy 2005/36/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 7 wrzesnia 2005

r. (1) nalezy dokonywaé w ten sposéb, ze obejmuje on
wykonywanie obowiazkéw ekspertyz sadowych w ramach
tytulu bieglego sadowego zatwierdzonego przez Cour de
cassation zgodnie z zasadami przewidzianymi w ustawie
nr 71-498 z dnia 29 czerwca 1971 r. i w dekrecie nr
2004-1463 z dnia 23 grudnia 2004 r., w brzmieniu zmie-
nionym?

~—

Dyrektywa 2005/36/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 7
wrze$nia 2005 r. w sprawie uznawania kwalifikacji zawodowych
(Dz. U. L 255, s. 22)

Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (druga
izba) wydanego w dniu 9 lipca 2009 r. w sprawach
polaczonych T-246/08 i T-332/08 Melli Bank plc
przeciwko Radzie Unii Europejskiej popieranej przez
Republike Francuska, Zjednoczone Krélestwo Wielkiej
Brytanii i Irlandii Pélnocnej oraz Komisje Wspdlnot
Europejskich, wniesione w dniu 25 wrze$nia 2009 r.
przez Melli Bank plc

(Sprawa C-380/09 P)
(2009/C 282/52)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Whnoszgey odwolanie: Melli Bank plc (przedstawiciele: S. Gadhia i
T. Din, solicitors, D. Anderson, QC, R. Blakeley, barrister)

Druga strona postgpowania: Radza Unii Europejskiej, Republika
Francuska, Zjednoczone Krélestwo Wielkiej Brytanii i Irlandii
Pélnocnej oraz Komisja Wspodlnot Europejskich

Zadania wnoszacego odwolanie

— uchylenie zaskarzonego wyroku;

— uwzglednienie Zadan zgloszonych w sprawach T-246/08 i
T-332/08;

— stwierdzenie niewaznoSci pkt 4 tabeli B zalgcznika do
decyzji Rady 2008/475/WE (') dotyczacej $rodkow ograni-
czajacych wobec Iranu w czgici dotyczacej Melli Bank plc;

— jezeli Trybunal stwierdzi, ze art. 7 ust. 2 lit. d) rozporza-
dzenia Rady (WE) nr 423/2007 () ma skutek wigzgcy —
orzeczenie niemoznosci stosowania tego przepisu;

— obcigzenie Rady kosztami postepowania odwolawczego
oraz postgpowania przed Sadem Pierwszej Instancji.
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Zarzuty i glowne argumenty

Strona wnoszaca odwolanie podnosi, ze Sad Pierwszej Instanciji
wydal zaskarzony wyrok z naruszeniem prawa w pewnych
kwestiach, a tym samym naruszyt prawo wspdlnotowe w czte-
rech zasadniczych punktach:

1) Sad Pierwszej Instancji naruszyt prawo, interpretujac art. 7
ust. 2 lit. d) rozporzqdzenia W ten spos()b, ze jest on prze-
pisem wigzacym;

2) Sad Pierwszej Instancji naruszyl prawo, uznajgc, ze art. 7
ust. 2 lit. d) rozporzadzenia jest zgodny z zasadg propor-
¢jonalnosci prawa wspdlnotowego;

3) Sad Pierwszej Instancji naruszyt prawo przy formulowaniu i
stosowaniu  kryteriow stuzacych ustaleniu, czy strona
wnoszgca odwolanie byla w posiadaniu lub pod kontrolg
spotki matki;

4) Sad Pierwszej Instancji naruszyl prawo, uznajac, ze Rada
wypelnita obowiazek uzasadnienia decyzji o umieszczeniu
w wykazie strony wnoszacej odwolanie.

W konsekwencji strona wnoszgca odwolanie wnosi o:
1) uchylenie zaskarzonego wyroku;

2) uwzglednienie zadan zgloszonych w sprawach T-246/08 i
T-332/08;

3) stwierdzenie niewaznosci pkt 4 tabeli B zalacznika do
decyzji Rady 2008/475/WE dotyczacej $rodkéw ogranicza-
jacych wobec Iranu w czgsci dotyczacej Melli Bank plc;

4) jezeli Trybunatl stwierdzi, ze art. 7 ust. 2 lit. d) rozporzg-
dzenia Rady (WE) nr 423/2007 ma skutek wigzacy — orze-
czenie niemoznosci stosowania tego przepisu;

5) obcigzenie Rady kosztami postgpowania odwolawczego
oraz postepowania przed Sadem Pierwszej Instancji.

(") Decyzja Rady 2008/475/WE z dnia 23 czerwca 2008 r. w sprawie
wdrozenia art. 7 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 423/2007 dotycza-
cego $rodkéw ograniczajacych wobec Iranu, Dz.U. L 163, s. 29

(%) Rozporzadzenie Rady (WE) nr 423/2007 r. z dnia 19 kwietnia 2007
r. dotyczace $rodkéw ograniczajacych wobec Iranu, Dz.U. L 103,
s. 1

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
ztozony przez Corte suprema di cassazione (Wlochy) w

dniu 25 wrzes$nia 2009 r. — Gennaro Curia przeciwko
Ministero dell’Economia e delle Finanze, Agenzia delle
Entrate

(Sprawa C-381/09)
(2009/C 282/53)
Jezyk postgpowania: wloski

Sad krajowy

Corte suprema di cassazione

Strony w postepowaniu przed sagdem krajowym

Strona skarzgca: Gennaro Curia

Strona pozwana: Ministero dellEconomia e delle Finanze,
Agenzia delle Entrate

Pytanie prejudycjalne

Czy zgodnie z ustanowionymi w szostej dyrektywie zasadami
prawa wspdlnotowego neutralnosci podatku VAT i wylaczenia
na warunkach ustanowionych przez panstwa czlonkowskie
opodatkowania operacji udzielania i negocjowania kredytu a
takze zarzadzania kredytem przez osobe¢ udzielajaca go, dziatal-
nos$¢ polegajaca na udzielaniu pozyczek lichwiarskich, stano-
wiaca w krajowym porzadku prawnym przestepstwo i ktora
na plaszczyznie ekonomicznej stanowi rodzaj konkurencji w
stosunku do odnosnej legalnej dzialalno$ci — polegajacej na
udzielaniu pozyczek pieni¢znych, ktéra to dzialalno$¢ jest w
przepisach krajowych objeta zakresem podatku VAT ale te
same przepisy uznaja ja za wylaczona z opodatkowania,
wtedy gdy moze ona by¢ uwazana za ,operacje finansowania”
— moze podlegaé opodatkowaniu?

Skarga wniesiona w dniu 6 pazdziernika 2009 r. —

Komisja Wspélnot Europejskich przeciwko
Zjednoczonemu Krélestwu Wielkiej Brytanii i Irlandii
Pélnocnej
(Sprawa C-394/09)

(2009/C 282/54)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
A. Alcover San Pedro i B. McArdle, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Zjednoczone Krélestwo Wielkiej Brytanii i
Irlandii P6inocnej
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Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie, ze nie przyjmujac przepisow ustawowych,
wykonawczych i administracyjnych niezbednych do zapew-
nienia transpozycji dyrektywy 2005/33/WE (') Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 6 lipca 2005 r. zmieniajgcej
dyrektywe 1999/32/WE w zakresie zawartosci siarki w pali-
wach zeglugowych dla Gibraltaru oraz nie przyjmujac prze-
piséw ustawowych, wykonawczych i administracyjnych
niezbednych do zapewnienia transpozycji wszystkich
elementéw ,morskich” dyrektywy dla Anglii, Walii, Irlandii
Péinocnej i Szkocji lub w kazdym razie nie powiadamiajac o
nich Komisji, Zjednoczone Krélestwo Wielkiej Brytanii i
Irlandii Pétnocnej uchybito zobowigzaniom cigzacym na
nim na mocy art. 2 tej dyrektywy;

— obciazenie Zjednoczonego Krélestwa Wielkiej Brytanii i
Irlandii Péinocnej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Termin transpozycji dyrektywy uplyngt w dniu 11 sierpnia
2006 r.

() DzU. L 191, s. 59.

Postanowienie Prezesa Trybunalu z dnia 16 lipca 2009 r.
(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Monomeles Protodikeio Livadeias —
Grecja) — Panagiotis Koskovolis, Aikaterini Pappa
przeciwko Koinotita Kyriakiou Voiotias

(Sprawa C-467/07) (')
(2009/C 282/55)

Jezyk postgpowania: grecki
Prezes Trybunalu zarzadzil wykreslenie sprawy.

() Dz.U. C 315 z 22.12.2007.

Postanowienie prezesa trzeciej izby Trybunalu z dnia 29
lipca 2009 r. — Komisja Wspélnot Europejskich przeciwko
Republice Federalnej Niemiec

(Sprawa C-424/08) (1)
(2009/C 282/56)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Prezes trzeciej izby zarzadzil wykreslenie sprawy.

(") Dz.U. C 69 z 21.3.2009.

Postanowienie Prezesa Trybunalu z dnia 8 lipca 2009 r. —
Komisja Wspélnot Europejskich przeciwko Wielkiemu
Ksigstwu Luksemburga

(Sprawa C-509/08) (1)
(2009/C 282/57)

Jezyk postgpowania: francuski
Prezes Trybunalu zarzadzil wykrelenie sprawy.

() Dz. U. C 32 z 7.2.2009

Postanowienie Prezesa Trybunalu z dnia 1 lipca 2009 r. —
Komisja Wspélnot Europejskich przeciwko Irlandii

(Sprawa C-521/08) (!
(2009/C 282/58)

Jezyk postgpowania: angielski
Prezes Trybunalu zarzadzil wykreslenie sprawy.

() Dz.U. C 32 z 7.2.2009.
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Postanowienie Prezesa Trybunalu z dnia 10 lipca 2009 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Bundesgerichtshof — Niemcy) — Friedrich

Schulze, Jochen Kolenda, Helmar Rendenz przeciwko
Deutsche Lufthansa AG

(Sprawa C-529/08) (1)
(2009/C 282/59)

Jezyk postgpowania: niemiecki
Prezes Trybunalu zarzadzil wykreslenie sprawy.

() Dz.U. C 44 z 21.2.2009.

Postanowienie prezesa pigtej izby Trybunalu z dnia 21
lipca 2009 r. — Komisja Wspdlnot Europejskich
przeciwko Krélestwu Szwecji

(Sprawa C-547/08) (1)
(2009/C 282/60)

Jezyk postepowania: szwedzki
Prezes pigtej izby zarzadzil wykreSlenie sprawy.

() Dz.U. C 32 z 7.2.2009.

Postanowienie Prezesa Trybunalu z dnia 23 lipca 2009 r.
— Komisja Wspélnot Europejskich przeciwko Republice
Greckiej

(Sprawa C-5/09) (1)
(2009/C 282/61)
Jezyk postgpowania: grecki

Prezes Trybunalu zarzadzil wykreslenie sprawy.

() Dz.U. C 55 z 7.3.20009.

Postanowienie Prezesa Trybunatu z dnia 29 czerwca 2009
r. — Komisja Wspdlnot Europejskich przeciwko Krélestwu
Hiszpanii

(Sprawa C-114/09) (%)
(2009/C 282/62)
Jezyk postepowania: hiszpariski

Prezes Trybunatu zarzadzil wykreslenie sprawy.

(") Dz.U. C 113 z 16.05.2009.
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Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 30 wrzesnia 2009 r.
— Lior przeciwko Komisji oraz Komisja przeciwko Lior

(Sprawy polaczone T-192/01 i T-245/04) ()

(Klauzula arbitrazowa — Programy Thermie i Altener I —
Umowy dotyczgce projektow w dziedzinie promowania odna-
wialnych Zrédel energii i oszczgdno$ci energii — Dopuszczal-
no$é — Zgdanie zaplaty — Uzasadnienie kosztéw —
Whiosek o zwrot wyplaconych zaliczek — Odszkodowanie)

(2009/C 282/63)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca w sprawie T-192/01: Lior GEIE (Bruksela, Belgia)
(przedstawiciele: poczatkowo V. Marien i J. Choucroun,
nastepnie V. Marien, adwokaci)

Strona pozwana w sprawie T-192/01: Komisja Wspdlnot Europej-
skich (przedstawiciele: poczatkowo H. Stevlbak, pelnomocnik,
wspierany przez adwokata M. Bre, nastepnie H. Stevlbak i M.
Konstantinidis, pelnomocnicy, wspierani przez adwokata B.
Wigenbaura)

Strona skarzgca w sprawie T-254/04: Komisja Wsp6lnot Europej-
skich (Bruksela, Belgia)

Strona pozwana w sprawie T-254/04: Komisja Lior GEIE i Lior
International NV (Hoeilaart, Belgia) (przedstawiciel: V. Marien)

Przedmiot sprawy

Dwie skargi na podstawie art. 238 WE wniesione odpowiednio
przez Lior GEIE i przez Komisj¢ w zwiazku z siedmioma
umowami zawartymi pomiedzy Komisja i Liorem w ramach
programu Thermie i jedng umowsa zawarta pomiedzy Komisja
i Liorem w ramach programu Altener II.

Sentencja wyroku

1) Od Liora GEIE zasgdza si¢ zaplatg nastepujgcych kwot na rzecz
Komisji:

— 6 156,75 EUR z tytulu umowy Biogaz, umowy Biomasse i
umowy Maxibrochure bioclimatique, wraz z odsetkami
poczgwszy od dnia 28 lutego 2002 r. wedtug stopy procen-
towej stosowanej przez Europejski Bank Centralny do jego
podstawowych operacji refinansujgcych w EUR obowigzujgcej
w lutym 2002 r., powigkszonymi o jeden i pdt punktu do
dnia 31 grudnia 2002 r. oraz o trzy i pot punktu poczgwszy
od dnia 1 stycznia 2003 1. do dnia catkowitej zaplaty;

— 16 325,11 EUR z tytutu umowy Biomasse, wraz z odsetkami
poczgwszy od dnia 30 czerwca 2002 1. wedbug stopy procen-
towej stosowanej przez Europejski Bank Centralny do jego
podstawowych operacji refinansujgcych w EUR obowigzujgcej
w czerweu 2002 r., powigkszonymi o jeden i pét punktu do
dnia 31 grudnia 2002 r. oraz o trzy i pét punktu poczgwszy
od dnia 1 stycznia 2003 1. do dnia catkowitej zaplaty;

— 3 980 EUR z tytutu umowy Wind Energy, wraz z odsetkami
poczgwszy od dnia 15 stycznia 2002 r. wedbug stopy procen-
towej stosowanej przez Europejski Bank Centralny do jego
podstawowych operacji refinansujgcych w EUR obowigzujgcej
w styczniu 2002 r., powigkszonymi o plus jeden i pot punktu
do dnia 31 grudnia 2002 r. oraz o trzy i pot punktu
poczgwszy od dnia 1 stycznia 2003 r. do dnia catkowitej
zaplaty;

— 36 000 EUR z tytulu umowy Transport, wraz z odsetkami
poczgwszy od dnia 31 sierpnia 2001 r. wedhug stopy procen-
towej stosowanej przez Europejski Bank Centralny do jego
podstawowych operacji refinansujgcych w EUR obowigzujgcej
w sierpniu 2001 1., powigkszonymi o jeden i pot punktu do
dnia 31 grudnia 2002 r. oraz o trzy i pét punktu poczgwszy
od dnia 1 stycznia 2003 1. do dnia catkowitej zaplaty;

— 36 000 EUR z tytulu umowy Photovoltaique, wraz z odset-
kami poczgwszy od dnia 31 sierpnia 2001 r. wedlug stopy
procentowej stosowanej przez Europejski Bank Centralny do
jego podstawowych operacji refinansujgcych w EUR obowigzu-
jacej w sierpniu 2001 r., powigkszonymi o jeden i pét punktu
do dnia 31 grudnia 2002 r. oraz o trzy i pot punktu
poczgwszy od dnia 1 stycznia 2003 r. do dnia catkowitej
zaplaty.

2) Od Liora zasgdza sig zaplate na rzecz Komisji kwoty
32800 EUR z tytulu umowy Agores, wraz z odsetkami
poczgwszy od dnia 28 lutego 2003 r. wedlug stopy procentowej
stosowanej przez Europejski Bank Centralny do jego podstawowych
operacji refinansujgcych w EUR obowigzujgcej w lutym 2003 .,
powigkszonymi o jeden i pét punktu do dnia catkowitej zaplaty.

3) Umarza sig postgpowanie w zakresie zgdari Komisji w sprawie T-
245/04 majgcych na celu pociggnigcie Lior International NV do
solidarnej odpowiedzialnosci z tytubu zaplaty kwot naleznych przez
Liora.

4) Lior pokrywa, oprocz wlasnych kosztow zwigzanych z postepowa-
niem gléwnym w sprawach potgczonych T-192/01 i T-245/04,
jedng czwartg kosztow Komisji zwigzanych z tym postgpowaniem.
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5) Lior pokrywa catos¢ kosztow zwigzanych z postgpowaniem w
przedmiocie Srodka tymczasowego w sprawie T-192/01 R.

6) Komisja pokrywa trzy czwarte wlasnych kosztow zwigzanych z
postgpowaniem gléwnym w sprawie T-192/01 oraz trzy czwarte
wlasnych kosztéw zwigzanych z postgpowaniem wszczgtym prze-
ciwko Liorowi w sprawie T-245/04.

7) Komisja pokrywa wlasne koszty zwigzane ze skargg wniesiong
przeciwko Lior International w sprawie T-245/04.

8) Lior International pokrywa wlasne koszty.

(") Dz.U. C 303 z 27.10.2001.

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 30 wrzesnia 2009 r.
— Hoechst przeciwko Komisji

(Sprawa T-161/05) ()

(Konkurencja — Porozumienia, decyzje i uzgodnione praktyki
— Rynek kwasu monochlorooctowego — Decyzja stwierdza-
jaca naruszenie art. 81 WE — Podzial rynku i ustalanie cen
— Przypisanie zachowania noszqcego znamiona naruszenia —
Grzywny — Proporcjonalnos¢ — Wspélpraca — Okolicznosci
obcigzajgce — Powrdt do naruszenia — Dostgp do akt —
Sprawozdanie funkcjonariusza ds. przestuchaii — Nakaz
zaprzestania naruszenia)

(2009/C 282/64)
Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Hoechst GmbH, dawniej Hoechst AG (Frankfurt
nad Menem, Niemcy) (przedstawiciele: poczatkowo M. Klus-
mann i U. Itzen, nastepnie M. Klusmann, U. Itzen i S. Thomas,
avocats)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawi-
ciele: poczatkowo A. Bouquet, F. Amato i M. Schneider,
nastepnie A. Bouquet i M. Kellerbauer, pelnomocnicy)

Przedmiot

Tytulem zadania gléwnego stwierdzenie niewaznosci art. 2 i 3
decyzji Komisji C(2004) 4876 wersja ostateczna z dnia 19
stycznia 2005 r. dotyczacej postgpowania na mocy art. 81
Traktatu WE i art. 53 Porozumienia EOG (sprawa nr
COMP[E-1/37.773 — MCAA) lub tytulem Zzadania ewentual-
nego obnizenie grzywny nalozonej na strong skarzaca.

Sentencja

1) Kwota grzywny nalozonej na Hoechst AG w art. 2 lit. b) decyzji
Komisji C(2004) 4876 wersja ostateczna z dnia 19 stycznia
2005 r. dotyczgcej postepowania na mocy art. 81 [WE] i art.

53 porozumienia EOG (sprawa nr COMP/E-1/37.773 —
MCAA) jest ustalona w wysokosci 66,627 milionow EUR.

2) W pozostalym zakresie skarga zostaje oddalona.

3) Kazda ze stron pokrywa wiasne koszty.

() Dz.U. C 155 z 25.6.2005.

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 30 wrze$nia 2009 r.
— Arkema przeciwko Komisji

(Sprawa T-168/05) (*)

(Konkurencja — Porozumienia, decyzje i uzgodnione praktyki
— Rynek kwasu monochlorooctowego — Decyzja stwierdza-
jaca naruszenie art. 81 WE — Podzial rynku i ustalanie cen
— Przypisanie zachowania noszgcego znamiona naruszenia —
Zasada indywidualizacji kar i sankcji — Obowigzek uzasad-
nienia — Grzywny — Proporcjonalnos¢ — Waga i czas
trwania naruszenia — Skutek odstraszajgcy — Rzeczywisty
wplyw na rynek — Okolicznosci tagodzgce — Péjscie w $lad
za liderem — Okolicznosci obcigzajgce — Powrdt do naru-
szenia)

(2009/C 282/65)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Arkema SA (Paryz, Francja) (przedstawiciel:
adwokat M. Debroux)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawi-
ciele: poczatkowo A. Bouquet i F. Amato, nastepnie A. Bouquet
i X. Lewis, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

W ramach zgdania gtéwnego, wniosek o stwierdzenie niewaz-
nosci art. 1 lit. d), art. 2 lit. ¢) i art. 4 pkt 9 decyzji Komisji C
(2004) 4876 wersja ostateczna z dnia 19 stycznia 2005 r.
dotyczacej postepowania przewidzianego w art. 81 [WE] oraz
art. 53 porozumienia EOG (sprawa COMP[E-1/37.773 —
MCAA), oraz w ramach zadania ewentualnego, wniosek o
zmiang art. 2 lit. ¢) i d) tejze decyzji.

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Arkema SA zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 171 z 9.7.2005.
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Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 30 wrzesnia 2009 r.
— EIf Aquitaine przeciwko Komisji

(Sprawa T-174/05) (V)

(Konkurencja — Porozumienia, decyzje i uzgodnione praktyki
— Rynek kwasu monochlorooctowego — Decyzja stwierdza-
jaca naruszenie art. 81 WE — Podzial rynku i ustalanie cen
— Prawo do obrony — Obowigzek uzasadnienia — Przypi-
sanie zachowania noszgcego znamiona naruszenia — Zasada
indywidualizacji kar i sankcji — Zasada legalnosci kar —
Domniemanie niewinnosci — Zasada dobrej administracji
— Zasada pewnosci prawa — Naduzycie wladzy — Grzywny)

(2009/C 282/66)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: EIf Aquitaine SA (Courbevoie, Francja) (przed-
stawiciele: adwokaci E. Morgan de Rivery i E. Friedel)

Strona pozwana: Komisja Wspélnot Europejskich (przedstawi-
ciele: poczatkowo A. Bouquet i F. Amato, nastgpnie A. Bouquet
i X. Lewis, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

W ramach zadania gtéwnego, wniosek o stwierdzenie niewaz-
noéci art. 1 lit. d), art. 2 lit. ¢), art. 3 i art. 4 pkt 9 decyzji
Komisji C (2004) 4876 wersja ostateczna z dnia 19 stycznia
2005 r. dotyczacej postepowania przewidzianego w art. 81
[WE] oraz art. 53 porozumienia EOG (sprawa COMP/
E-1/37.773 — MCAA), oraz w ramach zgdania ewentualnego,
wniosek o stwierdzenie niewaznosci art. 2 lit. ¢) rzeczonej
decyzji, oraz w ramach dalszego zadania ewentualnego, wniosek
o zmiang art. 2 lit. ¢) tejze decyzji.

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Elf Aquitaine SA zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 171 z 9.7.2005.

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 30 wrzesnia 2009 r.
— Akzo Nobel i in. przeciwko Komisji

(Sprawa T-175/05) (')

(Konkurencja — Porozumienia, decyzje i uzgodnione praktyki

— Rynek kwasu monochlorooctowego — Decyzja stwierdza-

jaca naruszenie art. 81 WE — Skarga o stwierdzenie niewaz-

nosci — Dopuszczalno$¢ — Podziat rynku i ustalanie cen —

Przypisanie zachowania noszqcego znamiona naruszenia —

Grzywny — Obowigzek uzasadnienia — Waga i czas trwania
naruszenia — Skutek odstraszajgcy)

(2009/C 282/67)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Akzo Nobel NV (Arnhem, Niderlandy); Akzo
Nobel Nederland BV (Arnhem); Akzo Nobel AB (Sztokholm,
Szwecja); Akzo Nobel Chemicals BV (Amersfoort, Niderlandy);
Akzo Nobel Functional Chemicals BV (Amersfoort); Akzo Nobel
Base Chemicals AB (Skoghall, Szwecja) oraz Eka Chemicals AB
(Bohus, Szwecja) (przedstawiciele: poczatkowo adwokaci C.
Swaak i A. Kidyhko, nastepnie adwokaci C. Swaak i M. van
der Woude)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawi-
ciele: poczgtkowo P. Hellstrom i F. Amato, nastepnie A.
Bouquet i X. Lewis, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

W ramach zadania gléwnego, wniosek o stwierdzenie niewaz-
nosci decyzji Komisji C (2004) 4876 wersja ostateczna z dnia
19 stycznia 2005 r. dotyczacej postepowania przewidzianego w
art. 81 [WE] oraz art. 53 porozumienia EOG (sprawa COMP/
E-1/37.773 — MCAA), oraz, w ramach zadania ewentualnego,
wniosek o obnizenie grzywny nalozonej na skarzace.

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Akzo Nobel NV, Akzo Nobel Nederland BV, Akzo Nobel AB,
Akzo Nobel Chemicals BV, Akzo Nobel Functional Chemicals BV,
Akzo Nobel Base Chemicals AB oraz Eka Chemicals AB zostajg
obcigzone kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 171 z 9.7.2005.
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Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 2 pazdziernika
2009 r. — Cypr przeciwko Komisji

(Sprawy polaczone T-300/05 i T-316/05) (')
(Rolnictwo — Wspélna organizacja rynkéw — Srodki przej-

$ciowe przyjete ze wzgledu na przystgpienie nowych paristw
cztonkowskich — Rozporzgdzenie (WE) nr 651/2005 ustana-

wiajgce Srodki przejSciowe w sektorze cukru — Skarga o
stwierdzenie niewaznoSci — Termin na zaskarzenie — Rozpo-
czgcie biegu terminu — Przekroczenie terminu — Zmiana
przepisu rozporzgdzenia — Otwarcie na nowo mozliwosci

zaskarzenia tego przepisu i wszystkich przepisow stanowig-
cych z nim catos¢ — Niedopuszczalnos¢ — Rozporzgdzenie
(WE) nr 832/2005 w sprawie okreslenia nadwyzkowych ilosci
cukru, izoglukozy i fruktozy — Zarzut niezgodnosci z prawem
— Jurysdykcja — Zasada niedyskryminacji — Zasada
uzasadnionych oczekiwari — Skarga o stwierdzenie niewaz-
nosci — Proporcjonalnos¢ — Obowigzek uzasadnienia —
Zasada niedzialania prawa wstecz — Kolegialnosc)

(2009/C 282/68)
Jezyk postgpowania: grecki

Strony

Strona skarzgca: Republika Cypru (przedstawiciele: P. Kliridis,
K. Lykourgos oraz A. Pantazi-Lamprou, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawi-
ciele: L. Visaggio i H. Tserepa-Lacombe, nastgpnie T. van Rijn
oraz H. Tserepa-Lacombe, pelnomocnicy)

Interwenienci  popierajgcy  strong  skarzgcg: Republika  Estofiska
(sprawa T-316/05) (przedstawiciel: L. Uibo, pelnomocnik);
oraz Republika tLotewska (przedstawiciel: E. Balode-Buraka,
pelnomocnik)

Przedmiot sprawy

W sprawie T-300/05 zadanie stwierdzenia niewaznosci rozpo-
rzadzenia Komisji (WE) nr 651/2005 z dnia 28 kwietnia 2005
r. zmieniajacego rozporzadzenie (WE) nr 60/2004 ustanawia-
jace Srodki przejsciowe w sektorze cukru w nastepstwie przy-
stapienia Republiki Czeskiej, Estonii, Cypru, Lotwy, Litwy,
Wegier, Malty, Polski, Stowenii i Stowacji (Dz.U. L 108, s. 3)
oraz w sprawie T-316/05 zadanie stwierdzenia niewaznosci
rozporzadzenia Komisji (WE) nr 832/2005 z dnia 31 maja
2005 r. w sprawie okreslenia nadwyzkowych ilosci cukru,
izoglukozy i fruktozy dla Republiki Czeskiej, Estonii, Cypru,
Lotwy, Litwy, Wegier, Malty, Polski, Stowenii i Stowacji (Dz.U.
L 138, s. 3).

Sentencja wyroku

1) Skargi zostajg oddalone.

2) Republika Cypru pokrywa wlasne koszty jak réwniez koszty ponie-
sione przez Komisje Wspdlnot Europejskich.

3) Republika Estoriska i Republika totewska pokrywajg wilasne
koszty.

() Dz.U. C 271 z 29.10.2005.

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 2 pazdziernika
2009 r. — Estonia przeciwko Komisji

(Sprawa T-324/05) ()
(Rolnictwo — Wspélna organizacja rynkéw — Srodki przej-

Sciowe przyjete ze wzgledu na przystgpienie nowych patistw
czlonkowskich — Rozporzgdzenie (WE) nr 832/2005 ustana-

wiajgce Srodki przejsciowe w sektorze cukru — Skarga o
stwierdzenie niewaznoSci — Kolegialnos¢ —  Pojecie
~zapaséw” — Okolicznosci, w ktdrych powstaly zapasy —

Obowigzek uzasadnienia — Zasada dobrej administracji —
Zasada dobrej wiary — Zasada niedyskryminacji — Prawo
wlasno$ci — Proporcjonalnosé)

(2009/C 282/69)
Jezyk postepowania: estoriski

Strony

Strona skarzgca: Republika Estoniska (przedstawiciel: L. Uibo,
pelnomocnik)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawi-
ciele: poczatkowo L. Visaggio i E. Randvere, nastepnie T. van
Rijn, H. Tserepa-Lacombe i E. Randvere, pelnomocnicy)

Interwenient  popierajgcy strong skarzgcg: Republika Eotewska
(przedstawiciele: poczatkowo E. Balode-Buraka, L. Ostrovska i
K. Drévina, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Zadanie stwierdzenia niewaznosci rozporzadzenia Komisji (WE)
nr 832/2005 z dnia 31 maja 2005 r. w sprawie okreslenia
nadwyzkowych ilosci cukru, izoglukozy i fruktozy dla Republiki
Czeskiej, Estonii, Cypru, Lotwy, Litwy, Wegier, Malty, Polski,
Stowenii i Stowacji (Dz.U. L 138, s. 3).

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Republika Estoriska pokrywa wlasne koszty jak réwniez koszty
poniesione przez Komisje Wspdlnot Europejskich.

3) Republika Lotewska pokrywa wlasne koszty.

() Dz.U. C 271 z 29.10.2005.
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Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 7 paZdziernika
2009 r. — Vischim przeciwko Komisji

(Sprawa T-420/05) (1)

(Srodki ochrony roslin — Substancja czynna o nazwie chlo-
rotalonil — Wlgczenie do zalgcznika 1  dyrektywy
91/414/EWG — Postgpowanie w sprawie oceny — Dyrek-
tywa 2005/53/WE — Skarga o stwierdzenie niewazno$ci —
Skarga na bezczynno$¢ — Skarga o odszkodowanie)

(2009/C 282/70)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Vischim Srl (Cesano Maderno, Wilochy) (przed-
stawiciele: adwokaci C. Mereu i K. Van Maldegem)

Strona pozwana: Komisja Wspodlnot Europejskich (przedstawi-
ciele: B. Doherty i L. Parpala, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Skarga o stwierdzenie niewaznodci dyrektywy Komisji
2005/53/WE z dnia 16 wrzesnia 2005 r. zmieniajacej dyrek-
tywe Rady 91/414/EWG w celu wlaczenia chlorotalonilu, chlo-
rotoluronu, cypermetryny, daminozydu i tiofanatu metylu jako
substancji czynnych (Dz.U. L 241, s. 51) w zakresie wlaczenia
substancji czynnej o nazwie chlorotalonil, skarga o stwierdzenie
niewaznosci sprawozdania z ponownego badania chlorotalonilu
(dokument o sygn. SANCO[4343/2000 — wersja ostateczna z
dnia 14 lutego 2005 r.), skarga na bezczynno$¢ oraz skarga o
odszkodowanie.

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Spétka Vischim Srl zostaje obcigzona kosztami, wlgcznie z kosz-
tami postgpowari w przedmiocie zastosowania $rodkéw tymczaso-

wych.

() Dz.U. C 36 z 11.2.2006.

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 6 paZdziernika
2009 r. — FAB przeciwko Komisji

(Sprawa T-8/06) (')

(Pomoc patistwa — Naziemna telewizja cyfrowa — Pomoc
przyznana przez wladze niemieckie nadawcom, ktérzy korzys-
tajg z sieci naziemnej telewizji cyfrowej (DVB-T) w regionie
Berlin-Brandemburgia — Decyzja uznajgca pomoc za
niezgodng ze wspélnym rynkiem i nakazujgca jej odzyskanie
— Skarga o stwierdzenie niewainoSci — Pojecie pomocy
patistwa — Zasoby patistwowe — Rekompensata stanowigca
$wiadczenie wzajemne wobec obowigzku pelnienia misji
publicznej — Pomoc przeznaczona na promocje kultury —
Ochrona uzasadnionych oczekiwari)

(2009/C 282/71)
Jezyk postepowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: FAB Fernsehen aus Berlin GmbH (Berlin,
Niemcy) (przedstawiciel: A. Boken, adwokat)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawi-
ciele: H. van Vliet i K. Gross, pelnomocnicy)

Interwenient popierajgcy Zgdania strony pozwanej: Deutscher Kabel-
verband eV (Berlin, Niemcy) (przedstawiciele: K. Struckmann,
C. Arhold i N. Wimmer, adwokaci)

Przedmiot sprawy

Stwierdzenie niewazno$ci decyzji Komisji z dnia 9 listopada
2005 r. 2006/513|/WE w sprawie pomocy pafistwa udzielonej
przez Republike Federalng Niemiec na rzecz wdrazania
naziemnej telewizji cyfrowej (DVB-T) w Berlinie-Brandenburgii
(Dz.U. 2006, L 200, s. 14)

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona.

2) FAB Fernsehen aus Berlin GmbH zostaje obcigzona kosztami
postgpowania.

() Dz.U. C 86 z 8.4.2006



21.11.2009

Dziennik Urz¢dowy Unii Europejskiej

C 282/39

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 6 pazdziernika
2009 r. — Niemcy przeciwko Komisji

(Sprawa T-21/06) ()

(Pomoc patistwa — Naziemna telewizja cyfrowa — Pomoc

przyznana przez wladze niemieckie nadawcom, ktérzy korzys-

tajg z sieci naziemnej telewizji cyfrowej (DVB-T) w regionie

Berlin-Brandemburgia — Decyzja uznajgca pomoc za

niezgodng ze wspélnym rynkiem i nakazujgca jej odzyskanie

— Zasady dobrej administracji i proporcjonalnosci — Prawo
do obrony)

(2009/C 282(72)
Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Republika Federalna Niemiec (przedstawiciele:
M. Lumma i C. Schulze-Bahr, pelnomocnicy, wspierani przez
G. Quardt, adwokat)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawi-
ciele: H. van Vliet i K. Gross, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji z dnia 9 listopada
2005 r. 2006/513/WE w sprawie pomocy pafistwa udzielonej
przez Republike Federalng Niemiec na rzecz wdrazania
naziemnej telewizji cyfrowej (DVB-T) w Berlinie-Brandenburgii
(Dz.U. 2006, L 200, s. 14)

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Republika Federalna Niemiec zostaje obcigzona kosztami postgpo-
wania.

() Dz.U. C 86 z 8.4.2006

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 6 paZdziernika
2009 r. — MABB przeciwko Komisji

(Sprawa T-24/06) (')

(Pomoc paristwa — Naziemna telewizja cyfrowa — Pomoc

przyznana przez wladze niemieckie nadawcom, ktérzy korzys-

tajg z sieci naziemnej telewizji cyfrowej (DVB-T) w regionie

Berlin-Brandemburgia — Decyzja uznajgca pomoc za

niezgodng ze wspélnym rynkiem i nakazujgca jej odzyskanie

— Skarga o stwierdzenie niewaznosci — Brak indywidual-
nego oddzialywania — Niedopuszczalnosc)

(2009/C 282/73)
Jezyk postepowania: niemiecki

Strony

Strona  skarzgca: Medienanstalt Berlin-Brandenburg (MABB)
(Berlin, Niemcy) (przedstawiciele: poczatkowo M. Schiitte,
adwokat, i B. Immenkamp, solicitor, a nastgpnie M. Schiitte)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawi-
ciele: H. van Vliet i K. Gross, pelnomocnicy)

Interwenient popierajgcy zgdania strony pozwanej: Deutscher Kabel-
verband eV (Berlin, Niemcy) (przedstawiciele: K. Struckmann,
C. Arhold i N. Wimmer, adwokaci)

Przedmiot sprawy

Stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji z dnia 9 listopada
2005 r. 2006/513/WE w sprawie pomocy parnstwa udzielonej
przez Republike Federalng Niemiec na rzecz wdrazania
naziemnej telewizji cyfrowej (DVB-T) w Berlinie-Brandenburgii
(Dz.U. 2006, L 200, s. 14)

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje odrzucona.

2) Medienanstalt Berlin-Brandenburg (MABB) zostaje obcigzona
kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 86 z 8.4.2006.
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Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 30 wrzesnia 2009 r.
— Portugalia przeciwko Komisji

(Sprawa T-183/06) (')

(EFOGR — Sekcja Gwarancji — Wydatki wylgczone z finan-
sowania wspdlnotowego — Tekstylia Iniane — Skutecznosé
kontroli)

(2009/C 282/74)
Jezyk postgpowania: portugalski

Strony

Strona skarzgca: Republika Portugalii (przedstawiciele: L. Inez
Fernandes, pelnomocnik, wspierani przez adwokatéw C. Botelha
Moniza i E. Mai¢ Cadetego)

Strona pozwana: Komisja Wspélnot Europejskich (przedstawi-
ciele: M. Afonso, L. Parpala i F. Jimeno Ferndndez, pelnomoc-
nicy)

Przedmiot sprawy

Skarga o stwierdzenie w czg$ci niewaznosci decyzji Komisji
2006/334/WE z dnia 28 kwietnia 2006 r. wylaczajacej z finan-
sowania wspdlnotowego okreslone wydatki poniesione przez
panstwa czlonkowskie z Sekcji Gwarancji Europejskiego
Funduszu Orientacji i Gwarancji Rolnej (EFOGR) (Dz. U. L
124, s. 21).

Sentencja wyroku

1) Stwierdza si¢ niewaznos¢ decyzji Komisji 2006/334/WE z dnia
28 kwietnia 2006 r. wylgczajgcej z finansowania wspélnotowego
okreslone wydatki poniesione przez pafistwa cztonkowskie z Sekgji
Gwarancji Europejskiego Funduszu Orientacji i Gwarancji Rolnej
(EFOGR) w czgsci, w ktdrej wylgcza ona z finansowania wspdl-
notowego catos¢ wydatkéw poniesionych przez Republike Portugalii
w sektorze Inu.

2) Komisja Wspdlnot Europejskich zostaje obcigzona kosztami poste-
powania.

() Dz.U. C 212 z 2.9.2006.

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 7 paZdziernika
2009 r. — Vischim przeciwko Komisji

(Sprawa T-380/06) (')

(Srodki ochrony roslin — Substancja czynna chlorotalonil —

Zmiana wlgczenia do zalgcznika I do dyrektywy 91/414/EWG

— Dyrektywa 2006/76/WE — Moc wsteczna — Brak okresu

przejSciowego — Pewno$¢ prawa — Uzasadnione oczekiwania
— Zasada réwnego traktowania)

(2009/C 282/75)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Vischim Srl (Cesano Maderno, Wiochy) (przed-
stawiciele: C. Mereu i K. Van Maldegem, adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawi-
ciele: L. Parpala i B. Doherty, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Stwierdzenie niewazno$ci art. 2 akapit 2 dyrektywy Komisji
2006/76/WE z dnia 22 wrzesnia 2006 r. zmieniajacej dyrek-
tywe Rady 91/414[EWG w zakresie specyfikacji substancji
czynnej chlorotalonilu (Dz.U. L 263, str. 9)

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Vischim Sl zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 20 z 27.1.2007

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 5 pazdziernika
2009 r. — de Brito Sequeira Carvalho przeciwko Komisji
i Komisja przeciwko de Brito Sequeira Carvalho

(Sprawy polaczone T-40/07 P i T-62/07 P) (')

(Odwotanie — Stuzba publiczna — Urzgdnicy — Urlopy —
Zwolnienie chorobowe — Przymusowe urlopowanie — Prze-
dluzenie przymusowego urlopowania — Nowe uprzednie
badanie lekarskie — Kompetencja Sqdu do spraw Stuzby
Publicznej — Zmiana przedmiotu sporu)

(2009/C 282/76)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: José Antonio de Brito Sequeira Carvalho
(Bruksela, Belgia) (przedstawiciel: O. Martins, avocat) (sprawa
T-40/07 P); i Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
D. Martin, pelnomocnik, wspierany przez C. Falmagne’a, avocat)
sprawa (T-62/07 P)
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Druga strona postgpowania: Komisja Wspdlnot Europejskich
(przedstawiciel: D. Martin, pelnomocnik, wspierany przez
C. Falmagnea, avocat) (sprawa T-40/07 P); i José Anténio de
Brito Sequeira Carvalho (Bruksela, Belgia) (przedstawiciel:
O. Martins, avocat) (sprawa T-62/07 P)

Przedmiot

Dwa odwolania od wyroku Sadu do spraw Stuzby publicznej
(trzecia izba) wydanego w dniu 13 grudnia 2006 r. w sprawie
F-17/05 de Brito Sequeira Carvalho przeciwko Komisji (Zb.Orz.
SP s. [-A-1-149 i II-A-1-577) dotyczace uchylenia tego wyroku

Sentencja

1) Odwolanie w sprawie T-40/07 P zostaje oddalone.

2) W sprawie T-40/07 P José Antdnio de Brito Sequeira Carvalho
ponosi koszty wlasne oraz zostaje obcigzony kosztami poniesio-
nymi przez Komisje Wspdlnot Europejskich w ramach postgpo-
wania w niniejszej instancji.

3) Wyrok Sgdu do spraw Stuzby publicznej (trzecia izba) wydany w
dniu 13 grudnia 2006 r. w sprawie F-17/05 de Brito Sequeira
Carvalho przeciwko Komisji (Zb.Orz. SP s. [-A-1-149 i II-A-1-
577) zostaje uchylony w zakresie, w jakim stwierdza on niewaz-
nos¢ decyzji z dnia 13 lipca 2004 r. i decyzji o przedhuzeniu
przymusowego urlopowania wydanych w nastegpstwie decyzji z
dnia 22 wrzesnia 2004 r.

4) Skarga o stwierdzenie niewaznosci wniesiona przez J. A. de Brito
Sequeira Carvalho do Sgdu do spraw Stuzby Publicznej w sprawie
F-17/05 zostaje odrzucona jako niedopuszczalna w zakresie, w
jakim dotyczy ona decyzji z dnia 13 lipca 2004 r. i decyzji o
przedhuzeniu przymusowego urlopowania wydanych w nastgpstwie
decyzji z dnia 22 wrzesnia 2004 r.

5) W pozostalym zakresie odwolanie w sprawie T-62/07 P zostaje
oddalone.

6) W sprawie T-62/07 P J. A. de Brito Sequeira Carvalho ponosi
potowe kosztow wlasnych tak w postgpowaniu przed Sgdem do
spraw Stuzby Publicznej, jak i w postegpowaniu w niniejszej
instancji.

7) W sprawie T-62/07 P Komisja ponosi koszty wlasne oraz zostaje
obcigzona potowg kosztéw poniesionych przez J.A. de Brito
Sequeira Carvalho tak w postepowaniu przed Sgdem do spraw
Stuzby Publicznej, jak i w postgpowaniu w niniejszej instangji.

() Dz.U. C 82 z 14.4.2007.

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 30 wrzesnia 2009 r.
— Niderlandy przeciwko Komisji

(Sprawa T-55/07) (!)

(EFOGR — Sekcja Gwarancji — Wydatki wylgczone z finan-

sowania wspdlnotowego — Wsparcie na rzecz rozwoju

obszaréw wiejskich — Srodki przejsciowe — Termin ,,wydatki

wieloletnie” — Artykut 4 ust. 2 i 3 rozporzgdzenia (WE) nr
2603/1999)

(2009/C 282/77)
Jezyk postgpowania: niderlandzki

Strony

Strona skarzgca: Krélestwo Niderlandéw (przedstawiciele: poczat-
kowo H. Sevenster i M. de Grave, nastgpnic M. de Grave,
C. Wissels i M. Noort, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawi-
ciele: T. van Rijn i F. Jimeno Ferndndez, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Zadanie stwierdzenia ~ niewazno$ci  decyzji Komisji
2006/932/WE z dnia 14 grudnia 2006 r. wylaczajacej z finan-
sowania wspolnotowego niektére wydatki poniesione przez
panstwa czlonkowskie z tytulu Sekcji Gwarancji Europejskiego
Funduszu Orientacji i Gwarancji Rolnej (EFOGR) (Dz.U. L 355,
s. 96) w czesci, w ktorej dotyczy ona Krélestwa Niderlandow, a
dokladnie korekty finansowej zastosowanej do zwrotu
wydatkéw niekwalifikowalnych z tytulu Sekcji Gwarancji
EFOGR za rok 2002 w wysokosci 5,67 mln EUR.

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Krdlestwo Niderlandéw zostaje obcigzone kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 82 z 14.4.2007.
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Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 30 wrzesnia 2009 r.
— Sison przeciwko Radzie

(Sprawa T-341/07) ()

(Wspdlna polityka zagraniczna i bezpieczeristwa — Srodki
ograniczajgce skierowane przeciwko niektorym osobom i
podmiotom w ramach walki z terroryzmem — Wspdlne stano-
wisko 2001/931/WPZiB i rozporzgdzenie (WE) nr 2580/2001
— Skarga o stwierdzenie niewainosci — Zmiana Zgdafi —
Kontrola sgdowa Uzasadnienie — Warunki wdroZenia
wspélnotowego Srodka w postaci zamrozenia funduszy)

(2009/C 282/78)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: José Maria Sison (Utrecht, Niderlandy) (przed-
stawiciele: J. Fermon, A. Comte, H. Schultz, D. Giirses i W.
Kaleck, adwokaci))

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej (przedstawiciele: M.
Bishop i E. Finnegan, pelnomocnicy)

Interwenientci popierajgcy strong pozwang: Zjednoczone Krdlestwo
Wielkiej Brytanii i Irlandii PéInocnej (przedstawiciele: S. Behzadi
Spencer oraz I. Rao, pelnomocnicy), Krélestwo Niderlandéw
(przedstawiciele: C. Wissels, M. de Mol, M. Noort oraz Y. de
Vries, pelnomocnicy), Komisja Wspdlnot Europejskich (przed-
stawiciele: P. Aalto oraz S. Boelaert, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Po pierwsze zadanie stwierdzenie czgSciowej niewaznosci
decyzji Rady 2007/445/WE z dnia 28 czerwca 2007 r. wyko-
nujgcej art. 2 ust. 3 rozporzadzenia (WE) nr 2580/2001 w
sprawie szczegélnych Srodkéw restrykeyjnych skierowanych
przeciwko niektérym osobom i podmiotom majacych na celu
zwalczanie terroryzmu i uchylajacej decyzje 2006/379/WE oraz
2006/1008/WE (Dz.U. L 169, s. 58), a po drugie zadanie
odszkodowania

Sentencja wyroku

1) Decyzja Rady 2007/445/WE z dnia 28 czerwca 2007 1. wyko-
nujgca art. 2 ust. 3 rozporzgdzenia (WE) nr 2580/2001 w
sprawie szczegdlnych Srodkow restrykcyjnych skierowanych prze-
ciwko niektdrym osobom i podmiotom majgcych na celu zwal-
czanie terroryzmu i uchylajgca decyzje 2006/379/WE  oraz
2006/1008/WE, decyzja Rady 2007/868/WE z dnia 20
grudnia 2007 r. wykonujgca art. 2 ust. 3 rozporzgdzenia (WE)
nr 2580/2001 i uchylajgca decyzje 2007/445/WE, decyzja Rady
2008/343/WE z dnia 29 kwietnia 2008 r. zmieniajgca decyzje
2007/868/WE, decyzja Rady 2008/583/WE z dnia 15 lipca
2008 r. wykonujgca art. 2 ust. 3 rozporzgdzenia (WE) nr
2580/2001 i uchylajgca decyzje 2007/868/WE, decyzja Rady
2009/62/WE z dnia 26 stycznia 2009 r. wykonujgca art. 2 ust.

3 rozporzgdzenia (WE) nr 2580/2001 i uchylajgca decyzje
2008/583/WE oraz rozporzgdzenie Rady (WE) nr 501/2009
z dnia 15 czerwca 2009 r. wykonujgce art. 2 ust. 3 rozporzg-
dzenia (WE) nr 2580/2001 i uchylajgce decyzje 2009/62/WE
sg niewazne w czgsci dotyczgcej José Marii Sisona.

2) Rozstrzygniecie o kosztach nastgpi w orzeczeniu koficzgcym poste-
powanie w sprawie.

() Dz.U. C 269 z 10.11.2007

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 30 wrzes$nia 2009 r.
— Francja przeciwko Komisji

(Sprawa T-432/07) ()

(EFOGR — Sekcja Gwarancji — Wydatki wylgczone z finan-
sowania wspdlnotowego — Owoce i warzywa — Warunki
uznania organizacji producentow)

(2009/C 282/79)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Republika Francuska (przedstawiciele: G. de
Bergues i A.L. During, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawi-
ciele: F. Clotuche-Duvieusart i F. Jimeno Ferndndez, pelnomoc-

nicy)

Przedmiot sprawy

Zadanie  stwierdzenia  niewaznoici  decyzji  Komisji
2007/647|WE z dnia 3 pazdziernika 2007 r. wylaczajacej z
finansowania wspdlnotowego niektére wydatki poniesione
przez panstwa czlonkowskie z tytulu Sekcji Gwarancji Europej-
skiego Funduszu Orientacji i Gwarancji Rolnej (EFOGR) (Dz.U.
L 261, s. 28), w takim zakresie, w jakim wylaczono w niej z
finansowania wspdlnotowego niektére wydatki poniesione
przez Republike Francuska na rzecz organizacji producentéw
owocoOw 1 warzyw.

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Republika Francuska zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 22 z 26.1.2008.
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Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 5 pazdziernika
2009 r. — Komisja przeciwko Roodhuijzen

(Sprawa T-58/08 P) ()

(Odwolanie — Stuzba publiczna — Urzgdnicy — Zabezpie-
czenie spoleczne — Wspdlny program ubezpieczeri zdrowot-
nych — Ubezpieczenie osoby pozostajgcej w konkubinacie)

(2009/C 282/80)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Whnoszgey odwolanie: Komisja Wspodlnot Europejskich (przedsta-
wiciele: J. Currall i D. Martin, pelnomocnicy)

Druga strona postgpowania: Anton Pieter Roodhuijzen (Luksem-
burg, Wielkie Ksigstwo — Luksemburga)  (przedstawiciel:
E. Boigelot, adwokat)

Przedmiot

Odwolanie od wyroku Sadu do spraw Stuzby Publicznej Unii
Europejskiej (pierwsza izba) wydanego w dniu 27 listopada
2007 r. w sprawie F-122/06 Roodhuijzen przeciwko Komisji,
dotychczas niepublikowanego w Zbiorze majace na celu uchy-
lenie tego wyroku.

Sentencja

1) Odwolanie zostaje oddalone.

2) Komisja Wspdlnot Europejskich pokryje koszty wlasne jak réwniez
koszty poniesione przez Antona Pietera Roodhuijzena w ramach
niniejszego postgpowania.

() Dz.U C 92 z 12.4.2008.

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 30 wrzes$nia 2009 r.
— JOOP! przeciwko OHIM (!)

(Sprawa T-75/08) ()

(Wspdlnotowy znak towarowy — Zgloszenie graficznego
wspdlnotowego  znaku  towarowego  przedstawiajgcego
wykrzyknik — Bezwzgledna podstawa odmowy rejestracji —
Brak charakteru odrézniajgcego — Brak charakteru odréznia-
jacego uzyskanego w nastgpstwie uzywania — Artykul 7 ust.
1 lit. b) i c) oraz art. 7 ust. 3 rozporzgdzenia (WE) nr 40/94
(obecnie art. 7 ust. 1 lit. b) i c) oraz art. 7 ust. 3 rozporzg-
dzenia (WE) nr 207/2009))

(2009/C 282/81)
Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: JOOP! GmbH (Hamburg, Niemcy) (przedstawi-
ciele: adwokaci H. Schmidt-Hollburg, W. Mollering, A. Lohde,

H. Leo, A. Witte, T. Frank, A. Theil, H.P. Rithland, B. Willers i
T. Rein)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (przedstawiciel: G. Schneider, pelnomocnik)

Przedmiot sprawy

Skarga na decyzj¢ Pierwszej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 26
listopada 2007 r. (sprawa R 1134/2007-1) dotyczaca rejestracji
oznaczenia graficznego jako wspdlnotowego znaku towaro-
wego.

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona.

2) JOOP! GmbH zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 107 z 26.4.2008.

Postanowienie Sadu Pierwszej Instancji z dnia 6
pazdziernika 2009 r. — Sundholm przeciwko Komisji

(Sprawa T-102/08 P) (')

(Odwolanie — Stuzba publiczha — Urzgdnicy — Ocena —

Sprawozdanie z przebiegu kariery sporzgdzone w celu wyko-

nania orzeczenia Sqdu — Postgpowanie w sprawie oceny za

lata 2001/2002 — Nieobecnosci usprawiedliwione —
Obowigzek uzasadnienia)

(2009/C 282/82)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Sundholm (Bruksela, Belgia) (przedstawi-
ciele: S. Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis i E. Marchal, adwokaci)

Druga strona postgpowania: Komisja Wspdlnot Europejskich
(przedstawiciele: C. Berardis-Kayser i G. Berscheid, pelnomoc-
nicy, wspierani przez adwokata B. Wagenbaur)

Przedmiot

Odwolanie od wyroku Sadu do spraw Stuzby Publicznej Unii
Europejskiej (druga izba) z dnia 13 grudnia 2007 r. w sprawie
F-27/07 Sundholm przeciwko Komisji (dotychczas nieopubliko-
wanego w Zbiorze), majace na celu uchylenie tego wyroku

Sentencja

1) Wyrok Sgdu do spraw Stuzby Publicznej Unii Europejskiej (druga
izba) z dnia 13 grudnia 2007 r. w sprawie F-27/07 Sundholm
przeciwko Komisji (dotychczas nieopublikowany w Zbiorze) zostaje
uchylony
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2) Decyzja z dnia 2 czerwca 2006 r., w ktdrej oceniajgcy apelacyjny
przyjgt sprawozdanie z przebiegu kariery Asy Sundholm za okres
od dnia 1 lipca 2001 r. do dnia 31 grudnia 2002 r., jest
niewazna.

3) W pozostalej czesci skarga wniesiona w pierwszej instancji zostaje
oddalona.

4) Komisja Wspdlnot Europejskich zostaje obcigzona kosztami poste-
powania przed Sgdem do spraw Stuzby Publicznej oraz postgpo-
wania odwolawczego.

() Dz.U C 107 z 26.4.2008

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 14 paZdziernika
2009 r. — Ferrero przeciwko OHIM — Tirol Milch (TiMi
KiNDERJOGHURT)

(Sprawa T-140/08) (1)

(Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie
uniewaznienia — Graficzny wspdlnotowy znak towarowy
TiMi KiNDERJOGHURT — Wczesniejszy stowny znak towa-
rowy KINDER — Wzgledna podstawa odmowy rejestracji —
Brak podobietistwa oznaczei — Wczesniejsze postgpowanie w
sprawie sprzeciwu — Brak powagi rzeczy osgdzonej —
Artykul 8 ust. 1 lit. b), art. 8 ust. 5 i art. 52 ust. 1 lit. a)
rozporzqdzenia (WE) nr 40/94 [obecnie art. 8 ust. 1 lit. b),
art. 8 ust. 5 i art. 53 ust. 1 lit. a) rozporzqdzenia (WE) nr
207/2009)

(2009/C 282/83)
Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Ferrero SpA (Alba, Wlochy) (przedstawiciele:
C. Gielen i F. Jacobacci, adwokaci)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewngetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel:
D. Botis, pelnomocnik)

Drugg strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez,
interwenient przed Sgdem: Tirol Milch reg.Gen.mbH Innsbruck
(Innsbruck, Austria)

Przedmiot sprawy

Skarga na decyzj¢ Drugiej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 30
stycznia 2008 r. (sprawa R 682/2007-2) dotyczaca postgpo-
wania w sprawie uniewaznienia pomigdzy Ferrero SpA i Tirol
Milch reg.Gen.mbH Innsbruck.

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Ferrero SpA zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 142 z 7.6.2008.

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 13 pazdziernika
2009 r. — Deutsche Rockwool Mineralwoll przeciwko
OHIM — Redrock Construction (REDROCK)

(Sprawa T-146/08) ()

(Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie
sprzeciwu — Zgloszenie graficznego wspélnotowego znaku
towarowego REDROCK — Wczesniejszy stowny krajowy
znak towarowy Rock — Wzgledna podstawa odmowy rejest-
racji — Brak prawdopodobietistwa wprowadzenia w blgd —
Artykut 8 ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia (WE) nr 40/94 (obecnie
art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009))

(2009/C 282/84)
Jezyk postgpowania: czeski

Strony

Strona skarzgca: Deutsche Rockwool Mineralwoll GmbH & Co.
OHG  (Gladbeck, Niemcy) (przedstawiciel:  adwokat
S. Beckmann)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciele:
K. Dvofdkovd i O. Montalto, pelnomocnicy)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byta réwniez, interwe-
nient przed Sgdem: Redrock Construction s.r.o. (Praga, Republika
Czeska) (przedstawiciel: adwokat D. Krofta)

Przedmiot sprawy

Skarga na decyzje Czwartej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 18
lutego 2008 r. (sprawa R 506/2007-4) dotyczacg postepowania
w sprawie sprzeciwu migdzy Deutsche Rockwool Mineralwoll
Gmbh & Co. OHG a Redrock Construction s.r.o.

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Deutsche Rockwool Mineralwoll GmbH & Co. OHG pokrywa
wlasne koszty oraz trzy czwarte kosztéw poniesionych przez
Redrock Construction s.r.o.

3) Urzgd Harmonizacgi w ramach Rynku Wewngtrznego (znaki
towarowe i wzory) (OHIM) pokrywa wlasne koszty oraz jedng
czwartg kosztéw poniesionych przez Redrock Construction s.r.o.

() Dz.U. C 158 z 21.6.2008.
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Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 30 wrzes$nia 2009 r.
— JOOP! przeciwko OHIM (Przedstawienie wykrzyknika
wpisanego w prostokat)

(Sprawa T-191/08) (*)

(Wspdlnotowy znak towarowy — Zgloszenie graficznego
wspdlnotowego  znaku  towarowego  przedstawiajgcego
wykrzyknik wpisany w prostokgt — Bezwzgledna podstawa
odmowy rejestracji — Brak charakteru odréiniajgcego —
Brak charakteru odréiniajgcego uzyskanego w nastgpstwie
uzywania — Artykut 7 ust. 1 lit. b) i c) oraz art. 7 ust. 3
rozporzgdzenia (WE) nr 40/94 [obecnie art. 7 ust. 1 lit. b) i ¢)
oraz art. 7 ust. 3 rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009)

(2009/C 282/85)
Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: JOOP! GmbH (Hamburg, Niemcy) (przedstawi-
ciele: adwokaci H. Schmidt-Hollburg, W. Mollering, A. Lohde,
H. Leo, A. Witte, T. Frank, A. Theil, H.-P. Rithland, B. Willers i
T. Rein)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (przedstawiciel: G. Schneider, pelnomocnik)

Przedmiot sprawy

Skarga na decyzje Pierwszej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 6
marca 2008 r. (sprawa R 1822/2007-1) dotyczacy rejestracji
oznaczenia graficznego jako wspdlnotowego znaku towaro-
wego.

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona.

2) JOOP! GmbH zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 183 z 19.7.2008.

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 30 wrzesnia 2009 r.
— Skareby przeciwko Komisji

(Sprawa T-193/08 P) (')

(Odwolanie — Stuzba publiczha — Urzgdnicy — Ocena —

Sprawozdanie z przebiegu kariery — Postgpowanie w sprawie

oceny za rok 2004 — Okreslanie celow i informowanie o
kryteriach oceny)

(2009/C 282/86)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Carina Skareby (Louvain, Belgia) (przedsta-
wiciele: S. Rodrigues i C. Bernard-Glanz, adwokaci)

Druga strona postgpowania: Komisja Wspodlnot Europejskich
(przedstawiciele: G. Berscheid i K. Herrmann, pelnomocnicy)

Przedmiot

Odwotanie od wyroku Sadu ds. Stuzby Publicznej Unii Europej-
skiej (druga izba) wydanego w dniu 6 marca 2008 r. w sprawie
F-46/06 Skareby przeciwko Komisji, dotychczas niepublikowa-
nego w Zbiorze, w ktérym wnoszaca odwolanie wnosi o uchy-
lenie tego wyroku.

Sentencja

1) Wyrok Sgdu ds. Stuzby Publicznej Unii Europejskiej (druga izba)
wydany w dniu 6 marca 2000 r. w sprawie F-46/06 Skareby
przeciwko Komisji, dotychczas niepublikowany w Zbiorze zostaje
uchylony, poniewaz Sgd ds. Stuzby Publicznej oddalit zarzut wyni-
kajgcy z wezesniejszego nieokreslenia celdw, niepoinformowania o
kryteriach oceny i opisie stanowiska C. Skareby.

2) Stwierdza sig niewaznos¢ decyzji z dnia 31 sierpnia 2005 r. w
sprawie ustalenia sprawozdania z przebiegu kariery zawodowej C.
Skareby za okres od dnia 1 stycznia do 31 grudnia 2004 r. w
zakresie w jakim dotyczy ona pkt 6.1 zatytutowanego ,Wydaj-
nosc”.

3) W pozostatej czesci skarga wniesiona do Sgdu ds. Shuzby
Publicznej w sprawie F-46/06 zostaje oddalona.

4) Komisja Wspélnot Europejskich zostaje obcigzona catoscig kosztow
zwigzanych z niniejszym postgpowaniem oraz postgpowaniem
przed Sgdem ds. Stuzby Publicznej.

() Dz.U C 197 z 2.8.2008.
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Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 14 paZdziernika
2009 r. — Melli Bank Iran przeciwko Radzie

(Sprawa T-390/08) (')

(Wspdlna polityka zagraniczna i bezpieczeristwa — Srodki
ograniczajgce wobec Islamskiej Republiki Iranu w celu niedo-
puszczenia do rozprzestrzeniania broni jgdrowej — Zamro-
zenie funduszy — Skarga o stwierdzenie niewaznoSci —
Kontrola sgdowa — Naduzycie wladzy — Réwnos¢ trakto-
wania — Proporcjonalno$¢ — Prawo wlasnosci — Prawo do
obrony — Prawo do skutecznej ochrony sgdowej —
Obowigzek uzasadnienia — Kompetencja Wspdlnoty)

(2009/C 282/87)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Melli Bank Iran (Teheran, Iran) (przedstawiciele
adwokat L. Defalque)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej (przedstawiciele:
M. Bishop, E. Finnegan i R. Liudvinaviciute-Cordeiro, pelnomoc-

nicy)

Interwenientci popierajgcy strong pozwang: Zjednoczone Krélestwo
Wielkiej Brytanii i Irlandii Pélnocnej (przedstawiciel: V. Jackson,
pelnomocnik, wspierana przez S. Lee, barrister), Republika Fran-
cuska (przedstawiciele: G. de Bergues, L. Butel i E. Belliard,
pelnomocnycy) et oraz Komisja Wspélnot Europejskich (przed-
stawiciele: P. Aalto i E. Cujo, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Stwierdzenie niewaznosci pkt 4 tabeli B zalacznika do decyzji
Rady 2008/475/WE z dnia 23 czerwca 2008 r. w sprawie
wdrozenia art. 7 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 423/2007
dotyczgcego Srodkéw ograniczajacych wobec Iranu (Dz.U. L
163, s. 29) w czesci dotyczacej Melli Bank oraz jego filii

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Melli Bank Iran pokrywa, poza wlasnymi kosztami, koszty ponie-
sione przez Radg Unii Europejskiej, wigcznie z kosztami postepo-
wania w przedmiocie zastosowania Srodkéw tymczasowych

() Dz.U. C 272 z 25.10.2008

Postanowienie Sadu Pierwszej Instancji z dnia 24 wrze$nia
2009 r. — SBS TV i SBS Danish Television przeciwko
Komisji

(Sprawa T-12/05) (1)

(Pomoc patistwa — Dokapitalizowanie nadawcy Swiadczgcego
ustugi publiczne na podstawie pierwszej decyzji nakazujgcej
odzyskanie pomocy paristwa niezgodnej ze wspélnym rynkiem
— Decyzja o niewnoszeniu zastrzeZeti — Stwierdzenie niewaz-
nosci pierwszej decyzji — Umorzenie postgpowania)

(2009/C 282/88)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: SBS TV A[S, dawniej TV Danmark A[S (Skov-
lunde, Dania); oraz SBS Danish Television Ltd, dawniej Kanal 5
Denmark Ltd (Hounslow, Middlesex, Zjednoczone Krélestwo)
(przedstawiciele: poczatkowo D. Vandermeersch, T. Miiller-
Ibold, K. Nordlander oraz H. Peytz, nastepnie D. Vander-
meersch, H. Peytz oraz K.U. Karl, adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawi-
ciele: N. Khan oraz Niejahr, pelnomocnicy)

Interwenient popierajgcy strong skarzgcg: Viasat Broadcasting UK Ltd
(West Drayton, Middlesex, Zjednoczone Krélestwo) (przedstawi-
ciele: S. Hjelmborg oraz M. Honoré, adwokaci)

Interwenienci popierajgcy strong pozwang: Krolestwo Danii (przed-
stawiciele: ]. Molde, pelnomocnik, wspierany przez adwokatéw
P. Bieringa i K. Lundgaarda Hansena); oraz TV 2/Danmark A[S
(Odense, Dania) (przedstawiciele: O. Koktvedgaard oraz
M. Thorninger, adwokaci)

Przedmiot sprawy

Zadanie stwierdzenia niewaznosci decyzji Komisji C (2004)
3632 wersja ostateczna z dnia 6 pazdziernika 2004 r. doty-
czacej dokapitalizowania TV2/Danmark A/S.

Sentencja postanowienia

1) Postgpowanie zostaje umorzone.

2) Kazda ze stron pokrywa swoje koszty.

() Dz.U. C 69 z 19.3.2005.
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Postanowienie Sadu Pierwszej Instancji z dnia 24 wrze$nia
2009 r. — Viasat Broadcasting UK przeciwko Komisji

(Sprawa T-16/05) ()

(Pomoc patistwa — Dokapitalizowanie nadawcy publicznego

po wydaniu pierwszej decyzji nakazujgcej odzyskanie pomocy

paristwa niezgodnej ze wspélnym rynkiem — Decyzja o

niewnoszeniu zastrzelei — Stwierdzenie niewaZzno$ci pierw-
szej decyzji — Umorzenie postgpowania)

(2009/C 282/89)
Jezyk postgpowania: duriski

Strony

Strona skarzgca: Viasat Broadcasting UK Ltd (West Drayton,
Middlesex, Zjednoczone Krélestwo) (przedstawiciele: S. Hjel-
mborg i M. Honoré, adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawi-
ciele: H. Stovlbak i M. Niejahr, pelnomocnicy)

Interwenienci popierajgcy Zgdania strony skarzgcej: SBS TV A[S,
dawniej TV Danmark A/S (Skovlunde, Dania); oraz SBS Danish
Television Ltd, dawniej Kanal 5 Denmark Ltd (Hounslow,
Middlesex, Zjednoczone Krélestwo) (przedstawiciele: poczat-
kowo D. Vandermeersch, K.-U. Karl, K. Nordlander i H. Peytz,
nastepnie D. Vandermeersch, K.U. Karl i H. Peytz, adwokaci)

Interwenienci popierajgcy zgdania strony pozwanej: Krélestwo Danii
(przedstawiciele: J. Molde, pelnomocnik, wspierany przez P.
Bieringa i K. Lundgaarda Hansena, adwokatéw); oraz TV
2/Danmark A[S (Odense, Dania) (przedstawiciele: O. Koktved-
gaard i M. Thorninger, adwokaci)

Przedmiot sprawy

Skarga o stwierdzenie niewaznoSci decyzji Komisji C (2004)
3632 wersja ostateczna z dnia 6 pazdziernika 2004 r. doty-
czacej dokapitalizowania TV 2/Danmark AJS.

Sentencja postanowienia

1) Postepowanie w sprawie niniejszej skargi zostaje umorzone.

2) Kazdy z uczestnikéw poniesie swe koszty postepowania.

() Dz.U. C 82 z 2.4.2005.

Postanowienie Sadu Pierwszej Instancji z dnia 5
pazdziernika 2009 r. — Landesanstalt fiir Medien
Nordrhein-Westfalen przeciwko Komisji

(Sprawa T-2/08) ()

(Skarga o stwierdzenie niewaino$ci — Pomoc paristwa —
Brak indywidualnego oddzialywania — Niedopuszczalnosc)

(2009/C 282/90)
Jezyk postgpowania: niemiecki.

Strony

Strona skarzgca: Landesanstalt fiir Medien Nordrhein-Westfalen
(Diisseldorf, Niemcy) (przedstawiciele: A. Rosenfeld i G.B.
Lehr, adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawi-
ciele: K. Gross i B. Martenczuk, pelnomocnicy)

Interwenient  popierajgcy strong  skarzgcg: Republika Federalna
Niemiec (przedstawiciele: M. Lumma i J. Méller, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Zadanie  stwierdzenia  niewazno$ci  decyzji  Komisji
2008/708/WE z dnia 23 pazdziernika 2007 r. w sprawie
pomocy pafistwa C 34/06 (ex N 29/05 i ex CP 13/04), jakg
Republika Federalna Niemiec zamierza przyznaé na wprowa-
dzenie naziemnej telewizji cyfrowej (DVB-T) w Nadrenii
Pétnocnej-Westfalii (Dz.U. 2008, L 236, s. 10).

Sentencja postanowienia

1) Skarga zostaje odrzucona jako niedopuszczalna.

2) Landesanstalt fiir Medien Nordrhein-Westfalen pokrywa whasne
koszty oraz koszty poniesione przez Komisje Wspdlnot Europej-
skich.

3) Republika Federalna Niemiec pokrywa wlasne koszty.

() Dz.U. C 64 z 8.3.2008
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Postanowienie Sadu Pierwszej Instancji z dnia 28 wrze$nia
2009 r. — Marcuccio przeciwko Komisji

(Sprawa T-46/08 P) ()

(Odwotanie — Stuzba publiczna — Urzgdnicy — Whniosek o

udzielenie informacji na temat przedmiotéw osobistych wysla-

nych z miejsca pracy do miejsca zamieszkania — Odwolanie

czgSciowo oczywiscie niedopuszczalne i czgSciowo oczywiscie
bezzasadne)

(2009/C 282/91)
Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Luigi Marcuccio (Tricase, Wlochy) (przed-
stawiciel: adwokat G. Cipressa)

Druga strona postegpowania: Komisja Wspélnot Europejskich
(przedstawiciele: J. Currall i C. Berardis-Kayser wspierani przez
adwokata A. Del Ferro)

Przedmiot

Odwolanie od postanowienia Sagdu do spraw Stuzby Publicznej
(izba pierwsza) wydanego w dniu 6 grudnia 2007 r. w sprawie
F-40/06 Marcuccio przeciwko Komisji (dotychczas niepubliko-
wanego w Zbiorze), majace na celu uchylenia tego postano-
wienia.

Sentencja

1) Odwolanie zostaje odrzucone.

2) Luigi Marcuccio zostaje obcigzony obowigzkiem pokrycia whasnych
kosztow postgpowania i kosztow poniesionych w niniejszej instancji
przez Komisje.

(') Dz.U C 79 z 29.3.2008.

Postanowienie Sadu Pierwszej Instancji z dnia 30 wrzesnia
2009 r. — Ivanov przeciwko Komisji

(Sprawa T-166/08) ()

(Odpowiedzialnos¢ pozaumowna — Pracownicy miejscowi
zapewniajgcy wsparcie administracyjne i techniczne — Odrzu-
cenie kandydatury — Kompetencje Sgdu — Przedawnienie
terminu do wniesienia skargi o stwierdzenie niewaznosci —
Wystarczajgco istotne naruszenie normy prawnej przyznajgcej
uprawnienia jednostkom — Akt europejskiego Rzecznika
Praw Obywatelskich — Skarga w czgsci niedopuszczalna, a
w czgSci w sposob oczywisty pozbawiona wszelkiej podstawy
prawnej)

(2009/C 282/92)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Vladimir Ivanov (Boulogne-Billancourt, Francja)
(przedstawiciel: adwokat F. Rollinger)

Strona pozwana: Komisja Wspolnot Europejskich (przedstawi-
ciele: J. Currall i B. Eggers, pelnomocnicy)

Przedmiot

Skarga o naprawienie szkody rzekomo poniesionej przez
skarzacego w nastepstwie decyzji Komisji odmawiajacej zatrud-
nienia go w charakterze pracownika miejscowego zapewniaja-
cego wsparcie administracyjne i techniczne w przedstawiciel-
stwie Komisji w Sofii (Bulgaria).

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Vladimir Ivanov zostaje obcigzony kosztami postgpowania.

(") Dz. U. C 183 z 19.7.2008.

Postanowienie Sadu Pierwszej Instancji z dnia 30 wrze$nia
2009 r. — Impala przeciwko Komisji

(Sprawa T-229/08) (')

(Konkurencja — Koncentracja — Wspdlne przedsigbiorstwo

Sony BMG — Stwierdzenie przez Sqd niewaznosci decyzji

poczgtkowej — Nowa decyzja uznajgca koncentracje za

zgodng ze wspdlnym rynkiem — Nastepczy brak przedmiotu
sporu — Umorzenie postgpowania)

(2009/C 282/93)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Independent Music Publishers and Labels Asso-
ciation (Impala, stowarzyszenie miedzynarodowe) (Bruksela,
Belgia) (przedstawiciele: S. Crosby, J. Golding, solicitors, oraz
I. Wekstein, adwokat)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawi-
ciele: X. Lewis, F. Arbault i K. Mojzesowicz, pelnomocnicy)

Interwenienci popierajgcy strong pozwang: Sony Corporation of
America (Nowy Jork, Nowy Jork, Stany Zjednoczone) (przed-
stawiciele: N. Levy, barrister, R. Snelders i T. Graf, adwokaci);
Bertelsmann AG (Giitersloh, Niemcy) (przedstawiciele: P. Chap-
patte, J. Boyce i A. Lyle-Smythe, solicitors)

Przedmiot sprawy

Skarga o stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji C (2007)
4507 z dnia 3 pazdziernika 2007 r. uznajacej za zgodng ze
wsp6lnym rynkiem i porozumieniem EOG koncentracj¢ majaca
na celu utworzenie wspdlnego przedsigbiorstwa laczacego dzia-
falnoé¢ Sony Corporation of America i Bertelsmann AG w dzie-
dzinie nagran muzycznych (sprawa COMP/M.3333 — Sony/
BMG), wydanej wskutek stwierdzenia niewazno$ci — w wyroku
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Sadu z dnia 13 lipca 2006 r. w sprawie T-464/04 Impala
przeciwko Komisji, Zb.Orz. s. 11-2289 — decyzji Komisji
2005/188/WE z dnia 19 lipca 2004 r. stwierdzajacej zgodnosé
koncentracji ze wspdlnym rynkiem i funkcjonowaniem porozu-
mienia EOG (sprawa COMP/M.3333 — Sony/BMG) (Dz.U.
2005, L 62, s. 30).

Sentencja postanowienia

1) Umarza sig postepowanie w przedmiocie niniejszej skargi.

2) Independent Music Publishers and Labels Association (Impala,
stowarzyszenie migdzynarodowe) pokrywa wlasne koszty oraz
koszty poniesione przez Komisje Wspdlnot Europejskich.

3) Bertelsmann AG i Sony Corporation of America pokrywajg wlasne
koszty.

() Dz.U. C 197 z 2.8.2008.

Postanowienie Sadu Pierwszej Instancji z dnia 9 wrze$nia
2009 r. — Wrigley przeciwko OHIM — Mejerigaarden
(POLAR ICE)

(Sprawa T-256/08) (')

(Wspdlnotowy znak towarowy — Sprzeciw — Wycofanie
sprzeciwu — Umorzenie postgpowania)

(2009/C 282/94)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Wm. Wrigley Jr. Company (Chicago, Stany Zjed-
noczone) (przedstawiciele: adwokaci M. Kinkeldey, S. Schaffler i
A. Bogndr)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel:
W. Verburg, pelnomocnik)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla rowniez, interwe-
nient przed Sgdem: Mejerigaarden Holding A/S (Thisted, Dania)
(przedstawiciel: adwokat A. Ellermann Holmbom)

Przedmiot sprawy

Skarga na decyzje¢ Drugiej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 15
kwietnia 2008 r. (sprawa R 845/2006-2) dotyczaca postepo-
wania w sprawie sprzeciwu pomiedzy Mejerigaarden Holding
A[S a Wm. Wrigley Jr. Company.

Sentencja wyroku

1) Postgpowanie w przedmiocie skargi zostaje umorzone.

2) Strona skarzgca pokrywa wlasne koszty oraz koszty poniesione
przez strong pozwang.

3) Interwenient pokrywa wlasne Roszty.

() Dz.U. C 209 z 15.8.2008.

Skarga wniesiona w dniu 4 wrze$nia 2009 r. — mtronix
przeciwko OHIM — Growth Finance (mtronix)

(Sprawa T-353/09)
(2009/C 282/95)
Jezyk skargi: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: mtronix OHG (Berlin, Niemcy) (przedstawiciel:
adwokat M. Schnetzer)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postepowania przed Izbg Odwolawczg byla rowniez: Growth
Finance AG

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Czwartej Izby Odwotaw-
czej OHIM z dnia 23 czerwca 2009 r. w sprawie
R 1557/2007-4;

— zmiana zaskarzonej decyzji przez nieuwzglednienie lub
oddalenie sprzeciwu Growth Finance AG oraz utrzymanie
zgloszenia nr 4 193 661 dla uslug z klasy 9 i przekazanie
go do dalszego postgpowania réwniez dla tej klasy;

— obciazenie interwenienta kosztami postgpowania, w tym
kosztami postepowania odwolawczego;

— ewentualnie obcigzenie OHIM kosztami postgpowania, w
tym kosztami postgpowania odwolawczego.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: Strona skarzaca

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: Stowny znak towarowy
,mtronix” dla towaréw z klas 9 i 10 (zgloszenie nr 4 193 661)
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Wiasciciel znaku lub oznaczenia,
na ktore powotano si¢ w sprzeciwie: Growth Finance AG
Znak lub oznaczenie,

na ktére powolano si¢ w sprzeciwie: Stowny znak towarowy
,Montronix” dla towaréw i ustug z klas 7, 9 i 42 (wspdlnotowy
znak towarowy nr 2 762 862), przy czym sprzeciw zostal
whniesiony wobec rejestracji dla towaréw z klasy 9

Decyzja Wydziatlu Sprzeciwéw: CzeSciowe uwzglednienie sprze-
ciwu

Decyzja Izby Odwolawczej: CzgSciowe uwzglednienie odwolania

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
(WE) nr 207/2009 (!), poniewaz w przypadku kolidujacych ze
soba znakéw towarowych nie istnieje prawdopodobienstwo
wprowadzenia w blad.

(") Rozporzadzenie Rady z dnia 26 lutego 2009 r. w sprawie wspol-
notowego znaku towarowego (Dz.U. L 78, s. 1).

Skarga wniesiona w dniu 14 wrze$nia 2009 r. — Reber
Holding przeciwko OHIM — Wedl & Hofmann (Walzer
Traum)

(Sprawa T-355/09)
(2009/C 282/96)
Jezyk skargi: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Reber Holding GmbH & Co. KG (Bad Reichen-
hall, Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci O. Spuhler i M. Geitz)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong przed Izbg Odwolawczg byla réwniez: Wedl & Hofmann
GmbH (Mils/Hall w Tyrolu, Austria)

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Czwartej Izby Odwolaw-
czej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnegtrznego
z dnia 9 lipca 2009 r. w sprawie R 623/2008-4;

— obcigzenie strony pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i glowne argumenty

Zglaszajgcy wspdlnotowy znak towarowy: Wedl & Hofmann GmbH
Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: Graficzny znak towarowy
,Walzer Traum” dla towaréw z klas 21 i 30 (zgloszenie nr
4593 752)

Whasciciel znaku lub oznaczenia,

na ktére powolano si¢ w sprzeciwie: Strona skarzgca
Znak lub oznaczenie,

na ktore powolano sig w sprzeciwie: Stowny niemiecki znak towa-
rowy ,Walzertraum” dla towaréw z klasy 30 (ar 1092 615),
przy czym sprzeciw zostal wniesiony wobec rejestracji dla
towaréw z klasy 30

Decyzja Wydziatu Sprzeciwow: Uwzglednienie sprzeciwu

Decyzja Izby Odwotawczej: Uchylenie zaskarzonej decyzji i odda-
lenie sprzeciwu

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 42 ust. 2 zdanie pierwsze
rozporzadzenia (WE) nr 207/2009 (') oraz ogélnej zasady
réwnego traktowania w zwiazku z wykladnia wymogow
rzeczywistego uzywania znaku towarowego, na ktéry powotano
si¢ w sprzeciwie.

(") Rozporzadzenie Rady z dnia 26 lutego 2009 r. w sprawie wspol-
notowego znaku towarowego (Dz.U. L 78, s. 1).

Skarga wniesiona w dniu 18 wrze$nia 2009 r. — E.ON
Ruhrgas i E.ON przeciwko Komisji

(Sprawa T-360/09)
(2009/C 282/97)
Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: E.ON Ruhrgas AG (Essen, Niemcy) i E.ON
(Disseldorf, Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci G. Wiedemann
i T. Klose)

Strona pozwana: Komisja Wsp6lnot Europejskich

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewaznosci zaskarionej decyzji;

— positkowo — obnizenie wysokosci grzywny nalozonej na
skarzace w zaskarzonej decyzji.

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Skarzace zwracajg si¢ przeciwko decyzji Komisji C(2009) 5355
wersja ostateczna z dnia 8 lipca 2009 r. w sprawie
COMP/39.401 — E.ON/GDF. W zaskarzonej decyzji nalozono
na skarzace i jeszcze jedno przedsigbiorstwo grzywne z powodu
naruszenia art. 81 ust. 1 WE z powodu uczestnictwa w poro-
zumieniu i uzgodnionych praktykach w sektorze gazu ziem-
nego.
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W uzasadnieniu skargi skarzace podnosza sze$¢ zarzutéw.

Po pierwsze skarzace podnoszg brak zastosowania art. 81 ust. 1
WE, poniewaz zarzucane przez Komisj¢ porozumienia nie naru-
szaja zakazu karteli. Twierdza one w tym wzgledzie w szcze-
g6lnosci, ze chodzi o dopuszczalne uzgodnienia dodatkowe w
przedmiocie utworzenia wspélnego przedsigbiorstwa MEGAL.

Po drugie skarzace podnosza positkowo, ze Komisja niezgodnie
z prawem obliczyla czas trwania naruszenia. Twierdza one w
tym wzgledzie, ze zarzucane porozumienia zostaly zakoficzone
juz wkrétce po rozpoczeciu liberalizacji, a w kazdym razie wraz
z formalnym porozumieniem uchylajacym z dnia 13 sierpnia
2004 r.

Po trzecie skarzace zarzucajg dyskryminacje wzgledem
podmiotow, ktérych dotycza réwnolegle decyzje Komisji z
dnia 26 pazdziernika 2004 r. w sprawach GDF/ENI i GDF/Enel.
Podnosza one w tym kontekscie, ze w tych sprawach Komisja
zrezygnowala z nalozenia grzywien, wskazujac na dopiero co
przeprowadzong liberalizacje, a ponadto ze powinna to byla
uczyni¢ réwniez w niniejszym przypadku, poniewaz przypadki
te sg we wszystkich parametrach poréwnywalne lub identyczne.

Po czwarte skarzace podnoszg, ze rzekome uzgodnienia z 1975
r. s3 juz przedawnione, poniewaz zakoficzone zostaly wigcej niz
pie¢ laty przed kontrolami Komisji.

Po piate skarzace zarzucajg bledne obliczenie grzywny.

Ponadto podnosza one, ze Komisja naruszyla zasady odpowie-
dzialnoci za naruszenia konkurencji, poniewaz E.ON AG nie
moze by¢ pociagany do odpowiedzialnoci za rzekome naru-
szenia popetnione przez E.ON Ruhrgas AG ani bezposrednio,
ani posrednio.

Skarga wniesiona w dniu 16 wrzes$nia 2009 r. — Centraal
bureau voor de statistiek przeciwko Komisji

(Sprawa T-361/09)
(2009/C 282/98)
Jezyk postgpowania: niderlandzki

Strony

Strona skarzgca: Centraal bureau voor de statistick (Den Haag,
Niderlandy) (przedstawiciel: R. van den Tweel, adwokat)

Strona pozwana: Komisja Wspodlnot Europejskich

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji z dnia 7 lipca
2009 r. ESTAT/E-1/ME/ykl/eb D(2009) 10188 dotyczacej
ostatecznej zaplaty wkladu do wydatkéw powstalych w
zwigzku z badaniem struktury 2005 w  wysokosci
546 818,77 Eur;

— ewentualnie, zobowigzanie Komisji do dodatkowej zaplaty
kwoty 38 295,55 Eur wraz z odsetkami liczonymi od 45
dnia po wydaniu decyzji z dnia 7 lipca 2009 r. do dnia
rzeczywistej zaplaty;

— w kazdym razie obcigzenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i glowne argumenty

Zdaniem strony skarzacej zaskarzona decyzja nie jest zgodna
ani z rozporzadzeniem Rady (EWG) nr 571/88 z dnia 29 lutego
1988 r. w sprawie organizacji badan statystycznych Wspdlnoty
dotyczacych struktury gospodarstw rolnych w latach 1988-
1997 (Dz.U. L 56, s. 1) w zmienionym brzmieniu, ani z poro-
zumieniem zawartym pomiedzy strong skarzaca a Komisja w
przedmiocie wkladu Wspdlnot do wydatkéw zwigzanych z
badaniem struktury 2005 w Niderlandach (nr porozumienia
62102.2005.001-2005.055), ani z zasadami pewnosci prawa i
ochrony uzasadnionych oczekiwan oraz obowigzkiem uzasad-
nienia. W kazdym razie w decyzji nieprawidlowo ustalono
wklad przystugujacy stronie skarzacej.

W ramach zarzutu pierwszego strona skarzaca podnosi, ze
Komisja bezprawnie nie udzielila jej wkladu w rozumieniu art.
14 ust. 1 rozporzadzenia nr 571/88, a zamiast tego zwrdcila si¢
do niej o podanie dokladnych danych w przedmiocie powsta-
tych wydatkéw, a nie tylko w przedmiocie liczby gospodarstw
rolnych objetych badaniem. Poniewaz art. 14 rozporzadzenia
wyraznie przewiduje stala kwote maksymalna w wysokosci
700 000 Eur za kazde gospodarstwo rolne objete badaniem,
odmienna wykladnia jest ponadto niezgodna z zasada ochrony
uzasadnionych oczekiwarl i zasadg pewnosci prawa.

W ramach drugiego zarzutu strona skarzaca wskazuje, ze art.
I.14.3 porozumienia pomiedzy nig a Komisja nie ma zastoso-
wania do wydatkow zafakturowanych przez Ministerie van
landbouw (ministerstwo rolnictwa). Komisja bezprawnie nie w
pelni uwzglednita te rachunki jako rzeczywiScie powstale
wydatki objete prawem wsparcia. W kazdym razie brak jest
odpowiedniego uzasadnienia decyzji Komisji.

Wreszcie, strona skarzaca podnosi pomocniczo, ze wydatki
objete prawem wsparcia — w przypadku gdyby art. 11.14.3
porozumienia jednak mial zastosowanie — zostaly obliczone
nieprawidlowo lub w sposéb niezrozumialy bez dokladnego
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uzasadnienia, poniewaz Komisja bezprawnie ujela posrednio
produktywne godziny w obliczeniu podlegajacej zastosowaniu
stawki godzinowej. Argumentacja Komisji w zaskarzonej decyzji
nie zostala przedstawiona w sposéb dokladny i jednoznaczny.
Wobec powyzszego, decyzja zostala w kazdym razie wydana z
naruszeniem obowigzku uzasadnienia.

Odwolanie od wyroku Sadu do spraw Sluzby Publicznej

wydanego w dniu 7 lipca 2009 r. w sprawie F-39/08

Lebedef przeciwko Komisji, wniesione w dniu 21
wrze$nia 2009 r. przez Giorgia Lebedefa

(Sprawa T-364/09 P)
(2009/C 282/99)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Giorgio Lebedef (Senningerberg, Luksem-
burg) (przedstawiciel: F. Frabetti, avocat)

Druga strona postgpowania: Komisja Wspélnot Europejskich

Zadania wnoszacego odwolanie

— Uchylenie wyroku Sadu do spraw Shluzby Publicznej wyda-
nego w dniu 7 lipca 2009 r. w sprawie F-39/08 Giorgio
LEBEDEF, zamieszkaly 4, Neie Wee, L-1670, Senningerberg,
Luksemburg, urzednik Komisji Europejskiej, wspierany i
reprezentowany przez adwokata Frédérica FRABETTI'ego,
5, rue Jean Bertels, L-1230 Luksemburg, z adresem do dore-
czen w Luksemburgu, przeciwko Komisji Wspélnot Europej-
skich, reprezentowanej przez swoich pelnomocnikéw, z
adresem do dorgczen w Luksemburgu, majgcego za przed-
miot zadanie stwierdzenia niewaznosci decyzji z dnia 29
maja 2007 r., 20 czerwca 2007 r., 28 czerwca 2008 r., 6
lipca 2007 r., jak réwniez dwéch decyzji z dnia 26 lipca
2007 r. oraz decyzji z dnia 2 sierpnia 2007 r. dotyczacych
pomniejszenia o 32 dni prawa do urlopu skarzacego za
2007 r.;

— Uwzglednienie zgdan wnoszacego odwotanie podniesionych
w pierwszej instancji;

— Ewentualnie, przekazanie sprawy do ponownego rozpat-
rzenia Sadowi do spraw Shuzby Publicznej;

— Orzeczenia w przedmiocie kosztow i obcigzenie nimi
Komisji.

Zarzuty i glowne argumenty

W ramach niniejszego odwolania wnoszacy odwolanie wnosi o
uchylenie wyroku Sadu do spraw Stuzby Publicznej (SSP) wyda-
nego w dniu 7 lipca 2009 r. w sprawie F-39/08 Lebedef prze-
ciwko Komisji, oddalajacego skarge, w ktorej skarzacy wnidst o
stwierdzenie niewaznosci szeregu decyzji dotyczacych pomniej-
szenia 0 32 dni jego prawa do urlopu za 2007 r.

W uzasadnieniu odwolania wnoszacy odwolanie podnosi dzie-
wie¢ zarzutéw dotyczacych:

— naruszenia m.in. art. 1 akapit szdsty zalacznika II do regu-
laminu pracowniczego urzednikéw Wspdlnot Europejskich
dotyczacego skladu oraz dzialania Komitetu Pracowniczego,
jak réwniez art. 1 ust. 2 porozumienia ramowego dotyczg-
cego stosunkéw pomiedzy Komisjg a organizacjami zwigz-
kowymi i zawodowymi;

— wykladni i blednego zastosowania koncepcji ,swobodnego
zrzeszania si¢” opartej na art. 24 b regulaminu;

— naruszenia dotyczacego ,pracy w niepelnym wymiarze
godzin ze wzgledéw zdrowotnych” pkt Ill.c decyzji Komisji
z dnia 28 kwietnia 2004 r. w sprawie ustanowienia prze-
piséw wykonawczych w dziedzinie nieobecnosci z powodu
choroby lub wypadku i w szczegdlnosci punktu stanowia-
cego, ze ,ewentualnie wzigte dni urlopu nalezy odnoto-
wywac jako cale” [tlumaczenie nieoficjalne];

— blednej oceny stanu zdrowia wnoszacego odwolanie;

— wykladni i blednego zastosowania poje¢ ,udzial w reprezen-
tacji personelu”, ,oddelegowanie do pelnienia misji zwiazko-
wych” i ,misja zwigzkowa”;

— przeinaczenia i wypaczenia okolicznosci stanu faktycznego i
stwierdzen wnoszacego odwolanie oraz niescistosci mate-
rialnej stwierdzent SSP dotyczacych rejestracji ,nieusprawied-
liwionych nieobecnosci” w SysPer2;

— naruszenia prawa przez SSP w ramach wykladni pojecia
nieobecnosci” tak jak jest ono definiowane w art. 57, 59
i 60 regulaminu;

— naruszenia prawa przez SSP dotyczacego zastosowania art.
60 regulaminu; oraz

— braku uzasadnienia jezeli chodzi o oceng¢ przez SSP o$miu
WW. zarzutow.
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Skarga wniesiona w dniu 17 wrzesnia 2009 r. — Insula
przeciwko Komisji

(Sprawa T-366/09)
(2009/C 282/100)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Conseil scientifique international pour le déve-
loppement des iles (Insula) (Paryz, Francja) przedstawiciele:
J.-D. Simonet i P. Marsal, adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich

Zadania strony skarzgcej

— uznanie skargi za dopuszczalng i zasadng;

— stwierdzenie, ze zadanie Komisji zmierzajace do uzyskania
zwrotu kwoty 114 996,82 EUR nie jest zasadne, a w
konsekwencji nakazanie Komisji wydania noty debetowej
opiewajgcej na 114 996,82 EUR;

— stwierdzenie, ze zadanie Komisji zmierzajace do uzyskania
Zwrotu kwoty 253 617,08 EUR jest zasadne w czesci, a w
konsekwencji nakazanie Komisji wydania noty debetowej
opiewajacej na 174 044,85 EUR;

— nakazanie Komisji zaplaty odszkodowania w kwocie
146 261,06 EUR;

— tytulem Zadania ewentualnego, stwierdzenie, ze skarzaca ma
uprawnienie do ekwiwalentu pienigznego w wysokosci
573 273,42 EUR;

— obciazenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Strona skarzaca w skardze opartej na klauzuli arbitrazowej,
wnosi do Sadu o stwierdzenie, iz noty debetowe, na mocy
ktérych Komisja dochodzi, w nastgpstwie sprawozdania OLAF,
zwrotu zaliczek wyplaconych skarzacej, sa niezgodne z posta-
nowieniami szeregu uméw zawartych w  odniesieniu do
projektéw realizowanych w ramach szczegélowego programu
badan, rozwoju technologicznego i prezentacji w dziedzinie
energetyki, Srodowiska naturalnego i trwalego rozwoju, a
takze programu ALTENER IL

Zarzuty i gléwne argumenty podniesione przez skarzaca sg
zasadniczo identyczne z tym, ktére podniesiono w sprawie
T-246/09 Insula przeciwko Komisji (').

() Dz.U. 2009, C 193, s. 30.

Odwolanie od postanowienia Sadu do spraw Sluzby

Publicznej wydanego w dniu 8 lipca 2009 r. w sprawie

F-62/08 Sevenier przeciwko Komisji wniesione w dniu
23 wrzesnia 2009 r. przez Roberto Sevenier

(Sprawa T-368/09 P)
(2009/C 282/101)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Wnoszgcy odwolanie: Roberto Sevenier (Paryz, Francja) (przedsta-
wiciele: E. Boigelot i L. Defalque, adwokaci)

Druga strona postgpowania: Komisja Wspélnot Europejskich

Zadania wnoszacego odwolanie

— uchylenie postanowienia, wydanego w dniu 8 lipca 2009 r.
przez trzecia izb¢ Sadu do spraw Stuzby Publicznej Unii

Europejskiej w sprawie F-62/08 Sevenier przeciwko Komisji
dostarczonego skarzagcemu w dniu 13 lipca 2009 r;

— uwzglednienie zadan przedstawionych przez wnoszacego
odwolanie w postepowaniu przed Sagdem do spraw Stuzby
Publicznej Unii Europejskiej;

— obciazenie Komisji kosztami postepowania w dwéch instan-
cjach.

Zarzuty i gléwne argumenty

W niniejszej sprawie skarzacy wnosi o uchylenie postanowienia,
wydanego w dniu 8 lipca 2009 r. przez Sad do spraw Sluzby
Publicznej w sprawie F-62/08 Sevenier przeciwko Komisji, w
ktérym Sad do spraw Stuzby Publicznej oddalit jako oczywiscie
niedopuszczalng skarge, w ktérej skarzacy zadal stwierdzenia
niewaznosci decyzji Komisji z dnia 24 wrzesnia 2007 r.,
poniewaz na jej mocy zostal odrzucony wniosek skarzacego
majacy na celu po pierwsze cofnigcie jego rezygnacji z dnia
19 pazdziernika 1983 r. i po drugie zwolanie komisji lekarskiej.

Na poparcie odwolania skarzacy powoluje przede wszystkim
jeden zarzut polegajacy na naruszeniu prawa przez Sad do
spraw Sluzby Publicznej poprzez wykladnie pojecia aktu
wylacznie potwierdzajgcego, gdyz Sad do spraw Sluzby
Publicznej uznal decyzj¢ wyrazna, wydana po tym jak w sposéb
dorozumiany zostal odrzucony wniosek skarzgcego, jako akt
wylacznie potwierdzajacy pomimo tego, ze decyzja ta uwzgled-
niata w czg$ci zadanie skarzacego.

Positkowo skarzacy twierdzi, ze Sad do spraw Sluzby Publicznej
wypaczyl i nie uwzglednit dowodéw zawartych w aktach
sprawy oraz nie wywigzal si¢ z obowigzku uzasadnienia stwier-
dzajac, ze zadna szczegblna okoliczno$¢ wlasciwa niniejszej
sprawie nie uzasadnia, Zeby Sad nie zastosowal utrwalonego
orzecznictwa w odniesieniu do aktu wylacznie potwierdzaja-
cego.
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Skarga wniesiona w dniu 18 wrzesnia 2009 r. — GDF Suez
przeciwko Komisji

(Sprawa T-370/09)
(2009/C 282/102)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: GDF Suez (Paryz, Francja) (przedstawiciele: J.-P.
Gunther i C. Breuvart, adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Wspélnot Europejskich

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewazno$ci — w catosci lub w czgdci — art. 1
decyzji, w ktérym uznano, ze spétka GDF SUEZ naruszyla
postanowienia art. 81 ust. 1 WE poprzez uczestnictwo w
porozumieniu oraz w uzgodnionych praktykach w sektorze
gazu ziemnego przynajmniej od dnia 1 stycznia 1980 r. do
dnia 30 wrze$nia 2005 r. — w odniesieniu do naruszenia
popelnionego w Niemczech, oraz od dnia 10 sierpnia 2000
r. przynajmniej do dnia 30 wrzesnia 2005 r. — w odnie-
sieniu do naruszenia popelnionego we Francji, a w konsek-
wencji stwierdzenie niewaznosci takze art. 3 decyzji, w
ktérym wezwano GDF Suez do zaprzestania popelniania
naruszen wskazanych w art. 1 lub naruszen majacych iden-
tyczny badz podobny cel lub skutek;

— tytulem zgdania ewentualnego, zniesienie lub znaczace obni-
zenie kwoty grzywny, jaka nalozono na GDF Suez na mocy
art. 2 decyzji;

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i glowne argumenty

W ramach niniejszej skargi GDF Suez wnosi tytulem Zadania
gléwnego o stwierdzenie niewaznosci — w calosci lub w czesci
— decyzji C(2009) 5355 wersja ostateczna, wydanej przez
Komisj¢ Europejska w dniu 8 lipca 2009 r. w odniesieniu do
postepowania na podstawie art. 81 WE (sprawa COMP/39.401
— E.ON/GDF), dotyczacej porozumienia i uzgodnionych
praktyk w sektorze gazu ziemnego. Tytulem zadania ewentual-
nego skarzaca wnosi o zniesienie, wzglednie o obnizenie
grzywny, jaka zostala na nig nalozona na mocy tej decyzji.

W uzasadnieniu gléwnego zadania stwierdzenia niewaznosci
skarzaca podnosi cztery zarzuty dotyczace:

— naruszenia art. 81 WE, regul dotyczacych gromadzenia
dowod6éw oraz obowigzku uzasadnienia w odniesieniu do
kwestii istnienia porozumienia lub uzgodnionych praktyk
miedzy GDF Suez a E.ONJE.ON Ruhrgas przed sierpniem
2000 r., ze wzgledu na:

— brak antykonkurencyjnego celu i skutku pism z 1975 r.
przed sierpniem 2000 r.;

— brak wplywu na wewnatrzwspdélnotowa wymiang hand-
lowa przed sierpniem 2000 r.; oraz

— brak jakiegokolwiek dowodu na okoliczno$¢ istnienia
zarzucanego naruszenia miedzy styczniem 1980 r. a
lutym 1999 r.;

— naruszenie art. 81 WE, regul dotyczacych gromadzenia
dowodéw oraz obowigzku uzasadnienia w odniesieniu do
kwestii istnienia porozumienia lub uzgodnionych praktyk
migdzy GDF Suez a E.ON/E.ON Ruhrgas po sierpniu 2000
r., ze wzgledu na:

— brak jednego i cigglego naruszenia migdzy dniem 1
stycznia 1980 r. a dniem 30 wrze$nia 2005 r., a w
konsekwencji przedawnienie pism z 1975 r.;

— brak miedzy stronami wspélnej woli stosowania pism z
1975 r. po sierpniu 2000 r.;

— oczywiscie bledna oceng przebiegu spotkan i wymiany
korespondencji migdzy GDF Suez a E.ON/E.ON Ruhrgas;
oraz

— brak oceny niezaleznych dziatan DF Suez w Niemczech
oraz E.ON/E.ON Ruhrgas we Francji;

— oczywisty brak dowodéw na okoliczno$¢ istnienia porozu-
mienia lub uzgodnionych praktyk dotyczacych ograniczenia
przez E.ONJE.ON Ruhrgas wykorzystania we Francji gazu
transportowanego gazociagiem MEGAL, ze wzgledu na:

— niezaistnienie na rynku francuskim jakiegokolwiek naru-
szenia wynikajacego z pisma ,Direktion G”;

— oczywiscie bledna interpretacje dotyczacych Frangji
spotkan i dotyczacej tego pafistwa wymiany korespon-
dencji migdzy GDF Suez a E.ON/E.ON Ruhrgas;

— wylaczenie dotyczace monopolu prawnego GDF Suez w
zakresie importu i dostawy gazu we Francji przed uwol-
nieniem rynku gazu w styczniu 2003 r.;



21.11.2009

Dziennik Urz¢dowy Unii Europejskiej

C 282/55

— bledne ustalenia faktyczne oraz naruszenia prawa dotyczace
stosowania art. 81 WE, w odniesieniu do kwestii istnienia
porozumienia lub uzgodnionych praktyk miedzy GDF Suez
a E.ON/E.ON Ruhrgas po sierpniu 2004 r.

W uzasadnieniu zgdania ewentualnego zniesienia grzywny
skarzaca podnosi jeden zarzut dotyczacy naruszenia zasad
réwnego traktowania, proporcjonalnoéci i niedzialania prawa
wstecz.

W uzasadnieniu dalszego Zgdania ewentualnego odnoszacego
si¢ do kwestii obnizenia kwoty grzywny skarzaca podnosi
sze§¢ zarzutéw dotyczacych:

— okolicznosci, ze zarzucane naruszenie dotyczace rynkéw
gazu we Francji nie zostalo udowodnione w wymagany
prawem sposéb oraz okolicznosci, ze zaskarzona decyzja
zawiera w tym wzgledzie braki w uzasadnieniu;

— naruszenia zasad réwnego traktowania i proporcjonalnosci
poprzez nalozenie na GDF Suez i EON/E.ON Ruhrgas grzy-
wien w identycznej wysokosci;

— blednej oceny czasu trwania naruszenia;
— blednej oceny wagi naruszenia;

— blednej oceny kwestii koniecznosci stosowania wzgledem
GDF Suez cla importowego wynoszacego 15 %; oraz

— blednej oceny okolicznosci fagodzacych.

Skarga wniesiona w dniu 24 wrze$nia 2009 r. —
Retractable Technologies przeciwko OHIM — Abbott
Laboratories (RT)

(Sprawa T-371/09)
(2009/C 282/103)
Jezyk skargi: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Retractable Technologies, Inc. (Little Elm, Teksas,
Stany Zjednoczone Ameryki) (przedstawiciel: adwokat K. Droge)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory)

Uczestnikiem postepowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez:
Abbott Laboratories (Abbott Park IL, Stany Zjednoczone
Ameryki)

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji nr R 1234/2008-4
Czwartej Izby Odwolawczej Urzedu Harmonizacji w ramach
Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) z dnia 24
lipca 2009 r.,

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: skarzaca

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: graficzny znak towarowy
LRT” dla towaréw nalezacych do klasy 10 (zgloszenie
nr 4129 037)

Wrhasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano sig w sprzeciwie:
Abbott Laboratories

Znak lub oznaczenie, na ktére powotano si¢ w sprzeciwie: hiszpanski
stowny znak towarowy ,RTH” dla towaréw nalezacych do
klasy 10

Decyzja Wydziatu Sprzeciwéw: czg$ciowe uwzglednienie sprzeciwu
Decyzja Izby Odwolawczej: oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
(WE) nr 207/2009 ('), gdyz w przypadku rozpatrywanych
oznaczen nie istnieje niebezpieczenistwo wprowadzenia w blad.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 207/2009 z dnia 26 lutego 2009 r.
w sprawie wspolnotowego znaku towarowego (Dz. U. 2009 L 78,
s. 1).

Skarga wniesiona w dniu 21 wrze$nia 2009 r. — Visti
Beheer przeciwko OHIM — Meister (GOLD MEISTER)

(Sprawa T-372/09)
(2009/C 282/104)
Jezyk skargi: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Visti Beheer BV (Rotterdam, Niderlandy) (przed-
stawiciel: adwokat A. Herbertz)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla rowniez: Meister +
Co. AG (Wollerau, Szwajcaria)
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Zadania strony skarzgcej

— zmiana decyzji Pierwszej Izby Odwolawczej Urzedu Harmo-
nizacji w ramach Rynku Wewnetrznego z dnia 26 czerwca
2009 r. (sprawa R 1465/2008-1) przez uchylenie decyzji
Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
wydanej w postepowaniu w sprawie sprzeciwu i dopusz-
czenie do rejestracji zgloszenia wspélnotowego znaku towa-
rowego nr 5 243 209 dla spornych towaréw;

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: Strona skarzaca

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: Graficzny znak towarowy
,GOLD MEISTER” dla towaréw i ustug z klas 3, 14, 16, 35, 37,
40 i 42 (zgloszenie nr 5 243 209)

Wrhasciciel znaku lub oznaczenia,
na ktore powotano sig w sprzeciwie: Meister + Co. AG
Znak lub oznaczenie,

na ktore powotano sig w sprzeciwie: Stowny niemiecki znak towa-
rowy nr 39534716 i wspdlnotowy znak towarowy nr
2607 737 ,MISTER” dla towaréw z klasy 14, przy czym
sprzeciw dotyczy wylgcznie rejestracji dla towaréw nalezacych
do tej klasy

Decyzja Wydziatu Sprzeciwéw: Uwzglednienie sprzeciwu
Decyzja Izby Odwotawczej: Oddalenie odwotania

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
(WE) nr 207/2009 ('), poniewaz w przypadku kolidujacych ze
soba znakéw towarowych nie istnieje prawdopodobienstwo
wprowadzenia w blad.

(") Rozporzadzenie Rady z dnia 26 lutego 2009 r. w sprawie wspol-
notowego znaku towarowego (Dz.U. L 78 s. 1).

Skarga wniesiona w dniu 25 wrze$nia 2009 r. — El Corte
Inglés przeciwko OHIM — Pucci International (Emidio
Tucci)

(Sprawa T-373/09)

(2009/C 282/105)

Jezyk skargi: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: El Corte Inglés, SA (Madryt, Hiszpania) (przed-
stawiciel: adwokat J. Rivas Zurdo)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez: Emilio
Pucci International BV (Amsterdam, Niderlandy)

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Drugiej Izby Odwolawczej
OHIM z dnia 18 czerwca 2009 r. w sprawach polaczonych
770/2008-2 i 826/2008-2 w czesci dotyczacej czeSciowego
uwzglednienia odwolan strony skarzacej i drugiej strony w
postepowaniu przed Izbg Odwolawcza, odmowy rejestracji
wspolnotowego znaku towarowego nr 3 679 591 dla klas
3, 18, 24, 25 i dla ,produktéw do czyszczenia; waty
stalowej” z klasy 21;

— dopuszczenie do rejestracji wspdlnotowego znaku towaro-
wego nr 3 679 591 ,EMIDIO TUCCI” w calosci;

— obcigzenie strony pozwanej i drugiej strony w postepo-
waniu przed Izbg Odwolawcza, o ile przystagpi do niniej-
szego postepowania, kosztami.

Zarzuty i glowne argumenty

Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: Strona skarzaca

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: Graficzny znak towarowy
LEMIDIO TUCCI” (zgloszenie do rejestru nr 3 679 594), zapi-
sany pismem recznym, dla towaréw i ustug z klas 1-45

Wiasciciel znaku lub oznaczenia,
na ktdre powotano si¢ w sprzeciwie: Emilio Pucci International BV
Znak lub oznaczenie,

na ktére powotano si¢ w sprzeciwie: Graficzny wspélnotowy znak
towarowy ,EMILIO PUCCI” nr 203570 (klasy 18 i 24), stowne
wloskie znaki towarowe nr 769250 (klasy 3, 14, 18, 21, 24, 25
i 33) oraz nr 274991 (klasy 9, 12, 18, 20, 26, 27 i 34), jak
réwniez graficzny wloski znak towarowy nr 275894 (klasy 14,
18, 24 i 25).

Decyzja Wydziatu Sprzeciwow: Czgsciowe uwzglednienie sprze-
ciwu

Decyzja Izby Odwolawczej: CzeSciowe uwzglednienie odwolan
wniesionych przez strong skarzacg i druga strong w postepo-
waniu przed Izbg Odwolawcza

Podniesione zarzuty: Nieprawidlowa wykladnia art. 8 ust. 1 lit. b)
i art. 8 ust. 5 rozporzadzenia nr 207/2009.
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Skarga wniesiona w dniu 28 wrzes$nia 2009 r. — Lorenz
Shoe Group przeciwko OHIM — Fuzhou Fuan Leather
Plastics Clothing Making (Ganeder)

(Sprawa T-374/09)
(2009/C 282/106)
Jezyk skargi: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Lorenz Shoe Group AG (Taufkirchen, Austria)
(przedstawiciel: adwokat M. Douglas)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postepowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez: Fuzhou
Fuan Leather Plastics Clothing Making Co. Ltd (Fujian, Chinska
Republika Ludowa)

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Pierwszej Izby Odwolaw-
czej z dnia 16 lipca 2009 r. w sprawie R 1289/2008-1;

— obcigzenie Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego kosztami postgpowania.

Zarzuty i glowne argumenty

Zglaszajgcy wspdlnotowy znak towarowy: Fuzhou Fuan Leather
Plastics Clothing Making Co. Ltd

Zgloszony wspélnotowy znak towarowy: Slowny znak towarowy
,Ganeder” dla towar6w z klas 14, 18 i 25 (zgloszenie
nr 5108 774)

Whasciciel znaku lub oznaczenia,

na ktére powolano sig w sprzeciwie: Strona skarzgca (dawniej shoe
fashion group LORENZ AG)

Znak lub oznaczenie,

na ktére powolano si¢ w sprzeciwie: Slowny znak towarowy
,Ganter” dla towaréw z klasy 25 (wspdlnotowy znak towarowy
nr 469 262), przy czym sprzeciw zostal wniesiony tylko wobec
rejestracji dla towaréw z tej klasy

Decyzja Wydziatu Sprzeciwow: Oddalenie sprzeciwu
Decyzja Izby Odwotawczej: Oddalenie odwotania

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
(WE) nr 207/2009 ('), poniewaz w przypadku kolidujacych ze

soba znakéw towarowych istnieje prawdopodobiefistwo wpro-
wadzenia w blad.

(") Rozporzadzenie Rady z dnia 26 lutego 2009 r. w sprawie wspol-
notowego znaku towarowego (Dz.U. L 78, s. 1).

Skarga wniesiona w dniu 25 wrzesnia 2009 r. — Glenton
Espafia przeciwko OHIM — Polo/Lauren (POLO SANTA
MARIA)

(Sprawa T-376/09)
(2009/C 282/107)
Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Glenton Espafia, SA (Madryd, Hiszpania) (przed-
stawiciele: adwokaci E. Armijo Chdvarri i A. Castdn Pérez-
Gomez)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory)

Drugg strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byta réwniez: The
Polo/Lauren Company L.P. (Nowy Jork, Stany Zjednoczone)

Zadania strony skarzgcej

— Przyjecie skargi;

— Zmiana decyzji Drugiej Izby Odwolawczej Urzedu Harmo-
nizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe
i wzory) z dnia 18 czerwca 2009 r. w sprawie R 594/
2008-2;

— Obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: strona skarzaca

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: graficzny znak towarowy
,POLO SANTA MARIA” dla towaréw i ustug z klas 18, 25, 36,
411 43

Whasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano si¢ w sprzeciwie:
druga strona postepowania przed Izbg Odwolawcza

Znak lub oznaczenie, na ktdre powolano sig w sprzeciwie: rejestracja
graficznego znaku towarowego ,znak sylwetki gracza polo” w
Beneluksie dla towaréw z klas 18 i 25
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Decyzja Wydzialu  Sprzeciwow: uwzglednienie —sprzeciwu w
zakresie wszystkich spornych towaréw

Decyzja Izby Odwolawczej: czeSciowe uniewaznienie spornej

decyzji

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
Rady nr 2072009 ze wzgledu na mylne ustalenie przez Izbe
Odwotawczg, ze w przypadku rozpatrywanych znakéw istnieje
prawdopodobienistwo wprowadzenia w blad

Skarga wniesiona w dniu 29 wrze$nia 2009 r. —
Movenpick-Holding przeciwko OHIM (PASSIONATELY
SWISS)

(Sprawa T-377/09)
(2009/C 282/108)
Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Movenpick — Holding AG (przedstawiciel:
adwokat M. Taxhet)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory)

Zadania strony skarzgcej

— zmiana decyzji Pierwszej Izby Odwolawczej Urzedu Harmo-
nizacji w ramach Rynku Wewnetrznego z dnia 23 lipca
2009 r. i opublikowanie zgloszenie znaku towarowego
PASSIONATELY SWISS (zgloszenie nr 6 701 031);

— ewentualnie stwierdzenie, ze art. 7 ust. 1 lit. b) i ¢) oraz art.
7 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 40/94 nie stoja na prze-
szkodzie rejestracji wspomnianego znaku, stwierdzenie
niewaznosci decyzji Pierwszej Izby Odwolawczej Urzedu
Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego z dnia 23
lipca 2009 r. i przekazanie sprawy Izbie Odwolawczej celem
ponownego rozpatrzenia;

— ewentualnie zmiana decyzji Pierwszej Izby Odwolawczej
Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewngtrznego z
dnia 23 lipca 2009 r. i opublikowanie znaku towarowego
PASSIONATELY SWISS (zgloszenie nr 6 701 031) wraz z
o$wiadczeniem strony skarzacej o zrzeczeniu si¢ wylacz-
nych praw do elementu SWISS wspomnianego znaku;

— ewentualnie stwierdzenie, ze art. 7 ust. 1 lit. b) i ¢) oraz art.
7 ust. 2 rozporzadzenia nr 40/94 nie stoja na przeszkodzie

rejestracji zgloszonego znaku, jezeli strona skarzaca zlozy
oSwiadczenie o zrzeczeniu si¢ wylacznych praw do
elementu  SWISS wspomnianego znaku, stwierdzenie
niewaznosci decyzji Pierwszej Izby Odwolawczej Urzedu
Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego z dnia 23
lipca 2009 r. i przekazanie sprawy Izbie Odwolawczej celem
ponownego rozpatrzenia;

— obcigzenie Urzedu kosztami postgpowania.

Zarzuty i glowne argumenty

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: Stowny znak towarowy
,PASSIONATELY SWISS” dla towaréw i ustug z klas 16, 35,
41, 43 i 44 (zgloszenie nr 6 701 031)

Decyzja eksperta: Odrzucenie zgloszenia
Decyzja Izby Odwotawczej: Oddalenie odwotania

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) i ¢) rozporza-
dzenia nr 207/2009 (}).

(") Rozporzadzenie Rady (WE) z dnia 26 lutego 2009 r. w sprawie
wspolnotowego znaku towarowego (Dz.U. L 78, s. 1).

Skarga wniesiona w dniu 30 wrzes$nia 2009 r. — SPAR
przeciwko OHIM — SPA Group Europe (SPA GROUP)

(Sprawa T-378/09)
(2009/C 282/109)
Jezyk skargi: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: SPAR Handelsgesellschaft mbH (Schenefeld,
Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci R. Kaase i J.-C. Plate)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Uczestnikiem postegpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez:
SPA Group Europe Ltd & Co. KG (Norymberga, Niemcy)

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Pierwszej Izby Odwolaw-
czej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 16 lipca 2009 r., wydanej
w sprawie R 123/2008-1 z powodu niezgodnosci z art. 8
ust. 1 lit. b) rozporzadzenia (WE) nr 40/94 (1),
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— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania,
wlacznie z kosztami postgpowan w przedmiocie sprzeciwu
i odwotania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zglaszajgcy wspdlnotowy znak towarowy: SPA Group Europe Ltd &
Co. KG

Zgloszony wspélnotowy znak towarowy: stowny znak towarowy
,SPA GROUP” dla towaréw i uslug nalezacych do klas 16,
35, 41 i 44 (zgloszenie nr 4 038 171)

Wiasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powotano si¢ w sprzeciwie:
skarzgca

Znak lub oznaczenie, na ktére powolano sig¢ w sprzeciwie: niemiecki
stowny znak towarowy ,SPAR” dla towaréw i ustug nalezacych
do klas 1-36 1 38-41 (nr 30 108 039.9) i niemiecki graficzny
znak towarowy ,SPAR” dla ustug nalezacych do klas 35, 36 i
39 (nr 30 404 087.8)

Decyzja Wydziatu Sprzeciwéw: oddalenie sprzeciwu
Decyzja Izby Odwotawczej: oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
nr 40/94, poniewaz w przypadku rozpatrywanych znakéw
towarowych brak jest niebezpieczenistwa wprowadzenia w blad.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) Nr 40/94 z dnia 20 grudnia 1993 r. w
sprawie wspolnotowego znaku towarowego (Dz. U. 1994, L 11,
s. 1).

Skarga wniesiona w dniu 24 wrze$nia 2009 r. — Wlochy
przeciwko Komisji

(Sprawa T-379/09)
(2009/C 282/110)
Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: Republika Wloska (przedstawiciel: F. Arena,
avvocato dello Stato)

Strona pozwana: Komisja Wspodlnot Europejskich

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji C (2009) 5497 z
dnia 13 lipca 2009 r. dotyczacej systeméw pomocy pafistwa
nr C 6/2004 (uprzednio NN 70/01) i C 5/2005 (uprzednio
NN 71/04), ktore zostaly przez Whochy wprowadzone w

zycie na korzy$¢ szklarni (wylaczenie z akcyzy na paliwo
uzywane dla celéw ogrzewania szklarni).

— obcigzenie Komisji Wspodlnot Europejskich kosztami poste-
powania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Rzad wloski wnosi do Sadu Pierwszej Instancji Wspdlnot Euro-
pejskich skarge na decyzje Komisji C (2209) 5497 z dnia 13
lipca 2009 r. dotyczaca systeméw pomocy panstwa nr C
6/2004 (uprzednio nr 70/01) i C 5/2005 (uprzednio nr 71/04),
ktére zostaly przez Wlochy wprowadzone w Zycie na korzysé
szklarni (wylaczenie z akcyzy na paliwo uzywane dla celow
ogrzewania szklarni).

Skarga ta ma za podstawe pig¢ zarzutow.

W drodze pierwszego zarzutu skarzaca podnosi, ze zaskarzona
decyzja narusza art. 87 ust. 1 traktatu WE, poniewaz przepisy
ustawodawcze uznane za niezgodna ze wspdlnym rynkiem
pomoc panstwa nie charakteryzuja si¢ selektywnoscig zaréwno
ze wzgledu na to, ze kazdy podmiot dzialajacy w ramach
sektora rolniczego posiada mozliwos$¢ skorzystania ze stawek
odnoszacych si¢ do akcyzy na paliwo przeznaczone do ogrze-
wania szklarni jak i na powazne rdéznice pomigdzy uprawa
szklarniowa i uprawa na otwartym powietrzu, w ramach ktorej
brak jest kosztéw produkcyjnych zwigzanych z paliwem prze-
znaczonym do ogrzewania.

W drodze drugiego zarzutu skarzaca, podnoszac naruszenie art.
87 ust. 1 traktatu WE twierdzi réwniez, iz przepisy ustawowe,
o ktérych mowa nie wywolujg jakichkolwiek zaklocen konku-
rencji. Celem uzasadnienia swojej tezy przywoluje ona takze
Wspdlnotowe wytyczne dla sektora rolnego i leSnego na lata
2007-2013, w ktorych w pkt 167 wyraznie stwierdza sig, ze
catkowite lub czgSciowe zwolnienia podatkowe z tytutu wyko-
rzystywania paliw do celéw podstawowej produkeji rolnej nie
wywoluja zaklécen konkurencji ze wzgledu na male rozmiary
gospodarstw rolnych w Unii Europejskiej.

W drodze trzeciego zarzutu podnosi si¢ brak uzasadnienia
odnos$nie do zarzucanych zakl6cen konkurencji.

W drodze czwartego zarzutu skarzaca podnosi naruszenie art. 8
dyrektywy 92/81/WE (1), art. 15 dyrektywy 2003/96/WE (%) a
takze art. 33, 36 i 87 traktatu WE. Podnosi si¢ w szczegdlnosci,
ze wspomniane dyrektywy w sposéb wyrazny zezwalajg na
wylaczenia i ze w kazdym razie badanie zgodnosci z prawem
wspolnotowym nalezy przeprowadzal przy wzigciu pod uwage
nie tylko regut konkurencji ale takze a nawet przede wszystkim
przepiséw dotyczacych wspdlnej polityki rolnej. W tym wzgle-
dzie utrzymuje si¢, ze wspélna polityka rolna ma pierwszefi-
stwo przed regulami konkurencji. Mialoby to prowadzi¢ do
wniosku, iz jesli zakwestionowane $rodki sg zgodne z celami
zawartymi w art. 33 traktatu to brak jest mozliwosci zastoso-
wania przepiséw z zakresu pomocy pafistwa.
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W drodze pigtego i ostatniego zarzutu skarzaca podnosi naru-
szenie art. 87 ust. 3 traktatu WE twierdzgc, iz w kazdym razie
powinno znalezé zastosowanie odstepstwo ustanowione w tym
przepisie ze szczeg6lnym odniesieniem do zastosowania odstep-
stwa ze wzgledu na przywolang w pkt 3.5 Wspdlnotowych
wytycznych dla pomocy panstwa w sektorze rolnym z 2000
r. ochrong $rodowiska.

(") Dyrektywa Rady 92/81/EWG z dnia 19 pazdziernika 1992 r. w
sprawie harmonizacji struktur akcyzy na oleje mineralne (Dz. U.
316 z dnia 31.10.1992, s. 12).

Dyrektywa Rady 2003/96/WE z dnia 27 pazdziernika 2003 r. w
sprawie restrukturyzacji wspolnotowych przepiséw ramowych doty-
czacych opodatkowania produktéw energetycznych i energii elek-
trycznej (Dz. U. L 283 z 31.10.2003, s. 51).

—
)

Skarga wniesiona w dniu 24 wrze$nia 2009 r. — Bianchin
przeciwko OHIM — Grotto (GASOLINE)

(Sprawa T-380/09)
(2009/C 282/111)
Jezyk skargi: wloski

Strony

Strona skarzgca: Luciano Bianchin (Asolo, Wlochy) (przedstawi-
ciele: adwokaci G. Massa i P. Massa)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Drugg strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez:
Grotto SpA (Chiuppano, Wlochy)

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji z dnia 13 lipca 2009 r. ze
wzgledu na wszystkie wskazane powody i obcigzenie OHIM
kosztami postgpowania;

— nakazanie sporzadzenia akt postgpowania nr B 630410, nr
000002087/C, nr R1455/2008-2.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zarejestrowany wspélnotowy znak towarowy bedgcy przedmiotem
wniosku o uniewaznienie: stowny znak towarowy ,GASOLINE”
(zgloszenie nr 2 901 064) dla towardéw z klasy 9

Wrhasciciel wspélnotowego znaku towarowego: skarzacy

Strona wnoszgca o uniewaznienie wspdlnotowego znaku towarowego:
GROTTO S.p.A.

Prawo ze znaku towarowego przyshugujgce stronie wnoszqcej o unie-
waznienie: wloski graficzny znak towarowy zawierajacy element
stowny ,GAS (keep it simple)” (zarejestrowany pod nr 959 343
i 876 729) dla, miedzy innymi, towaréw z klasy 9, oraz wspol-
notowy graficzny znak towarowy zawierajacy element stowny
,GAS” (nr 2 867 463), dla towaréw z klasy 9.

Decyzja Wydziatlu Uniewaznieri: uwzglednienie wniosku i unie-
waznienie rejestracji omawianego wspélnotowego znaku towa-
rowego

Decyzja Izby Odwolawczej: oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: calkowity brak znaczenia art. 8 ust. 1 lit. b) i
art. 52 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia Rady nr 207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 28 wrze$nia 2009 r. — Fuller &
Thaler ~ Asset ~ Management  przeciwko  OHIM
(BEHAVIOURAL INDEX)

(Sprawa T-383/09)
(2009/C 282/112)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Fuller & Thaler Asset Management, Inc. (San
Mateo, Stany Zjednoczone) (przedstawiciel: S. Malynicz,
adwokat)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji Pierwszej Izby Odwolaw-
czej Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 11 czerwca 2009 r. w
sprawie R 138/2009-1; oraz

— obcigzenie OHIM wlasnymi kosztami postgpowania oraz
kosztami postgpowania poniesionymi przez strone skarzaca.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: stowny znak towarowy
,BEHAVIOURAL INDEX” dla towaréw i ustug z klasy 9 i 36

Decyzja eksperta: odmowa rejestracji wspélnotowego znaku
towarowego
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Decyzja Izby Odwolawczej: oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 7 ust. 1 lit. ¢) rozporzadzenia
Rady nr 207/2009 ze wzgledu na: i) popelnienie bledu przez
Izb¢ Odwolawcza co do znaczenia i skladni znaku towarowego
oraz jego zdatnosci do natychmiastowego i bezposredniego
opisu rozpatrywanych towaréw i ustug; ii) niestwierdzenie
przez Izb¢ Odwolawcza z urzedu okoliczno$ci wskazujacych
na to, ze rozpatrywany wspdlnotowy znak towarowy jest
opisowy dla wlasciwego kregu odbiorcéw, mimo ze Izba
Odwolawcza stusznie stwierdzita, iz wlasciwy krag odbiorcéw
jest specjalistyczny; oraz iii) nieuwzglednienie przez Izbg¢ Odwo-
fawcza interesu ogélnego lezacego u zrédla podstawy odmowy
i niestwierdzenie na podstawie dowoddéw, ze we wiasciwiej
specjalistycznej dziedzinie istnieje zasadne prawdopodobieni-
stwo, iz inni przedsigbiorcy z tej dziedziny beda chcieli uzywacd
rozpatrywanego wspolnotowego znaku towarowego w przy-
sztosci.

Skarga wniesiona w dniu 2 pazdziernika 2009 r. — Annco
przeciwko OHIM — Freche et fils (ANN TAYLOR LOFT)

(Sprawa T-385/09)
(2009/C 282/113)
Jezyk skargi: angielski

Strony
Strona skarzgca: Annco, Inc. (Nowy Jork, Stany Zjednoczone)
(przedstawiciel: G. Triet, adwokat)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Drugg strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez:
Freche et fils associés SARL (Paryz, Francja)

Zadania strony skarzgcej

— uznanie skargi za uzasadniong;

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji Pierwszej Izby Odwolaw-
czej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewngtrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 1 lipca 2009 r. w sprawie
R 1485/2008-1;

— zmiana decyzji Pierwszej Izby Odwotawczej Urzedu Harmo-
nizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i
wzory) z dnia 1 lipca 2009 r. w sprawie R 1485/2008-1 na
korzys¢ rejestracji rozpatrywanego wspdlnotowego znaku
towarowego oprocz dla klasy 35 — dla klas 18 i 25;

— obciazenie OHIM kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zglaszajgcy wspdlnotowy znak towarowy: Annco, Inc.

Zgloszony wspélnotowy znak towarowy: znak towarowy ,ANN
TAYLOR LOFT” dla towaréw i ustug z klas 18, 25 i 35

Wiasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano si¢ w sprzeciwie:
Freche et fils

Znak lub oznaczenie, na ktdre powotano si¢ w sprzeciwie: francuska
rejestracja znaku towarowego ,LOFT” dla towaréw z klas 18 i
25

Decyzja Wydziatu Sprzeciwéw: uwzglednienie sprzeciwu
Decyzja Izby Odwolawczej: oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
Rady 207/2009, poniewaz Izba Odwolawcza blednie stwier-
dzila, ze istnieje prawdopodobienstwo wprowadzenia w blad
w przypadku rozpatrywanych znakéw towarowych, naruszenie
art. 75 rozporzadzenia Rady 207/2009, poniewaz Izba Odwo-
fawcza blednie oparla si¢ na dowodach i uzasadnieniu, w przed-
miocie ktérych skarzgca nie miala mozliwosci przedstawienia
uwag.

Skarga wniesiona w dniu 5 pazdziernika 2009 r. — Griias
Abril Asistencia przeciwko Komisji

(Sprawa T-386/09)
(2009/C 282/114)
Jezyk postepowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Grias Abril Asistencia, SL (Alicante, Hiszpania)
(przedstawiciel: R. L. Garcia Garcia, abogado)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich

Zadania strony skarzgcej

— Stwierdzenie, ze oddalenie przez organy ochrony konku-
rencji i sady hiszpanskie skargi zlozonej przez skarzaca,
GRUAS ABRIL ASISTENCIA, S.L., stanowi naruszenie art.
81 i 82 WE.

— Podjecie w zwigzku z tym przez Komisje Wspdlnot Europej-
skich, ktéra wydata zaskarzong decyzje, niezbednych
srodkow, by wyegzekwowal zaprzestanie tych niezgodnych
z prawem dzialai, a takze nalozenie kar pieni¢znych i
sankcji wlasciwych w przypadku takiego zachowania stano-
wiacego naruszenie, a w odpowiednim przypadku zapew-
nienie BAS HERMANOS, S.L. prawa do odszkodowania za
szkody poniesione wskutek tego naruszenia.
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— Wreszcie stwierdzenie, ze zachowanie podmiotu MAPFRE
MUTUALIDAD DE SEGUROS Y REASEGUROS A PRIMA
FIJA (obecnie MAPFRE, S.A) w stosunku do skarzacej jako
jego dostawcy, polegajace na jednostronnym narzucaniu cen
placonych przez niego za S$wiadczone ustugi pomocy
drogowej, na ustalaniu cen nizszych od kosztéw takich
ustug, na nieuzasadnionym i arbitralnym wymaganiu $wiad-
czenia ustug na warunkach nieobjetych umows (wykony-
wania uslug za pomoca lawet z namalowanym logo
MAPFRE), na grozeniu zerwaniem umowy, jezeli nie zostana
spelnione jego zadania i na zrealizowaniu w koficu tej
grozby, stanowily naruszenie hiszpanskiej ustawy o
ochronie konkurencji (Ley Espafiola de Defensa de la
Competencia), a takze art. 81 i 82 WE.

— obciazenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Skarzaca w niniejszym postgpowaniu jest rodzinne przedsie-
biorstwo prowadzace dzialalno$¢ polegajaca na $wiadczeniu
ustug holowania na lawecie pojazdéw w celu udzielenia
pomocy drogowe;j.

Skarzaca wyraza w skardze sprzeciw wobec zachowania, jej
zdaniem niezgodnego z regutami konkurencji, przedsigbiorstwa
MAPFRE S.A., ktére w ramach stosunku umownego polegaja-
cego na korzystaniu z ustug lawety w celu holowania i trans-
portu na przyczepie pojazdoéw ubezpieczonych w MAPFRE, gdy
bylo to wymagane przez MAPFRE lub osoby w nim ubezpie-
czone, wymagalo, zgodnie z twierdzeniem skarzacej, by ustuga
byla $wiadczona za pomoca pojazdéw z namalowanym logo
MAPFRE oraz zgdato reklamowania swojego znaku handlowego
nie oferujgc nic w zamian; a takze narzucalo ceny nizsze od
kosztu $wiadczonej ustugi.

Na poparcie swojej skargi skarzaca podnosi naruszenie wspol-
notowych i krajowych przepiséw z dziedziny konkurengji.

Skarga wniesiona w dniu 2 paZdziernika 2009 r. —

Rosenruist przeciwko OHIM (przedstawienie dwdch

krzywych przecinajagcych si¢ w jednym punkcie na
kieszeni)

(Sprawa T-388/09)
(2009/C 282/115)

Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Rosenruist — Gestdo e servicos, Lda (Funchal,
Portugalia) (przedstawiciele: S. Gonziles Malabia i S. Rizzo,
adwokaci)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Drugiej Izby Odwolawczej
Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki
towarowe i wzory) z dnia 18 czerwca 2009 r. w sprawie R
237/2009-2; oraz

— obciazenie OHIM kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: znak towarowy przedsta-
wiajacy dwie krzywe przecinajace si¢ w jednym punkcie na
kieszeni dla towaréw i ustug z klasy 18 i 25

Decyzja eksperta: odmowa zgloszenia wspélnotowego znaku
towarowego

Decyzja Izby Odwotawczej: oddalenie odwotania

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
Rady 40/94 [obecnie art. 7 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia Rady nr
207/2009], poniewaz Izba Odwolawcza blednie stwierdzita, ze

rozpatrywany wspoélnotowy znak towarowy nie mial samo-
istnego charakteru odr6zniajgcego.

Postanowienie Sadu Pierwszej Instancji z dnia 5
pazdziernika 2009 r. — Komisja przeciwko CAE
Consulting Sven Rau

(Sprawa T-474/07) (1)
(2009/C 282/116)
Jezyk postgpowania: niemiecki

Prezes pierwszej izby zarzadzil wykreSlenie sprawy.

() Dz.U. C 79 z 29.3.2008.

Postanowienie Sadu Pierwszej Instancji z dnia 24 wrze$nia
2009 r. — Johnson & Johnson przeciwko OHIM — Simca
(YourCare)

(Sprawa T-25/09) (1)
(2009/C 282/117)
Jezyk postgpowania: wloski

Prezes czwartej izby zarzadzil wykreSlenie sprawy.

() Dz. U. C 69 z 21.3.2009.
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SAD DO SPRAW SLUZBY PUBLICZNE]

Wyrok Sadu do spraw Sluzby Publicznej (trzecia izba) z
dnia 23 wrzesnia 2009 r. — Neophytou przeciwko Komisji

(Sprawa F-22/05 RENV) (1)

(Stuzba publiczna — Skierowanie do Sgdu po stwierdzeniu
niewaznosci — Konkurs otwarty — Niewpisanie na listg
rezerwowg — Komisja konkursowa — Mianowanie)

(2009/C 282/118)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Neophytos Neophytou (Itzig, Luksembourg)
(przedstawiciel: S. A. Pappas, adwokat)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciel:
J. Currall i H. Kramer, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Stwierdzenie niewaznos$ci  decyzji  komisji  konkursowej
konkursu EPSO/A[1/03 dotyczacej utworzenia rezerwy mlod-
szych administratorow (A 8) posiadajacych obywatelstwo
cypryjskie o nie wpisywaniu skarzacego na liste rezerwows
tego konkursu — Sprawa T-43/07 P skierowana do Sadu do
spraw Stuzby Publicznej po stwierdzeniu niewaznosci.

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona.

2) N. Neophytou pokryje potowe wlasnych kosztéw postepowania
przed Sgdem i Sgdem Pierwszej Instangji.

3) Komisja Wspélnot Europejskich pokryje, oprécz catosci wlasnych
kosztow postgpowania przed Sgdem i Sgdem Pierwszej Instancji
potowg kosztéw postgpowania poniesionych przez N. Neophytou.

() Dz.U. C 155 z 25.6.2005, s. 29.

Wyrok Sadu do spraw Sluzby Publicznej z dnia 7 lipca
2009 r. — Lebedef przeciwko Komisji

(Sprawa F-39/08) (')

(Stuzba publiczna — Urzgdnicy — Urlop — Czynnosci przed-

stawiciela pracownikéw — Oddelegowanie w polowie

wymiaru czasu pracy do celow reprezentacji zwigzkowej —

Czynnosci reprezentacji ustanowionej na podstawie regula-

minu pracowniczego — Nieobecno$¢ nieusprawiedliwiona —

Pomniejszenie prawa do urlopu — Artykul 60 regulaminu
pracowniczego)

(2009/C 282/119)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Lebedef (Senningerberg, Luksemburg) (przedsta-
wiciel: adwokat F. Frabetti)

Strona pozwana: Komisja Wspélnot Europejskich (przedstawi-
ciele: G. Berscheid i K. Herrmann, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Stwierdzenie niewaznosci szeregu decyzji dotyczacych pomniej-
szenia 0 32 dni prawa skarzacego do urlopu za 2007 r.

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona

2) G. Lebedef ponosi calos¢ kosztéw postgpowania

() Dz.U. C 158 z 21.06.2008, s. 27
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Wyrok Sadu do spraw Stuzby Publicznej (pierwsza izba) z
dnia 7 pazdziernika 2009 r. — Pappas przeciwko Komisji

(Sprawa F-101/08) (')

(Stuzba publiczna — Urzgdnicy — Emerytury — Przeniesienie

do systemu wspdlnotowego uprawnieri emerytalnych nabytych

przed rozpoczgciem stuzby we Wspdlnotach — Odwolanie —

Dopuszczalnos¢ — Odwolanie ze stanowiska w interesie
stuzby — Wysokos¢ emerytury)

(2009/C 282/120)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony
Strona skarzgca: Spyridon Pappas (Bruksela (Belgia) (przedstawi-

ciele: adwokaci L. Barattini i G. Mavros)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawi-
ciele: D. Martin i K. Herrmann, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Stwierdzenie niewaznosci decyzji Office Gestion et liquidation
des droits individuels (biura administracji i rozliczania upraw-
nient indywidualnych) ustalajacej uprawnienia emerytalne skarza-
cego oraz obliczenia lat uprawniajacych do emerytury do
uwzglednienia dla ustalenia tych uprawnien.

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona.

2) S. Pappas zostaje obcigzony kosztami postgpowania.

() Dz. U. C 44 z 21.2.2009, s. 77.

Postanowienie Sadu do spraw Stuzby Publicznej z dnia 7
pazdziernika 2009 r. — Marcuccio przeciwko Komisji

(Sprawa F-122/07) ()

(Stuzba publiczna- Urzgdnicy — Whiosek o przeprowadzenie

dochodzenia — Odmowa przettumaczenia decyzji przez insty-

tucje na jezyk wybrany przez skarzgcego — Oczywista niedo-

puszczalnos¢ — Skarga oczywiscie pozbawiona jakiejkolwiek
podstawy prawnej)

(2009/C 282/121)

Jezyk postgpowania: wloski

Strony

Strona skarzgca: Luigi Marcuccio (Tricase, Wtochy) (przedstawi-
ciel: adwokat G. Cipressa)

Strona pozwana: Komisja Wspélnot Europejskich (przedstawi-
ciele: J. Currall i C. Berardis-Kayser, pelnomocnicy wspierani
przez adwokata A. Dal Ferro)

Przedmiot sprawy

Stuzba publiczna — Stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji o
nieuwzglednieniu  wniosku skarzacego o przeprowadzenie
dochodzenia w sprawie wydarzen majacych miejsce, gdy
pracowal on w przedstawicielstwie w Angoli — Wniosek o
powiadomienie o wynikach dochodzenia — Stwierdzenie
niewaznosci decyzji o niettumaczeniu pisma na jezyk wybrany
przez skarzacego — Whniosek o zasgdzenie odszkodowania

Sentencja postanowienia

1) Skarga Luigiego Marcuccio zostaje odrzucona jako czgsciowo oczy-
wiscie niedopuszczalna i czgsciowo oczywiscie pozbawiona jakiej-
kolwiek podstawy prawnej.

2) Luigi Marcuccio zostaje obcigzony kosztami postgpowania.

() Dz. U. C 64 z 8.3.2008, s. 65.

Postanowienie Sadu do spraw Sluzby Publicznej (izba
pierwsza) z dnia 7 pazdziernika 2009 r. — Marcuccio
przeciwko Komisji

(Sprawa F-3/08) ()

(Stuzba publiczna — Urzgdnicy — Odmowa przettumaczenia
decyzji przez instytucje — Skarga oczywiscie pozbawiona
jakiejkolwiek podstawy prawnej — Artykul 94 regulaminu)

(2009/C 282/122)

Jezyk postgpowania: wloski

Strony

Strona skarzgca: Luigi Marcuccio (Tricase, Wtochy) (przedstawi-
ciel: adwokat G. Cipressa)

Strona pozwana: Komisja Wspolnot Europejskich (przedstawi-
ciele: J. Currall i C. Berardis-Kayser, pelnomocnicy wspierani
przez adwokata A. Dal Ferro)

Przedmiot sprawy

Stwierdzenie niewaznosci decyzji o nieprzettumaczeniu pisma
na jezyk wybrany przez skarzacego — Zadanie odszkodowania
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Sentencja postanowienia

1) Skarga Luigiego Marcuccio zostaje odrzucona jako oczywiscie
pozbawiona jakiejkolwiek podstawy prawnej.

2) Luigi Marcuccio zostaje obcigzony kosztami postgpowania.

3) Luigi Marcuccio zostaje obcigzony obowigzkiem zaplaty na rzecz
Sgdu kwoty 1 000 EUR.

() Dz. U. C 64 z 8.3.2008, s. 68.

Postanowienie Sadu do spraw Stuzby Publicznej (pierwsza
izba) z dnia 4 czerwca 2009 r. — De Britto Patricio-Dias
przeciwko Komisji

(Sprawa F-56/08) (')

(Stuzba publiczna — Urzgdnicy — Wspdlny program ubezpie-

czefi zdrowotnych — Objecie ubezpieczeniem podstawowym

wspdlnego programu ubezpieczeri zdrowotnych dzieci pozosta-

jacych na utrzymaniu — Brak zazalenia — Oczywista niedo-
puszczalno$i)

(2009/C 282/123)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: De Britto Patricio-Dias (Bruksela, Belgia) (przed-
stawiciel: L. Massaux, adwokat)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawi-
ciele: J. Currall i D. Martin, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Stwierdzenie niewaznosci decyzji organu powotujacego oddala-
jacej wniosek skarzacego o prawo korzystania przez jego dzieci
z podstawowego systemu ubezpieczen.

Sentencja postanowienia

1) Skarga De Britto Patricio-Dias zostaje odrzucona jako oczywiscie
niedopuszczalna.

2) De Britto Patricio-Dias zostaje obcigzony kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 209 z 15.8.2008 s. 74.

Postanowienie Sadu do spraw Stuzby Publicznej z dnia 8
lipca 2009 r. — Sevenier przeciwko Komisji

(Sprawa F-62/08) (')

(Stuzba publiczna — Urzgdnicy — Zakoriczenie stuzby —
Rezygnacja — Cofnigcie rezygnacji)

(2009/C 282/124)

Jezyk postepowania: francuski

Strony
Strona skarzgca: Roberto Sevenier (Paryz, Francja) (przedstawiciel:
adwokat E. Boigelot)

Strona pozwana: Komisja Wspélnot Europejskich (przedstawi-
ciele: J. Currall i D. Martin, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji, w ktérej odrzucony
zostal wniosek skarzacego majacy na celu cofnigcie jego rezyg-
nacji i zwolanie komisji lekarskiej i w konsekwencji Zadanie
przywrocenia skarzacego do pracy w Komisji Europejskiej z
jednoczesnym odtworzeniem $ciezki jego kariery od dnia
zlozenia przez niego rezygnacji.

Sentencja postanowienia
1) Skarga zostaje odrzucona jako oczywiscie niedopuszczalna.
2) Roberto Sevenier zostaje obcigzony kosztami postgpowania.

3) Umarza si¢ postgpowanie w sprawie whiosku o przystgpienie do
sprawy.

4) Rada Unii Europejskiej zostaje obcigzona wlasnymi kosztami
odnoszgcymi sig do wniosku o przystgpienie do sprawy.

() Dz. U. C 247 z 27.09.2008, s. 25.

Skarga wniesiona w dniu 14 wrze$nia 2009 r. — Nijs
przeciwko Europejskiemu Trybunatowi Obrachunkowemu

(Sprawa F-77/09)
(2009/C 282/125)
Jezyk postepowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Bart Nijs (Bereldange, Luksemburg) (przedstawi-
ciel: adwokat Frank Rollinger)

Strona pozwana: Europejski Trybunal Obrachunkowy
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Przedmiot i opis sporu

Zadanie stwierdzenia niewazno$ci decyzji komitetu ad hoc
Europejskiego Trybunatu Obrachunkowego z dnia 15 stycznia
2009 r. o odwolaniu skarzacego bez ograniczenia jego praw
emerytalnych ze skutkiem od dnia 1 lutego 2009 r.

Zadania strony skarzacej

— tytulem zadania gléwnego, stwierdzenie niewaznosci decyzji
komitetu ad hoc Europejskiego Trybunatu Obrachunkowego
z dnia 15 stycznia 2009 r. o odwolaniu skarzacego bez
ograniczenia jego praw emerytalnych ze skutkiem od dnia
1 lutego 2009 r.,

— stwierdzenie niewaznosci decyzji 81-2007 Europejskiego
Trybunalu Obrachunkowego z dnia 20 wrze$nia 2007 r.
przyznajacej komitetowi ad hoc uprawnienia przystugujace
organowi powolujgcemu,

— stwierdzenie niewaznosci wszystkich decyzji o charakterze
przygotowawczym podjetych przez wspomniany komitet ad
hoc, a w szczegdlnosci decyzji z dnia 22/29 pazdziernika,
23 listopada 2007 r. i z dnia 12 czerwca 2008 r. o
wszczeciu dochodzenia administracyjnego,

— tytulem Zadania pomocniczego, w razie nieuwzglednienia
przez Sad wnioskéw o stwierdzenie niewaznosci podniesio-
nych tytulem Zadania gléwnego, stwierdzenie, ze nalozona
przez komitet ad hoc Europejskiego Trybunatu Obrachun-
kowego w dniu 15 stycznia 2009 r. sankcja jest przy
wzigciu pod uwage art. 10 regulaminu pracowniczego
urzednikéw zdecydowanie zbyt surowa z powodéw przed-
stawionych powyzej,

— odestanie sprawy w celu ponownego jej rozpoznania przez
organ powolujacy Europejskiego Trybunalu Obrachunko-
wego w innym skladzie badz nalozenie sankcji, ktora bedzie
zdecydowanie  bardziej  odpowiadaé  okolicznosciom
faktycznym, w razie gdyby zostalo uznane, iz jest ona
rzeczywiscie niezbedna,

— ewentualnie, stwierdzenie w sposéb wyrazny, ze zasada
rozsgdnego czasu trwania postgpowania nie zostala posza-
nowana w niniejszym przypadku, jak wskazano powyzej i
wzigcie tego pod uwage przy ewentualnym nakladaniu
sankcji,

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania.

Skarga wniesiona w dniu 22 wrzesnia 2009 r. —
Schlienger przeciwko Komisji

(Sprawa F-79/09)
(2009/C 282/126)

Jezyk postepowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Marc Schlienger (Muchamiel, Hiszpania) (przed-
stawiciele: L. Levi i M. Vandenbussche, adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Wsp6lnot Europejskich

Przedmiot i opis sporu

Po pierwsze zadanie stwierdzenia niewaznosci decyzji organu
powolujacego z dnia 15 grudnia 2008 r. dostarczonej w dniu
16 stycznia 2009 r. oddalajacej wniosek skarzacego w sprawie
uznania za chorob¢ zawodowa w rozumieniu art. 73 regula-
minu dolegliwosci, ktéra go dotknela i po drugie w razie
potrzeby zadanie stwierdzenia niewaznosci decyzji z dnia 11
czerwca 2009 r. oddalajacej zazalenie skarzacego.

Zadanie zaplaty 12 tys. EUR tytulem zado$éuczynienia wraz z
odsetkami za krzywde moralng poniesiona przez skarzacego.

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji organu powolujacego z
dnia 15 grudnia 2008 r. dostarczonej w dniu 16 stycznia
2009 r. oddalajacej wniosek skarzacego w sprawie uznania
za chorob¢ zawodowa w rozumieniu art. 73 regulaminu
dolegliwosci, ktéra go dotknela;

— w razie potrzeby stwierdzenia niewaznosci decyzji z dnia 11
czerwca 2009 r. oddalajacej zazalenie skarzacego.

— obciazenie pozwanej zaplatg 12 tys. EUR tytulem zado$éu-
czynienia za krzywde moralng;

— obcigzenie strony pozwanej kosztami postepowania.

Skarga wniesiona w dniu 26 wrze$nia 2009 r. — Lenz
przeciwko Komisji

(Sprawa F-80/09)
(2009/C 282/127)
Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Erika Lenz (Osnabriick, Niemcy) (przedstawi-
ciele: adwokaci J. Romer i V. Lenz)

Strona pozwana: Komisja Wspodlnot Europejskich
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Dziennik Urz¢dowy Unii Europejskiej

C 282/67

Przedmiot i opis sporu

Whiosek o stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji z dnia 4
maja 2009 r. o niepokryciu kosztéw leczenia skarzacej przez
naturopate.

Zadania strony skarzacej

— Stwierdzenie niewaznosci decyzji strony pozwanej z dnia 4
maja 2009 r., wydanej w formie decyzji rozstrzygajacej w
przedmiocie zazalenia z dnia 8 lipca 2009, i zasadzenie od
strony pozwanej zwrotu kosztow naturopatii, wynoszacych
297 EUR w wysokosci 85 %, czyli do wysokosci 253 EUR,

— Stwierdzenie, ze strona pozwana jest zobowigzana do
zwrotu kosztow medycznych skarzgcej zwigzanych z hono-
rariami naturopty, po dniu 1 kwietnia 2009 r.,

— Obcigzenie strony pozwanej kosztami postepowania oraz
kosztami pomocy prawnej poniesionymi przez skarzaca,

zaréwno na etapie przed wniesieniem skargi jak i na etapie
postepowania sagdowego.

Postanowienie Sadu do spraw Sluzby Publicznej z dnia 29
wrze$nia 2009 r.

D przeciwko Komisji
(Sprawa F-18/05 RENV) (1)
(2009/C 282/128)

Jezyk postgpowania: francuski

Prezes pierwszej izby zarzadzil wykreSlenie sprawy.

() Dz. U. C 155 z 25.6.2005, s. 25.
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http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:282:0065:0066:PL:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:282:0066:0066:PL:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:282:0066:0067:PL:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:282:0067:0067:PL:PDF

CENY PRENUMERATY w 2009 r. (bez VAT, wtacznie z nhormalng optata za dostawe przesytki)

Dziennik Urzedowy UE,

serie L i C, wytacznie wersja papierowa

w 22 jezykach urzedowych UE

1 000 EUR/rok (*)

Dziennik Urzedowy UE,

serie L i C, wylgcznie wersja papierowa

w 22 jezykach urzedowych UE

100 EUR/miesigc (*)

Dziennik Urzedowy UE,
wydanie CD-ROM

serie L i C, wersja papierowa + roczne

w 22 jezykach urzedowych UE

1200 EUR/rok

Dziennik Urzedowy UE,

seria L, wytgcznie wersja papierowa

w 22 jezykach urzedowych UE

700 EUR/rok

Dziennik Urzedowy UE,

seria L, wytgcznie wersja papierowa

w 22 jezykach urzedowych UE

70 EUR/miesigc

Dziennik Urzedowy UE,

seria C, wyfgcznie wersja papierowa

w 22 jezykach urzedowych UE

400 EUR/rok

Dziennik Urzedowy UE,

seria C, wytgcznie wersja papierowa

w 22 jezykach urzedowych UE

40 EUR/miesigc

Dziennik Urzedowy UE,
(komplet)

serie L i C, miesieczne wydanie CD-ROM

w 22 jezykach urzedowych UE

500 EUR/rok

Suplement do Dziennika Urzedowego (seria S) — Ogtoszenia o
przetargach, CD-ROM dwa razy w tygodniu

wielojezyczny: w 23 jezykach
urzedowych UE

360 EUR/rok
(= 30 EUR/miesiac)

Dziennik Urzedowy UE, seria C — Konkursy w jezykach, ktoérych dotyczy 50 EUR/rok
konkurs
(*) Pojedyncze egzemplarze: od 1 do 32 stron: 6 EUR
od 33 do 64 stron: 12 EUR

powyzej 64 stron: cena ustalana indywidualnie

Prenumerata Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej, ktory jest wydawany w jezykach urzedowych Unii,
dostepna jest w 22 wersjach jezykowych. Dziennik Urzedowy sktada sie z dwdch serii — L (Legislacja) oraz
C (Informacje i zawiadomienia).

Dla kazdej wersji jezykowej jest otwierana osobna prenumerata.

Zgodnie z rozporzadzeniem Rady (WE) nr 920/2005, opublikowanym w Dzienniku Urzedowym L 156 z dnia
18 czerwca 2005 r., instytucje Unii Europejskiej nie majg obowigzku sporzgdzania wszystkich aktéw prawnych w
jezyku irlandzkim ani publikowania ich w tym jezyku. W zwigzku z tym irlandzkie wydania Dziennika Urzedowego
sprzedawane sg osobno.

Prenumerata Suplementu do Dziennika Urzedowego (seria S — Ogtoszenia o przetargach) obejmuje wszystkie
23 wersje jezykowe na pojedynczym CD-ROM:-ie.

Na zadanie prenumeratorzy Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej moga otrzymac rézne zatgczniki do Dziennika
Urzedowego. Prenumeratorzy informowani sg o publikacji zatacznikow poprzez zawiadomienia dotaczane do
Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej.

Sprzedaz i prenumerata

Odptatne publikacje, wydawane przez Urzad Publikacji, dostepne sg u naszych dystrybutoréw handlowych.
Wykaz dystrybutoréw handlowych znajduje sie na stronie internetowe;j:

http://publications.europa.eu/others/agents/index_pl.htm

Portal EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu) zapewnia bezposredni i bezptatny dostep do prawodawstwa

Unii Europejskiej. EUR-Lex umozliwia dostep do Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej
oraz traktatéw, aktow prawnych, orzecznictwa oraz aktow przygotowawczych.
Dodatkowe informacje o Unii Europejskiej znajduja sie na stronie: http://europa.eu

s Urzad Publikacji Unii Europejskiej
2985 Luksemburg
LUKSEMBURG




