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C211/2 Il-Gurnal Uffi¢jali tal-Unjoni Ewropea 13.6.2016

v

(Awizi)

PROCEDURI TAL-QORTI

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Il-Hames Awla) tal-21 ta’ April 2016 - II-Kunsill tal-Unjoni Ewropea
vs Bank Saderat Iran, Il-Kummissjoni Ewropea

(Kawza C-200/13 P) ()

(Appell — Politika estera u ta’ sigurta komuni — Glieda kontra l-proliferazzjoni nukleari — Mizuri
restrittivi mehuda kontra r-Repubblika Islamika tal-Iran — Iffrizar ta’ fondi ta’ bank Iranjan — Obbligu
ta’ motivazzjoni — Procedura ta’ adozzjoni tal-att — Zball manifest ta’ evalwazzjoni)

(2016/C 211/02)
Lingwa tal-procedura: I-Ingliz

Partijiet

Appellanti: Tl-Kunsill tal-Unjoni Ewropea (rapprezentanti: S. Boelaert u M. Bishop, agenti)

Partijiet ohra fil-procedura: Bank Saderat Iran (rapprezentanti: D. Wyatt, QC, R . Blakeley, barrister, S. Jeffrey, S. Ashley
u A. Irvine, solicitors), [I-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: D. Gauci u M. Konstantinidis, agenti)

Partijiet intervenjenti in sostenn tal-partijiet rikorrenti: Ir-Renju Unit tal-Gran Brittanja u Il-Irlanda ta’ Fuq (rapprezentanti:

L. Christie, S. Behzadi-Spencer, agenti, assistiti minn S. Lee, barrister)

Dispozittiv

1) L-appell huwa michud.
2) L-appell incidentali huwa michud.

3) Il-Kunsill tal-Unjoni Ewropea ghandu jbati, minbarra l-ispejjez rispettivi tieghu, dawk sostnuti minn Bank Saderat Iran fiz-zewg
istanzi, bl-eccezzjoni tal-ispejjez relatati mal-appell incidentali.

4) II-Kunsill tal-Unjoni Ewropea ghandu jbati, minbarra l-ispejjez rispettivi tieghu, dawk sostnuti minn Bank Saderat Iran fiz-zewg
istanzi, bl-eccezzjoni tal-ispejjez relatati mal-appell incidentali.

5) Ir-Renju Unit tal-Gran Brittanja u I-Irlanda ta’ Fuq u Il-Kummissjoni Ewropea ghandhom ibatu l-ispejjez taghhom fiz-zewg istanzi.

() GUC171,15.6.2013
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Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (L-Ewwel Awla) tal-20 ta’ April 2016 (talba ghal de¢izjoni preliminari
tal-Corte suprema di cassazione - I-Italja) — Profit Investment SIM SpA, fi stral¢ vs Stefano Ossi et

(Kawza C-366(13) (!)

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Regolament (KE) Nru 44/2001 — Spazju ta’ liberta, sigurta
u gustizzja — Kuncett ta’ “gudizzji irrikonciljabbli” — Azzjonijiet li ma ghandhomx l-istess suggett,
imressqa kontra diversi konvenuti ddomiciljati f'diversi Stati Membri — Kundizzjonijiet ghall-estensjoni
tal-gurisdizzjoni — Klawzola li tattribwixxi gurisdizzjoni — Kuncett ta’ “materji li ghandhom x’jaqsmu
ma’ xi kuntratt” — Verifika tal-assenza ta’ rabta kuntrattwali valida)

(2016/C 211/03)

Lingwa tal-kawza: it-Taljan

Qorti tar-rinviju

Corte suprema di cassazione

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Profit Investment SIM SpA, fi stral¢

Konvenuti: Stefano Ossi, Commerzbank Brand Dresdner Bank AG, Andrea Mirone, Eugenio Magli, Francesco Redi, Profit
Holding SpA, fi stral¢, Redi & Partners Ltd, Enrico Fiore, E3 SA

Dispozittiv

1) L-Artikolu 23 tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 44/2001, tat-22 ta’ Dicembru 2000, dwar gurisdizzjoni u rikonoxximent
u ezekuzzjoni ta’ sentenzi fmaterji Civili u kummercjali ghandu jigi interpretat fis-sens li:

— ir-rekwizit tal-kitba stipulat fl-Artikolu 23(1)(a) tar-Regolament Nru 44/2001, fil-kaz li klawzola li tattribwixxi gurisdizzjoni
tigi inkluza fi prospett ta’ hrug ta’ titoli ta’ bonds, ikun issodisfatt biss jekk il-kuntratt iffirmat mill-partijiet mal-hrug tat-titoli
fis-suq primarju jsemmi l-accettazzjoni ta’ din il-klawzola jew jinkludi riferiment espress ghal dan il-prospett;

— klawzola li tattribwixxi gurisdizzjoni li tinsab fi prospett ta’ hrug ta’ titoli ta’ bonds redatt mill-persuna li tohrog dawn it-titoli
tista’ tigi invokata kontra terz li kiseb dawn it-titoli minghand intermedjarju finanzjarju jekk huwa stabbilit, li hija I-qorti tar-
rinviju li ghandha tivverifika, qabelxejn, li din il-klawzola hija valida fir-relazzjoni bejn il-persuna li tohrog it-titoli u dan I-
intermedjarju finanzjarju, sussegwentement, li dan it-terz, billi ssottoskriva fis-suq sekondarju ghat-titoli inkwistjoni, issuéceda
lil dan l-intermedjarju fid-drittijiet u fl-obbligi marbuta ma’ dawn it-titoli skont id-dritt nazzjonali applikabbli u, finalment, Ii t-
terz ikkoncernat kellu I-possibbilta li jiehu konjizzjoni tal-prospett li jinkludi din il-klawzola, u

— l-inkluzjoni ta’ klawzola li tattribwixxi gurisdizzjoni fi prospett ta’ hrug ta’ titoli ta’ bonds tista’ titqies bhala forma accettata
minn uzanza tal-kummerc internazzjonali, fis-sens tal-Artikolu 23(1)(C) tar-Regolament Nru 44/2001, li tippermetti I-
prezunzjoni tal-kunsens ta’ dik il-persuna li fil-konfront taghha tkun qed tigi invokata, sakemm dan ikun specifikament stabbilit,
li huwa I-kompitu tal-qorti nazzjonali li tiverifika, minn naha, li tali agir huwa segwit b'mod generali u regolari mill-operaturi
fis-settur ikkunsidrat waqt il-konkluzjoni ta’ kuntratti ta’ dan it-tip u, min-naha l-ohra, li precedentement il-partijiet kellhom
relazzjonijiet kummercjali bejniethom jew ma’ partijiet ohrajn li joperaw fis-settur ikkunsidrat, jew li l-agir inkwistjoni huwa
sufficjentement maghruf sabiex jitqies li huwa prattika kkonsolidata.
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2) L-Artikolu 5(1)(a) tar-Regolament Nru 44/2001 ghandu jigi interpretat fis-sens li l-azzjonijiet intizi ghall-annullament ta’

kuntratt u ghar-restituzzjoni tas-somom indebitament imhallsa fuq il-bazi ta’ dan il-kuntratt jaqghu taht il-“materji i ghandhom
x’jaqsmu ma’ xi kuntratt”, fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni.

3) L-Artikolu 6(1) tar-Regolament Nru 44/2001 ghandu jigi interpretat fis-sens i, fil-kaz ta’ zewg azzjonijiet imressqa kontra diversi

()

GU C 260, 7.9.2013

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Awla Manja) tal-5 ta’ April 2016 (talba ghal de¢izjoni preliminari tal-
Consiglio di Giustizia amministrativa per la Regione siciliana - I-Italja) — Puligienica Facility Esco SpA
(PFE) vs Airgest SpA

(Kawza C-689/13) (})

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Kuntratti pubblici ghal servizzi — Direttiva 89/665/KEE —
Artikolu 1(1) u (3) — Proceduri ta’ revizjoni — Rikors ghal annullament kontra d-decizjoni ta’ ghoti ta’
kuntratt pubbliku pprezentat minn offerent li l-offerta tieghu ma ntghazlitx — Azzjoni incidentali tal-
offerent rebbieh — Regola gurisprudenzjali nazzjonali li timponi li l-azzjoni incidentali tigi eZaminata
minn qabel u, jekk din tkun fondata, l-azzjoni principali tigi ddikjarata inammissibbli, minghajr ezami
dwar il-mertu — Kompatibbilta mad-dritt tal-Unjoni — Artikolu 267 TFUE — Principju ta’ supremazija

tad-dritt tal-Unjoni — Principju tad-dritt stabbilit b’decizjoni tas-seduta plenarja tal-qorti
amministrattiva suprema ta’ Stat Membru — Legizlazzjoni nazzjonali li tipprevedi n-natura vinkolanti ta’
din id-decizjoni ghall-awli ta’ din il-qorti — Obbligu tal-awla adita bi kwistjoni li taqa’ taht id-dritt tal-
Unjoni, fil-kaz ta’ nuqqas ta’ qbil mad-deciZjoni tas-seduta plenarja, li din il-kwistjoni tintbaghat lura
lilha — Fakulta jew obbligu tal-awla li tadixxi, b’mod preliminari, lill-Qorti tal-Gustizzja)

(2016/C 211/04)

Lingwa tal-kawza: it-Taljan

Qorti tar-rinviju

Consiglio di Giustizia amministrativa per la Regione siciliana

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Puligienica Facility Esco SpA (PFE)

Konvenuta: Airgest SpA

fil-prezenza ta: Gestione Servizi Ambientali Stl (GSA), Zenith Services Group Stl (ZS)

Dispozittiv

konvenuti, li ghandhom suggett u bazi differenti u ma humiex relatati ma’ xulxin b'rabta ta” sussidjarjeta jew ta’ inkompatibbilta,
ma huwiex sufficienti li l-eventwali rikonoxximent tal-fondatezza ta’ wahda minnhom jista’ potenzjalment jaffettwa l-portata tad-
dritt li l-protezzjoni tieghu hija mitluba fil-kaz tal-ohra sabiex ikun hemm riskju ta’ decizjonijiet irrikonciljabbli fis-sens ta’ din id-
dispozizzjoni.

1) It-tielet subparagrafu tal-Artikolu 1(1) u I-Artikolu 1(3) tad-Direttiva tal-Kunsill 89/665/KEE, tal-21 ta’ Dicembru 1989, dwar

il-koordinazzjoni tal-ligijiet, ir-regolamenti u d-dispozizzjonijiet amministrattivi rigward l-applikazzjoni tal-proceduri ta’ revizjoni
ghall-ghoti ta’ kuntratti ta’ provvista pubblika u xoghlijiet pubblici, kif emendata permezz tad-Direttiva 2007/66/KE tal-Parlament
Ewropew u tal-Kunsill, tal-11 ta’ Dicembru 2007, ghandhom jigu interpretati fis-sens li dawn jipprekludu li rikors principali
pprezentat minn offerent, li ghandu interess i jikseb kuntratt partikolari u li sarlu dannu jew ikun jinsab friskju li jsirlu dannu
permezz ta’ ksur allegat tad-dritt tal-Unjoni fil-qasam tal-kuntratti pubblici jew tar-regoli li jittrasponu dan id-dritt, u intiz ghall-
eskluzjoni ta” offerent ichor, jigi ddikjarat inammissibbli b'applikazzjoni tar-regoli procedurali nazzjonali li jipprevedu l-ezami
prijoritarju tar-rikors incidentali pprezentat minn dan l-offerent l-iehor.
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2) L-Artikolu 267 TFUE ghandu jigi interpretat fis-sens li huwa jipprekludi dispozizzjoni tad-dritt nazzjonali sa fejn din hija
interpretata fis-sens li, fdak li jikkoncerna kwistjoni li tirrigwarda l-interpretazzjoni jew il-validita tad-dritt tal-Unjoni, meta awla ta’
qorti li taghti l-ahhar decizjoni ma tkunx tagbel mal-orjentazzjoni ddefinita minn decizjoni tas-seduta plenarja ta’ din il-qorti,
ghandha tibghat din il-kwistjoni lura lill-imsemmija seduta plenarja u ghaldagstant din ma tistax tadixxi lill-Qorti tal-Gustizzja
ghal decizjoni preliminari.

3) L-Artikolu 267 TFUE ghandu jigi interpretat fis-sens li, wara li tircievi r-risposta tal-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni Ewropea ghal
domanda i tirrigwarda l-interpretazzjoni tad-dritt tal-Unjoni li hija tkun ghamlitilha jew meta I-gurisprudenza tal-Qorti tal-
Gustizzja tal-Unjoni Ewropea diga tat twegiba cara ghal din il-kwistjoni, awla ta’ qorti li taghti l-ahhar decizjoni ghandha, hija
stess, taghmel dak kollu li huwa necessarju sabiex din l-interpretazzjoni tad-dritt tal-Unjoni tigi implementata.

()  GUC 112, 14.4.2014.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (It-Tieni Awla) tal-14 ta’ April 2016 (talba ghal de¢izjoni preliminari
tal-Corte suprema di cassazione - l-Italja) - Malvino Cervati, Societa Malvi Sas di Cervati Malvino vs
Agenzia delle Dogane, Agenzia delle Dogane — Ufficio delle Dogane di Livorno

(Kawza C-131/14) ()

Rinviju ghal decizjoni preliminari — Agrikoltura — Organizzazzjoni komuni tas-swieq — Regolament
(KE) Nru 565/2002 — Artikolu 3(3) — Kwota tariffarja — Tewm li jorigina mill-Argentina —
Certifikati ta’ importazzjoni — Natura mhux trasferibbli tad-drittijiet li jirrizultaw mié-certifikati ta’
importazzjoni — Evitar — Abbuz ta’ dritt — Kundizzjonijiet — Regolament (KE, Euratom) Nru 2988/
95 — Artikolu 4(3)

(2016/C 211/05)

Lingwa tal-kawza: it-Taljan

Qorti tar-rinviju

Corte suprema di cassazione

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Malvino Cervati, Societa Malvi Sas di Cervati Malvino
Konvenuti: Agenzia delle Dogane, Agenzia delle Dogane — Ufticio delle Dogane di Livorno

Fil-prezenza ta”: Roberto Cervati

Dispozittiv

L-Artikolu 3(3) tar-Regolament tal-Kummissjoni (KE) Nru 565/2002, tat-2 ta’ April 2002, li jistabbilixxi I-metodu ghall-gestjoni
ta’ kwoti tariffarji u jintroduci sistema ta’ certifikati tal-origini ghat-tewm importat minn pajjizi terzi, u - Artikolu 4(3) tar-Regolament
tal-Kunsill (KE, Euratom) Nru 2988/95 tat-18 ta’ Dicembru 1995 dwar il-protezzjoni tal-interessi finanzjarji tal-Komunita Ewropea,
ghandhom jigu interpretati fis-sens li ma jipprekludux, bhala princéipju, mekkanizmu bhal dak inkwistjoni fil-kawza principali, li
permezz tieghu, wara ordni maghmula minn operatur, importatur tradizzjonali fis-sens tal-ewwel regolament, li jkun ezawrixxa ¢-
certifikati ta’ importazzjoni b'tariffa preferenzjali tieghu, lit-tieni operatur, i huwa wkoll ikun importatur tradizzjonali li ma jkollux
dawn i¢-certifikati,

— ghal merkanzija li tkun, qabel kollox, mibjugha, barra mill-Unjoni Ewropea, minn kumpannija relatata ma’ dan it-tieni operatur, lil
operatur iehor, li jkun ikklassifikat bhala importatur gdid fis-sens tal-imsemmi regolament, u li jkun detentur ta’ tali Certifikati,
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— din il-merkanzija tigi, sussegwentement, irrilaxxata fic-cirkulazzjoni libera fl-Unjoni Ewropea mit-tielet operatur bit-tariffi doganali
preferenzjali, u wara mibjugha mill-gdid minn dan it-tielet operatur lit-tieni wiehed, u

— fl-ahhar nett, din il-merkanzija tigi ttrasferita mit-tieni operatur lill-ewwel wiehed, li bhekk ikun akkwista merkanzija importata fil-
kuntest tal-kwoti tariffarji previst minn dan l-istess regolament, minkejja I-fatt li huwa ma jkollux ic-certifikat mehtieg ghal dan il-
ghan.

()  GU C 194, 24.06.2014

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (It-Tieni Awla) tas-7 ta’ April 2016 — ArcelorMittal Tubular Products
Ostrava a.s. et vs Hubei Xinyegang Steel Co. Ltd, II-Kunsill tal-Unjoni Ewropea, II-Kummissjoni
Ewropea u Il-Kunsill tal-Unjoni Ewropea vs Ir-Repubblika Taljana et

(Kawzi Maghquda C-186/14 P u C-193/14 P) ()

(Appell — Dumping — Regolament (KE) Nru 384/96 — Artikolu 3(5), (7) u (9) — Artikolu 6(1) —
Regolament (KE) Nru 926/2009 — Importazzjonijiet ta’ Certi pajpijiet u tubi minghajr saldatura, tal-
hadid jew tal-azzar, li joriginaw mic-Cina — Dazju antidumping definittiv — Determinazzjoni tal-
ezistenza ta’ theddida ta’ hsara — Tehid inkunsiderazzjoni ta’ informazzjoni ta’ wara l-perijodu ta’
investigazzjoni)

(2016/C 211/06)

Lingwa tal-procedura: I-Ingliz

Partijiet

(Kawza C-186/14 P)

Appellanti: ArcelorMittal Tubular Products Ostrava a.s., ArcelorMittal Tubular Products Roman SA, Benteler Deutschland
GmbH, precedentement Benteler Stahl/Rohr GmbH, Ovako Tube & Ring AB, Rohrwerk Maxhiitte GmbH, Dalmine SpA,
Silcotub SA, TMK-Artrom SA, Tubos Reunidos, SA, Vallourec Oil and Gas Franza, precedentement Vallourec Mannesmann
Oil & Gas Franza, Vallourec Tubes Franza, pre¢edentement V & M Franza, Vallourec Deutschland GmbH, prec¢edentement
V & M Deutschland GmbH, Voestalpine Tubulars GmbH, Zeleziarne Podbrezovd a.s. (rapprezentanti: G. Berrisch, avukat,
B. Byrne, Solicitor)

Partijiet ohra fil-procedura: Hubei Xinyegang Steel Co. Ltd (rapprezentanti: N. Niejahr, avukat, Q. Azau u H. Wiame, avukati
u F. Carlin, Barrister), [I-Kunsill tal-Unjoni Ewropea (rapprezentanti: J.-P. Hix, agent, assistit minn B. O’Connor, Solicitor,
S. Gubel, avukat), [I-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: J.-F. Brakeland u M. Franga, agenti)

(Kawza C-193/14 P)

Appellanti: T-Kunsill tal-Unjoni Ewropea (rapprezentanti: J.-P. Hix, agent, assistit minn B. O’Connor, solicitor, u S. Gubel,
avukat), Ir-Repubblika Taljana (rapprezentanti: G. Palmieri, agent, assistit minn A. Collabolletta, avvocato dello Stato)

Partijiet ohra fil-procedura: Hubei Xinyegang Steel Co. Ltd, (rapprezentanti: F. Carlin, barrister, M. Healy, solicitor, N. Niejahr,
avukat, Q. Azau u H. Wiame, avukati), Il-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: J.-F. Brakeland u M. Franga, agenti),
ArcelorMittal Tubular Products Ostrava a.s., ArcelorMittal Tubular Products Roman SA, Benteler Deutschland GmbH,
precedentement Benteler Stahl/Rohr GmbH, Ovako Tube & Ring AB, Rohrwerk Maxhiitte GmbH, Dalmine SpA, Silcotub
SA, TMK-Artrom SA, Tubos Reunidos SA, Vallourec Oil and Gas Franza SAS, precedentement Vallourec Mannesmann Oil &
Gas Franza SAS, Vallourec Tubes Franza SAS, precedentement V. & M Franza SAS, Vallourec Deutschland GmbH,
precedentement V- & M Deutschland GmbH, Voestalpine Tubulars GmbH & Co. KG, Zeleziarne Podbrezové a.
s. (rapprezentanti: G. Berrisch, avukat, u B. Byrne, solicitor)
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Dispozittiv

1) L-appelli pprezentati fil-Kawzi C-186/14 P u C-193/14 P huma michuda.

2) ArcelorMittal Tubular Products Ostrava a.s., ArcelorMittal Tubular Products Roman SA, Benteler Deutschland GmbH, Ovako Tube
& Ring AB, Rohrwerk Maxhiitte GmbH, Dalmine SpA, Silcotub SA, TMK-Artrom SA, Tubos Reunidos SA, Vallourec Oil and
Gas France SAS, Vallourec Tubes France SAS, Vallourec Deutschland GmbH, Voestalpine Tubulars GmbH & Co. KG, Zeleziarne
Podbrezovd a.s. u I-Kunsill tal-Unjoni Ewropea huma kkundannati ghall-ispejjez.

3) Il-Kummissjoni Ewropea u r-Repubblika Taljana ghandhom ibatu l-ispejjez taghhom.

() GUC212,7.7.2014.

_Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Ir-Raba’ Awla) tas-7 ta’ April 2016 (talba ghal decizjoni preliminari
tal-Finanzgericht Hamburg - il-Germanja) - ADM Hamburg AG vs Hauptzollamt Hamburg-Stadt

(Kawza C-294/14) ()

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Unjoni doganali u Tariffa Doganali Komuni — Kodici Doganali
Komunitarju — Preferenzi tariffarji — Regolament (KEE) Nru 2454/93 — Artikolu 74(1) — Prodotti li
joriginaw minn pajjiz beneficjarju — Trasport — Kunsinni komposti minn tahlita ta’ Zejt taz-zerriegha

tal-palm mhux raffinat li jorigina minn diversi pajjizi li jibbenefikaw mill-istess tariffa preferenzjali)

(2016/C 211/07)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Qorti tar-rinviju

Finanzgericht Hamburg

Partijiet fil-kawza prin¢ipali

Rikorrenti: ADM Hamburg AG

Konvenut: Hauptzollamt Hamburg-Stadt

Dispozittiv

L-Artikolu 74(1) tar-Regolament tal-Kummissjoni (KEE) Nru 2454/93, tat-2 ta’ Lulju 1993, li jiffissa d-dispozizzjonijiet ghall-
implementazzjoni tar-Regolament tal-Kunsill (KEE) Nru 2913/92, li jistabbilixxi I-Kodi¢ci Doganali Komunitarju, kif emendat bir-
Regolament tal-Kummissjoni (UE) Nru 1063/2010, tat-18 ta’ Novembru 2010, ghandu jigi interpretat fis-sens li, fsitwazzjoni bhal
dik inkwistjoni fil-kawza principali, fejn ikunu gew ipprezentati certifikati ta’ origini validi, l-origini preferenzjali, fis-sens tas-sistema
generalizzata ta’ preferenzi stabbilita mir-Regolament (KE) Nru 732/2008, ta’ kunsinni ta’ zejt taz-zerriegha tal-palm mhux raffinat,
tista’ tigi rikonoxxuta anki meta din il-merkanzija tkun thalltet fit-tank ta’ bastiment matul it-trasport taghhom lejn I-Unjoni Ewropea,
feirkustanzi fejn jista’ jigi eskluz li prodotti ohra, b'mod partikolari prodotti li ma jibbenefikaw minn ebda skema preferenzjali, ikunu
gew mizjuda fdan it-tank.

()  GUC 315, 15.09.2014
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Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Ir-Raba’ Awla) tas-7 ta” April 2016 (talba ghal decizjoni preliminari
ta’ Bundesgerichtshof - il-Germanja) - Marchon Germany GmbH vs Yvonne Karaszkiewicz

(Kawza C-315/14) ()

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Agenti kummercjali indipendenti — Direttiva 86/653/KEE —
Artikolu 17(2) — Indennizz tal-klijentela — Kundizzjonijiet ghall-ghoti — Dhul ta’ klijenti godda —
Kuncett ta’ “klijenti godda” — Klijenti tal-principal li jixtru ghall-ewwel darba lI-merkanzija li t-tmexxija
taghha giet fdata lill-agenti kummercjali)

(2016/C 211/08)

Lingwa tal-kawza: il-Germanja

Qorti tar-rinviju

Bundesgerichtshof

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Marchon Germany GmbH

Konvenut: Yvonne Karaszkiewicz

Dispozittiv

L-ewwel inciz Artikolu 17(2) tad-Direttiva tal-Kunsill 86/653/KEE, tat-18 ta’ Dicembru 1986, dwar il-koordinazzjoni tal-ligijiet tal-
Istati Membru li jirrigwardaw agenti kummercjali li jahdmu ghal rashom ghandu jigi interpretat fis-sens li I-Rlijenti introdotti mill-
agent kummercjali ghall merkanzija i huwa jkun inkarigat li jbigh mill-principal, ghandhom jitqiesu li huma klijenti godda, fis-sens
tal-imsemmija_dispozizzjoni, u dan, anki jekk dawn il-klijenti jkollhom diga relazzjonijiet kummercjali ma’ dan il-principal fug
merkanzija ohra, meta I-bejgh, minn dan l-agent, tal-ewwel imsemmija merkanzija jkun jirrikjeda l-istabbiliment ta’ relazzjoni
kummercjali specifika, fatt li ghandu jigi werifikat mill-qorti tar-rinviju.

() GUC 329, 22.09.2014.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (L-Ewwel Awla) tas-7 ta’ April 2016 (talba ghal decizjoni preliminari
tal-Krajowa Izba Odwolawcza — il-Polonja) — Partner Apelski Dariusz vs Zarzad Oczyszczania Miasta

(Kawza C-324/14) ()

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Kuntratti pubblici — Direttiva 2004/18/KE — Kapacitajiet teknici
u/jew professjonali tal-operaturi ekonomici — Artikolu 48(3) — Possibbilta li wiehed jinvoka I-
kapacitajiet ta’ entitajiet ohra — Kundizzjonijiet u modalitajiet — Natura tar-rabtiet eZistenti bejn I-
offerent u l-entitajiet I-ohra — Modifika tal-offerta — Annullament u repetizzjoni ta’ rkant elettroniku —
Direttiva 2014/24/UE)

(2016/C 211/09)
Lingwa tal-kawza: il-Pollakk

Qorti tar-rinviju

Krajowa Izba Odwotawcza
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Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: PARTNER Apelski Dariusz

Konvenuta: Zarzad Oczyszczania Miasta

fil-prezenza ta” Remondis sp. z 0.0., MR Road Service sp. z o.0.

Dispozittiv

1) L-Artikoli 47(2) u 48(3) tad-Direttiva 2004/18/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tal-31 ta’ Marzu 2004, fug
kordinazzjoni ta’ proceduri ghall-ghoti ta’ kuntratti ghal xoghlijiet pubblici, kuntratti ghal provvisti pubbli¢i u kuntratti ghal servizzi
pubblici [kuntratti pubblici ghal xoghlijiet, ghal prowvisti u ghal servizzi], mogrija flimkien mal-Artikolu 44(2) ta’ din id-direttiva,
ghandhom jigu interpretati fis-sens li:

— huma jirrikonoxxu d-dritt ta’ kull operatur ekonomiku sabiex, ghal kuntratt partikolari, jinvoka I-kapacitajiet ta’ entitajiet ohra,
irrispettivament min-natura tar-rabtiet li huwa ghandu ma’ dawn l-entitajiet, bil-kundizzjoni i huwa jaghti prova lill-awtorita
kontraenti li I-kandidat jew I-offerent ser ikollu effettivament ghad-dispozizzjoni tieghu l-mezzi tal-imsemmija entitajiet li huma
necessarji ghall-ezekuzzjoni ta’ dan il-kuntratt, u

— ma huwiex eskluz li l-ezercizzju tal-imsemmi dritt jista’ jkun limitat, féirkustanzi partikolari, fid-dawl tas-suggett tal-kuntratt
ikkoncernat kif ukoll tal-ghanijiet tieghu. Dan huwa partikolarment il-kaz meta I-kapacitajiet li jkollha entita terza, u li huma
necessarji ghall-ezekuzzjoni ta’ dan il-kuntratt, ma jkunux jistghu jigu trazmessi lill-kandidat jew lill-offerent, b'mod li dan tal-
ahhar ikun jista’ jinvoka l-imsemmija kapacitajiet biss jekk din l-entita terza tippartecipa b'mod dirett u personali fl-ezekuzzjoni
tal-imsemmi kuntratt.

=

L-Artikolu 48(2) u (3) tad-Direttiva 2004/18 ghandu jigi interpretat fis-sens li, fir-rigward tas-suggett ta’ kuntratt partikolari kif
ukoll fir-rigward tal-ghanijiet tieghu, l-awtorita kontraenti tista, fcirkustanzi partikolari, ghall-finijiet tal-ezekuzzjoni korretta ta’
dan il-kuntratt, tindika b'mod espress, fl-awiz ta’ kuntratt jew fl-ispecifikazzjonijiet tal-kuntratt, regoli precizi li skonthom operatur
ekonomiku jista’ jinvoka I-kapacitajiet ta’ entitajiet ohra, sa fejn dawn ir-regoli jkunu marbuta u proporzjonati mas-suggett u mal-
ghanijiet tal-imsemmi kuntratt.

3) Il-prinéipji ta’ ugwaljanza fit-trattament u ta’ nondiskriminazzjoni tal-operaturi ekonomici, imsemmija fl-Artikolu 2 tad-
Direttiva 2004/18, ghandhom jigu interpretati fis-sens li, fcirkustanzi bhal dawk tal-kawza principali, huma jipprekludu i
awtoritd kontraenti, wara I-ftuh tal-offerti mitfugha fil-kuntest ta’ procedura ta’ ghoti ta’ kuntratt pubbliku, taccetta t-talba ta’
operatur ekonomiku, li jkun tefa’ offerta ghat-totalita tal-kuntratt inkwistjoni, sabiex l-offerta tieghu tehodha inkunsiderazzjoni
ghall-finijiet tal-ghoti ta’ Certi partijiet biss ta’ dan il-kuntratt.

4) Il-principji ta’ ugwaljanza fit-trattament u ta’ nondiskriminazzjoni tal-operaturi ekonomici, imsemmija fl-Artikolu 2 tad-
Direttiva 2004/18, ghandhom jigu interpretati fis-sens li huma jezigu l-annullament u r-repetizzjoni ta’ rkant elettroniku li, ghall-
partecipazzjoni fih, operatur ekonomiku li jkun tefa’ offerta ammissibbli ma giex mistieden, u dan anki jekk ma jistax jigi kkonstatat
li l-partecipazzjoni tal-operatur eskluz kienet tibdel ir-rizultat tal-irkant.

5) Feirkustanzi bhal dawk tal-kawza principali, id-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 48(3) tad-Direttiva 2004/18 ma jistghux jigu
interpretati fid-dawl ta’ dawk tal-Artikolu 63(1) tad-Direttiva 2014/24/UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tas-26 ta’ Frar
2014, dwar l-akkwist pubbliku u li thassar id-Direttiva 2004/18.

() GU C 339, 29.9.2014.
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Il-Gurnal Uffi¢jali tal-Unjoni Ewropea 13.6.2016

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (It-Tielet Awla) tal-21 ta” April 2016 (talba ghal de¢izjoni preliminari
tal-Krajsky soud v Praze — ir-Repubblika Ceka) — Ernst Georg Radlinger, Helena Radlingerovd vs
FINWAY a.s.

(Kawza C-377[14) ()

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Direttiva 93/13/KEE — Artikolu 7 — Regoli nazzjonali li
jirregolaw il-proceduri ta’ insolvenza — Djun li joriginaw minn ftehim ta’ kreditu lill-konsumatur —
Azzjoni gudizzjarja effettiva — Punt 1(e) tal-anness — Karattru mhux proporzjonat tal-ammont tal-

kumpens — Direttiva 2008/48/KE — Artikolu 3(I) — Ammont totali tal-kreditu — Punt I tal-

Anness | — Ammont tal-gbid ta’ kreditu — Kalkolu tar-rata percentwali annwali globali — Artikolu 10
(2) — Obbligu ta’ informazzjoni — Ezami ex officio — Sanzjoni)

(2016/C 211/10)
Lingwa tal-kawza: ic-Cek

Qorti tar-rinviju

Krajsky soud v Praze

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Ernst Georg Radlinger, Helena Radlingerova

Konvenuta: FINWAY a.s.

Dispozittiv

1)

>

)
~

=

()

L-Artikolu 7(1) tad-Direttiva tal-Kunsill 93/13/KEE, tal-5 ta’ April 1993, dwar klawzoli ingusti fkuntratti mal-konsumatur,
ghandu jigi interpretat fis-sens li jipprekludi legizlazzjoni procedurali nazzjonali, bhal dik inkwistjoni fil-kawza principali, li, fi
proceduri ta’ insolvenza, minn naha, ma tippermettix lill-qorti adita b’din il-procedura li tezamina ex officio I-karattru potenzjalment
ingust ta’ klawzoli kuntrattwali Ii krediti rregistrati fil-kuntest tal-imsemmija procedura joriginaw minnhom, ghalkemm din il-qorti
jkollha l-punti ta’ ligi u ta’ fatt mehtiega ghal dan il-ghan u li, min-naha l-ohra, tawtorizza lill-imsemmija qorti tipprocedi biss
ghall-ezami tal-krediti mhux iggarantiti, u dan biss ghal numru ta’ ilmenti limitati ghall-preskrizzjoni jew ghall-estinzjoni taghhom.

L-Artikolu 10(2) tad-Direttiva 2008/48/KE, tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tat-23 ta’ April 2008, dwar ftehim ta’ kreditu
ghall-konsumatur u li thassar id-Direttiva tal-Kunsill 87/102/KEE, ghandu jigi interpretat fis-sens li jimponi fuq qorti nazzjonali,
adita b'tilwima dwar krediti li joriginaw minn ftehim ta’ kreditu fis-sens ta’ din id-direttiva, l-obbligu li tezamina ex officio I-
osservanza tal-obbligu ta’ informazzjoni previst fdin id-dispozizzjoni u li tiehu I-konsegwenzi kollha li jirrizultaw fid-dritt nazzjonali
ghal ksur ta’ dan l-obbligu, sakemm is-sanzjonijiet jissodisfaw ir-rekwiziti tal-Artikolu 23 tal-imsemmija direttiva.

L-Artikoli 3(I) u 10(2) tad-Direttiva 2008/48 kif ukoll il-punt I tal-Anness I ta’ din id-direttiva ghandhom jigu interpretati fis-
sens li l-ammont totali tal-kreditu u l-ammont tal-gbid ta” kreditu jinkludu s-somom kollha mpoggija ghad-dispozizzjoni tal-
konsumatur, li jeskludi dawk uzati mis-sellief ghall-hlas tal-ispejjez marbuta mal-kreditu inkwistjoni u i ma humiex effettivament
moghtija lil dan il-konsumatur.

Id-dispozizzjonijiet tad-Direttiva 93/13 ghandhom jigu interpretati fis-sens li, sabiex jigi evalwat il-karattru gholi b'mod
sproporzjonat, fis-sens tal-punt 1(e) tal-anness ta’ din id-direttiva, tal-ammont tal-kumpens impost fuq il-konsumatur li ma
jimplementax [-obbligi tieghu, ghandu jigi evalwat l-effett kumulattiv tal-klawzoli kollha relatati ma’ dan li jinsabu fil-kuntratt
inkwistjoni, indipendentement mill-kwistjoni ta’ jekk il-kreditur jinsistix effettivament fuq I-implementazzjoni kompleta ta’ kull
wahda minnhom u i, jekk ikun il-kaz, huma l-grati nazzjonali i ghandhom, skont I-Artikolu 6(1) tal-imsemmija direttiva, jichdu I-
konsegwenzi kollha li jirrizultaw mill-konstatazzjoni tal-karattru ingust ta’ certi klawzoli, billi ma japplikawx dawk kollha li jinstab
li huma ingusti, sabiex jigi zgurat li l-konsumatur ma jkunx marbut bihom.

GU C 395, 10.11.2014.



13.6.2016

Il-Gurnal Uffi¢jali tal-Unjoni Ewropea

C 211/11

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (L-Ewwel Awla) tal-14 ta’ April 2016 (talbiet ghal de¢izjoni
preliminari tal-Juzgado de lo Mercantil, Juzgado de lo Mercantil n°9 de Barcelona — Spanja) — Jorge
Sales Sinués vs Caixabank SA (C-381/14), u Youssouf Drame Ba vs Catalunya Caixa SA (Catalunya

Banc SA) (C-385/14)

(Kawzi maghquda C-381/14 u C-385/14) ()

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Direttiva 93/13/KEE — Kuntratti konkluzi bejn negozjanti
u konsumaturi — Kuntratti ipotekarji — Klawzola ta’ rata minima — EZzaminazzjoni tal-klawzola ghall-
finijiet ta’ invalidazzjoni — Procedura kollettiva — Mandat ta’ inibizzjoni — Sospensjoni tal-procedura
individwali li ghandha l-istess suggett)

(2016/C 211/11)
Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol

Qorti tar-rinviju

Juzgado de lo Mercantil n° 9 de Barcelona

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Jorge Sales Sinués (C-381/14), Youssouf Drame Ba (C-385/14)

Konvenuti: Caixabank SA (C-381/14), Catalunya Caixa SA (Catalunya Banc SA) (C-385/14)

Dispozittiv

L-Artikolu 7 tad-Direttiva 93/13/KEE, tal-5 ta’ April 1993, dwar klawzoli ingusti fkuntratti mal-konsumatur, ghandu jigi interpretat
fis-sens i jipprekludi legizlazzjoni nazzjonali, bhal dik inkwistjoni fil-kawza principali, li timponi lill-qorti nazzjonali li quddiemha
tressqet azzjoni individwali ta’ konsumatur intiza ghall-konstatazzjoni tan-natura abbuziva ta’ klawzola ta’ kuntratt li jorbtu ma’
negozjant, tissospendi awtomatikament tali azzjoni sakemm tinghata sentenza definittiva ta’ azzjoni kollettiva pendenti, imressqa minn
assocjazzjoni ta’ konsumaturi u fuq il-bazi tal-Artikolu 7(2), intiza li ttemm l-uzu, fkuntratti tal-istess tip, ta’ Rlawzoli simili ghal dik
inkluza fl-imsemmija azzjoni individwali, minghajr ma r-rilevanza ta’ tali sospensjoni mill-perspettiva tal-protezzjoni tal-konsumatur li
jkun ressaq azzjoni individwali quddiem il-qorti tkun tista tittiehed inkunsiderazzjoni u minghajr ma l-konsumatur ikun jista’
jiddissocja ruhu mill-azzjoni kollettiva.

()

GU C 388, 03.11.2014

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (It-Tieni Awla) tal-14 ta’ April 2016 (talba ghal de¢izjoni preliminari
tas-Sad Najwyzszy — il-Polonja) — Polkomtel sp. z o0.0. vs Prezes Urzedu Komunikacji Elektronicznej

(Kawza C-397[14) (!)

(Rinwiju ghal decizjoni preliminari — Netwerks u servizzi ta’ komunikazzjonijiet elettronici —
Direttiva 2002/22/KE — Artikolu 28 — Numri mhux geografici — Aclcess tal-utenti finali residenti fl-
Istat Membru tal-operatur ghas-servizzi li juzaw numri mhux geografici — Direttiva 2002/19/KE —
Artikoli 5, 8 u 13 — Setghat u responsabbiltajiet ta’ awtoritajiet regolatorji nazzjonali f’dak li jirrigwarda
l-acéess u l-interkonnessjoni — Impozizzjoni, modifika jew tnehhija ta’ obbligi — Impozizzjoni ta’ obbligi
fuq imprizi li jikkontrollaw l-access ghall-utenti finali — Kontroll tal-prezzijiet — Impriza li ma
ghandhiex sahha sinjifikattiva fis-suq — Direttiva 2002/21/KE — Rizoluzzjoni ta’ tilwim bejn imprizi —
Decizjoni tal-awtorita regolatorja nazzjonali li tistabbilixxi I-kundizzjonijiet ta’ kooperazzjoni u I-
modalitajiet tal-impoZizzjoni ta’ tariffi ghas-servizzi bejn imprizi)

(2016/C 211/12)
Lingwa tal-kawza: il-Pollakk

Qorti tar-rinviju

Sad Najwyzszy
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Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Polkomtel sp. z o.0.
Konvenuta: Prezes Urzedu Komunikagji Elektronicznej

Fil-prezenza ta”: Orange Polska S.A., li kienet Telekomunikacja Polska S.A.

Dispozittiv

1) L-Artikolu 28 tad-Direttiva 2002/22/KE, tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tas-7 ta’ Marzu 2002, dwar servizz universali
u d-drittijiet ta’ l-utenti li jirrelataw ma’ networks u servizzi ta’ komunikazzjonijiet elettronici (Direttiva “Servizz Universali”)
ghandha tigi interpretata fis-sens li Stat Membru jista’ jipprevedi li operatur ta’ netwerk pubbliku ta” komunikazzjonijiet elettronici
ghandu jizgura li I-access ghan-numri mhux geografici jkun zgurat ghall-utenti finali kollha tan-netwerk tieghu fdan I-Istat u mhux
biss ghal dawk fi Stati Membri ohrajn.

2) L-Artikoli 5(1) u 8(3) tad-Direttiva 2002/19/KE, tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tas-7 ta’ Marzu 2002, dwar l-aicess ghal,
u l-interkonnessjoni ta’, networks ta’ komunikazzjonijiet elettronici u facilitajiet assocjati (Direttiva “Access”), moqrija flimkien mal-
Artikolu 28 tad-Direttiva 2002/22, ghandhom jigu interpretati fis-sens li huma jippermettu li awtorita regolatorja nazzjonali, fil-
kuntest tar-rizoluzzjoni ta’ tilwima bejn Zewg operaturi, timponi fuq wiehed I-obbligu li jizgura ghall-utenti finali I-access ghas-
servizzi li juzaw numri mhux geografici pprovduti fuq in-netwerk tal-iehor u li tistabbilixxi, abbazi tal-Artikolu 13 tad-
Direttiva 2002/19, modalitajiet tal-impozizzjoni ta’ tariffi, bejn I-imsemmija operaturi, ghal dan I-aécess bhal dawk inkwistjoni fil-
kawza principali, sakemm dawn I-obbligi jkunu oggettivi, trasparenti, proporzjonati, nondiskriminatorji, ibbazati fuq in-natura tal-
problema kkonstatata u ggustifikati fid-dawl tal-ghanijiet stabbiliti fl-Artikolu 8 tad-Direttiva 2002/21/KE, tal-Parlament
Ewropew u tal-Kunsill, tas-7 ta" Marzu 2002, dwar kwadru [qafas] regolatorju komuni ghan-networks ta’ komunikazzjonijiet
u servizzi elettroni¢i (Direttiva “Kwadru [Qafas]”), u fejn il-proceduri previsti fl-Artikoli 6 u 7 ta’ din id-direttiva tal-ahhar ikunu,
skont il-kaz, gew osservati, fatt li hija I-qorti nazzjonali li ghandha tivverifika.

() GU C 431, 1.12.2014.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Awla Manja) tad-19 ta’ April 2016 (talba ghal decizjoni preliminari
tal-Hojesteret — id-Danimarka) — Dansk Industri (DI), li qed tagixxi ghal Ajos A[S vs Sucession
Karsten Eigil Rasmussen

(Kawza C-441/14) ()

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Politika socjali — Karta tad-drittijiet fundamentali tal-Unjoni
Ewropea — Direttiva 2000/78/KE — Prinéipju ta’ nondiskriminazzjoni bbazata fuq l-eta — Legizlazzjoni
nazzjonali li tmur kontra direttiva — Possibbilta ghal individwu li jikkontesta r-responsabbilta tal-Istat

ghal ksur tad-dritt tal-Unjoni — Tilwima bejn individwi — Bilanc ta’ diversi drittijiet u principji —

Principji ta’ certezza legali u ta’ protezzjoni tal-aspettattivi legittimi — Rwol tal-qorti nazzjonali)
(2016/C 211/13)

Lingwa tal-kawza: id-Daniz

Qorti tar-rinviju

Hojesteret

Partijiet fil-kawza prin¢ipali

Rikorrenti: Dansk Industri (DI), li qed tagixxi ghal Ajos A[S
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Konvenuta: Sucession Karsten Eigil Rasmussen

Dispozittiv

1) Il-prinéipju generali ta’ nondiskriminazzjoni abbazi tal-eta, kif ikkonkretizzat mid-Direttiva tal-Kunsill 2000/78/KE, tas-
27 ta’ Novembru 2000, li tistabbilixxi qafas generali ghall-ugwaljanza fit-trattament fl-impjieg u fix-xoghol, ghandu jigi
interpretat fis-sens li jipprekludi, anki ftilwima bejn individwi, legizlazzjoni nazzjonali, bhal dik inkwistjoni fil-kawza principali, li
¢cahhad impjegat mid-dritt Ii jibbenefika minn allowance ta’ tkeccija peress li dan tal-ahhar jista’ jibbenefika minn pensjoni tax-
xjuhija dovuta mill-persuna li timpjegah abbazi ta’ skema ta’ pensjoni li dan l-impjegat ikun aderixxa maghha qabel l-eta ta’ 50
sena, indipendentement minn jekk ikunx ghazel li jibqa® fis-suq tax-xoghol jew li jirtira

N
~—

Id-dritt tal-Unjoni ghandu jigi interpretat fis-sens li hija l-qorti tar-rinviju, adita bkawza bejn individwi li taqa’ fil-kamp ta’
applikazzjoni tad-Direttiva 2000/78, li, meta tkun qed tapplika dispozizzjonijiet tad-dritt nazzjonali taghha, ghandha
tinterpretahom b’tali mod i jkunu jistghu jigu applikati b'mod konformi ma’ din id-direttiva jew, jekk tali interpretazzjoni konformi
tkun impossibbli, li thalli, jekk mehtieg, mhux applikata kull dispozizzjoni ta’ dan id-dritt nazzjonali, i tmur kontra l-principju
generali ta’ nondiskriminazzjoni abbazi tal-eta. La l-principji ta’ Certezza legali u ta’ protezzjoni tal-aspettattivi legittimi, u lanqas I-
possibbilta ghall-individwu 1i jhossu ppregudikat mill-applikazzjoni ta’ dispozizzjoni nazzjonali li tmur kontra d-dritt tal-Unjoni li
jinvoka r-responsabbilta tal-Istat Membru kkoncéernat ghall-ksur tad-dritt tal-Unjoni ma jistghu jqieghdu fdubju dan I-obbligu.

() GU C 421, 24.11.2014.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (L-Ghaxar Awla) tas-7 ta’ April 2016 (talba ghal decizjoni preliminari
tal-Hoge Raad der Nederlanden - il-Pajjizi I-Baxxi) — Johannes Evert Antonius Massar vs DAS
Nederlandse Rechtsbijstand Verzekeringsmaatschappij NV

(Kawza C-460/14) ()
(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Assigurazzjoni ghall-ispejjez legali — Direttiva 87/344/KEE —
Artikolu 4(1) — Liberta ta’ ghazla tal-avukat mill-persuna assigurata — Procedura gudizzjarja jew

amministrattiva — Kuncett — Awtorizzazzjoni moghtija minn organu pubbliku lil persuna li timpjega
fid-dawl tax-xoljiment ta’ kuntratt tax-xoghol)

(2016/C 211/14)
Lingwa tal-kawza: [-Olandiz

Qorti tar-rinviju

Hoge Raad der Nederlanden

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: Johannes Evert Antonius Massar

Konvenuti: DAS Nederlandse Rechtsbijstand Verzekeringsmaatschappij NV

Dispozittiv

L-Artikolu 4(1)(a) tad-Direttiva tal-Kunsill 87/344, tat-22 ta’ Gunju 1987, dwar il-koordinazzjoni ta’ ligijiet, regolamenti
u dispozizzjonijiet amministrattivi rigward l-assigurazzjoni ghall-ispejjez legali, ghandu jigi interpretat fis-sens li I-kuncett ta’ “procedura
[procedura amministrattiva]” imsemmi fdin id-dispozizzjoni jinkludi procedura li fi tmiemha organu pubbliku jawtorizza lill-persuna li
timpjega tipprocedi ghat-tkeccija tal-impjegat, kopert minn assigurazzjoni ghall-ispejjez legali.

() GU C 448, 15.12.2014
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Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (It-Tielet Awla) tas-7 ta’ April 2016 (talba ghal de¢izjoni preliminari
tal-Oberster Gerichtshof — -Awstrija) - KA Finanz AG vs Sparkassen Versicherung AG Vienna
Insurance Group

(Kawza C-483[14) ()

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Konvenzjoni ta’ Ruma — Ligi applikabbli — Amalgamazzjoni
transkonfinali — Direttiva 78/855/KEE — Direttiva 2005/56/KE — Amalgamazzjoni permezz ta’
akkwist — Protezzjoni tal-kredituri — Trasferiment tal-attiv u l-passiv kollu tal-kumpannija li tigi

akkwistata lill-kumpannija li takkwista)

(2016/C 211/15)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Qorti tar-rinviju

Oberster Gerichtshof

Partijiet fil-kawza prin¢ipali

Rikorrenti: KA Finanz AG

Konvenuta: Sparkassen Versicherung AG Vienna Insurance Group

Dispozittiv
1) Id-dritt tal-Unjoni ghandu jigi interpretat fis-sens li:
— il-ligi applikabbli, wara amalgamazzjoni permezz ta’ akkwist transkonfinali, ghall-interpretazzjoni, ghall-ezekuzzjoni tal-obbligi

kif ukoll ghall-modi ta’ terminazzjoni ta’ kuntratt ta’ self, bhall-kuntratti ta’ self inkwistjoni fil-kawza principali, konkluz mill-
kumpannija li tigi akkwistata, hija dik li kienet applikabbli ghal dan il-kuntratt qabel din l-amalgamazzjoni;

— id-dispozizzjonijiet li jirregolaw il-protezzjoni tal-kredituri tal-kumpannija li tigi akkwistata, fkaz bhal dak inkwistjoni fil-
kawza principali, huma dawk tal-legizlazzjoni nazzjonali li tahtha taqa’ din il-kumpannija.

2) L-Artikolu 15 tat-Tielet Direttiva tal-Kunsill 78/855/KEE, tad-9 ta’ Ottubru 1978, ibbazata fuq I-Artikolu 54(3)(g) tat-Trattat
dwar l-ghagqda ta’ kumpanniji b'responsabbilta pubblika limitata, kif emendata bid-Direttiva 2009/109/KE tal-Parlament Ewropew
u tal-Kunsill, tas-16 ta’ Settembru 2009, ghandu jigi interpretat fis-sens li din id-dispozizzjoni taghti drittijiet lid-detenturi ta’
titoli, ghajr azzjonijiet, li maghhom huma marbuta drittijiet specjali, izda mhux lill-kumpannija li tohrog tali titoli.

() GUC 46, 9.2.2015.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (It-Tielet Awla) tal-14 ta’ April 2016 (talba ghal decizjoni preliminari
tal-Bundesfinanzhof - il-Germanja) — Sparkasse Allgiu vs Finanzamt Kempten

(Kawza C-522[14) (!)

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Liberta ta’ stabbiliment — Artikolu 49 TFUE — Legizlazzjoni ta’
Stat Membru li tobbliga lill-istituzzjonijiet ta’ kreditu li jinformaw lill-awtoritajiet fiskali dwar l-attiv ta’
klijenti de cujus, ghal ghanijiet tal-gbir tat-taxxa tas-successjoni — Applikazzjoni ta’ din il-legizlazzjoni
ghall-frieghi stabbiliti fi Stat Membru iehor fejn is-sigriet bankarju jipprekludi, fil-principju, tali
komunikazzjoni)

(2016/C 211/16)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Qorti tar-rinviju

Bundesfinanzhof
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Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: Sparkasse Allgiu

Konvenut: Finanzamt Kempten

Dispozittiv

L-Artikolu 49 TFUE ghandu jigi interpretat fis-sens li ma jipprekludix legizlazzjoni ta’ Stat Membru li timponi fuq l-istituzzjonijiet ta’
kreditu nazzjonali li ghandhom is-sede taghhom fdan I-Istat Membru li jikkomunikaw lill-awtoritajiet nazzjonali l-attiv mizmum jew
gestit fl-imsemmija frieghi mhux indipendenti stabbiliti fi Stat Membru iehor, fil-kaz tal-mewt tal-proprjetarju ta’ dan l-attiv li jirrisjedi
fl-ewwel Stat Membru, meta t-tieni Stat Membru ma jipprevedix obbligu ta’ komunikazzjoni paragunabbli u meta l-istituzzjonijiet ta’
kreditu huma suggetti ghal sigriet bankarju protett b’sanzjonijiet kriminali.

() GU C 65, 23.02.2015

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (It-Tieni Awla) tas-7 ta’ April 2016 (talba ghal deéizjoni preliminari
tat-Tribunale di Udine - I-Italja) - kawza mressqa minn Degano Trasporti Sas di Ferrucio Degano &
C., fi stral¢

(Kawza C-546[14) (!)

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Tassazzjoni — VAT — Artikolu 4(3) TUE — Direttiva 2006/112/
KE — Insolvenza — Procedura ta’ arrangament mal-kredituri — Hlas parzjali tad-dejn tal-VAT)

(2016/C 211/17)

Lingwa tal-kawza: it-Taljan

Qorti tar-rinviju

Tribunale di Udine

Partijiet fil-kawza prin¢ipali

Rikorrenti: Degano Trasporti Sas di Ferrucio Degano & C., fi stral¢

Konvenut: Pubblico Ministero presso il Tribunale di Udine

Dispozittiv

L-Artikolu 4(3) TUE kif ukoll I-Artikoli 2, 250(1) u 273 tad-Direttiva tal-Kunsill 2006/112/KE, tat-28 ta’ Novembru 2006, dwar
is-sisterna komuni ta’ taxxa fuq il-valur mizjud, ma jipprekludux legizlazzjoni nazzjonali, bhal dik inkwistjoni fil-kawza principali,
interpretata fis-sens li kummercjant fsitwazzjoni ta’ insolvenza jista’ jadixxi lil qorti b'talba ghall-ftuh ta’ procedura ta” arrangament
mal-kredituri bil-ghan li d-dejn jigi kkonstatat u l-patrimonju tieghu jigi llikwidat, li fiha huwa jipproponi biss hlas parzjali ta’ dejn ta’
VAT billi jistabbilixxi perizja mwettqa minn espert indipendenti li dan id-dejn ma jigix irrimborsat b'mod iktar effettiv fil-kaz ta’
falliment tal-imsemmi kummercjant.

() GUC 81, 93.2015
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Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Il-Hames Awla) tas-7 ta’ April 2016 — Holcim (Romania) SA vs II-
Kummissjoni Ewropea

(Kawza C-556/14 P) ()
(Appell — Ambjent — Skema ghall-iskambju ta’ kwoti ta’ emissjonijiet ta’ gassijiet serra fl-Unjoni
Ewropea — Direttiva 2003/87/KE — Artikoli 19 u 20 — Regolament (KE) Nru 2216/2004 —
Artikolu 10 — Sistema ta’ registri ghal tranZazzjonijiet dwar kwoti ta’ emissjonijiet — Responsabbilta

ghal nuqqas — Rifjut tal-Kummissjoni li tizvela informazzjoni u li tipprekludi kull tranzazzjoni li
tikkoncerna kwoti ta’ emissjonijiet misruga — Responsabbilta minghajr nuqqas”

(2016/C 211/18)
Lingwa tal-procedura: I-Ingliz

Partijiet

Appellanti: Holcim (Romaina) SA (rapprezentant: L. Arnauts, avukat)

Parti ohra fil-procedura: II-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: E. White u K. Mifsud-Bonnici, agenti)

Dispozittiv

1) L-appell huwa michud.

2) Holcim (Romania) hija kkundannata ghall-ispejjez.

() GU C ##, #4#.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Ir-Raba’ Awla) tal-21 ta’ April 2016 (talba ghal decizjoni preliminari
tat-Tribunal Superior de Justicia del Pais Vasco — Spanja) - Mimoun Khachab vs Subdelegacién del
Gobierno en Alava

(Kawza C-558/14) ()
(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Direttiva 2003/86/KE — Artikolu 7(1)(¢) — Riunifikazzjoni tal-
familja — Rekwiziti ghall-ezercizzju tad-dritt ghar-riunifikazzjoni tal-familja — RiZorsi stabbli u regolari
li huma suffiéjenti — Legizlazzjoni nazzjonali li tippermetti evalwazzjoni prospettiva tal-probabbilta li I-
isponsor izomm ir-riZorsi tieghu — Kompatibbilta)
(2016/C 211/19)

Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol

Qorti tar-rinviju

Tribunal Superior de Justicia del Pais Vasco

Partijiet fil-kawza prin¢ipali

Rikorrent: Mimoun Khachab

Konvenuta: Subdelegacion del Gobierno en Alava
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Dispozittiv

L-Artikolu 7(1)(¢) tad-Direttiva tal-Kunsill Nru 2003/86/KE, tat-22 ta" Settembru 2003, dwar id-dritt ghal riunifikazzjoni tal-
familja, ghandu jigi interpretat fis-sens li jippermetti lill-awtoritajiet kompetenti ta’ Stat Membru jibbazaw ir-rifjut ta’ applikazzjoni
ghar-riunifikazzjoni tal-familja fuq evalwazzjoni prospettiva tal-probabbilta li I-isponsor izomm, jew le, ir-rizorsi stabbli u regolari li
huma sufficienti sabiex izomm lilu nnifsu u lill-membri tal-familja tieghu minghajr ma jirrikorri ghas-sistema ta’ ghajnuna socjali ta’
dan I-Istat Membru, matul is-sena sussegwenti ghad-data tal-prezentazzjoni ta’ din l-applikazzjoni, meta din l-evalwazzjoni tkun
bbazata fuq l-izvilupp tad-dhul tal-isponsor matul is-sitt xhur precedenti ghal din id-data.

()  GUC 46, 9.2.2015.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Awla Manja) tat-12 ta’ April 2016 (talba ghal deéizjoni preliminari
tal-@stre Landsret — id-Danimarka) — Caner Genc vs Integrationsministeriet

(Kawza C-561/14) (!)

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Ftehim ta’ Assocjazzjoni KEE-Turkija — Decizjoni Nru 1/80 —
Artikolu 13 — Klawzola ta’ “Standstill” — Riunifikazzjoni tal-familja — Legizlazzjoni nazzjonali li
tipprevedi kundizzjonijiet godda iktar restrittivi fil-qasam tar-riunifikazzjoni tal-familja ghal membri tal-
familja mhux ekonomikament attivi ta’ Cittadini Torok ekonomikament attivi li jirrisjedu u li ghandhom
dritt ta’ residenza fl-Istat Membru inkwistjoni — Kundizzjoni ta’ rabta suffiéjenti li tippermetti
integrazzjoni b’success)

(2016/C 211/20)

Lingwa tal-kawza: id-Daniz

Qorti tar-rinviju

@stre Landsret

Partijiet fil-kawza prin¢ipali

Rikorrenti: Caner Genc

Konvenuta: Integrationsministeriet

Dispozittiv

Mizura nazzjonali, bhal dik inkwistjoni fil-kawza principali, li tissuggetta r-riunifikazzjoni tal-familja bejn haddiem Tork, li jirrisjedi
legalment fl-Istat Membru kkoncernat u l-wild minuri tieghu ghall-kundizzjoni li dan tal-ahhar jipprezenta jew jista’ jipprezenta rabta
sufficjenti fdan I-Istat Membru li tippermettilu integrazzjoni b’suécess, meta l-wild ikkoncernat u I-genitur I-iehor tieghu jirrisjedu fl-
Istat ta’ origini jew fi Stat iehor, u, li t-talba ghal riunifikazzjoni tal-familja titressaq wara terminu ta’ sentejn b'effett mid-data li fiha I-
genitur li jirrisjedi fl-Istat Membru kkoncernat ikun kiseb permess ta’ residenza ghal Zmien indeterminat jew anki permess ta’ residenza
bil-possibbilta ta’ residenza permanenti, tikkostitwixxi “restrizzjoni gdida” fis-sens tal-Artikolu 13 tad-Decizjoni Nru 1/80 tal-Kunsill
ta’ Assocjazzjoni, tad-19 ta’ Settembru 1980, dwar l-izvilupp tal-assodjazzjoni u mehmuza mal-Ftehim dwar il-holgien ta’
Assodjazzjoni bejn il-Komunita Ekonomika Ewropea u t-Turkija, iffirmat, fit-12 ta’ Settembru 1963, fAnkara mir-Repubblika tat-
Turkija, minn naha, kif ukoll mill-Istati Membri tal-KEE u mill-Komunita, min-naha I-ohra, u li gie konkluz, approvat u kkonfermat
fisem din tal-ahhar permezz tad-Decizjoni tal-Kunsill 64/732/KEE, tat-23 ta’ Dicembru 1963.

Tali restrizzjoni ma hijiex iggustifikata.

()  GUC 65, 23.2.2015.
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Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (L-Ewwel Awla) tal-21 ta’ April 2016 (talba ghal de¢izjoni preliminari
tal-Oberster Gerichtshof — L-Awstrija) — Austro-Mechana Gesellschaft zur Wahrnehmung
mechanisch-musikalischer Urheberrechte Gesellschaft mbH vs Amazon EU Sarl, Amazon Services
Europe Sarl, Amazon.de GmbH, Amazon Logistik GmbH, Amazon Media Sarl

(Kawza C-572[14) (!)

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Regolament (KE) Nru 44/2001 — Gurisdizzjoni f'materji civili
u kummercjali — Artikolu 5(3) — Kuncett ta’ “delitt jew kwazi delitt” — Direttiva 2001/29/KE —
Armonizzazzjoni ta’ Certi aspetti ta’ drittijiet tal-awtur u drittijiet relatati fis-soéjeta tal-informazzjoni —
Artikolu 5(2)(b) — Dritt ta’ riproduzzjoni — Eccezzjonijiet u limitazzjonijiet — Riproduzzjoni ghal uzu
privat — Kumpens gust — Nugqqas ta’ hlas — Inkluzjoni eventwali fil-kamp ta’ applikazzjoni tal-
Artikolu 5(3) tar-Regolament (KE) Nru 44/2001)

(2016/C 211/21)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Qorti tar-rinviju

Oberster Gerichtshof

Partijiet fil-kawza prin¢ipali

Rikorrenti: Austro-Mechana Gesellschaft zur Wahrnehmung mechanisch-musikalischer Urheberrechte Gesellschaft mbH

Konvenuti: Amazon EU Sarl, Amazon Services Europe Sarl, Amazon.de GmbH, Amazon Logistik GmbH, Amazon Media
Sarl

Dispozittiv

L-Artikolu 5(3) tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 44/2001, tat-22 ta’ Dicembru 2000, dwar gurisdizzjoni u rikonoxximent
u ezekuzzjoni ta’ sentenzi fmaterji ¢ivili u kummercjali, ghandu jigi interpretat fis-sens li talba intiza li tikseb il-hlas tar-remunerazzjoni
dovuta bis-sahha ta’ legizlazzjoni nazzjonali, bhal dik inkwistjoni fil-kawza principali, li timplementa s-sistema ta’ “kumpens gust”
prevista fl-Artikolu 5(2)(b) tad-Direttiva 2001/29/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tat-22 ta’ Mejju 2001, dwar I-
armonizzazzjoni ta’ certi aspetti ta’ drittijiet tal-awtur u drittijiet relatati fis-socjetd tal-informazzjoni, taqa’ taht “delitt jew kwazi delitt”,
fis-sens tal-Artikolu 5(3) ta’ dan ir-regolament.

() GUC 81, 9.3.2015.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (L-Ghaxar Awla) tas-7 ta’ April 2016 (talba ghal decizjoni preliminari
tal-Gerechtshof Amsterdam - il-Pajjizi l-Baxxi) — AK (*) vs Achmea Schadeverzekeringen NV,
Stichting Achmea Rechtsbijstand

(Kawza C-5/15) (1)

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Assigurazzjoni ghall-ispejjez legali — Direttiva 87/344/KEE —
Artikolu 4(1) — Liberta ta’ ghazla tal-avukat mill-persuna assigurata — Procedura gudizzjarja jew
amministrattiva — Kuncett — Ilment kontra rifjut ta’ awtorizzazzjoni ta’ kura)

(2016/C 211/22)
Lingwa tal-kawza: 1-Olandiz

Qorti tar-rinviju

Gerechtshof Amsterdam

(*)  Informazzjoni mhassra jew mibdula fil-qafas ta’ protezzjoni ta’ data personali ufjew kunfidenzjalita.
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Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: AK (¥)

Konvenuti: Achmea Schadeverzekeringen NV, Stichting Achmea Rechtsbijstand

Dispozittiv

L-Artikolu 4(1)(a) tad-Direttiva tal-Kunsill 87/344, tat-22 ta’ Gunju 1987, dwar il-koordinazzjoni ta’ ligijiet, regolamenti
u dispozizzjonijiet amministrattivi rigward l-assigurazzjoni ghall-ispejjez legali, ghandu jigi interpretat fis-sens Ii I-kuncett ta’ “procedura
[procedura amministrattiva]” imsemmi fdin id-dispozizzjoni jinkludi I-fazi ta’ Iment quddiem organu pubbliku li matulha dan l-organu
jaghti decizjoni suggetta ghal rikorsi gudizzjarji.

()  GUC 107, 30.3.2015

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Is-Sitt Awla) tal-14 ta’ April 2016 — Netherlands Maritima
Technology Association vs Il-Kummissjoni Ewropea, Ir-Renju ta’ Spanja

(Kawza C-100/15 P) ()
(Appell — Ghajnuna mill-Istat — Sistema ta’ deprezzament anticipat tal-ispejjez ta’ certi assi miksuba
permezz ta’ lokazzjoni finanzjarja — DecizZjoni li tikkonstata l-assenza ta’ ghajnuna mill-Istat — Assenza

ta’ ftuh tal-procedura ta’ investigazzjoni formali — Natura insufficjenti u inkompleta tal-
investigazzjoni — ODbbligu ta’ motivazzjoni — Selettivita)

(2016/C 211/23)
Lingwa tal-procedura: 1-Ingliz

Partijiet
Appellanti: Netherlands Maritima Technology Association (rapprezentanti: K. Struckmann, avukat, G. Forwood, Barrister)
Partijiet ohra fil-procedura: 1l-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: L. Flynn u P. Némeckovd, agenti], Ir-Renju ta’ Spanja

[rapprezentant: M.A. Sampol Pucurull, agent]

Dispozittiv

1) L-appell huwa michud.

2) In-Netherlands Maritime Technology Association hija kkundannata tbati, minbarra l-ispejjez taghha, dawk tal-Kummissjoni
Ewropea.

3) Ir-Renju ta’ Spanja ghandu jbati I-ispejjez tieghu stess.

() GUC 127, 20.4.2015.

(*)  Informazzjoni mhassra jew mibdula fil-qafas ta’ protezzjoni ta’ data personali ufjew kunfidenzjalita.
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Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (It-Tielet Awla) tas-7 ta’ April 2016 — Tarif Akhras vs Il-Kunsill tal-
Unjoni Ewropea, II-Kummissjoni Ewropea

(Kawza C-193/15 P) ()

(Appell — Politika estera u ta’ sigurta komuni (PESK) — Mizuri restrittivi mehuda kontra r-Repubblika
Gharbija tas-Sirja — Mizuri indirizzati kontra persuni u entitajiet li jibbenefikaw mill-politika mhaddna
mir-regim jew li jappoggawh — Prova tal-fondatezza tal-inkluzjoni fil-listi — Sensiela ta’ indizji —
Znaturament tal-provi)

(2016/C 211/24)
Lingwa tal-procedura: I-Ingliz

Partijiet

Appellanti: Tarif Akhras (rapprezentanti: S. Millar u S. Ashley, solicitors, D. Wyatt QC, R. Blakeley, Barrister)

Partijiet ohra fil-procedura: 1-Kunsill tal-Unjoni Ewropea (rapprezentanti: M.-M. Joséphidés u M. Bishop, agenti); II-
Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: D. Gauci u L. Havas, agenti)

Dispozittiv

1) L-appell huwa michud.

2) T. Akhras huwa kkundannat ibati, minbarra l-ispejjez tieghu stess, dawk sostnuti mill-Kunsill tal-Unjoni Ewropea.

3) Il-Kummissjoni Ewropea ghandha tbati l-ispejjez taghha stess.

() GU C 205, 22.6.2015.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (It-Tieni Awla) tas-7 ta’ April 2016 — Central Bank of Iran vs II-Kunsill
tal-Unjoni Ewropea

(Kawza C-266(15 P) ()

(Appell — Mizuri restrittivi kontra r-Repubblika Izlamika tal-Tran — Lista ta’ persuni u ta’ entitajiet li
ghalihom japplika l-iffrizar tal-fondi u tar-rizorsi ekonomici — Kriterju bbazat fuq appogé materjali,
logistiku jew finanzjarju lill-Gvern tal-Iran — Servizzi finanzjarji ta’ bank centrali)

(2016/C 211/25)

Lingwa tal-procedura: I-Ingliz

Partijiet
Appellanti: Central Bank of Iran (rapprezentanti: M. Lester u Z. Al-Rikabi, Barristers)

Parti ohra fil-procedura: 1I-Kunsill tal-Unjoni Ewropea (rapprezentanti: V. Piessevaux u M. Bishop, agenti)

Dispozittiv
1) L-appell huwa michud.

2) Central Bank of Iran huwa kkundannat ibati, minbarra l-ispejjez tieghu, dawk tal-Kunsill tal-Unjoni Ewropea.

() GU C 294, 7.9.2015.
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Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Is-Sitt Awla) tas-7 ta’ April 2016 (talba ghal decizjoni preliminari tal-
Cour du travail de Bruxelles — il-Belgju) — Office national de 'emploi (ONEm) vs M, M vs Office
national de I'emploi (ONEm), Caisse auxiliaire de paiement des allocations de chomage (CAPAC)

(Kawza C-284/15) ()

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Artikoli 45 TFUE u 48 TFUE — Karta tad-Drittijiet Fundamentali
tal-Unjoni Ewropea — Artikolu 15(2) — Regolament (KEE) Nru 1408/71 — Artikolu 67(3) — Sigurta
socjali — Allowance tal-qghad intiZa sabiex tissupplimenta d-dhul minn impjieg part-time — Ghoti ta’
dan il-beneficcju — Twettiq ta’ perijodi ta’ impjieg — Aggregazzjoni tal-perijodi ta’ assigurazzjoni jew ta’
impjieg — Tehid inkunsiderazzjoni tal-perijodi ta’ assigurazzjoni jew ta’ impjieg imwettqa taht il-
legizlazzjoni ta’ Stat Membru iehor)

(2016/C 211/26)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Qorti tar-rinviju

Cour du travail de Bruxelles

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Office national de 'emploi (ONEm), M

Konvenuti: M, Office national de I'emploi (ONEm), Caisse auxiliaire de paiement des allocations de chomage (CAPAC)

Dispozittiv

1) L-Artikolu 67(3) tar-Regolament tal-Kunsill (KEE) Nru 1408/71, tal-14 ta’ Gunju 1971, dwar l-applikazzjoni tal-iskemi tas-
sigurta socjali ghall-persuni impjegati, ghall-persuni li jahdmu ghal rashom u ghall-membri tal-familji taghhom [i jiccagilqu fil-
Komunita, fil-verzjoni tieghu emendata u aggornata bir-Regolament tal-Kunsill (KEE) Nru 118/97, tat-2 ta’ Dicembru 1996, kif
emendat bir-Regolament (KE) Nru 592/2008 tal-Parlament u tal-Kunsill, tas-17 ta’ Gunju 2008, ghandu jigi interpretat fis-sens
li ma jipprekludix li Stat Membru jirrifjuta l-aggregazzjoni tal-perijodi ta’ impjieg necessarja ghall-ammissibbilta ghall-beneficcju
ta’ allowance tal-qghad intiza sabiex tissupplimenta d-dhul minn impjieg part-time, meta l-okkupazzjoni fdan l-impjieg ma kienet
ippreceduta minn ebda perijodu ta’ assigurazzjoni jew ta’ impjieg fdan I-Istat Membru.

2) Mill-ezami tat-tieni domanda maghmula ma rrizulta l-ebda element li jista’ jaffettwa l-validita tal-Artikolu 67(3) tar-Regolament
Nru 1408/71, fil-verzjoni tieghu emendata u aggornata bir-Regolament Nru 118/97, kif emendat bir-Regolament Nru 592/
2008.

()

GU C 279, 24.08.2015.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (L-Awla Manja) tal-5 ta’ April 2016 (talbiet ghal deciZjoni preliminari
tal-Hanseatisches Oberlandesgericht in Bremen - il-Germanja) — Ezekuzzjoni ta’ mandati ta’ arrest
Ewropej mahruga kontra Pil Aranyosi (C-404/15), Robert Caldararu (C-659/15 PPU)

(Kawzi maghquda C-404/15 u C-659/15 PPU) (})

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Kooperazzjoni mill-pulizija u gudizzjarja f'materji kriminali —
Decizjoni Qafas 2002/584/GAI — Mandat ta’ arrest Ewropew — Motivi ghal rifjut ta’ ezekuzzjoni —
Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea — Artikolu 4 — Projbizzjoni ta’ trattament
inuman jew degradanti — Kundizzjonijiet ta’ detenzjoni fl-Stat Membru emittenti)

(2016/C 211/27)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Qorti tar-rinviju

Hanseatisches Oberlandesgericht in Bremen
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Partijiet fil-kawza principali

Pal Aranyosi (C-404/15), Robert Cilddraru (C-659/15 PPU)

Dispozittiv

L-Artikoli 1(3), 5 u 6(1) tad-Decizjoni Kwadru [Qafas] tal-Kunsill 2002/584/GAI, tat-13 ta’ Gunju 2002, dwar il-mandat ta’
arrest Ewropew u l-proceduri ta’ konsenja bejn I-Istati Membri, kif emendata bid-Decizjoni Qafas tal-Kunsill 2009/299/GAL, tas-
26 ta’ Frar 2009, ghandhom jigu interpretati fis-sens li, fil-prezenza ta’ elementi oggettivi, affidabbli, precizi u debitament ivverifikati li
jixhdu l-eZistenza ta’ nuqqasijiet sistemici jew iggeneralizzati, li jolqtu jew certi gruppi ta’ persuni jew ukoll Certi centri ta’ detenzjoni
fdak 1i jirrigwarda -kundizzjonijiet ta’ detenzjoni fl-Istat Membru emittenti, l-awtorita gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni ghandha tivverifika,
b'mod konkret u preciz, jekk jezistux ragunijiet serji u kkonfermati li jgieghluha temmen li I-persuna kkoncernata minn mandat ta’ arrest
Ewropew mahrug ghall-finijiet tal-ezercizzju ta’ prosekuzzjoni kriminali jew tal-ezekuzzjoni ta’ piena ta’ prigunerija tkun ser tinsab,
minhabba I-kundizzjonijiet tad-detenzjoni taghha fdan I-Istat Membru, friskju reali ta’ trattament inuman jew degradanti, fis-sens tal-
Artikolu 4 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea, fil-kaz ta’ konsenja lill-imsemmi Stat Membru. Ghal dan il-
ghan, hija ghandha titlob i tinghata informazzjoni addizzjonali mill-awtorita gudizzjarja emittenti, li wara, jekk ikun hemm bzonn, li
titlob l-assistenza tal-awtorita centrali jew ta’ wahda mill-awtoritajiet centrali tal-Istat Membru emittenti, fis-sens tal-Artikolu 7 tal-
imsemmija decizjoni qafas, ghandha tikkomunika din l-informazzjoni fit-terminu ffissat ftali talba. L-awtorita gudizzjarja ta’
ezekuzzjoni ghandha tipposponi d-decizjoni taghha fuq il-konsenja tal-persuna kkoncernata sa meta hija tikseb l-informazzjoni
addizzjonali li tippermettilha li teskludi l-ezistenza ta’ tali riskju. Jekk l-ezistenza ta’ dan ir-riskju ma tkunx tista’ tigi eskluza fterminu
ragonevoli, din [-awtorita ghandha tiddeciedi jekk ghandhiex tintemm il-procedura ta’ konsenja.

() GUC 320, 2892015
GU C 59,15.2.2016

Appell ipprezentat fit-12 ta’ Frar 2016 minn Continental Reifen Deutschland GmbH mis-sentenza
moghtija mill-Qorti Generali (Is-Seba’ Awla) fit-8 ta’ Dicembru 2015 fil-Kawza T-525/14 —
Compagnie générale des établissements Michelin vs L-Uffi¢¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni
Ewropea

(Kawza C-84/16)
(2016/C 211/28)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Appellanti: Continental Reifen Deutschland GmbH (rapprezentanti: S. O. Gillert, K. Vanden Bossche, B. Kohn-Gerdes,
J. Schumacher, avukati)

Partijiet ohra fil-procedura: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea; Compagnie générale des établissements

Michelin

Talbiet

— tannulla fl-intier taghha s-sentenza tal-Qorti Generali, tat-8 ta’ Dicembru 2015, fil-Kawza T-525/14;

— tibghat lura l-kawza quddiem il-Qorti Generali sabiex tezamina mill-gdid l-karattru distintiv intrinsiku tas-sinjali
kontenzjuzi, inkluzi l-elementi li jikkostitwixxu dawn is-sinjali, u l-livell ta’ xebh bejn dawn is-sinjali, u
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— tikkundanna lill-appellata ghall-ispejjez.

Aggravji u argumenti principali

L-appell huwa bbazat fuq ksur tad-dritt tal-Unjoni mill-Qorti Generali sa fejn hija kisret, fis-sentenza taghha tat-
8 ta’ Dicembru 2015, l-Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament Nru 207/2009 (*) dwar it-trade mark tal-Unjoni Ewropea.

Fil-qosor, il-Qorti Generali wettget zball fl-evalwazzjoni taghha tal-karattru distintiv tal-applikazzjoni ghat-trade mark

ikkontestata XK ’Ng inkluz  l-elementi ¢ X ”u
“ KING " 1i jikkostitwixxu s-sinjali, u ta’ dak tat-trade mark precedenti X Barra minn hekk, din

l-evalwazzjoni Zbaljata tal-Qorti Generali hija bbazata wkoll kemm fuq znaturament tal-fatti li jikkon¢ernaw I-gharfien
lingwistiku tal-pubbliku rilevanti u kif jithem is-sens tal-clementi tas-sinjali kontenzjuzi kif ukoll fuq zZnaturament tal-provi
li gew prodotti minn Michelin fl-Annessi C.1 u C.4, ipprezentati din l-istanza bhala I-Anness 6.

Barra minn hekk, il-Qorti Generali ma tatx ragunijiet ghaliex ma haditx inkunsiderazzjoni certi aspetti tas-sinjali
kontenzjuzi, perezempju l-elementi figurattivi taghhom, fl-evalwazzjoni taghha tax-xebh taghhom.

Billi bbazat ruhha fuq dawn l-evalwazzjonijiet zbaljati, il-Qorti Generali ddecidiet b’mod Zbaljat li, minhabba x-xebh qawwi
jew l-identicita tal-prodotti indikati, ix-xebh medju bejn it-trade mark li ghaliha saret applikazzjoni u t-trade mark Franciza
precedenti u l-karattru distintiv intrinsiku normali ta’ din it-trade mark precedenti, kien hemm probabbilta ta’ konfuzjoni
fis-sens tal-Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament Nru 207/2009.

(")  Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 207/2009, tas-26 ta’ Frar 2009, dwar it-trade mark Komunitarja, GU 2009, L 78, p- 1.

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mis-Sad Najwyzszy (Il-Polonja) fit-22 ta’ Frar 2016 — Polbud
- Wykonawstwo sp. z 0.0.

(Kawza C-106/16)
(2016/C 211/29)
Lingwa tal-kawza: il-Pollakk

Qorti tar-rinviju

Sad Najwyzszy

Partijiet fil-kawza prin¢ipali

Appellanti: Polbud — Wykonawstwo sp. z o.0.

Domandi preliminari

1) L-Artikoli 49 u 54 tat-Trattat dwar il-Funzjonament tal-Unjoni Ewropea jipprekludu lil Stat Membru, li fih kienet giet
inizjalment ikkostitwita kumpannija kummer¢jali (kumpannija pubblika b’responsabbilta limitata), milli japplika
dispozizzjonijiet tad-dritt nazzjonali li jirrendu t-thassir mir-registru kummer¢jali dipendenti fuq ix-xoljiment tal-
kumpannija wara li jkun sar l-istral¢ taghha, fkaz li l-kumpannija tkun giet ikkostitwita mill-gdid fi Stat Membru iehor
skont decizjoni tal-azzjonisti favur il-kontinwazzjoni tal-personalita guridika miksuba fl-Istat Membru ta’ kostituzzjoni
inizjali?
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2) Fkaz li r-risposta ghal dik id-domanda tkun wahda negattiva: L-Artikoli 49 u 54 tat-Trattat dwar il-Funzjonament tal-
Unjoni Ewropea jistghu jigu interpretati fis-sens li r-rekwizit fid-dritt nazzjonali li l-proceduri ghall-istral¢ tal-
kumpannija ghandhom isiru — inkluzi t-terminazzjoni ta’ kull negozju pendenti, l-irkupru ta’ djun, l-ezekuzzjoni tal-
obbligi u l-bejgh tal-attiv tal-kumpannija, is-sodisfazzjon tal-kredituri jew il-provvista ta’ garanziji favurihom, is-
sottomissjoni tad-dikjarazzjoni finanzjarja dwar l-istat attwali ta’ dawn l-atti, u l-indikazzjoni tal-persuna li ser tigi fdata
bil-kotba u d-dokumenti — qabel ix-xoljiment tal-kumpannija, liema xoljiment isehh fil-mument tat-thassir taghha mir-
registru kummerdjali, huwa mizura li hija adegwata, necessarja u proporzjonata ghal interess pubbliku li jimmerita
protezzjoni fil-forma ta’ salvagwardja tal-kredituri, tal-azzjonisti fminoranza u tal-impjegati tal-kumpannija migranti?

N
~

L-Artikoli 49 u 54 tat-Trattat dwar il-Funzjonament tal-Unjoni Ewropea ghandhom jigu interpretati fis-sens li r-
restrizzjonijiet ghal-liberta tal-istabbiliment jinkludu sitwazzjoni li fiha — ghall-finjjet tal-konverzjoni fkumpannija ta’
Stat Membru ichor — kumpannija tittrasferixxi l-uffic¢ju rregistrat taghha lejn l-Istat Membru l-iehor minghajr ma tibdel
il-post tal-istabbiliment principali taghha, li jibqa’ fl-Istat ta’ kostituzzjoni inizjali?

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mis-Szombathelyi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsdg (L-
Ungerija) fis-26 ta’ Frar 2016 — Giinter Horvdth vs Vas Megyei Kormdnyhivatal

(Kawza C-113/16)
(2016/C 211/30)
Lingwa tal-kawza: 1-Ungeriz

Qorti tar-rinviju

Szombathelyi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsag

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Giinter Horvéth

Konvenut: Vas Megyei Kormdnyhivatal

Domandi preliminari

1) Legizlazzjoni nazzjonali bhal dik inkwistjoni fil-kawza principali, li tissuggetta z-zamma tad-drittijiet ta’ uzufrutt u tad-
drittijiet ta’ uzu kkostitwiti fuq art agrikola ghall-prova tal-ezistenza ta’ rabta ta’ parentela mill-qrib mal-persuna li
kkostitwixxiet id-drittijiet ta’ uzufrutt u d-drittijiet ta’ uzu u li skontha d-drittijiet ta’ uzufrutt u d-drittijiet ta’ uzu jigu
estinti ipso jure, minghajr ebda kumpens patrimonjali, meta d-detentur tal-imsemmija drittijiet ma jistax jistabbilixxi din
ir-rabta ta’ parentela mill-qrib, ghandha titgies li hija restrizzjoni li tmur kontra l-Artikoli 49 u 63 TFUE?

2) Legizlazzjoni nazzjonali bhal dik inkwistjoni fil-kawza principali, li tissuggetta z-zamma tad-drittijiet ta’ uzufrutt u tad-
drittijiet ta’ uzu kkostitwiti fuq art agrikola ghall-prova tal-ezistenza ta’ rabta ta’ parentela mill-qrib mal-persuna li
kkostitwixxiet id-drittijiet ta’ uzufrutt u d-drittijiet ta’ uzu u li skontha d-drittijiet ta’ uzufrutt u d-drittijiet ta’ uzu jigu
estinti ipso jure, minghajr ebda kumpens patrimonjali, meta d-detentur tal-imsemmija drittijiet ma jistax jistabbilixxi din
ir-rabta ta’ parentela mill-qrib, taffettwa realment b'mod ugwali ¢-¢ittadini tal-Istat Membru inkwistjoni u ¢-¢ittadini tal-
Istati Membri l-ohrajn, fid-dawl tal-Artikoli 49 u 63 TFUE?
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Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Kidria (I-Ungerija) fis-26 ta’ Frar 2016 — Damien
Z6ldség, Gyiimolcs Kereskedelmi és Tandcsadé Kft. vs Nemzeti Ad6- és Vambhivatal Fellebbviteli
Igazgatdsig

(Kawza C-114/16)
(2016/C 211/31)
Lingwa tal-kawza: I-Ungeriz

Qorti tar-rinviju

Ktria (qorti suprema)

Partijiet fil-kawza principali
Rikorrenti: Damien Zoldség, Gyiimolcs Kereskedelmi és Tandcsadé Kft.

Konvenut: Nemzeti Adé- és Vamhivatal Fellebbviteli Igazgat6sdg (uffic¢ju nazzjonali tat-taxxa u tad-dwana, divizjoni tal-
appell, 1-Ungerija)

Domanda preliminari

Id-dispozizzjonijiet tal-Artikoli 167, 168, 178 u 179 tad-Direttiva tal-VAT (') ghandhom jigu interpretati fis-sens li I-
amministrazzjoni fiskali ghandha l-obbligu, meta jsir il-kontroll fiskali, li tirrikonoxxi d-dritt ghal tnaqqis tal-persuna
taxxabbli meta t-taxxa tal-input imhallsa ma tissemmiex fid-dikjarazzjoni tal-imsemmija persuna taxxabbli, izda meta din il-
persuna tkun tinsab fil-pussess ta’ fatturi konformi mad-Direttiva tal-VAT u titlob ir-rikonoxximent tad-dritt ghal tnaqqis
meta jsir il-kontroll?

()  Direttiva tal-Kunsill 2006/112/KE, tat-28 ta’ Novembru 2006, dwar is-sistema komuni ta’ taxxa fuq il-valur mizjud (GU L 347, p. 1)

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mis-Szolnoki K6zigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsag (I-
Ungerija) fl-1 ta’ Marzu 2016 — Tdrkevei Tejtermeld Kft. vs Orszdgos Kornyezetvédelmi és
Természetvédelmi FéfeliigyelGség

(Kawza C-129/16)
(2016/C 211/32)
Lingwa tal-kawza: 1-Ungeriz

Qorti tar-rinviju

Szolnoki Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsdg

Partijiet fil-kawza prin¢ipali

Rikorrenti: Ttrkevei Tejtermeld Kft.

Konvenuta: Orszdgos Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi FéfeliigyelGség

Domandi preliminari

1) L-Artikolu 191 TFUE u d-dispozizzjonijiet tad-Direttiva 20043 5/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tal-21 ta’ April
2004, dwar ir-responsabbilta ambjentali f'dak li ghandu x’jagsam mal-prevenzjoni u r-rimedju ghal danni ambjentali (*)
jipprekludu legizlazzjoni nazzjonali li, filwaqt li tmur lil hinn mill-prin¢ipju ta’ min inigges ihallas, tipprevedi li awtorita
amministrattiva responsabbli ghall-protezzjoni tal-ambjent tista’ tqieghed fuq il-persuna li ghandha d-dritt ghall-
proprjeta, taht forma partikolari, ir-responsabbilta ghar-rimbors tad-danni kkawzati lill-ambjent minghajr ma tkun
mehtiega, gabel ma taghmel dan, li tezamina jekk tezistix rabta kawzali bejn l-agir ta’ din il-persuna (impriza
kummerg¢jali) u l-kaz ta’ tniggis?
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2) Jekk ghandha tinghata risposta fin-negattiv ghall-ewwel domanda u meta, fir-rigward tat-tniggis tal-arja, ma jidhirx li
kien hemm dannu lill-ambjent li ghandu jigi rrimedjat, tista’ tigi imposta multa fil-qasam tal-protezzjoni tal-kwalita tal-
arja billi tigi invokata legizlazzjoni tal-Istat Membru li hija iktar harxa minn dik prevista fl-Artikolu 16 tad-
Direttiva 2004/35/KE u fl-Artikolu 193 TFUE, jew din il-legizlazzjoni li hija iktar harxa ma tista’ bl-ebda mod tirrizulta
fsitwazzjoni fejn multa li ghandha eskluzivament in-natura ta’ sanzjoni tigi imposta fuq proprjetarju li ma huwiex
responsabbli ghat-tniggis ikkawzat?

()  Direttiva 2004/35/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tal-21 ta’ April 2004, dwar ir-responsabbilta ambjentali fdak li ghandu
xjagsam mal-prevenzjoni u r-rimedju ghal danni ambjentali (GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 15, Vol. 8, p. 357).

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Krajowa Izba Odwolawcza (il-Polonja) fl-1 ta’ Marzu
2016 — Archus sp. z 0.0., Gama Jacek Lipik vs Polskie Gérnictwo Naftowe i Gazownictwo S.A.

(Kawza C-131/16)
(2016/C 211/33)
Lingwa tal-kawza: il-Pollakk

Qorti tar-rinviju

Krajowa Izba Odwolawcza

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Archus sp. z 0.0., Gama Jacek Lipik

Konvenuta: Polskie Gérnictwo Naftowe i Gazownictwo S.A.

Domandi preliminari

1) L-Artikolu 10 tad-Direttiva 2004/17KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tal-31 ta’ Marzu 2004, li tikkoordina 1-
proceduri ta’ akkwisti ta’ entitajiet li joperaw fis-setturi tas-servizzi tal-ilma, l-energija, t-trasport u postali () ghandu jigi
interpretat fis-sens li l-awtorita kontraenti ghandha tistieden operaturi ekonomici li, fit-terminu stabbilit (jigifieri, it-
terminu stabbilit ghas-sottomissjoni tal-offerti), ma pprovdewx id-“dikjarazzjonijiet jew id-dokumenti” mitluba, jattestaw
li l-offerti tal-provvisti, tas-servizzi jew tax-xoghlijiet huma konformi mar-rekwiziti stabbiliti mill-awtorita kontraenti
(liema kuncett ikopri wkoll il-kampjuni tas-suggett tal-kuntratt), jew li ssottomettew id-“dikjarazzjonijiet jew dokumenti”
mitluba mill-awtorita kontraenti, izda li jinkludu zbalji, jissottomettu d-“dikjarazzjonijiet jew dokumenti” (kampjuni)
niegsa jew jikkorregu zbalji fterminu ¢did, minghajr ma tistabbilixxi li huma prekluzi milli jemendaw il-kontenut tal-
offerta meta jissupplementaw dawn id-“dikjarazzjonijiet jew dokumenti” (kampjuni)?

2) L-Artikolu 10 tad-Direttiva 2004/17KE jista’ jigi interpretat fis-sens li l-awtorita kontraenti tista’ zZomm id-depozitu li
jkun thallas mill-operatur ekonomiku meta dan, brisposta ghall-istedina tal-awtorita kontraenti li jigu ssupplementati d-
dokumenti, ma jkunx issottometta d-“dikjarazzjonijiet jew dokumenti” (kampjuni) li jattestaw li l-offerti tal-provvisti, tas-
servizzi jew tax-xoghlijiet huma konformi mar-rekwiziti stabbiliti mill-awtorita kontraenti, peress li jkun sar bdil fil-
kontenut tal-offerta, jew peress li l-imsemmi operatur ma jkunx ta l-kunsens tieghu ghall-korrezzjoni tal-offerta mill-
awtorita kontraenti, li renda impossibbli l-ghazla tal-offerta sottomessa mill-operatur ekonomiku bhala dik l-iktar
vantagguza?
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3) L-Artikolu 1(3) tad-Direttiva tal-Kunsill 92/13/KEE, tal-25 ta’ Frar 1992, li tikkoordina l-ligijiet, ir-regolamenti u d-
dispozizzjonijiet amministrattivi li jirrelataw ghall-applikazzjoni tar-regoli Komunitarji dwar il-proceduri ta’ akkwist ta’
entitajiet li joperaw fis-setturi tal-ilma, l-energija, it-trasport u t-telekomunikazzjoni, emendata bid-Direttiva 2007/66/KE
tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tal-11 ta’ Dicembru 2007, li temenda d-Direttivi tal-Kunsill 89/665/KEE u 92/13/
KEE fir-rigward tat-titjib fl-effettivita ta’ proceduri ta’ revizjoni dwar l-ghoti ta’ kuntratti pubblici, ghandu jigi interpretat
fis-sens li “kuntratt partikolari”, kif imsemmi fil-frazi li tikkoncerna l-“interess fli tikseb kuntratt partikolari” ifisser
“procedura partikolari ghall-ghoti ta’ kuntratt pubbliku” (fil-kaz inezami, dik ippubblikata fl-avviz tat-3 ta’ Gunju 2015)
jew “is-suggett partikolari tal-kuntratt” (fil-kaz inezami, is-servizz relatat mad-digitalizzazzjoni tad-dokumenti tal-arkivji
tal-awtorita kontraenti), indipendentement mill-kwistjoni dwar jekk, bhala konsegwenza tal-fatt li l-appell ikun intlaqa’,
l-awtorita kontraenti tkunx marbuta tannulla I-procedura tal-ghoti ta’ kuntratt pubbliku u tista’ possibbilment tintalab
taghti bidu ghal procedura sussegwenti ghall-ghoti ta’ kuntratt pubbliku?

() GUL134,p. 1.

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Verwaltungsgericht Frankfurt am Main (il-Germanja)
fis-7 ta’ Marzu 2016 — Georgsmarienhiitte GmbH et vs Ir-Repubblika Federali tal-Germanja

(Kawza C-135/16)
(2016/C 211/34)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Qorti tar-rinviju

Verwaltungsgericht Frankfurt am Main

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Georgsmarienhiitte GmbH, Stahlwerk Bous GmbH, Schmiedag GmbH, Harz Guss Zorge GmbH

Konvenuta: Ir-Repubblika Federali tal-Germanja

Domanda preliminari

Id-Decizjoni li I-Kummissjoni Ewropea adottat fil-25 ta’ Novembru 2014 [Decizjoni tal-Kummissjoni (UE) 2015/1585, tal-
25 ta’ Novembru 2014, dwar l-iskema ta’ ghajnuna SA.33995 (2013/C) (ex 2013/NN) [implimentata mill-Germanja ghall-
appogg tal-clettriku rinnovabbli u tal-utenti li jaghmlu uzu intensiv mill-energija] C (2014) 8786 finali] (') tmur kontra t-
Trattat dwar il-Funzjonament tal-Unjoni Ewropea, sa fejn il-Kummissjoni tikkwalifika I-limitu massimu tas-soprataxxa tal-
EEG bhala ghajnuna fis-sens tal-Artikolu 107 TFUE?

()  GU 2015, L 250, p. 122.

Talba ghal dec¢izjoni preliminari mressqa mit-Tribunal Judicial da Comarca de Setiibal (il-Portugall) fl-
14 ta’ Marzu 2016 — Municipio de Palmela vs ASAE - Divisio de Gestio de Contraordenacdes

(Kawza C-144/16)
(2016/C 211/35)

Lingwa tal-kawza: il-Portugiz

Qorti tar-rinviju

Tribunal Judicial da Comarca de Settibal
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Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Municipio de Palmela

Konvenuta: ASAE — Divisio de Gestdo de Contraordenacdes

Domandi preliminari

a) — Peress li d-Digriet-Ligi Nru 379/97, tas-27 ta’ Dicembru [1997], approva r-regolament li jistabbilixxi I-kundizzjonijiet
ta’ sigurta li ghandhom jigu osservati fil-lokalizzazzjoni, fl-implementazzjoni, fil-holgien u fl-organizzazzjoni
funzjonali tal-ispazji ta’ loghob u ta’ rikreazzjoni, tat-taghmir relatat u tas-superfi¢ji ta” impatt.

b) — Peress li d-Digriet-Ligi Nru 119/2009, tad-19 ta’ Mejju [2009], emenda d-Digriet-Ligi Nru 379/97, tas-27 ta’ Dicembru
[1997], fejn saru emendi fuq ir-redazzjoni ta’ certi regoli teknici u gew mizjuda regoli teknici ohrajn, u ppubblika mill-
¢did l-imsemmi regolament li minnu jaghmel parti shiha.

¢) — Peress li l-ebda wahda mill-imsemmija legizlazzjonijiet nazzjonali ma giet ikkomunikata lill-Kummissjoni Ewropea fl-
ambitu ta’ procedura ta’ informazzjoni fil-qasam tar-regoli u tar-regolamentazzjoni teknika stabbilita permezz tad-
Direttiva 98/34/KE (') tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tat-22 ta’ Gunju 1998, emendata bid-Direttiva 98/48/KE
tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tal-20 ta’ Lulju 1998, u trasposta fl-ordinament guridiku intern permezz tad-
Digriet-Ligi Nru 58/2000, tat-18 ta’ April [2000]:

1) Il-qorti nazzjonali ghandha tiddeciedi fis-sens li legizlazzjoni nazzjonali li tintroduci regoli teknici u li, bi ksur tad-
dispozizzjonijiet tad-Direttiva 98/34/KE, ma gietx innotifikata lill-Kummissjoni Ewropea hija kollha kemm hi mhux
applikabbli, jew ghandha tillimita d-decizjoni dwar nuqqas ta’ applikabbilta ghar-regoli teknici godda introdotti mil-
legizlazzjoni nazzjonali? Jew,

2) Legizlazzjoni nazzjonali li tintroduci regoli teknici u li, bi ksur tad-dispozizzjonijiet tad-Direttiva 98/34/KE, ma
gietx innotifikata lill-Kummissjoni Ewropea ghandha tigi ssanzjonata bin-nuqqas ta’ applikabbilta shiha taghha jew
id-decizjoni dwar nuqqas ta’ applikabbilta ghandha tillimita lilha nnifisha ghar-regoli teknici godda introdotti mil-
legizlazzjoni nazzjonali?

3) Ir-regoli teknici kollha li jirrizultaw fl-imsemmi regolament ghandhom jitqiesu li ma humiex applikabbli, jew huma
biss dawk ir-regoli teknici emendati jew introdotti bid-Digriet-Ligi Nru 119/2009, tad-19 ta’ Mejju [2009], li ma
humiex applikabbli?

()  Direttiva 98/34/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tat-22 ta' Gunju 1998, li tistabbilixxi procedura ghall-ghoti ta
informazzjoni fil-qasam tal-istandards u tar-Regolamenti Teknici (GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 13, Vol. 20, p. 337).

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Vredegerecht te Antwerpen (il-Belgju) fl-14 ta’ Marzu
2016 - Karel de Grote — Hogeschool Katholieke Hogeschool Antwerpen VZW vs Susan Romy Jozef
Kuijpers

(Kawza C-147/16)
(2016/C 211/36)
Lingwa tal-kawza: [-Olandiz

Qorti tar-rinviju

Vredegerecht te Antwerpen

Partijiet fil-kawza prin¢ipali

Rikorrenti: Karel de Grote — Hogeschool Katholieke Hogeschool Antwerpen VZW

Konvenuta: Susan Romy Jozef Kuijpers
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Domandi preliminari

1) Meta hija adita b’azzjoni imressqa kontra konsumatur li tirrigwarda l-ezekuzzjoni ta’ kuntratt u li ghandha biss is-setgha,
skont ir-regoli interni tal-procedura, li tezamina ex officio jekk it-talba hijiex kontra r-regoli nazzjonali ta’ ordni pubbliku,
il-qorti nazzjonali ghandha bl-istess mod is-setgha li tezamina u tistabbilixxi ex officio, anki fil-kontumacja tal-
konsumatur, jekk il-kuntratt ikkoncernat jaqax taht il-kamp ta’ applikazzjoni tad-Direttiva tal-Kunsill 93/13/KEE ('), tal-
5 ta’ April 1993, dwar klawzoli ingusti fkuntratti mal-konsumaturi, kif trasposta fid-dritt Belgjan?

>

Istituzzjoni edukattiva awtonoma li tipprovdi edukazzjoni sussidjata lil konsumatur ghandha titqies li hija impriza fis-
sens tad-dritt tal-Unjoni fil-kuntest ta’ kuntratt ghall-provvista ta’ dan it-taghlim bi hlas ta’ mizata ta’ registrazzjoni li
possibbilment tista’ tizdied b’ammonti intizi ghar- rimbors tal-ispejjez sostnuti mill-istituzzjoni edukattiva?

3) Kuntratt konkluz bejn konsumatur u istituzzjoni edukattiva awtonoma ssussidjata ghall-provvista ta’ taghlim issussidjat
ipprovdut minn din listituzzjoni jaqa’ taht id-Direttiva 93/13/KEE u istituzzjoni edukattiva awtonoma li tipprovdi
edukazzjoni ssussidjata lil konsumatur ghandha titqies li hija bejjiegh jew fornitur fis-sens ta’ din id-direttiva fil-kuntest
tal-kuntratt dwar il-provvista ta’ dan it-taghlim?

()  GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 15, Vol. 2, p. 288

Talba ghal deéizjoni preliminari mressqa mill-Finanzgericht Miinchen (il-Germanja) fis-17 ta’ Marzu
2016 — Tigers GmbH vs Hauptzollamt Landshut

(Kawza C-156/16)
(2016/C 211/37)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Qorti tar-rinviju

Finanzgericht Miinchen

Partijiet fil-kawza prin¢ipali

Rikorrenti: Tigers GmbH

Konvenut: Hauptzollamt Landshut

Domandi preliminari

1) L-Artikolu 1(3) tar-Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kunsill (UE) Nru 412/2013 (), tat-13 ta’ Mejju 2013, li jimponi
dazju antidumping definittiv u jigbor b’mod definittiv id-dazju provvizorju impost fuq l-importazzjonijiet ta’ oggetti tac-
¢eramika li jintuzaw fuq il-mejda u fil-kéina li joriginaw mir-Repubblika Popolari ta¢-Cina jippermetti, fil-kuntest tal-
ewwel determinazzjoni ta’ rata ta’ dazju antidumping definittiv, li tigi pprezentata a posteriori fattura kummercjali valida,
meta l-kundizzjonijiet necessarji l-ohra kollha sabiex tinkiseb rata ta’ dazju antidumping individwali jkunu ssodisfatti?

>

Fil-kaz ta’ risposta fin-negattiv ghall-ewwel domanda:

L-Artikolu 78 tar-Regolament tal-Kunsill (KEE) Nru°2913/92 (3, tat-12 ta’ Ottubru 1992, li jwaqqaf il-Kodi¢i Doganali
tal-Komunita, kif emendat bir-Regolament (KE) Nru 2700/2000 () tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tas-
16 ta’ Novembru 2000, jipprekludi li, fil-kuntest ta’ procedura ta’ revizjoni, l-awtorita doganali tirrifjuta r-rimbors ta’
dazju antidumping minhabba li d-dikjarant ikun ipprezenta fattura kummercjali valida biss wara d-dikjarazzjoni
doganali?

() GUL131,p. 1
() GU Edizzjoni Spegjali bil-Malti, Kapitolu 2, Vol. 4, p. 307.
()  GU Edizzjoni Speg¢jali bil-Malti, Kapitolu 2, Vol. 10, p. 239.
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Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Juzgado Contencioso-Administrativo n°1 de Oviedo
(Spanja) fis-16 ta’ Marzu 2016 — Margarita Isabel Vega Gonzélez vs Consejeria de Hacienda y Sector
Pdblico de la Administracion del Principado de Asturias

(Kawza C-158/16)
(2016/C 211/38)
Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol

Qorti tar-rinviju

Juzgado Contencioso-Administrativo n° 1 de Oviedo

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Margarita Isabel Vega Gonzdlez

Konvenuta: Consejeria de Hacienda y Sector Pablico de la Administracion del Principado de Asturias

Domandi preliminari

1) Il-kuncett ta’ “kondizzjonijiet tax-xoghol” imsemmi fil-klawzola 4 tal-ftehim qafas dwar xoghol ghal zmien fiss
[zmien determinat] anness mad-Direttiva tal-Kunsill 1999/70/KE ('), tat-28 ta’ Gunju 1999, dwar xoghol ghal zmien fiss
[Zmien determinat], ghandu jigi interpretat fis-sens li jinkludi s-sitwazzjoni legali li tippermetti lil haddiem impjegat ghal
zmien determinat li gie elett ghal mandat ta’ rapprezentanza politika li jitlob u li jikseb, l-istess bhall-persunal
permanenti, sospensjoni tar-relazzjoni ta’ xoghol tieghu mal-persuna li timpjegah li tippermettilu li jirritorna fil-post tax-
xoghol tieghu mal-iskadenza tal-mandat parlamentari kkoncernat?

2) 1l-prin¢ipju ta’ nondiskriminazzjoni [...] imsemmi fil-klawzola 4 tal-ftehim qafas dwar xoghol ghal zmien fiss [zmien
determinat] anness mad-Direttiva tal-Kunsill 1999/70/KE, tat-28 ta’ Gunju 1999, dwar xoghol ghal zmien fiss [Zmien
determinat], ghandu jigi interpretat fis-sens li jipprekludi legizlazzjoni regjonali, bhall-Ligi tal-Principat ta’ Asturias
Nru 3/1985, tas-26 ta’ Dicembru 1985, dwar l-organizzazzjoni tas-servizz pubbliku tal-amministrazzjoni tal-Principat
ta’ Asturias, li I-Artikolu 59(2) taghha jeskludi totalment u assolutament I-ghoti ta’ leave specjali lil membru tal-persunal
mhux permanenti fil-pozizzjoni amministrattiva meta dan jigi elett deputat fil-Parlament ta’ Asturias, filwaqt li dan id-
dritt huwa rrikonoxxut lill-uffi¢jali?

()  GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 5, Vol. 3, p. 368.

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mir-Rechtbank Den Haag (il-Pajjizi 1-Baxxi) fil-21 ta’ Marzu
2016 — Christian Louboutin, Christian Louboutin SAS vs Van Haren Schoenen BV

(Kawza C-163/16)
(2016/C 211/39)
Lingwa tal-kawza: 1-Olandiz

Qorti tar-rinviju

Rechtbank Den Haag

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Christian Louboutin, Christian Louboutin SAS

Konvenuta: Van Haren Schoenen BV
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Domanda preliminari

Tl-kuncett ta’ “ghamla” fis-sens tal-Artikolu 3(1)(e)(iii) tad-Direttiva 2008/95/KE (') (fil-verzjoni Germaniza, fil-verzjoni
Ingliza u fil-verzjoni Franciza tad-Direttiva dwar it-trade marks, rispettivament: Form, shape u forme) huwa limitat ghall-
karatteristici tridimensjonali tal-prodotti, bhall-kontorni, il-kejl u I-volumi taghhom (espressi tridimensjonalment) jew
jinkludi karatteristi¢i (mhux tridimensjonali) ohrajn tal-prodotti, bhall-kulur taghhom?

()  Direttiva 2008/95KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tat-22 ta” Ottubru 2008, biex jigu approssimati I-ligijiet tal-Istati Membri
dwar it-trade marks (Verzjoni kodifikata) (GU 2008 L 299, p. 25).

Talba ghal de¢izjoni preliminari mressqa mill-Amtsgerichts Diisseldorf (il-Germanja) fil-25 ta’ Marzu
2016 - Ljiljana Kammerer, Frank Kammerer vs Swiss International Air Lines AG

(Kawza C-172/16)
(2016/C 211/40)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Qorti tar-rinviju

Amtsgericht Diisseldorf

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Ljiljana Kammerer, Frank Kammerer

Konvenuta: Swiss International Air Lines AG

Domanda preliminari

Il-ftehim bejn il-Konfederazzjoni Svizzera u I-Komunita Ewropea dwar it-trasport bl-ajru tal-21 ta’ Gunju 1999 fil-verzjoni
tad-Decizjoni Nru 2/2010 tal-Kumitat tat-trasport bl-ajru tal-Komunita/Svizzera tas-26 ta’ Novembru 2010 ghandu jigi
interpretat fis-sens li r-Regolament (KE) Nru 261/2004 (") japplika, konformement mal-Artikolu 3(1)(a) tieghu, ghall-
passiggieri li jipprevedu li jinzlu fajruport Svizzeru permezz ta’ titjira provenjenti minn pajjiz terz?

(")  Regolament (KE) Nru 261/2004 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tal-11 ta’ Frar 2004, li jistabbilixxi regoli komuni dwar il-
kumpens u l-assistenza ghal passiggieri fil-kaz li ma jithallewx jitilghu u ta’ kancellazzjoni jew dewmien twil ta’ titjiriet, u li li jhassar
ir-Regolament (KEE) Nru 295/91 (GU Edizzjoni Spegjali bil-Malti, Kapitolu 7, Vol. 8, p. 10).

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Court of Appeal (l-Irlanda) fid-29 ta’ Marzu 2016 — M.
H. vs M.H.

(Kawza C-173/16)
(2016/C 211/41)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Qorti tar-rinviju

Court of Appeal (qorti tal-appell)
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Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: M.H.

Konvenut: M.H.

Domandi preliminari
Il-frazi “fiz-zmien li d-dokument li istitwixxa l-procedimenti [...] [jigi pprezentat] [i]l-qorti,” fis-sens tal-Artikolu 16(1)

(a) tar-Regolament Nru 2201/2003 ('), ghandha tigi interpretata bhala:

i) iz-zmien li fih il-qorti tircievi l-att promotur tal-istanza, anki jekk, konformement mad-dritt nazzjonali, il-procedura ma
tinbediex immedjatament fuq il-bazi biss tal-wasla ta’ dan l-att; jew

i) iz-zmien li fih, wara li l-att promotur tal-istanza jkun gie ricevut mill-qorti, il-procedura tinbeda konformement mad-
dritt nazzjonali?

() Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 2201/2003, tas-27 ta’ Novembru 2003, dwar il-gurisdizzjoni u r-rikonoxximent u l-infurzar ta’
sentenzi fi kwistjonijiet matrimonjali u kwistjonijiet ta’ responsabbilita tal-genituri, u li jirrevoka r-Regolament (KE) Nru 1347/2000
(GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 19, Vol. 6, p. 243).

Appell ipprezentat fil-31 ta’ Marzu 2016 minn Tilly-Sabco mis-sentenza moghtija mill-Qorti Generali
(I-Hames Awla) fl-14 ta’ Jannar 2016 fil-Kawza T-397/13, Tilly-Sabco vs II-Kummissjoni

(Kawza C-183/16 P)
(2016/C 211/42)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Partijiet

Appellanti: Tilly-Sabco (rapprezentanti: R. Milchior, F. Le Roquais, S. Charbonnel, avukati)

Parti ohra fil-procedura: l-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

— tannulla s-sentenza tal-Qorti Generali tal-14 ta’ Jannar 2016 fil-Kawza T-397/13, ghajr l-ammissibbilta tal-azzjoni;

— tiddeciedi, konformement mal-Artikolu 61 tal-Istatut tal-Qorti tal-Gustizzja, li taqta’ I-kawza direttament u tannulla r-
Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kummissjoni (UE) Nru 689/2013 tat- 18 ta’ Lulju 2013 li jiffissa r-rifuzjonijiet tal-
esportazzjoni fis-settur tal-laham tat-tjur (*), ghal zero;

— tikkundanna lill-Kummissjoni ghall-ispejjez tal-ewwel istanza u tal-appell prezenti.

Aggravji u argumenti principali

Insostenn tal-appell taghha, l-appellanti tinvoka erba’ aggravji.
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L-ewwel aggravju huwa bbazat fuq interpretazzjoni zbaljata mill-Qorti Generali tal-Artikolu 3(3) tar-Regolament Nru 182/
2011 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tas-16 ta’ Frar 2011, li jistabbilixxi r-regoli u l-principji generali dwar il-
modalitajiet ta” kontroll mill-Istati Membri tal-ezercizzju mill-Kummissjoni tas-setghat ta’ implimentazzjoni (). L-appellanti
ssostni li -Kummissjoni ma awtorizzatx lill-kumitat jezamina, fit-termini stabbiliti, l-informazzjoni kollha necessarja,
inkluza r-rata ta’ hlas lura, sabiex jaghti l-opinjoni tieghu dwar l-abbozz ta’ regolament.

It-tieni aggravju huwa bbazat fuq interpretazzjoni zbaljata tal-Artikolu 164(2) tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 1234/
2007, tat-22 ta’ Ottubru 2007, li jistabbilixxi organizzazzjoni komuni ta’ swieq agrikoli u dwar dispozizzjonijiet specifici
ghal certi prodotti agrikoli (Ir-Regolament Wahdieni dwar 1-OKS) (’). L-appellanti ssostni, b’'mod partikolari, li -Qorti
Generali kklassifikat b'mod zbaljat ir-Regolament ta’ Implimentazzjoni Nru 689/2013 bhala “strument agrikolu perijodiku”.

It-tielet aggravju huwa bbazat fuq l-assenza ta’ gustifikazzjoni jew tal-insuffi¢jenza ta’ motivazzjoni tar-Regolament ta’
Implimentazzjoni Nru 689/2013 u jikkoncerna b’'mod partikolari I-klassifikazzjoni tieghu bhala “regolament standard” u r-
raguni ghalfejn ir-rata ta’ hlas lura giet stabbilita ghal “zero”. Barra minn hekk, l-appellanti ssostni li I-metodu ghad-
determinazzjoni tar-rata ta’ hlas lura ma hijiex suggetta ghal stharrig gudizzarju u li l-motivazzjoni tas-sentenza appellata
hija kontradittorja fir-rigward tat-tnaqgis gradwali tar-rati ta’ hlas lura.

Ir-raba’ aggravju huwa bbazat fuq ksur tal-ligi jew zball manifest ta’ evalwazzjoni, peress li I-Qorti Generali nagset milli
tinterpreta b’'mod korrett il-kriterji fl-Artikolu 164(3) tar-Regolament Nru 1234/2007. L-appellanti ssostni li, fir-rigward ta’
certi kriterji, il-Qorti Generali vvalidat il-fatt li I-Kummissjoni, diskrezzjonalment u minghajr gustifikazzjoni, hadet
inkunsiderazzjoni I-perijodu ta’ referenza 2009/2013, jigifieri perijodu twil hafna mill-passat, u mhux is-sena 2013 biss kif
mehtieg mid-dispozizzjonijiet rilevanti u, b'mod partikolari, mill-Artikolu 164(3)(a) tar-Regolament Nru 1234/2007. Skont
l-appellanti, il-Qorti Generali wettqet zball manifest ta’ evalwazzjoni wkoll, meta kkunsidrat b'mod partikolari li d-
differenza fil-prezz fir-rigward ta’ tigieg Braziljani ma kinitx timplika n-necessita ta’ hlas lura ghall-esportazzjoni sabiex jigi
zgurat il-bilan¢ tas-suq tal-Unjoni tal-laham tat-tigieg kif ukoll zvilupp naturali fuq il-livell ta’ prezz u ta’ skambju. Fl-ahhar
nett, il-Qorti Generali rrikonoxxiet li I-Kummissjoni kienet wettqget zball meta qajmet quddiemha argumenti differenti minn
dawk ipprezentati quddiem il-kumitat ta’ gestjoni.

() GUL196,p.13
(® GULSS5,p.13
¢) GUL299,p. 1

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mid-Dioikitiko Protodikeio Thessalonikis (il-Gre¢ja) fl-
1 ta’ April 2016 - Ovidiu-Mihaita Petrea vs Ypourgos Esoterikon kai Dioikitikis Anasygrotisis

(Kawza C-184/16)
(2016/C 211/43)
Lingwa tal-kawza: il-Grieg

Qorti tar-rinviju

Dioikitiko Protodikeio Thessalonikis

Partijiet fil-kawza principali
Rikorrent: Ovidiu-Mihaita Petrea

Konvenut: Ypourgos Esoterikon kai Dioikitikis Anasygrotisis

Domandi preliminari

1) L-Artikoli 27 u 32 tad-Direttiva 2004/38/KE ('), interpretati fid-dawl tal-Artikoli 45 TFUE u 49 TFUE - b'tehid
inkunsiderazzjoni wkoll tal-awtonomija procedurali tal-Istati Membri u tal-principji ta’ aspettattivi legittimi u ta’
amministrazzjoni tajba — ghandhom jigu interpretati fis-sens li huma awtorizzati r-revoka tac-certifikat ta’ registrazzjoni
ta’ ¢ittadin tal-Unjoni precedentement mahrug, skont I-Artikolu 8(1) tad-Digriet Presidenzjali Nru 106/2007, lil ¢ittadin
ta’ Stat Membru iehor, kif ukoll 1-adozzjoni mill-Istat ospitanti, fil-konfront ta’ dan l-individwu, ta’ mizura ta’ ritorn, fil-
kaz fejn, minkejja I-fatt li kien gie rregistrat fir-registru nazzjonali tal-barranin mhux mixtieqa meta kienet ittichdet
kontrih mizura ta’ tkeccija ghal ragunijiet ta’ ordni pubbliku u ta’ sigurta pubblika, l-individwu rega’ dahal fit-territorju
tal-Istat Membru inkwistjoni u beda attivita kummer¢jali minghajr ma segwa l-procedura — prevista fl-Artikolu 32 tad-
Direttiva 2004/38/KE — li tikkonsisti fit-talba ghat-tnehhija tal-ordni ta’ tkeccija, meta din l-ordni ta’ tkeccija kienet
imposta ghal raguni awtonoma ta’ ordni pubbliku li tiggustifika r-revoka tac-certifikat ta’ registrazzjoni ta’ ¢ittadin ta’
Stat Membru?
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2) Fil-kaz ta’ risposta fl-affermattiv ghad-domanda precedenti: dan il-kaz huwa identiku ghal kaz ta’ residenza irregolari ta’
¢ittadin ta’ Stat Membru fit-territorju tal-Istat Membru ospitanti, fatt li jippermetti l-adozzjoni — skont l-Artikolu 6(1)
tad-Direttiva 2008/115/KE (*) — ta’ dec¢izjoni ta’ ritorn mill-awtorita kompetenti ghar-revoka tac-certifikat ta’
registrazzjoni, minkejja I-fatt li, minn naha, bhal ma huwa komunament ammess, ic-certifikat ta’ registrazzjoni ma
jikkostitwixxix permess ta’ residenza validu fil-pajjiz u, min-naha l-ohra, biss i¢-¢ittadini ta’ pajjizi terzi jidhlu fil-kamp ta’
applikazzjoni ratione personae tad-Direttiva 2008/115/KE?

N
~

Fil-kaz ta’ risposta fin-negattiv ghal din l-istess domanda: meta l-awtoritajiet nazzjonali, li jkunu qeghdin jagixxu fil-
kuntest tal-awtonomija procedurali tal-Istat Membru ospitanti jirrevokaw ghal ragunijiet ta’ ordni pubbliku u ta’ sigurta
pubblika ¢-certifikat ta’ registrazzjoni ta’ cittadin ta’ Stat Membru ichor, certifikat li ma jikkostitwixxix permess ta’
residenza validu fil-pajjiz, u jimponu simultanjament fuq dan l-individwu mizura ta’ ritorn, hemm lok li jitqies i, skont
klassifikazzjoni guridika korretta, dan huwa att amministrattiv wiehed u uniku ta’ tnehhija amministrattiva skont I-
Artikoli 27 u 28 tad-Direttiva 20043 8/KE suggett ghal stharrig gudizzjarju skont il-kundizzjonijiet stabbiliti minn dawn
id-dispozizzjonijiet, li jistabbilixxu procedura potenzjalment eskluziva ta’ tnehhija amministrattiva ta’ ¢ittadini tal-Unjoni
mit-territorju tal-Istat Membru ospitanti?

4) Fil-kaz ta’ risposta fl-affermattiv ghad-domandi precedenti: il-principju ta’ effettivita jipprekludi prassi gurisprudenzjali
nazzjonali li tipprojbixxi lill-awtoritajiet amministrattivi u, sussegwentement, lill-grati li jkollhom gurisdizzjoni aditi bit-
tilwima, milli jezaminaw — fil-kuntest tar-revoka ta’ certifikat ta’ registrazzjoni ta’ ¢ittadin tal-Unjoni jew fil-kuntest tal-
adozzjoni mill-Istat Membru ospitanti ta’ mizura ta’ tnehhija mmotivata mill-ezistenza ta’ ordni ta’ tkeccija fil-konfront
tac-cittadin tal-Istat Membru l-iechor — sa fejn gew osservati l-garanziji procedurali tal-Artikoli 30 u 31 tad-
Direttiva 2004/38 fl-adozzjoni tad-decizjoni ta’ tkeccija,

5) Fil-kaz ta’ risposta fl-affermattiv ghad-domanda precedenti: I-Artikolu 32 tad-Direttiva 2004/38/KE inissel fir-rigward
tal-awtoritajiet amministrattivi kompetenti tal-Istat Membru l-obbligu li jinnotifikaw lic-cittadin ikkoncernat ta’ Stat
Membru ichor, fil-kazijiet kollha u irrispettivament minn jekk il-persuna kkoncernata titlobx dan jew le, id-decizjoni tat-
tnehhija tieghu flingwa li huwa jithem, sabiex huwa jkun jista’ jezercita b'mod effikaci d-drittijiet procedurali moghtija
mill-imsemmija dispozizzjonijiet tad-Direttiva?

(")  Direttiva 2004/38/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tad-29 ta’ April 2004, dwar id-drittijiet tac-cittadini tal-Unjoni u tal-
membri tal-familja taghhom biex jiccaqilqu u jghixu liberament fit-territorju tal-Istati Membri (GU Edizzjoni Spegjali bil-Malti,
Kapitolu 5. Vol. 5, p. 46).

() Direttiva 2008/115/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tas-16 ta’ Dicembru 2008, dwar standards u proceduri komuni fl-Istati
Membri ghar-ritorn ta’ ¢ittadini ta’ pajjizi terzi li jkunu qeghdin fil-pajjiz illegalment (GU L 348, p. 98).

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Hogsta foérvaltningsdomstolen (I-Isvezja) fl-4 ta’ April
2016 - Boguslawa Zaniewicz-Dybeck vs Pensionsmyndigheten

(Kawza C-189/16)
(2016/C 211/44)

Lingwa tal-kawza: I-Isvediz

Qorti tar-rinviju

Hogsta forvaltningsdomstolen

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Boguslawa Zaniewicz-Dybeck

Konvenuta: Pensionsmyndigheten

Domandi preliminari

1) Id-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 47(1)(d) tar-Regolament Nru 1408/71 jimplikaw li huwa possibbli li, fil-mument tal-
kalkolu tal-pensjoni ggarantita Zvediza, jinghata ghall-perijodi ta’ assigurazzjoni miksuba fi Stat Membru iehor tal-UE
valur ta’ pensjoni li jikkorrispondi ghall-valur medju tal-perijodi miksuba fl-Izvezja meta l-istituzzjoni kompetenti
twettaq kalkolu prorata skont I-Artikolu 46(2) ta’ dan ir-regolament?
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2) Fil-kaz ta’ risposta negattiva ghall-ewwel domanda, l-istituzzjoni kompetenti tista’, fil-kalkolu taghha tad-drittijiet ghall-
pensjoni ggarantita, tiehu inkunsiderazzjoni d-dhul ta’ pensjoni li l-assigurat jircievi minn Stat Membru iehor tal-UE
minghajr ma dan il-fatt jidhol fkunflitt mad-dispozizzjonijiet tar-Regolament Nru 1408/71?

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mir-Riigikohus (I-Estonja) fis-7 ta’ April 2016 -
Bolagsupplysningen OU, Ingrid Ilsjan vs Svensk Handel AB

(Kawza C-194/16)
(2016/C 211/45)

Lingwa tal-kawza: I-Estonjan

Qorti tar-rinviju

Riigikohus

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Bolagsupplysningen OU, Ingrid Ilsjan

Konvenuta: Svensk Handel AB

Domandi preliminari

1) L-Artikolu 7(2) tar-Regolament (UE) Nru 1215/2012 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tat-12 ta’ Dicembru 2012,
dwar il-gurisdizzjoni u r-rikonoxximent u l-ezekuzzjoni ta’ sentenzi fi kwistjonijiet ¢ivili u kummergjali (), ghandu jigi
interpretat fis-sens li persuna li d-drittijiet taghha allegatament inkisru minhabba |-pubblikazzjoni fuq l-internet ta’ data
zbaljata dwarha u minhabba l-ommissjoni ta’ tnehhija ta” kummenti dwarha tista tipprezenta rikors quddiem il-qrati ta’
kull Stat Membru li fit-territorju tieghu hija, jew kienet, accessibbli l-informazzjoni ppubblikata fuq l-internet ghad-
danni kkawzati fl-imsemmi Stat Membru, sabiex tikseb ir-rettifika tad-data zbaljata kif ukoll it-tnehhija tal-kummenti li
jippregudikaw id-drittijiet taghha?

N
—

L-Artikolu 7(2) tar-Regolament (UE) Nru 1215/2012 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tat-12 ta’ Dicembru 2012,
dwar il-gurisdizzjoni u r-rikonoxximent u l-ezekuzzjoni ta’ sentenzi fi kwistjonijiet ¢ivili u kummercjali, ghandu jigi
interpretat fis-sens li persuna guridika li d-drittijiet taghha allegatament inkisru minhabba l-pubblikazzjoni fuq l-internet
ta’ data zbaljata dwarha u minhabba l-ommissjoni ta’ tnehhija ta’ kummenti dwarha tista’ tinvoka d-dritt ghar-rettifika
tal-indikazzjonijiet, ghall-obbligu ta’ tnehhija tal-kummenti u ghall-kumpens tad-dannu materjali kollu subit minhabba I-
pubblikazzjoni tad-data zbaljata fuq l-internet, quddiem il-qrati tal-Istat li fih jinsab i¢c-centru tal-interessi taghha?

3) Fil-kaz ta’ risposta fl-affermattiv ghat-tieni domanda, l-Artikolu 7(2) tar-Regolament (UE) Nru 1215/2012 tal-Parlament
Ewropew u tal-Kunsill, tat-12 ta’ Dicembru 2012, dwar il-gurisdizzjoni u r-rikonoxximent u l-ezekuzzjoni ta’ sentenzi fi
kwistjonijiet ¢ivili u kummergjali, ghandu jigi interpretat fis-sens li:

— ghandu jitqies li ¢-¢entru tal-interessi ta’ persuna guridika u, ghaldagstant, il-post fejn sehh id-dannu li hija subit
jinsab fl-Istat Membru fejn din ghandha s-sede taghha jew

— fid-determinazzjoni tac-Centru tal-interessi tal-persuna guridika u, ghaldagstant, tal-post fejn sehh id-dannu li hija
subit, ghandhom jittichdu inkunsiderazzjoni ¢-cirkustanzi kollha tal-kaz specifiku, perezempju s-sede u I-
istabbimenti tal-persuna guridika, is-sede tal-klijjenti taghha u l-modi kif hija tikkonkludi l-operazzjonijiet taghha?

() GUL351,p. 1.
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Talba ghal deciZjoni preliminari mressqa mill-Conseil d’Etat (il-Belgju) fil-11 ta’ April 2016 — Etat
belge vs Max-Manuel Nianga

(Kawza C-199/16)
(2016/C 211/46)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Qorti tar-rinviju

Conseil d’Etat

Partijiet fil-kawza prin¢ipali

Rikorrent: Etat belge

Konvenut: Max-Manuel Nianga

Domanda preliminari

Moqri flimkien mal-Artikolu 47 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea u fid-dawl tad-dritt ghal smigh fi
kwalunkwe procedura, li jifforma parti integrali mir-rispett tad-drittijiet tad-difiza, principju generali tad-dritt tal-Unjoni, kif
applikat fil-kuntest tad-Direttiva 2008/115/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tas-16 ta’ Dicembru 2008, dwar
standards u proceduri komuni fl-Istati Membri ghar-ritorn ta’ cittadini ta’ pajjizi terzi i jkunu qeghdin fil-pajjiz
illegalment ('), 1-Artikolu 5 ta’ din tal-ahhar ghandu jigi interpretat fis-sens li jimponi fuq l-awtorita nazzjonali li tiehu
inkunsiderazzjoni l-ahjar interessi tal-minuri, il-hajja tal-familja u l-istat tas-sahha tac-cittadin ta’ pajjiz terz ikkoncernat,
meta tichu d-dec¢izjoni ta’ ritorn, prevista fl-Artikoli 3(4) u 6(1) tad-Direttiva, jew meta ssir it-tnehhija, fis-sens tal-Artikoli 3
(5) u 8 tal-istess direttiva?

()  GUL 348, p. 98.

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mis-Supremo Tribunal de Justiga (il-Portugall) fit-12 ta’ April
2016 — Securitas — Servicos e Tecnologia de Seguranca SA vs ICTS Portugal - Consultadoria de
Aviagio Comercial SA et

(Kawza C-200/16)
(2016/C 211/47)

Lingwa tal-kawza: il-Portugiz

Qorti tar-rinviju

Supremo Tribunal de Justica

Partijiet fil-kawza prin¢ipali

Rikorrenti: Securitas — Servigos e Tecnologia de Seguranca SA

Konvenuti: ICTS Portugal — Consultadoria de Aviacdo Comercial SA, Arthur George Resendes, Jorge Alberto Rodrigues
Pereira, José Manuel Duque Medeiros, José Octavio Pimentel do Couto Macedo, Marcio Aurélio Mendes, Marco Paulo
Viveiros Camara, Milton César Pimentel Freitas, Milton Miguel Miranda Santos, Nelson Manuel Rego Sousa, Osvaldo Manuel
Rego Arruda, Pedro Miguel Amaral Pacheco, Pedro Miguel Costa Tavares, Rui Miguel Costa Tavares, Rui Sérgio Gouveia
Terra, Jaime Amorim Amaral Melo, Marcos Daniel Varandas Carvalho, Valter Eurico Rocha da Silva e Sousa
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Domandi preliminari

1) Is-sitwazzjoni deskritta fil-kawza inkwistjoni tikkostitwixxi trasferiment ta’ impriza jew ta’ stabbiliment, fid-dawl tat-
trasferiment tal-impriza “ICTS” mill-impriza “SECURITAS”, wara li saret sejha ghal offerti li fiha ntaghzlet l-offerta ta’
“SECURITAS?”, li rebhet il-kuntratt ghall-provvista ta’ servizzi ta’ vigilanza u ta’ sigurta li ghandhom jitwettqu fil-port ta’
Ponta Delgada, fil-gzira ta’ Sdo Miguel, I-Azores, u t-trasferiment ta’ entita ekonomika jaqa’ taht l-Artikolu 1(1)(a) tad-
Direttiva tal-Kunsill 2001/23/KE ('), tat-12 ta’ Marzu [2001]?

=

Is-sitwazzjoni deskritta fil-kawza inkwistjoni tikkostitwixxi semplici sitwazzjoni ta’ imprizi kompetituri li jissuccedu lil
xulxin, skont I-ghoti tal-provvista ta’ servizzi lill-impriza li rebhet l-imsemmija sejha pubblika ghal offerti, fejn ghalhekk
ghandha tigi eskluza mill-kuncett ta’ trasferiment ta’ impriza jew stabbiliment, fis-sens tal-imsemmija direttiva?

3) Sa fejn il-Klawzola 13(2) tal-kuntratt kollettiv tax-xoghol konkluz bejn I-AES u AESIRF u l-iSTAD u assocjazzjonijiet
sindakali ohra tipprovdi li: “It-telf ta’ klijent min-naha ta’ operatur minhabba l-ghoti ta’ kuntratt ta’ servizz lil operatur
ichor ma jagax taht il-kuncett ta’ trasferiment ta’ impriza jew ta’ stabbiliment”, din tmur kontra d-dritt Komunitarju dwar
id-definizzjoni ta’ trasferiment ta’ impriza jew ta’ stabbiliment li tirrizulta mid-Direttiva tal-Kunsill 2001/23/KE, tat-
12 ta’ Marzu [2001]?

()  Direttiva tal-Kunsill 2001/23/KE, tat-12 ta’ Marzu 2001, dwar l-approssimazzjoni tal-ligijiet tal-Istati Membri relatati mas-
salvagwardja tad-drittijiet tal-impjegati fil-kaz ta’ trasferiment ta’ imprizi, negozji jew partijiet ta’ imprizi jew negozji (GU Edizzjoni
Spegjali bil-Malti, Kapitolu 5, Vol. 4, p. 98)

Appell ipprezentat fit-12 ta’ April 2016 minn Dirk Andres (likwidatur tal-assi ta’ Heitkamp
BauHolding GmbH), 1i kienet Heitkamp BauHolding GmbH mis-sentenza moghtija mill-Qorti
Generali (Id-Disa’ Awla) fl-4 ta’ Frar 2016 fil-Kawza T-287/11 — Heitkamp BauHolding GmbH vs II-
Kummissjoni Ewropea

(Kawza C-203/16 P)
(2016/C 211/48)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Partijiet

Appellanti: Dirk Andres (likwidatur tal-assi ta’ Heitkamp BauHolding GmbH) (rapprezentanti: W. Niemann, S. Geringhoff,
P. Dodos, avukati)

Partijiet ohra fil-procedura: 1-Kummissjoni Ewropea, Ir-Repubblika Federali tal-Germanja

Talbiet

— tannulla parzjalment is-sentenza tal-Qorti Generali tal-4 ta’ Frar 2016 fil-Kawza T-287/11, fil-forma tad-dispozittiv
taghha, sa fejn tichad ir-rikors (il-punti 2 u 3 tad-dispozittiv) u, filwaqt li tilqa’ t-talbiet imressqa fl-ewwel istanza,
tannulla d-Decizjoni tal-Kummissjoni 2011/527[EU, tas-26 ta’ Jannar 2011, dwar l-ghajnuna mill-Istat C 7/10 (ex
CP 250/09 u NN 5/10) implimentata mill-Germanja “Skema ghar-riport ta’ telf ta’ taxxa fil-kaz tar-ristrutturar ta’
kumpaniji fdiffikulta (Sanierungsklausel)” (*);

— sussidjarjament, tannulla parzjalment is-sentenza tal-Qorti Generali msemmija fl-ewwel talba tal-appell, fil-forma tad-
dispozittiv taghha, sa fejn tichad ir-rikors (il-punti 2 u 3 tad-dispozittiv), u tibghat il-kawza lura quddiem il-Qorti
Generali;

— tikkundanna lill-Kummissjoni ghall-ispejjez.
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Aggravji u argumenti principali

Insostenn tal-appell taghha, l-appellanti tinvoka l-aggravji segwenti:

Fl-ewwel lok, l-appellanti tinvoka difetti pro¢edurali. l-Qorti Generali ma mmotivatx jew immotivat b'mod kontradittorju I-
konkluzjonijiet taghha dwar id-determinazzjoni tal-qafas ta’ referenza, dwar is-selettivita tal-mizuri u dwar il-gustifikazzjoni
taghhom u, barra minn hekk, billi naqset milli tiehu inkunsiderazzjoni l-argumenti tal-appellanti, kisret id-dritt taghha ghal
smigh xieraq.

Fit-tieni lok, l-appellanti tinvoka ksur tal-Artikolu 107 TFUE u fdan ir-rigward tibbaza ruhha fuq tliet aggraviji:

L-ewwel nett, il-Qorti Generali ddeterminat b'mod mhux preciz il-qafas ta’ referenza sa fejn, billi nagset milli taghmel
distinzjoni bejn l-ewwel u t-tieni fazi tal-ezami tas-selettivita, ikkunsidrat b’'mod zbaljat li r-regola dwar l-eskluzjoni tal-
eliminazzjoni tat-telf prevista fl-Artikolu 8c(1) tal-Korperschaftsteuergesetz (Ligi dwar it-taxxa fuq id-dhul tal-kumpanniji,
iktar 'il quddiem il-“KStG”) kienet tikkostitwixxi l-prin¢ipju ewlieni u li z-zamma tat-telf skont is-“Sanierungsklausel”
prevista fl-Artikolu 8c(1a) tal-KStG kienet tikkostitwixxi e¢¢ezzjoni ta’ dan il-prin¢ipju. B'hekk, il-Qorti Generali nagset
milli tiehu inkunsiderazzjoni li s-Sanierungsklausel tikkostitwixxi parti mir-regola fiskali normali tar-riport ta’ telf, skont I-
Artikolu 10d tal-Einkommensteuergesetz (Ligi dwar it-taxxa fuq id-dhul), li hija regola generali u li hija bbazata fuq id-dritt
kostituzzjonali Germaniz.

It-tieni nett, il-Qorti Generali zbaljat meta gieset li s-“Sanierungsklausel” hija ta’ natura selettiva. Il-Qorti Generali injorat il-
fatt li s-“Sanierungsklausel” fil-fatt ma tiddefinixxi ebda kamp ta” applikazzjoni ratione personae izda, ghall-kuntrarju, tapplika
ghall-imprizi kollha irrispettivament mit-tip u mill-ghan taghhom. Is-“Sanierungsklausel” tapplika, minghajr ebda
distinzjoni, ghall-imprizi kollha li jinsabu fdiffikultajiet ekonomici. Fdan il-kuntest, il-Qorti Generali nagset ukoll milli tiehu
inkunsiderazzjoni I-fatt li kumpanniji li jkunu fdiffikulta u kumpanniji b’sahhithom ma jinsabux f'sitwazzjoni komparabbli
minn aspett fattwali u minn aspett legali fir-rigward tal-ghan ewlieni tar-regola tal-eliminazzjoni tat-telf, li huwa li jigi eskluz
ir-riskju tal-uzu abbuziv tat-telf. Fil-kazijiet tas-“Sanierungsklausel” huwa eskluz, bis-setgha ta’ standardizzazzjoni tal-
legizlatur, l-uzu abbuziv tat-telf.

It-tielet nett, fi kwalunkwe kaz, il-Qorti Generali kkunsidrat b’'mod Zbaljat li s-“Sanieuringsklausel” ma kinitx gustifikata. L-
appellanti targumenta li s-“Sanierungsklausel” ma hijiex intiza li tiffavorixxi lill-imprizi fdiffikulta izda hija intiza li tizgura li

dawn l-imprizi jigu intaxxati skont il-prin¢ipju tal-kapacita tal-hlas li huwa ghan inerenti ghad-dritt fiskali Germaniz. B'mod
partikolari, iz-zamma tat-telf hija intiza li -hekk imsejha “profitti immaginarji”, li jirrizultaw mir-rinunzja ghal djun marbut
ma’ self, jitgiesu li huma ezenti mit-taxxa permezz ta’ tpacija mat-telf.

()  GUL 235, p. 26.

Appell ipprezentat fl-14 ta’ April 2016 mir-Repubblika Federali tal-Germanja mis-sentenza moghtija
mill-Qorti Generali (Id-Disa’ Awla) fl-4 ta’ Frar 2016 fil-Kawza T-287/11, Heitkamp BauHolding
GmbH vs II-Kummissjoni Ewropea

(Kawzia C-208/16 P)
(2016/C 211/49)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Partijiet

Appellanti: Ir-Repubblika Federali tal-Germanja (rapprezentanti: T. Henze u R. Kanitz, avukati)

Partijiet ohra fil-procedura: Heitkamp BauHolding GmbH, 1l-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

— tannulla s-sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni Ewropea tal-4 ta’ Frar 2016 fil-Kawza T-287/11, sa fejn din tichad
ir-rikors bhala infondat,
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— tannulla d-Decizjoni tal-Kummissjoni C(2011)275 finali, tas-26 ta’ Jannar 2011, fil-kaz “Ghajnuna mill-Istat C 7/2010 —
KStG, Sanierungsklausel [klawzola ta’ ristrutturazzjoni]” skont l-ewwel paragrafu tal-Artikolu 61 tal-Istatut tal-Qorti tal-
Gustizzja,

— tikkundanna lill-Kummissjoni ghall-ispejjez sostnuti quddiem il-Qorti Generali u I-Qorti tal-Gustizzja.

Aggravji u argumenti principali
Insostenn tal-appell taghha, l-appellanti tinvoka aggravju wiehed.

Ksur tal-Artikolu 107(1) TFUE. 1l-Qorti tal-Gustizzja ma qisitx li I-Artikolu 8c(1a) tal-KStG, I-hekk imsejha klawzola ta’
ristrutturazzjoni, ma huwiex selettiv:

— L-hekk imsejha klawzola ta’ ristrutturazzjoni ma hijiex prima facie selettiva, minhabba li ma hemm l-ebda devjazzjoni
mill-ghan rilevanti tas-sistema ta’ referenza, u minhabba li hija mizura generali li minnha tista’ tibbenefika kull
kumpannija fit-territorju tal-Istat Membru.

— L-hekk imsejha klawzola ta’ ristrutturazzjoni hija ggustifikata kemm min-natura u kemm mill-istruttura interna tas-
sistema fiskali. Il-klawzola ta’ ristrutturazzjoni hija ggustifikata l-ewwel nett mill-principju ta’ tassazzjoni skont il-
kapacita kontributtiva, it-tieni nett mill-mizuri kontra l-abbuz, jigifieri l-prevenzjoni ta’ skemi abbuzivi, u t-tielet nett
mid-differenzi oggettivi bejn 1-akkwist ta’ azzjonijiet li jikkawza pregudizzju u l-akkwist iggustifikat ta’ azzjonijiet ghall-
finijiet ta’ ristrutturazzjoni

Appell ipprezentat fit-22 ta’ April 2016 mid-Dimosia Epicheirisi Ilektrismou AE (DEI) mis-sentenza
tal-Qorti Generali (Ir-Raba’ Awla) tad-9 ta’ Frar 2016 fil-Kawza T-639/16, Dimosia Epicheirisi
Ilektrismou A.E. (DEI) vs II-Kummissjoni Ewropea

(Kawza C-228/16 P)
(2016/C 211/50)
Lingwa tal-kawza: il-Grieg

Partijiet

Appellanti: Dimosia Epicheirisi Ilektrismou A.E. (DEI) (rapprezentanti: Efthymios Bourtzalas, Anargiros Oikonomou,
Efstathia Salaka, Charalampos Synodinos, Charisios Tagaras, Denis Waelbroeck, avukati)

Parti ohra fil-procedura: II-Kummissjoni Ewropea

Talbiet tal-appellanti

— l-annullament tad-digriet appellat,

— l-ordni mill-Qorti tal-Gustizzja tar-rinviju tal-kawza quddiem il-Qorti Generali sabiex tiddeciedi fir-rigward tat-talbiet
tal-appellanti diretti lejn l-annullament tal-att ikkontestat tat-12 ta’ Gunju 2014,

— il-kundanna tal-konvenuta ghall-ispejjez kolllha, kemm tal-kawza fl-ewwel istanza, kif ukoll tal-prezenti appell.

Aggravji u argumenti principali

Ir-rikorrenti ssostni li d-digriet appellat huwa vvizjat minn zbalji ta’ ligi rilevanti u ghandu jigi annullat ghar-ragunijiet
segwenti:

1) zball manifest ta’ ligi u nuqqas ta’ motivazzjoni fir-rigward tal-evalwazzjoni li -Kawza T-639/14 saret minghajr suggett,
sal-punt li din l-evalwazzjoni hija bbazata fuq l-allegata “sostituzzjoni” tal-att ikkontestat bl-att tal-Kummissjoni tal-
25 ta’ Marzu 2015;
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2) ksur tal-principji tal-amministrazzjoni tajba, certezza legali u protezzjoni gudizzjarja effettiva meta sostniet li l-att tal-
25 ta’ Marzu 2015 issostitwixxa l-att ikkontestat;

3) zball manifest ta’ ligi fdak li jirrigwarda l-interpretazzjoni u l-applikazzjoni tal-principju ta’ legalita tal-atti tal-korpi tal-
Unjoni Ewropea;

4) interpretazzjoni zbaljata tal-fatti u ksur tad-dritt ghal smigh xieraq fir-rigward tad-decizjoni li l-motivazzjoni tal-att
ikkontestat “ma jaghmel ebda riferiment ghan-natura statali tal-ghajnuna eventwali fil-forma ta’ ghotja arbitrali” u l-valutazzjoni
manifestament zbaljata meta kkonkludiet li l-izbalji ta’ ligi tal-att ikkontestat invokati mid-DEI “necessarjament se jkunu
suggetti ghal evalwazzjoni fil-[...] Kawza T-352/15".

5) znaturament tal-motivazzjoni tad-DEI fir-rigward tal-kriterji skont liema kellu jigi de¢iz l-annullament tal-proceduri fdin
il-kawza fir-rigward tal-ilment tal-2012 u zball manifest ta’ ligi £dak li jirrigwarda l-evalwazzjoni li l-ilment tal-2012 gie
michud “implicitament” bl-att tal-Kummissjoni tal-25 ta’ Marzu 2015 u

6) zball ta’ ligi u evalwazzjoni manifestament Zbaljata meta ddecidiet li kull parti ghandha thallas l-ispejjez taghha.
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IL-QORTI GENERALI

Sentenza tal-Qorti Generali tas-26 ta’ April 2016 - Strack vs [I-Kummissjoni
(Kawza T-221/08) ()

(“Aécess ghal dokumenti — Regolament (KE) Nru°1049/2001 — Dokumenti marbuta ma’ fajl ta’
investigazzjoni tal-OLAF — Rikors ghal annullament — Rifjuti impliciti u espliciti ta’ access —
Eccezzjoni marbuta mal-protezzjoni tal-hajja privata u tal-integrita tal-individwu — Eccezzjoni marbuta
mal-protezzjoni tal-interessi kummercjali ta’ terz — Eicezzjoni marbuta mal-protezzjoni tal-process
decizjonali — Obbligu ta’ motivazzjoni — Responsabbilta mhux kuntrattwali”)

(2016/C 211/51)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Partijiet

Rikorrent: Guido Strack (Kéln, il-Germanja) (rapprezentanti: H. Tettenborn u N. Lédler, avukati)

Konvenuta: 1l-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: inizjalment minn P. Costa de Oliveira u B. Eggers, sussegwentement
minn B. Eggers u J. Baquero Cruz, agenti)

Suggett

Minn naha, talba ghall-annullament tad-decizjonijiet impliciti u espliciti kollha tal-Kummissjoni adottati wara talbiet inizjali
ta’ access ghad-dokumenti pprezentati minn G. Strack fit-18 u fid-19 ta’ Jannar 2008 u, min-naha l-ohra, talba ghad-danni.

Dispozittiv

1) Ma hemmx lok iktar Ii tinghata decizjoni dwar il-legalita tad-decizjonijiet impliciti ta’ rifjut ta’ access ghad-dokumenti moghtija fil-
kuntest tat-talbiet ta’ aicess maghmula minn Guido Strack.

2) Ma hemmx lok iktar li tinghata decizjoni dwar il-legalita tad-decizjonijiet espliciti ta’ rifjut parzjali jew totali ta’ access ghal
dokumenti, adottati mill-Kummissjoni tal-Komunitajiet Ewropej u mill-Uffic¢ju Ewropew ta’ Kontra I-Frodi (OLAF) fil-kuntest tat-
talbiet konfermattivi ta’ access ghal dokumenti ta’ G. Strack, tat-22 ta’ Frar u tal-21 ta’ April 2008, sa fejn dawn id-dokumenti ma
kinux jezistu jew ma kinux ghadhom disponibbli, sa fejn dawn id-dokumenti, jew partijiet minnhom, gew rezi accessibbli ghall-
pubbliku jew sa fejn G. Strack jammetti I-legalita tar-rifjuti ta’ aicess li gew decizi.

3) Id-decizjoni tal-OLAF tat-30 ta’ April 2010 hija annullata sa fejn:
— l-access ghad-dokumenti indikati bil-frazi “PD” gie rrifjutat;
— l-isem ta’ G. Strack inheba fid-dokumenti indikati bil-frazi “PA”;

— dokumenti thallew barra mil-lista tal-OLAF tat-30 ta’ April 2010 jew ma gewx ikkomunikati lil G. Strack ghas-semplici
ragunijiet li huwa kien l-awtur taghhom, li huwa kien qed iZommhom skont ir-Regolament (KE) Nru°45/2001 tal-Parlament
Ewropew u tal-Kunsill, tat-18 ta’ Dicembru 2000, dwar il-protezzjoni ta’ individwu fir-rigward tal-ipprocessar ta’ data
personali mill-istituzzjonijiet u I-korpi tal-Komunita u dwar il-movement liberu ta’ dak id-data, jew taht kwalunkwe titolu iehor,
minghajr ma kienu gew zvelati lill-pubbliku, jew li kienu eskluzi mit-talba ta’ access, sa fejn huma kienu qed jirreferu ghall-
iskambji bejn I-OLAF u I-Ombudsman Ewropew jew bejn I-OLAF u G. Strack u li kienu jikkoncernaw lil dan tal-ahhar,
minghajr ma kienu parti mill-fajl marbut mal-investigazzjoni inkwistjoni.
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4) Id-decizjoni tal-OLAF tas-7 ta’ Lulju 2010 hija annullata sa fejn:

— l-aicess ghad-dokument Nru 266 gie rrifjutat abbazi tar-Regolament (KE) Nru 1049/2001 tal-Parlament Ewropew u tal-
Kunsill, tat-30 ta’ Mejju 2001, dwar I-aicess pubbliku ghad-dokumenti tal-Parlament Ewropew, tal-Kunsill u tal-Kummissjoni,

— l-aécess ghad-dokument Nru 268 gie rrifjutat, bl-eccezzjoni tal-informazzjoni li G. Strack seta’ kellu access ghaliha abbazi tar-
Regolament Nru°1049/2001 fil-kuntest tat-trazmissjoni ta’ dokumenti ohra;

— l-isem ta’ G. Strack inheba fl-iskedi ta’ ¢irkulazzjoni annessi mal-imsemmija decizjoni;
5) Ir-rikors huwa michud ghall-bgija.
6) Il-Kummissjoni hija kkundannata tbati l-ispejjez taghha stess, kif ukoll tliet kwarti mill-ispejjez ta’ G. Strack.

7) G. Strack ghandu jbati kwart mill-ispejjez tieghu.

() GU C 223, 30.8.2008.

Sentenza tal-Qorti Generali tas-27 ta’ April 2016 — European Dynamics Luxembourg et vs EUIPO
(Kawza T-556/11) ()

(Kuntratti pubbliéi ghal servizzi — Procedura ta’ sejha ghal offerti — Zvilupp ta’ softwer u servizzi ta’
manutenzjoni — Cahda tal-offerta ta’ offerent — Klassifikazzjoni ta’ offerenti fi procedura ta’ kaskata —
Ragunijiet ghall-eskluzjoni — Kunflitt ta’ interessi — Ugwaljanza fit-trattament — Dmir ta’
diligenza — Kriterji ta’ ghoti — Zball manifest ta’ evalwazzjoni — Obbligu ta’ motivazzjoni —
Responsabbilta mhux kuntrattwali — Telf ta’ opportunita)

(2016/C 211/52)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Rikorrenti: European Dynamics Luxembourg SA (Ettelbriick, il-Lussemburgu), European Dynamics Belgium SA (Brussell, il-
Belgju), Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE (Ateni, il-Gre¢ja)
(rapprezentanti: inizjalment N. Korogiannakis, M. Dermitzakis u N. Theologou, sussegwentement I. Ampazis u finalment
M. Styri, avukati)

Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO) (rapprezentanti: inizjalment N. Bambara
u M. Paolacci, sussegwentement N. Bambara, agenti, assistiti minn P. Wytinck u B. Hoorelbeke, avukati)

Suggett

Talba ghall-annullament tad-decizjoni tal-EUIPO, ikkomunikata permezz tal-ittra tal-11 ta’ Awwissu 2011 u adottata fil-
kuntest tal-procedura ta’ sejha ghal offerti AO/029/10, intitolata “Zvilupp ta’ softwer u servizzi ta’ manutenzjoni”, li tichad
l-offerta pprezentata minn European Dynamics Luxembourg d-decizjonijiet l-ohra kollha konnessi tal-EUIPO adottati fil-
kuntest tal-istess procedura, inkluzi dawk li jaghtu l-kuntratt lil offerenti ohra, u, min-naha I-ohra, talba ghall-kumpens.

Dispozittiv

1) Id-decizjoni tal-Ufficcju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO), ikkomunikata permezz tal-ittra 11 ta’ Awwissu
2011, adottata fil-kuntest tal-procedura ta’ sejha ghal offerti AOJ029/10, intitolata “Zvilupp ta’ softwer u servizzi ta’
manutenzjoni”, li tichad I-offerta pprezentata minn European Dynamics Luxembourg SA u d-decizjonijiet I-ohra relatati tal-EUIPO,
adottati fil-kuntest tal-istess procedura, fosthom dawk li jaghtu I-kuntratt lil tliet offerenti ohra, bhala offerenti maghzula tal-ewwel
sat-tielet postijiet skont il-procedura ta’ kaskata, huma annullati.
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2) L-EUIPO ghandu jikkumpensa d-dannu subit minn European Dynamics Luxembourg ghal telf ta” opportunita li tinghata I-kuntratt
qafas bhala, minn tal-inqas, it-tielet kontraenti skont il-procedura ta’ kaskata.

3) Il-partijiet ghandhom jittrazmettu lill-Qorti Generali, fterminu ta’ tliet xhur dekorribbli mid-data tal-ghoti tas-sentenza, l-ammont
pagabbli tal-kumpens, stabbilit bi ftehim komuni.

4) Fin-nuqqas ta’ fiehim, il-partijiet ghandhom jibaghtu lill-Qorti Generali, fl-istess terminu, it-talbiet taghhom espressi fcifri.

5) L-ispejjez huma rrizervati.

() GUC e, 7/1/2012.

Sentenza tal-Qorti Generali tas-27 ta’ April 2016 — Pappalardo et vs II-Kummissjoni
(Kawza T-316/13) ()

(“Responsabbilta mhux kuntrattwali — Sajd — Konservazzjoni ta’ rizorsi tas-sajd — Kostituzzjonimill-
gdid tal-istokkijiet ta’ tonn — Mizuri ta’ emergenza li jipprojbixxu s-sajd permezz tal-bastimenti bil-purse
seines — Ksur sufficjentement serju ta’ dispozizzjoni legali li taghti drittijiet lill-individwi)

(2016/C 211/53)

Lingwa tal-kawza: it-Taljan

Partijiet

Rikorrenti: Salvatore Aniello Pappalardo (Cetara, I-Italja), Pescatori La Tonnara Soc. coop. (Cetara), Fedemar Srl (Cetara), Testa
Giuseppe E C. Snc (Catania, l-Italja), Pescatori San Pietro Apostolo Stl (Cetara), Camplone Arnaldo & C. Snc di Camplone
Arnaldo EC (Pescara, l-Italja), u Valentino Pesca Sas di Camplone Arnaldo & C. (Pescara) (rapprezentanti:V. Cannizzaro
u L. Caroli, avukati)

Konvenuta: 1l-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: A. Bouquet u D. Nardi, agenti)

Suggett

Rikors ghad-danni intiz ghall-kumpens tad-dannu allegatament imgarrab mir-rikorrenti wara l-adozzjoni tar-Regolament
tal-Kummissjoni (KE) Nru 530/2008, tat-12 ta’ Gunju 2008, li jistabbilixxi mizuri ta’ emergenza fir-rigward ta’ bastimenti
bil-purse seines li jistadu ghat-tonn fl-Ocean Atlantiku, fil-Lvant tal-longitudni 45 °W, u fil-Bahar Mediterran (GU L 155,

p- 9).

Dispozittiv

1) Ir-rikors huwa michud.

2) Salvatore Aniello Pappalardo, Pescatori La Tonnara Soc. coop., Fedemar Stl, Testa Giuseppe E C. Snc, Pescatori San Pietro Apostolo
Srl, Camplone Arnaldo & C. Snc di Camplone Arnaldo EC u Valentino Pesca Sas di Camplone Arnaldo & C. huma kkundannati
ghall-ispejjez.

() GU C 226, 3.8.2013.



C 211/44 Il-Gurnal Uffi¢jali tal-Unjoni Ewropea 13.6.2016

Sentenza tal-Qorti Generali tas-27 ta’ April 2016 — ANKO vs [l-Kummissjoni
(Kawza T-154/14) ()

[“Klawzola ta’ arbitragg — Ftehimiet ta’ sussidju konkluZi fil-kuntest tas-Seba’ Programm Kwadru ghall-
attivitajiet ta’ ricerka, ta’ zvilupp teknologiku u ta’ dimostrazzjoni (2007-2013) — Progetti Perform
u Oasis — Spejjez eligibbli — Rimbors tas-somom imhallsa — Kontrotalba — Interessi moratorji”]

(2016/C 211/54)
Lingwa tal-kawza: il-Grieg

Partijiet

Rikorrenti: ANKO AE Antiprosopeion, Emporiou kai Viomichanias (Ateni, il-Gre¢ja) (rapprezentanti: V. Christianos, S. Paliou
u A. Skoulikis, avukati)

Konvenuta: Il-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: R. Lyal u P. Arenas, agenti, assistiti minn O. Lytra, avukat)

Suggett

Talbiet, skont I-Artikolu 272 TFUE, intizi, minn naha, l-ewwel nett, sabiex tigi ddikjarata infondata t-talba tal-Kummissjoni
intiza ghar-rimbors tas-sussidji mhallsa lir-rikorrenti fl-ezekuzzjoni tal-ftehimiet nru 215754 “Arkitettura miftuha ghas-
servizzi accessibbli, ghall-integrazzjoni u ghall-istandardizzazzjoni”, u numru 215952, “Sistema multiparametrika
kumplessa ghall-evalwazzjoni u I-monitoragg effettivi u kontinwi tal-kapacita ta’ moviment fil-kazijiet tal-marda Parkinson
u ta’ mard iehor li jikkawza degenerazzjoni newrologika”, konkluzi fil-kuntest tas-Seba’ Programm Kwadru ghall-attivitajiet
ta’ ricerka, ta’ zvilupp teknologiku u ta’ dimostrazzjoni (2007-2013), u, it-tieni nett, ghall-kundanna tal-Kummissjoni ghall-
hlas tal-bilan¢ tas-sussidji mhux imhallsa skont dawn il-ftehimiet, kif ukoll, min-naha l-ohra, sabiex ir-rikorrenti tigi
kkundannata, skont kontrotalba, ghar-rimbors tas-sussidji indebitament imhallsa fil-kuntest ta” dawn il-ftehimiet.

Dispozittiv

1) Ir-rikors ipprezentat minn ANKO AE Antiprosopeion, Emporiou kai Viomichanias huwa michud.

2) ANKO AE Antiprosopeion, Emporiou kai Viomichanias hija kkundannata thallas lill-Kummissjoni Ewropea s-somma ta’
EUR 650 625,37, li tikkorrispondi mar-rimbors tal-kontribuzzjonijiet finanzjarji li hija bbenefikat minnhom skont ftehimiet
nru 215754 “Arkitettura miftuha ghas-servizzi aécessibbli, ghall-integrazzjoni u ghall-istandardizzazzjoni”, u nru 215952,
“Sistema multiparametrika kumplessa ghall-evalwazzjoni u I-monitoragg effettivi u kontinwi tal-kapacita ta’ moviment fil-kazijiet
tal-marda Parkinson u ta’ mard ichor li jikkawza degenerazzjoni newrologika” konkluzi fil-kuntest tas-Seba’ Programm Kwadru

ghall-attivitajiet ta’ ricerka, ta’ zvilupp teknologiku u ta’ dimostrazzjoni (2007-2013), mizjuda bl-intersssi moratorji kkalkolati mit-
3 ta’ Mejju 2014, bir-rata ta’ 3,75 %.

3) ANKO AE Antiprosopeion, Emporiou kai Viomichanias hija kkundannata ghall-ispejjez.

() GUC 175, 10.6.2014.

Sentenza tal-Qorti Generali tas-27 ta’ April 2016 — ANKO vs Il-Kummissjoni
(Kawza T-155/14) (1)

[“Klawzola ta’ arbitragg — Ftehimiet ta’ sussidju konkluZi fil-kuntest tas-Sitt Programm Qafas ghar-
ricerka, l-izvilupp teknologiku u d-dimostrazzjoni (2002-2006) — Progetti Persona u Terregov — Spejjez
eligibbli — Rimbors ta’ ammonti mhallsa — Kontrotalba — Interessi moratorji]

(2016/C 211/55)
Lingwa tal-kawza: il-Grieg

Partijiet

Rikorrenti: ANKO AE Antiprosopeion, Emporiou kai Viomichanias (Ateni, il-Gre¢ja) (rapprezentanti: V. Christianos, S. Paliou
u A. Skoulikis, avukati)
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Konvenuta: 1l-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: R. Lyal u P. Arenas, agenti, assistiti minn O. Lytra, avukat)

Suggett

Talbiet, ibbazati fuq 1-Artikolu 272 TFUE, bil-ghan, minn naha, l-ewwel nett, li t-talba tal-Kummissjoni ghar-rimbors tas-
sussidji mhallsa lir-rikorrenti skont il-Ftehimiet Nru 045459, “Spazji percettivi ghal promozzjoni ta’ anzjanita indipendenti”
u Nru 507749, “L-impatt tal-governanza elettronika fuq is-servizzi ta’ amministrazzjonijiet territorjali”, konkluzi taht is-Sitt
Programm Qafas ghar-ricerka, l-izvilupp teknologiku u d-dimostrazzjoni (2002-2006) tigi ddikjarata infondata, u, it-tieni
nett, li -Kummissjoni tigi kkundannata thallas il-bilan¢ tas-sussidji mhux imhallsa taht l-ewwel wiehed minn dawn il-
ftehimiet, kif ukoll, min-naha l-ohra, li tikkundanna lir-rikorrenti, fuq il-bazi ta’ kontrotalba, ghar-rimbors tas-sussidji
indebitament imhallsa fil-kuntest tal-imsemmija ftehimiet.

Dispozittiv

1) Ir-rikors ipprezentat minn ANKO AE Antiprosopeion, Emporiou kai Viomichanias huwa michud.

2) ANKO AE Antiprosopeion, Emporiou kai Viomichanias hija kkundannata thallas lill-Kummissjoni Ewropea s-somma ta’
EUR 606 570,61, li tikkorrispondi ghar-rimbors tal-kontribuzjonijiet finanzjarji li bbenefikat minnhom taht il-Ftehimiet
Nru 045459, “Spazji percettivi ghal promozzjoni ta’ anzjanita indipendenti” u Nru 507749, “L-impatt tal-governanza elettronika
fuq is-servizzi ta” amministrazzjonijiet territorjali”, konkluzi taht is-Sitt Programm Qafas ghar-ricerka, l-izvilupp teknologiku u d-
dimostrazzjoni (2002-2006), inkluzi I-interessi moratorji mit-3 ta’ Mejju 2014, bir-rata ta’ 3,75 %.

3) ANKO AE Antiprosopeion, Emporiou kai Viomichanias hija kkundannata ghall-ispejjez.

() GUC 175, 10.6.2014.

Sentenza tal-Qorti Generali tat-28 ta’ April 2016 — Zehnder Group International vs EUIPO - Stiebel
Eltron (comfotherm)

(Kawza T-267/14) ()

(“Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Procedimenti ta’ invalidita — Trade mark tal-Unjoni Ewropea
verbali comfotherm — Trade mark nazzjonali verbali precedenti KOMFOTHERM — Raguni relattiva ghal
rifjut — Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament (KE) Nru 207/2009 — Probabbilta ta’ konfuzjoni — Xebh tal-

prodotti — Pubbliku rilevanti — Interdipendenza tal-kriterji”)

(2016/C 211/56)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Partijiet

Rikorrenti: Zehnder Group International AG (Grénichen, I-Isvizzera) (rapprezentant: J. Krenzel, avukat)

Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO) (rapprezentanti: inizjalment A. Pohlmann,
sussegwentement S. Hanne, agenti)

Parti ohra fil-procedimenti quddiem il-Bord tal-Appell tal-EUIPO, intervenjenti quddiem il-Qorti Generali: Stiebel Eltron GmbH &
Co. KG (Holzminden, il-Germanja) (rapprezentanti: J. Eberhardt, H. Forster u Y. Holderied, avukati)

Suggett

Rikors ipprezentat kontra d-Decizjoni tar-Raba’ Bord tal-Appell tal-EUIPO tal-21 ta’ Frar 2014 (Kaz R 1318/2013-4), dwar
procedimenti ta’ invalidita bejn Stiebel Eltron GmbH & Co. KG u Zehnder Group International AG.
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Dispozittiv

1) Ir-rikors huwa michud.

2) Zehnder Group International AG hija kkundannata ghall-ispejjez.

() GU C 194, 24.06.2014

Sentenza tal-Qorti Generali tas-27 ta’ April 2016 — Osterreichische Post vs Il Kummissjoni
(Kawza T-463(14) (!)

(“Direttiva 2004/17/KE — Proceduri ta’ ghoti ta’ kuntratti fis-setturi tas-servizzi tal-ilma, l-energija, it-

trasport u s-servizzi postali — Decizjoni ta’ implimentazzjoni li tezenta certu servizzi fis-settur postali fl-

Awstrija mill-applikazzjoni tad-Direttiva 2004/17 — Artikolu 30 tad-Direttiva 2004/17 — Obbligu ta’
motivazzjoni — Zball manifest ta’ evalwazzjoni”)

(2016/C 211/57)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Partijiet

Rikorrenti: Osterreichische Post AG (Vjenna, I-Awstrija) (rapprezentanti: H. Schatzmann, J. Bleckmann u M. Oder, avukati)

Konvenuta: 1l-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: A. Tokdr u C. Vollrath, agenti)

Suggett

Talba ghall-annuallament parzjali tad-Decizjoni ta’ Implimentazzjoni 2014/184/UE tal-Kummissjoni, tat-2 ta’ April 2014, li
tezenta certu servizzi fis-settur postali fl-Awstrija mill-applikazzjoni tad-Direttiva 2004/17/KE tal-Parlament Ewropew
u tal-Kunsill li tikkoordina l-proceduri ta” akkwisti ta’ entitajiet li joperaw fis-setturi tas-servizzi tal-ilma, l-energija, it-
trasport u s-servizzi postali (GU L 101, p. 4), sa fejn din id-direttiva tkompli tapplika ghall-ghoti ta’ kuntratti ghal certi
servizzi postali fl-Awstrija.

Dispozittiv

1) Id-Decizjoni ta’ Implimentazzjoni 2014/184/UE tal-Kummissjoni, tat-2 ta’ April 2014, li tezenta Certu servizzi fis-settur postali
fl-Awstrija mill-applikazzjoni tad-Direttiva 2004/17/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill li tikkoordina l-proceduri ta’
akkwisti ta’ entitajiet li joperaw fis-setturi tas-servizzi tal-ilma, l-energija, it-trasport u s-servizzi postali, hija annullata sa fejn hija
tindika li din id-direttiva tkompli tapplika ghas-suq tas-servizzi postali ta’ ittri b'indirizz bejn klijenti professjonisti, u bejn klijenti
professjonisti u klijenti privati fuq livell internazzjonali fl-Awstrija.

2) Ir-rikors huwa michud ghall-bgija.

3) Osterreichische Post AG ghandha tbati l-ispejjez rispettivi taghha kif ukoll tmienja minn ghaxra ta’ dawk sostnuti mill-Kummissjoni
Ewropea.

() GUC 303, 8.9.2014.
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Sentenza tal-Qorti Generali tat-28 ta’ April 2016 — Fon Wireless vs EUIPO — Henniger (Neofon)
(Kawza T-777/14) ()

(“Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Procedimenti ta’ oppoZizzjoni — Applikazzjoni ghal trade mark tal-
Unjoni Ewropea verbali Neofon — Trade mark nazzjonali verbali precedenti FON — Raguni assoluta ta’
rifjut — Probabbilta ta’ konfuzjoni — Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament (KE) Nru 207/2009”)

(2016/C 211/58)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Partijiet

Rikorrenti: Fon Wireless Ltd (Londra, ir-Renju Unit) (rapprezentanti: J. B. Devaureix u L. Montoya Terdn, avukati)
Konvenut: L-Uffi¢¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (rapprezentant: D. Walicka, agent)

Parti ofra fil-procedimenti quddiem il-Bord tal-Appell tal-EUIPO, intervenjenti quddiem il-Qorti Generali: Andreas Henniger
(Starnberg, il-Germanja) (rapprezentant: T. von Groll-Schacht, avukat)

Suggett

Rikors ipprezentat kontra d-decizjoni tar-Raba’ Bord tal-Appell tal-EUIPO tal-15 ta’ Settembru 2014 (Kaz R 2519/2013-4),
dwar procedimenti ta’ oppozizzjoni bejn Fon Wireless Ltd u Andreas Henniger.

Dispozittiv
1) Id-decizjoni tar-Raba’ Bord tal-Appell tal-Uffiécju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO) tal-15 ta’ Settembru
2014 (Kaz R 2519/2013-4) hija annullata.

2) L-EUIPO ghandu jbati l-ispejjez tieghu stess kif ukoll dawk sostnuti minn Fon Wireless Ltd.

3) A. Henniger ghandu jbati l-ispejjez tieghu stess.

() GUC 26, 26.1.2015.

Sentenza tal-Qorti Generali tat-28 ta’ April 2016 — Gervais Danone vs EUIPO — Mahou (B'lue)
(Kawza T-803/14) ()

[“Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Procedimenti ta’ oppozizzjoni — Applikazzjoni ghat-trade mark tal-
Unjoni Ewropea figurattiva B’lue — Trade mark tal-Unjoni Ewropea verbali precedenti BLU DE SAN
MIGUEL — Raguni relattiva ghal rifjut — Probabbilta ta’ konfuzjoni — Artikolu 8(1)(b) tar-
Regolament (KE) Nru 207/2009”]

(2016/C 211/59)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz
Partijiet

Rikorrenti: Compagnie Gervais Danone (Parigi, Franza) (rapprezentant: A. Lakits-Josse, avukat)

Konvenut: L-Uffi¢cju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO) (rapprezentant: M. Rajh, agent)
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Parti intervenjenti quddiem il-Qorti Generali, li dahlet fid-drittijiet ta’ San Miguel, Fabricas de Cerveza y Malta, SA, parti ohra fil-
procedimenti quddiem il-Bord tal-Appell tal-EUIPO: Mahou, SA (Barcelona, Spanja) (rapprezentant: A. Gémez-L6pez, avukat)

Suggett

Rikors ipprezentat kontra d-decizjoni tal-Hames Bord tal-Appell tal-EUIPO, tat-30 ta’ Settembru 2014 (Kaz R 1382/2013-
5), dwar procedimenti ta’ oppozizzjoni bejn San Miguel, Fabricas de Cerveza y Malta, SA u Compagnie Gervais Danone.

Dispozittiv

1) Ir-rikors huwa michud.

2) Compagnie Gervais Danone hija kkundannata ghall-ispejjez.

() GUC 34, 2.2.2015.

Sentenza tal-Qorti Generali tas-26 ta’ April 2016 — Franmax vs EUIPO — Ehrmann (Dino)
(Kawza T-21/15) (})

[“Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Procedimenti ta’ oppoZizzjoni — Applikazzjoni ghat-trade mark tal-
Unjoni Ewropea figurattiva Dino — Trade mark tal-Unjoni Ewropea figurattiva precedenti li
tirrapprezenta dinosawru — Raguni relattiva ghal rifjut — Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament (KE)
Nru 207/2009”]

(2016/C 211/60)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz
Partijiet
Rikorrenti: Franmax UAB (Vilnius, il-Litwanja) (rapprezentant: E. Saukalas, avukat)

Konvenut: L-Utfic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO) (rapprezentanti: J. Crespo Carrillo, agent, assistit
minn B. Uriarte Valiente, avukat)

Parti ohra fil-procedimenti quddiem il-Bord tal-Appell tal-UASI, intervenjenti quddiem il-Qorti Generali: Ehrmann AG

Oberschonegg im Allgdu (Oberschonegg, il-Germanja) (rapprezentant: A. Gaul, avukat)

Suggett

Rikors ipprezentat kontra d-decizjoni tal-Hames Bord tal-Appell tal-EUIPO, tat-23 ta’ Ottubru 2014 (Kaz R 2012/2013-5),
dwar procedimenti ta’ oppozizzjoni bejn Ehrmann AG Oberschonegg im Allgdu u Franmax UAB.

Dispozittiv
1) Ir-rikors huwa michud.

2) Franmax UAB hija kkundannata ghall-ispejjez.

()  GUC 107, 30.3.2015.
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Sentenza tal-Qorti Generali tat-28 ta’ April 2016 — Sharif University of Technology vs Il-Kunsill
(Kawza T-52/15) ()

(“Politika estera u ta’ sigurta komuni — Mizuri restrittivi diretti kontra I-Iran bil-ghan li titwaqqaf il-
proliferazzjoni nukleari — Iffrizar ta’ fondi — Appogg lill-Gvern Iranjan — Attivitajiet ta’ ricerka u ta’
zvilupp teknologiku fil-qasam militari jew f'oqsma marbuta mieghu — Drittijiet tad-difiza — Dritt ghal
protezzjoni gudizzjarja effettiva — Zball ta’ ligi u zball ta’ evalwazzjoni — Dritt ghall-proprjeta —
Proporzjonalita — Uzu hazin ta’ poter — Talba ghad-danni”)

(2016/C 211/61)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Rikorrenti: Sharif University of Technology (Tehran, l-Iran) (rapprezentant: M. Happold, barrister)

Konvenuta: 1-Kunsill tal-Unjoni Ewropea (rapprezentanti: V. Piessevaux u M. Bishop, agenti)

Suggett

Talba ghall-annullament tad-Decizjoni tal-Kunsill 2014/776/PESK, tas-7 ta’ Novembru 2014, li temenda d-Decizjoni 2010/
413[PESK dwar mizuri restrittivi kontra l-Iran (GU L 325, p. 19), sa fejn din inkludiet l-isem tar-rikorrenti fil-lista li tinsab
fl-Anness II tad-Decizjoni tal-Kunsill 2010/413/PESK, tas-26 ta’ Lulju 2010, dwar mizuri restrittivi kontra I-Iran u li thassar
il-Pozizzjoni Komuni 2007/140/PESK (GU L 195, p. 39), kif ukoll tar-Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kunsill (UE)
Nru 1202/2014, tas-7 ta’ Novembru 2014, li jimplimenta r-Regolament (UE) Nru 267/2012 dwar mizuri restrittivi kontra
I-Iran (GU L 325, p. 3), sa fejn dan inkluda l-isem tar-rikorrent fil-lista li tinsab fl-Anness IX tar-Regolament tal-Kunsill (UE)
Nru 267/2012, tat-23 ta’ Marzu 2012, dwar mizuri restrittivi kontra I-Iran u li jhassar ir-Regolament (UE) Nru 961/2010
(GU L 88, p. 1), u, min-naha l-ohra, talba ghad-danni bl-interessi.

Dispozittiv

1) Ir-rikors huwa michud.

2) Sharif University of Technology ghandha tbati I-ispejjez taghha kif ukoll dawk sostnuti mill-Kunsill tal-Unjoni Ewropea.

() GU C 138, 27.4.2015.

Sentenza tal-Qorti Generali tat-28 ta’ April 2016 - Jidkiekon SM-liiga vs EUIPO (Liiga)
(Kawza T-54/15) ()

[“Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Applikazzjoni ghat-trade mark tal-Unjoni Ewropea figurattiva
Liiga — Ragunijiet assoluti ghal rifjut — Karattru deskrittiv — Assenza ta’ karattru distintiv —
Artikolu 7(1)(b) u (c) u (2) tar-Regolament (KE) Nru 207/2009”]

(2016/C 211/62)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz
Partijiet

Rikorrenti: Jadkickon SM-liiga Oy (Helsinki, il-Finlandja) (rapprezentant: L. Laaksonen, avukat)

Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO) (rapprezentant: A. Schifko u E. Sliwiriska, agenti)
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Suggett

Rikors ipprezentat kontra d-decizjoni tat-Tieni Bord tal-Appell tal-EUIPO, tal-1 ta’ Dicembru 2014 (Kaz R 576/2014-2),
dwar applikazzjoni ghar-registrazzjoni tas-sinjal figurattiv Liiga bhala trade mark tal-Unjoni Ewropea.

Dispozittiv

1) Ir-rikors huwa michud.

2) Jadkiekon SM-liiga Oy hija kkundannata ghall-ispejjez.

() GUC 107, 30.3.2015.

Sentenza tal-Qorti Generali tas-27 ta’ April 2016 — Niagara Bottling vs EUIPO (NIAGARA)
(Kawza T-89/15) ()
[“Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Registrazzjoni internazzjonali li tirreferi ghall-Unjoni Ewropea —

Trade mark verbali NIJAGARA — Ragunijiet assoluti ghal rifjut — Artikolu 7(1)(b) u (c) tar-Regolament
(KE) Nru 207/2009”]

(2016/C 211/63)
Lingwa tal-kawza: L-Ingliz
Partijiet
Rikorrenti: Niagara Bottling LLC (Ontario, l-Istati Uniti) (rapprezentant: M. Edenborough, QC)
Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO) (rapprezentanti: A. Jakab, A. Schifko u D. Walicka,

agenti)

Suggett

Rikors ipprezentat kontra d-decizjoni tal-Hames Bord tal-Appell tal-EUIPO, tat-12 ta’ Dicembru 2014 (Kaz R 784/2014-5),
dwar ir-registrazzjoni internazzjonali li tirreferi ghall-Unjoni Ewropea tat-trade mark verbali NIAGARA.

Dispozittiv

1) Ir-rikors huwa michud.

2) Niagara Bottling LLC hija kkundannata ghall-ispejjez.

() GUC 118, 13.4.2015.
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Sentenza tal-Qorti Generali tat-28 ta’ April 2016 — L'Oréal vs EUIPO - Theralab (VICHY
LABORATOIRES V IDEALIA)

(Kawza T-144/15) ()

[“Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Procedimenti ta’ oppozizzjoni — Applikazzjoni ghal trade mark tal-
Unjoni Ewropea figurattiva VICHY LABORATOIRES V IDEALIA — Trade mark tal-Unjoni Ewropea
verbali precedenti IDEALINA — Raguni relattiva ghal rifjut — Probabbilta ta’ konfuzjoni — Artikolu 8
(1)(b) tar-Regolament (KE) Nru 207/2009”]

(2016/C 211/64)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Rikorrenti: L'Oréal (Parigi, Franza) (rapprezentant: J. Sena Mioludo, avukat)
Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (rapprezentant: A. Lukositite, agent)

Parti ohra fil-procedimenti quddiem il-Bord tal-Appell tal-EUIPO: Theralab — Produtos Farmacéuticos e Nutracéuticos, Lda
(Viseu, il-Portugall)

Suggett

Rikors ipprezentat kontra d-decizjoni tar-Raba’ Bord tal-Appell tal-EUIPO, tat-22 ta’ Jannar 2015 (Kaz R 1097/2014-4),
dwar procedimenti ta’ oppozizzjoni bejn Theralab — Produtos Farmacéuticos e Nutracéuticos, Lda u L'Oréal.

Dispozittiv

1) Ir-rikors huwa michud.

2) L'Oréal, SA, hija kkundannata ghall-ispejjez.

()  GUC 171, 26.5.2015.

Digriet tal-Qorti Generali tal-21 ta’ April 2016 — Inclusion Alliance for Europe vs Il-Kummissjoni
(Kawza T-539/13) ()

(“Rikors ghal annullament — Is-Seba’ Programm Kwadru tal-Komunita Ewropea ghall-attivitajiet ta’
ricerka, ta’ Zvilupp teknologiku u ta’ dimostrazzjoni (2007-2013) — Progetti MARE, Senior u ECRN —
Irkupru ta’ parti mill-ghajnuna finanzjarja mhallsa — DeciZjoni li taghti titolu ezekuttiv — Natura tal-

motivi invokati — Rikors parzjalment manifestament inammissibbli u parzjalment manifestament
infondat fid-dritt”)

(2016/C 211/65)
Lingwa tal-kawza: it-Taljan
Partijiet

Rikorrenti: Inclusion Alliance for Europe GEIE (Bukarest, ir-Rumanija) (rapprezentant: S. Famiani, avukat)

Konvenuta: Il-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: L. Di Paolo u F. Moro, agenti, assistiti minn D. Gullo, avukat)
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Suggett

Talba ghall-annullament tad-Decizjoni tal-Kummissjoni C (2013) 4696 finali, tas-17 ta’ Lulju 2013, dwar l-irkupru tas-
somma ta’ EUR 212 411,89, flimkien mal-interessi, dovuta mir-rikorrenti fil-kuntest tal-progetti MARE, Senior u ECRN.

Dispozittiv

1) Ir-rikors huwa michud.

2) Inclusion Alliance for Europe GEIE hija kkundannata ghall-ispejjez.

()  GUC 15, 18.1.2014.

Rikors ipprezentat fit-18 ta’ Frar 2016 — Banca Monte dei Paschi di Siena u Banca Widiba vs EUIPO -
ING-DIBa (WIDIBA)

(Kawza T-83/16)
(2016/C 211/66)
Lingwa tar-rikors: I-Ingliz

Partijiet
Rikorrenti: Banca Monte dei Paschi di Siena SpA (Siena, I-Italja), Wise Dialog Bank SpA (Banca Widiba SpA) (Milan, -Italja)
(rapprezentanti minn: L. Trevisan u D. Contini, avukati)

Konvenut: L-Uffi¢cju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Parti ofra quddiem il-Bord tal-Appell: ING-DIBa AG (Frankfurt am Main, il-Germanja)

Informazzjoni dwar il-procedimenti quddiem 1-UASI

Applikant ghat-trade mark ikkontestata: ir-rikorrenti

Trade mark ikkontestata kkoncernata: it-trade mark tal-UE “WIDIBA” — Applikazzjoni ghal registrazzjoni Nru 12 192 308
Procedimenti quddiem -EUIPO: procedimenti ta’ oppozizzjoni

Decizjoni kkontestata: decizjoni tat-Tieni Bord tal-Appell tal-EUIPO tas-26 ta’ Novembru 2015 fil-Kazijiet Maghquda R 112/

2015-2 u R 190/2015-2

Talbiet

— tannulla d-decizjoni kkontestata safejn din ma laqghetx it-talba ghal restitutio in integrum, u tirrinvijja l-kawza lura
quddiem il-Bord tal-Appell;

Fkaz li tigi michuda l-ewwel talba suesposta,

— tannulla d-decizjoni kkontestata safejn din laqghet id-Decizjoni tad-Divizjoni tal-Oppozizzjoni li tichad l-applikazzjoni
ghat-trade mark Nru 12 192 308 ghal ghadd ta’ oggetti u servizzi specifici, u tiddikjara li l-applikazzjoni ghat-trade
mark tal-UE Nru 12 192 308 hija eligibbli ghar-registrazzjoni ghal tali oggetti u servizzi jew alternattivament tirrinvijja
|-kawza lura quddiem [-EUIPO sabiex dan tal-ahhar jadotta I-mizuri konsegwenti;



13.6.2016 Il-Gurnal Uffi¢jali tal-Unjoni Ewropea C 211/53

Fi kwalunkwe kaz,

— tannulla d-decizjoni kkontestata safejn din laqghet l-appell ta’ ING-DIBa dwar il-karti ta’ kreditu, u tiddikjara li I-
applikazzjoni ghat-trade mark tal-UE Nru 12 192 308 hija eligibbli ghar-regitsrazzjoni ghal tali oggetti u servizzi jew
alternattivament tirrinvijja l-kawza lura quddiem 1-EUIPO sabiex dan tal-ahhar jadotta I-mizuri konsegwenti;

Fi kwalunkwe kaz,

— tikundanna lill-EUIPO ghall-ispejjez tieghu, kif ukoll ghall-ispejjez sostnuti minn Banca Monte dei Paschi di Siena SpA
u Wise Dialog Bank SpA inkonnessjoni mal-proceduri odjerni u ma’ dawk quddiem 1-EUIPO;

Motivi invokati

— Ksur tal-Artikoli 81(1) u 60 tar-Regolament Nru 207/2009;

— Ksur tal-Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament Nru 207/2009.

Rikors ipprezentat fit-18 ta’ Frar 2016 — Banca Monte dei Paschi di Siena u Banca Widiba vs EUIPO -
ING-DIBa (widiba)

(Kawza T-84/16)
(2016/C 211/67)
Lingwa tar-rikors: I-Ingliz

Partijiet
Rikorrenti: Banca Monte dei Paschi di Siena SpA (Siena, I-Italja), Wise Dialog Bank SpA (Banca Widiba SpA) (Milano, I-Italja)
(rapprezentanti: L. Trevisan u D. Contini, avukati)

Konvenut: L-Uffi¢cju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Parti ofra quddiem il-Bord tal-Appell: ING-DIBa AG (Frankfurt am Main, Il-Germanja)

Informazzjoni dwar il-procedimenti quddiem 1-EUIPO

Applikanti ghat-trade mark ikkontestata: ir-rikorrenti

Trade mark ikkontestata kkoncernata: trade mark tal-Unjoni Ewropea figurattiva li tinkludi l-element verbali “widiba” —
Applikazzjoni ghal registrazzjoni Nru 12 192 415

Procedimenti quddiem 1-EUIPO: procedimenti ta’ oppozizzjoni

Decizjoni kkontestata: decizjoni tat-Tieni Bord tal-Appell tal-EUIPO tas-26 ta’ Novembru 2015 fil-Kazijiet R 113/2015-2
uR 174/2015-2

Talbiet

— tannulla d-decizjoni kkontestata sa fejn hija cahdet it-talba ta’ restitutio in integrum u tibghat lura l-kawza quddiem il-
Bord tal-Appell

Fil-kaz ta’ ¢cahda tal-ewwel talba hawn fug,

— tannulla d-decizjoni kkontestata inkwistjoni sa fejn hija kkonfermat id-decizjoni tad-Divizjoni tal-Oppozizzjoni li
cahdet l-Applikazzjoni ghal trade mark Nru 12 192 415 ghal certi prodotti u servizzi u tiddikjara li I-Applikazzjoni
ghal trade mark tal-Unjoni Ewropea Nru 12 192 415 tista’ tigi rregistrata ghal dawn il-prodotti u servizzi jew,
sussidjarjament, tibghat lura I-kawza quddiem I-EUIPO sabiex dan jadotta l-mizuri necessarji;
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Fkull kaz,

— tannulla d-dec¢izjoni kkontestata inkwistjoni sa fejn hija kkonfermat l-appell ta’ ING-DIBa dwar il-karti ta’ kreditu
u tiddikjara li -Applikazzjoni ghal trade mark tal-Unjoni Ewropea Nru 12 192 415 tista’ tigi rregistrata ghal dawn il-
prodotti jew, sussidjarjament, tibghat lura -kawza quddiem 1-EUIPO sabiex dan jadotta l-mizuri necessarji;

Fkull kaz,
— tikkundanna lill-EUIPO ghall-ispejjez tieghu stess kif ukoll ghall-ispejjez u ghall-onorarji sostnuti mill-Banca Monte dei

Paschi di Siena SpA u mill-Wise Dialog Bank SpA ghall-finijiet ta’ din il-procedura u tal-procedimenti quddiem I-EUIPO.

Motivi invokati

— Ksur tal-Artikoli 81(1) u 60 tar-Regolament Nru 207/2009;

— Ksur tal-Artikoli 8(1)(b) tar-Regolament Nru 207/2009.

Rikors ipprezentat fit-18 ta’ Marzu 2016 — Sandvik Intellectual Progperty vs EUIPO — Unipapel
(ADVEON)

(Kawza T-115/16)
(2016/C 211/68)
Lingwa tar-rikors: I-Ingliz

Partijiet
Rikorrenti: Sandvik Intellectual Property AB (Sandviken, l-Isvezja) (rapprezentanti: S. MaafSen, avukat)

Konvenut: L-Uffi¢cju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Parti ohra quddiem il-Bord tal-Appell: Unipapel Industria, Comercio y Servicios, SL (Madrid, Spanja)

Informazzjoni dwar il-procedimenti quddiem 1-UASI

Applikant ghat-trade mark ikkontestata: ir-rikorrenti

Trade mark ikkontestata kkoncernata: registrazzjoni internazzjonali tat-trade mark li tindika 1-Unjoni Ewropea fir-rigward tal-
kelma bkarattri standart “ADVEON” — registrazzjoni internazzjonali tat-trade mark li tindika 1-Unjoni Ewropea
Nru 1 164 374

Procedimenti quddiem [-EUIPO: procedimenti ta’ oppozizzjoni

Decizjoni kkontestata: decizjoni tar-Raba’ Bord tal-Appell tal-EUIPO tal-15 ta’ Jannar 2016 fil-Kaz R 738/2015-4

Talbiet

— tannulla d-decizjoni kkontestata;

— temenda d-decizjoni kkontestata btali mod li l-oppozizzjoni tigi michuda u li l-indikazzjoni tar-registrazzjoni
internazzjonali IR 1164374 ghall-Unjoni Ewropea tigi accettata;

— tikkundanna lill-EUIPO ghall-ispejjez, jew
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— tikkundanna lill-parti I-ohra fil-procedimenti ghall-ispejjez;

— tissospendi l-pro¢eduri sakemm il-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni Ewropea tiddeciedi fil-kuntest tat-talba ghal decizjoni
preliminari mressqa mill-Hogsta domstolen (I-Isvezja) fis-7 ta’ Dicembru 2015 fil-kawza Lansforsikringar AB v A/
S Matek (Kawza C-654/15).

Motiv(i) invokat(i)

— Ksur tal-Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament Nru 207/2009.

Rikors ipprezentat fl-4 ta’ April 2016 — Droge et vs Il-Kummissjoni
(Kawza T-142/16)
(2016/C 211/69)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Partijiet

Rikorrenti: Katharina Droge (Berlin, il-Germanja), Britta HaRelmann (Berlin) u Anton Hofreiter (Berlin) (rapprezentant:
Professor W. Cremer)

Konvenuta: 1l-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

— tannulla, u sussidjarjament tiddikajara bhala kontra d-dritt tal-Unjoni, id-dikjarazzjoni ta’ volonta mhux ippubblikata
u espressa oralment mill-konvenuta intiza ghall-konkluzjoni ta’ trattat vinkolanti ghall-partijiet kontraenti, I-Unjoni
Ewropea u l-Istati Uniti tal-Amerka, fir-rigward tal-modalitajiet ta’ access ghad-dokument tan-negozjar dwar il-
partenarjat transatlantiku ta’ kummerc u ta’ investiment (id-dokumenti msejha TTIP) sa fejn huwa strettament ipprojbit
ghall-membri tal-parlamenti tal-Istati Membri li jigu akkumpanjati minn kollaboraturi (li jkunu ghaddew mill-kontrolli
ta’ sigurta) inkluzi kollaboraturi tal-grupp politiku waqt il-konsultazzjoni tad-dokumenti fis-swali tal-qari TTIP imhejja
ghal dan il-ghan (ara, ghas-sistema ta’ access l-Anness III tad-dokument tal-Kunsill Nru 14029/15);

— tannulla d-decizjoni preliminari tal-konvenuta mhux ippubblikata (espressa oralment) intiza ghall-prezentazzjoni tad-
dikjarazzjoni ta’ volonta ccitata iktar ’il fuq dwar l-awtorizzazzjoni tal-ftehim (iktar ‘il quddiem id-“decizjoni ta’
awtorizzazzjoni”) sa fejn skont din id-decizjoni huwa strettament ipprojbit lill-membri tal-parlamenti tal-Istati Membri li
jigu akkumpanjati minn kollaboraturi (li jkunu ghaddew minn kontrolli ta’ sigurita) inkluzi kollaboraturi tal-grupp
politiku waqt il-konsultazzjoni tad-dokumenti fis-swali tal-qari TTIP imhejja ghal dan il-ghan;

— tannulla d-decizjoni (orali) tal-konvenuta marbuta mal-konkluzjoni tat-trattat jew ftehim politiku mhux vinkolanti mal-
Istati Uniti tal-Amerka fir-rigward tas-sistema ta’ acc¢ess TTIP u tiddefinixxi din is-sistema bhala vinkolanti fid-dritt tal-
Unjoni sa fejn huwa strettament ipprojbit lill-membri tal-parlamenti tal-Istati Membri li jigu akkumpanjati minn
kollaboraturi (li jkunu ghaddew minn kontrolli ta’ sigurtd) inkluzi kollaboraturi tal-grupp politiku waqt il-
konsultazzjoni tad-dokumenti fis-swali tal-qari TTIP imhejja ghal dan il-ghan.

— tikkundanna lill-konvenuta ghall-ispejjez.
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Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors taghhom, ir-rikorrenti jinvokaw Zewg motivi.

1. L-ewwel motiv ibbazat fuq it-tieni sentenza tal-Artikolu 10(3) TUE mogqrija mat-tieni paragrafu tal-Artikolu 1 TUE.

Ir-rikorrenti jaffermaw li t-tieni sentenza tal-Artikolu 10(3) TUE tistabbilixxi principju legali oggettiv vinkolanti ghall-
Unjoni u ghall-istituzzjonijiet taghha li jichdu d-decizjonijiet taghhom bl-iktar mod miftuh possibbli. Dan il-prin¢ipju
tal-ahjar uzu msahhah bit-tieni paragrafu tal-Artikolu 1 TUE u intiz ghall-ikbar trasparenza possibbli tal-azzjoni tal-
Unjoni jista’ certament jitwarrab jekk fil-kaz konkret dan seta’ jigi kkontestat minn motiv gustifikattiv fil-forma ta’ ghan
legittimu tad-dritt tal-Unjoni u li r-restrizzjoni kienet xierqa, necessarja u proporzjonata sabiex jintlahaq l-ghan
inkwistjoni. Sa fejn jikkoncerna l-possibbilta rrifjutata lill-membri parlamentari nazzjonali li jigu akkumpanjati minn
kollaboraturi tal-grupp politiku li jkunu ghaddew minn kontrolli ta’ sigurita waqt l-access ghad-dokumenti TTIP, tali
motivi ma jezistux.

Minbarra dan, ma jistax jigi ggustifikat li ¢-¢ittadini tal-Unjoni ma jistghux ikollhom access ghad-dokumenti TTIP hekk
kif gew ipprezentati fis-swali tal-gari.

Hemm ksur sussegwenti tat-tieni sentenza tal-Artikolu 10(3) TUE peress li I-mandat ta’ negozjar tat-TTIP ricevut mill-
konvenuta jestendi ghal persuni suggetti li jaqghu taht il-kompetenza tal-Istati Membri.

2. It-tieni motiv ibbazat fuq ksur tal-Artikolu 15(1) TFUE moqri mat-tieni paragrafu tal-Artikolu 1 TUE ghall-motivi ¢citati
fl-ewwel motiv.

Rikors ipprezentat fil-11 ta’ April 2016 - Spliethoff’s Bevrachtingskantoor vs II-Kummissjoni
(Kawza T-149/16)
(2016/C 211/70)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Rikorrenti: Spliethoff’s Bevrachtingskantoor BV (Amsterdam, 1-Olanda) (rapprezentant: P. Glazener, avukat)

Konvenuta: 1l-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

— tannulla d-Decizjoni ta’ Implementazzjoni tal-Kummissjoni C(2015) 5274 tal-31 ta’ Lulju 2015 li tistabbilixxi l-lista ta’
proposti maghzula ghall-ghoti ta’ ghajnuna finanzjarja tal-UE fil-qasam ta’ Facilita ta’ Konnessjoni Ewropea (Connecting
Europe Facility)(CEF)-settur tat-Trasport wara s-sejha ghal proposti li bdiet fil-11 ta" Settembru 2014 abbazi tal-
Programm ta’ Xoghol Multi Annwali;

— tordna lill-Kummissjoni biex tadotta dec¢izjoni gdida fir-rigward tal-proposta tar-rikorrenti, billi tiehu inkunsiderazzjoni
s-sentenza tal-Qorti Generali, fi Zmien tliet xhur mid-data tas-sentenza;

— tordna lill-Kummissjoni tbati l-ispejjez tal-proceduri.
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Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors taghha, ir-rikorrenti tinvoka zewg motivi.
1. L-ewwel motiv, li jallega zball manifest ta’ evalwazzjoni.

— L-evalwazzjoni tal-proposta tar-rikorrenti hija zbaljata fir-rigward tar-rilevanza, tal-impatt u tal-kwalita tal-kriterji
ghall-ghoti. B'evalwazzjoni xierqa ta’ dawk il-kriterji ghall-ghoti, il-proposta kellha tintghazel ghall-kofinanzjament
tal-UE.

2. It-tieni motiv, li jallega ksur tal-principju ta’ trattament ugwali.

— Il-Kummissjoni kisret il-prin¢ipju ta’ trattament ugwali fid-dec¢izjoni kkontestata ghaliex ma ghazlitx il-proposta tar-
rikorrenti, filwaqt li ghazlet proposti ohra simili relatati ma’ teknologiji ghat-tnaqqis ta” emissjonijiet.

Rikors ipprezentat fis-6 ta’ April 2016 — Ecolab USA vs EUIPO (ECOLAB)
(Kawza T-150/16)
(2016/C 211/71)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Rikorrenti: Ecolab USA, Inc. (Wilmington, Delaware, I-Istati Uniti) (rapprezentanti: V. Tobelmann u C. Menebrocker, avukati)

Konvenut: L-Uffi¢cju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Informazzjoni dwar il-procedimenti quddiem 1-UASI

Trade mark ikkontestata kkoncernata: registrazzjoni internazzjonali tat-trade mark li tindika 1-Unjoni Ewropea “ECOLAB” —
Applikazzjoni ghal registrazzjoni Nru 1 180 255

Decizjoni kkontestata: decizjoni tar-Raba’ Bord tal-Appell tal-EUIPO tas-26 ta’ Jannar 2016 fil-Kaz R 644/2015-4

Talbiet

— tannulla d-decizjoni kkontestata;

— tikkundanna lill-EUIPO sabiex ibati l-ispejjez tieghu stess u kif ukoll dawk tar-rikorrenti.

Motivi invokati

— Ksur tal-Artikoli 7(1)(b), (c) u 7(2) tar-Regolament Nru 207/2009;
— Ksur tal-principji ta’ trattament ugwali u ta’ certezza legali;

— Ksur tal-ewwel sentenza tal-Artikolu 75 tar-Regolament Nru 207/2009.
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Rikors ipprezentat fil-11 ta’ April 2016 — Megasol Energie vs - Kummissjoni
(Kawza T-152/16)
(2016/C 211/72)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Partijiet

Rikorrenti: Megasol Energie AG (Deitingen, l-Isvizzera) (rapprezentant: T. Wegner, avukat)

Konvenuta: 1l-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

— tannulla r-Regolamenti ta’ Implementazzjoni tal-Kummissjoni (UE) 2016/185 u 2016/184, tal-11 ta’ Frar 2016;

— sussidjarjament, tannulla r-Regolamenti ta’ Implementazzjoni tal-Kummissjoni (UE) 2016/185 u 2016/184, tal-
11 ta’ Frar 2016, sa fejn jimponu dazju antidumping u kumpensatorju fuq il-moduli solari esportati lejn 1-Unjoni mir-
rikorrenti, sa fejn il-moduli solari jinkludu celluli solari, esportati originarjament mit-Tajwan minn imprizi ezentati mill-
applikazzjoni tal-mizuri;

— sussidjarjament, tannulla r-Regolamenti ta’ Implementazzjoni tal-Kummissjoni (UE) 2016/185 u 2016/184, tal-
11 ta’ Frar 2016, sa fejn jimponu dazju antidumping u kumpensatorju fuq il-moduli solari esportati lejn 1-Unjoni mir-
rikorrenti, sa fejn il-moduli solari jinkludu ¢celluli solari, esportati originarjament mit-Tajwan minn diversiimprizi;

— sussidjarjament, tannulla r-Regolamenti ta’ Implementazzjoni tal-Kummissjoni (UE) 2016/185 u 2016/184, tal-
11 ta’ Frar 2016, sa fejn jikkoncernaw lir-rikorrenti;

— tikkundanna lill-konvenuta ghall-ispejjez.

Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors taghha, ir-rikorrenti tinvoka hames motivi.
1. L-ewwel motiv, ibbazat fuq l-assenza ta’ investigazzjoni ghall-esportazzjoni mill-Isvizzera

Ir-rikorrenti ssostni li d-dazji antidumping jistghu jigu estizi biss fil-kaz fejn ikunu ssodisfatti -kundizzjonijiet previsti fl-
Artikolu 13 tar-Regolament antidumping baziku (iktar il quddiem ir-“Regolament antidumping baziku”). Dan jimplika,
b'mod partikolari, li tkun inbdiet u tkun effettivament twettqet investigazzjoni kontra l-evazjoni fuq l-esportazzjonijiet
inkwistjoni.

Peress li r-rikorrenti tesporta moduli solari mill-Isvizzera lejn 1-Unjoni, izda kuntrarjament ghall-Artikolu 13(3) tar-
Regolament antidumping baziku ma nbdiet ebda investigazzjoni fil-konfront tal-Isvizzera, il-moduli solari tar-rikorrenti
ma jistghux jigu suggetti ghal mizuri.

2. It-tieni motiv, ibbazat fuq evalwazzjoni zbaljata tal-fatti relatati mat-Tajwan

[I-Kummissjoni, kuntrarjament ghat-tielet sentenza tal-Artikolu 13(1) tar-Regolament antidumping baziku, stabbilixxiet
b’'mod zbaljat il-fatti marbuta mal-bidla fit-tendenza tal-kummer¢ bejn i¢-Cina u t-Tajwan. B'mod partikolari, il-valuri tal-
istatistici kummer¢jali ma humiex konkluzivi. Dawn il-valuri ma jippermettux li tintlahaq il-konkluzjoni li I-merkanzija
giet ittrasportata permezz ta’ tranzitu mit-Tajwan. Langas ma tezisti bidla sinjifikattiva fit-tendenza tal-kummerc fir-
rigward tat-Tajwan, peress li z-zieda tal-esportazzjonijiet mit-Tajwan kienet biss marginali.

3. It-tielet motiv, ibbazat fuq evalwazzjoni zbaljata tal-fatti relatati mal-Isvizzera

Ma jistghux ghalhekk jigu imposti dazji estizi fuq moduli solari esportati mir-rikorrenti, peress li fir-rigward tar-
relazzjonijiet kummercjali bejn i¢-Cina u I-Isvizzera ma sehhet ebda bidla fit-tendenza tal-kummer¢ fis-sens tat-tielet
subparagrafu tal-Artikolu 13(3) tar-Regolament antidumping baziku.
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4. Ir-raba’ motiv, ibbazat fuq l-assenza ta’ bidliet ingustifikati tat-tendenza tal-kummerc.

Anki jekk tezisti bidla fit-tendenza tal-kummerc li tikkoncerna t-Tajwan u l-Isvizzera, quod non, il-Kummissjoni ma
stabbilixxietx li ma tezisti ebda gustifikazzjoni.

5. Il-hames motiv, ibbazat fuq zball ta’ evalwazzjoni tal-Kummissjoni fl-adozzjoni tar-Regolamenti kkontestati minhabba li
r-rikorrenti ma kellhiex il-possibbilta li tigi ezentata permezz tal-impenn ta’ prezentazzjoni ta’ fattura.

Filwaqt li l-imprizi tal-Unjoni jistghu, permezz tal-impenn ta’ prezentazzjoni ta’ fattura, jimportaw prodotti ezentati mill-
mizura, dan ma huwiex possibbli ghar-rikorrenti. Dan ghaliex il-formulazzjoni tad-dikjarazzjoni ta’ impenn ma hijiex
intiza ghal imprizi ta’ Stati terzi, li juzaw celluli provenjenti mill-Malasja jew mit-Tajwan.

6. Issitt motiv, ibbazat fuq zball ta’ evalwazzjoni tal-Kummissjoni fl-adozzjoni tar-Regolamenti kkontestati minhabba -
ksur tal-drittijiet fundamentali tal-Unjoni u tal-ftehim bejn il-Komunita Ekonomika Ewropea u l-Konfederazzjoni
Svizzera (iktar ‘il quddiem il-“ftehim KEE-Svizzera”).

Fl-ahhar nett ir-rikorrenti tirrileva l-ksur tal-liberta professjonali u ta’ intrapriza (Artikoli 15 u 16 tal-Karta tad-Drittijiet
Fundamentali tal-Unjoni Ewropea, iktar 'il quddiem il-“Karta”), tal-garanzija ghall-proprjeta (Artikolu 17 tal-Karta), u tal-
prin¢ipju ta’ ugwaljanza (Artikolu 20 tal-Karta) peress li hija tinsab b'mod partikolari fsitwazzjoni inqas favorevoli meta
pparagunata mal-imprizi tal-Unjoni. Il-ftehim KEE-Svizzera jipprekludi diskriminazzjoni tal-imprizi li gejjin mill-Istati
kontraenti.

Rikors ipprezentat fis-6 ta’ April 2016 — CFA Institute vs EUIPO - Bloss u Ohrajn (CERTIFIED
FINANCIAL ENGINEER CFE)

(Kawza T-155/16)
(2016/C 211/73)
Lingwa tar-rikors: I-Ingliz

Partijiet

Rikorrenti: CFA Institute (Charlottesville, Virginia, l-Istati Uniti) (rapprezentanti: S. Rohlfing u G. Engels, avukati)
Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Partijiet ohra quddiem il-Bord tal-Appell: Michael Bloss (Niirtingen, il-Germanja), Dietmar Ernst (Niirtingen), Joachim Hécker

(Niirtingen)

Informazzjoni dwar il-procedimenti quddiem 1-EUIPO

Applikant tat-trade mark ikkontestata: il-partijiet l-ohra quddiem il-Bord tal-Appell

Trade mark ikkontestata kkoncernata: trade mark figurattiva tal-Unjoni li tinkludi l-elementi verbali “CERTIFIED FINANCIAL
ENGINEER CFE” — Applikazzjoni ghal registrazzjoni Nru 9 569 765

Procedimenti quddiem I-EUIPO: procedimenti ta’ oppozizzjoni

Decizjoni kkontestata: decizjoni tat-tieni Bord tal-Appell tal-EUIPO tal-21/1/2016 fil-Kaz R 454/2015-2

Talbiet tar-rikorrenti

— tannulla d-decizjoni kkontestata;
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— tilqa’ l-oppozizzjoni pprezentata mir-rikorrenti kontra r-registrazzjoni tat-trade mark Nru°9 569 765 mitluba mill-
partijiet [-ohra quddiem il-Bord tal-Appell;

— tikkundanna lill-EUIPO ghall-ispejjez, jew;
— fil-kaz li l-partijiet I-ohra quddiem il-Bord tal-Appell jintervjenu fil-kawza, tikkundannhom ghall-ispejjez imgarrba mir-

rikorrenti kemm fil-proceduri tal-appell quddiem I-EUIPO kif ukoll fil-procedura quddiem il-Qorti Generali.

Motivi invokati

— Ksur tal-Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament Nru 207/2009;

— Ksur tal-Artikolu 8(5) tar-Regolament Nru 207/2009.

Rikors ipprezentat fis-7 ta’ April 2016 — CFA Institute vs EUIPO - Ernst and Hicker (CERTIFIED
FINANCIAL MODELER CFM)

(Kawza T-156/16)
(2016/C 211/74)
Lingwa tar-rikors: I-Ingliz

Partijiet

Rikorrent: CFA Institute (Charlottesville, Virginia, l-Istati Uniti) (rapprezentant: S. Rohlfing u G. Engels, avukati)
Konvenut: L-Uffi¢cju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Partijiet ofra quddiem il-Bord tal-Appell: Dietmar Ernst (Niirtingen, il-Germanja), Joachim Hécker (Niirtingen)

Informazzjoni dwar il-pro¢edimenti quddiem 1-EUIPO

Applikant ghat-trade mark ikkontestata: il-partijiet 1-ohra quddiem il-Bord tal-Appell

Trade mark ikkontestata: trade mark figurattiva tal-Unjoni li tinkludi l-element verbali “CERTIFIED FINANCIAL MODELER
CFM” — Applikazzjoni ghal registrazzjoni Nru 9 569 658

Procedimenti quddiem [-EUIPO: procedimenti ta’ oppozizzjoni

Decizjoni kkontestata: decizjoni tat-Tieni Bord tal-Appell tal-EUIPO tas-26 ta’ Jannar 2016 fil-Kaz R 9/2015-2

Talbiet

— tannulla d-de¢izjoni kkontestata;

— tilqa’ l-oppozizzjoni maghmula mir-rikorrent kontra r-registrazzjoni tat-trade mark Nru 9 569 658 li ghaliha saret I-
applikazzjoni mill-partijiet I-ohra quddiem il-Bord tal-Appell;

— tikkundanna lill-EUIPO ghall-ispejjez;
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— fil-kaz li I-partijiet I-ohra quddiem il-Bord tal-Appell jintervjenu fil-kawza, tikkundannhom ghall-ispejjez sostnuti mir-
rikorrent kemm fil-procedura ta’ appell quddiem 1-EUIPO kif ukoll fil-procedura quddiem il-Qorti Generali.

Motivi invokati

— Ksur tal-Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament Nru 207/2009;

— Ksur tal-Artikolu 8(5) tar-Regolament Nru 207/2009.

Rikors ipprezentat fil-15 ta’ April 2016 — Metronia vs EUIPO - Zitro IP (TRIPLE O NADA)
(Kawza T-159/16)
(2016/C 211/75)

Lingwa tar-rikors: I-Ispanjol
Partijiet
Rikorrenti: Metronia, SA (Madrid, Spanja) (rapprezentant: A. Vela Ballesteros, avukat)
Konvenut: L-Uffi¢cju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Parti ohra quddiem il-Bord tal-Appell: Zitro IP Sarl (Lussemburgu, il-Lussemburgu)

Informazzjoni dwar il-procedimenti quddiem 1-UASI

Applikant ghat-trade mark ikkontestata: ir-rikorrent

Trade mark ikkontestata kkoncernata: trade mark tal-Unjoni Ewropea figurattiva li tinkludi l-elementi verbali “TRIPLE
O NADA” - Applikazzjoni ghal registrazzjoni Nru 11 603 529

Procedimenti quddiem [-EUIPO: procedimenti ta’ oppozizzjoni

Decizjoni kkontestata: decizjoni tar-Raba’ Bord tal-Appell tal-EUIPO, tal-15 ta’ Frar 2016, fil-Kaz R 2605/2014-4

Talbiet

— tilqa’ r-rikors ipprezentat kontra d-decizjoni tal-Bord tal-Appell tal-15 ta’ Frar 2016, billi tippermetti r-registrazzjoni tat-
trade mark Komunitarja li ghaliha saret l-applikazzjoni.

— tikkundanna lill-konvenut ghall-ispejjez.

Motiv invokat

— Ksur tal-Artikolu 8(1)(b) u tal-Artikolu 8(5) tar-Regolament Nru 207/2009.

Rikors ipprezentat fil-15 ta’ April 2016 — Centro Clinico e Diagnostico G.B. Morgagni vs II-
Kummissjoni

(Kawza T-172[16)
(2016/C 211/76)

Lingwa tal-kawza: it-Taljan

Partijiet

Rikorrenti: Centro Clinico e Diagnostico G.B. Morgagni SRL (Catania, l-Italja) (rapprezentanti: E. Castorina, avukat)
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Konvenuta: 1l-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

— tannulla d-decizjoni tal-Kummissjoni (UE) 2016195, tal-14 ta’ Awwissu 2015, ippubblikata fil-Gurnal Uffi¢jali tal-
Unjoni Ewropea tat-18 ta’ Frar 2016, fil-parti li fiha [Artikolu 4(5)] tistabbilixxi li “[I-]Italja ghandha wkoll tannulla 1-
hlasijiet kollha stabbiliti mill-ghajnuna skont l-iskemi kollha li jissemmew fl-Artikolu 1 b’sehh mid-data meta tigi
adottata din id-decizjoni” u, fi kwalunkwe kaz, fkull parti li minnha tista’ tiddependi l-prekluzjoni ghall-kumpannija
rikorrenti milli tikseb il-hlas lura tal-ammonti mhallsa lill-Agenzia delle Entrate tal-Istat Taljan il fuq mill-10 % ta’
definizzjoni b'rata fissa tal-pozizzjoni fiskali taghha (snin 1990-1992), fis-sens tal-Artikolu 9(17) tal-Ligi Nru 289/
2002, dritt li sar res judicata fl-ordinament nazzjonali Taljan.

Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors taghha, ir-rikorrenti tinvoka motiv wiched.

— Fdan ir-rigward, hija ssostni li, filwaqt li giet iddikjarata mill-Kummissjoni, permezz tad-decizjoni kkontestata, I-
impossibbilta oggettiva tal-irkupru (fil-konfront tal-imprizi l-ohra li llimitaw ruhhom ghall-hlas ta’ 10 % tal-ammont
dovut) tal-ghajnuna mill-Istat meqjus illegali, kemm fil-fatt kif ukoll fid-dritt, certament ma jistax jigi michud,
bosservanza tal-principji msemmija iktar ‘il fuq, id-dritt tar-rikorrenti ghar-rimbors tal-ammonti mhallsa zejda
briferiment ghad-dispozizzjonijiet tal-Ligi Nru 289/2002: jekk jigi sostnut mod ichor, issehh inugwaljanza fit-
trattament odjuza u gravissima bejn i¢-Centro rikorrenti u l-imprizi tal-provin¢ja ta’ Catania li d-decizjoni issa ezentat
minn kwalunkwe hlas sal-kopertura ta’ 90 % tal-ammont tat-taxxa mhux imhallsa.

Fil-fatt, precizament beffett tad-decizjoni kkontestata tal-Kummissjoni Ewropea, inholoq vantagg kompetittiv indebitu
ghall-imprizi l-ohra kollha, izda ghad-detriment ta¢c-Centro Morgagni, fdak li jirrigwarda d-danni mgarrba bleffett tad-
dizastru naturali li sehh iktar minn ghaxar snin qabel id-decizjoni tal-14 ta’ Awwissu 2015. Skont il-legizlazzjoni Taljana, I-
imprizi ma humiex obbligati jzommu dokumenti amministrattivi u ta’ kontabbilta ghal perijodu ta’ iktar minn ghaxar snin.
Ghalhekk, i¢c-Centro Morgagni ma ghadux fpozizzjoni li jipprova li garrab dannu b'mod kompatibbli mal-
Artikolu 107 TFUE, bi ksur car tal-principji ta’ ugwaljanza, tad-drittijiet tad-difiza, ta’ aspettattivi legittimi (Artikolu 20
tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea, Artikoli 2, 6, 9, 21 TUE) u ta’ distorsjoni tal-kompetizzjoni
fkundizzjonijiet ta’ ugwaljanza bejn l-operaturi.

Rikors ipprezentat fit-18 ta’ April 2016 — Wessel-Werk vs EUIPO — Wolf PVG (accessorji tat-tindif ta’
magna li tigbed it-trab)

(Kawza T-174/16)
(2016/C 211/77)

Lingwa tar-rikors: il-Germaniz

Partijiet

Rikorrenti: Wessel-Werk GmbH (Reichshof, il-Germanja) (rapprezentant: C. Becker, avukat)
Konvenut: L-Uffi¢cju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Parti ohra quddiem il-Bord tal-Appell: Wolf PVG GmbH & Co. KG (Vlotho, il-Germanja)

Informazzjoni dwar il-pro¢edimenti quddiem I-EUIPO

Applikant ghad-disinn inkwistjoni: ir-rikorrenti

Disinn inkwistjoni: id-disinn Komunitarju Nru 725932-0004 (accessorji tat-tindif tal-vacuum cleaner)
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Decizjoni kkontestata: id-decizjoni tat-Tielet Bord tal-Appell tal-EUIPO tat-18 ta’ Frar 2016 fil-Kaz R 1652/2014-3

Talbiet

— tannulla d-decizjoni kkontestata;

— tikkundanna lill-partjiet telliefa ghall-ispejjez.

Motivi invokati

— Ksur tal-Artikolu 25(1)(b) tar-Regolament Nru 6/2002;
— Ksur tal-Artikolu 63(1) tar-Regolament Nru 6/2002;

— Ksur tal-Artikolu 62 tar-Regolament Nru 6/2002.

Rikors ipprezentat fit-18 ta’ April 2016 — Wessel-Werk vs EUIPO — Wolf PVG (accessorji tat-tindif ta’
magna li tigbed it-trab)

(Kawza T-175/16)
(2016/C 211/78)

Lingwa tar-rikors: il-Germaniz

Partijiet

Rikorrenti: Wessel-Werk GmbH (Reichshof, il-Germanja) (rapprezentant: C. Becker, avukat)
Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Parti ofra quddiem il-Bord tal-Appell: Wolf PVG GmbH & Co. KG (Vlotho, il-Germanja)

Informazzjoni dwar il-proc¢edimenti quddiem 1-EUIPO

Applikant ghad-disinn inkwistjoni: ir-rikorrenti
Disinn inkwistjoni: id-disinn Komunitarju Nru 725932-0004 (acéessorji tat-tindif tal-vacuum cleaner)

Decizjoni kkontestata: id-decizjoni tat-Tielet Bord tal-Appell tal-EUIPO tat-18 ta’ Frar 2016 fil-Kaz R 1725/2014-3

Talbiet

— tannulla d-decizjoni kkontestata;

— tikkundanna lill-partijiet telliefa ghall-ispejjez.
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Motivi invokati

— Ksur tal-Artikolu 25(1)(b) tar-Regolament Nru 6/2002;
— Ksur tal-Artikolu 63(1) tar-Regolament Nru 6/2002;

— Ksur tal-Artikolu 62 tar-Regolament Nru 6/2002.

Rikors ipprezentat fit-22 ta’ April 2016 - Mema vs CPVO (Braeburn 78 [11078])
(Kawza T-177/16)
(2016/C 211/79)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Partijiet

Rikorrenti: Mema GmbH kumpannija agrikola (Terlano, l-Italja) (rapprezentanti: B. Breitinger u S. Kirschstein-Freund,
avukati)

Konvenut: L-Uffic¢ju Komunitarju tal-Varjetajiet tal-Pjanti (CPVO)

Informazzjoni dwar il-proc¢edimenti quddiem is-CPVO

Drittijiet Komunitarji ta’ varjetajiet ta’ pjanti kkoncernati: Braeburn 78 (11078) — Applikazzjoni ghal dritt ta’ varjetajiet ta’ pjanti
Nru 2009/0954

Decizjoni kkontestata: decizjoni tal-Bord tal-Appell tas-CPVO tat-12 ta’ Frar 2016 fil-Kaz A001/2015

Talbiet

— tannulla d-decizjoni kkontestata u tibghat lura l-kaz quddiem il-Bord tal-Appell ghal dec¢izjoni mill-gdid bl-istruzzjoni li
dan jannulla d-decizjoni kkontestata u jordna lis-CPVO iwettaq ezami komplementari skont l-Artikolu 57(3) tar-
Regolament Nru 2100/94;

— sussidjarjament, tannulla d-decizjoni tal-Bord tal-Appell tas-CPVO tat-12 ta’ Frar 2016 (Kaz A001/2015);

— sussidjarjament, fil-kaz Ii I-Qorti Generali ma tilgax l-ewwel u t-tieni talba, tissospendi I-procedura tar-rikors skont I-
Artikolu 69(d) tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti Generali fis-sehh mill-1 ta’ Lulju 2015 (iktar il quddiem ir-“Regoli tal-
Procedura”) sakemm tinghata decizjoni finali fil-procedura skont I-Artikolu 21(1) tar-Regolament Nru 2100/94 dwar it-
thassir tad-dritt ta’ varjetajiet ta’ pjanti moghi ghall-Varjeta ta’ Referenza “Royal Braeburn” (Applikazzjoni Nru 1998/
1082; Varjeta Nru 11960). Din l-azzjoni tikkundizzjoni I-procedura prezenti peress li skont l-ezitu taghha I-varjeta ta’
referenza ma tibqax ezistenti jew ikun jidher i s-sit ta’ Angers-Beaucouzé ma kienx adattat u ma huwiex adattat ghall-
ezamijiet (ara l-punt 12) u li ezami komplementari kien necessarju jew ma kienx necessarju;

— tikkundanna lis-CPVO ghall-ispejjez.

Motivi invokati

— Eccess ta’ poter — Ksur tal-Artikolu 57(3) tar-Regolament Nru 2100/94;
— Ksur ta’ regola ta’ dritt applikabbli fl-implementazzjoni tar-Regolament Nru 2100/94;

— Ksur tal-punt 57 tal-protokoll tekniku tas-CPVO dwar varjetajiet tat-tuffieh;
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— Ksur tat-Titolu IV tal-protokoll tekniku tas-CPVO dwar varjetajiet tat-tuffieh;
— Ksur tat-tieni sentenza tal-Artikolu 75 ta-Regolament Nru 2100/94 — dritt ghal smigh;

— Ksur tal-ewwel sentenza tal-Artikolu 75 tar-Regolament Nru 2100/94 — motivazzjoni insuffi¢jenti.

Rikors ipprezentat fit-22 ta’ April 2016 — Policolor vs EUIPO — CWS-Lackfabrik Conrad W. Schmidt
(Policolor)

(Kawza T-178/16)
(2016/C 211/80)
Lingwa tar-rikors: I-Ingliz

Partijiet

Rikorrenti: Policolor SA (Bucharest, ir-Rumanija) (rapprezentati minn: M. Comanescu, avukat)

Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Parti ohra quddiem il-Bord tal-Appell: CWS-Lackfabrik Conrad W. Schmidt GmbH & Co. KG (Diiren-Merken, il-Germanja)
Informazzjoni dwar il-procedimenti quddiem 1-UASI

Applikant ghat-trade mark ikkontestata: ir-rikorrenti

Trade mark ikkontestata kkonéernata: trade mark fugurattiva tal-UE li tinkludi I-element verbali “Politicolor” — Applikazzjoni
ghal registrazzjoni Nru 10 277 176

Procedimenti quddiem -EUIPO: procedimenti ta’ oppoZizzjoni

Decizjoni kkontestata: decizjoni tal-Ewwel Bord tal-Appell tal-EUIPO tad-29 ta’ Jannar 2016 fil-Kaz R 346/2015-1

Talbiet

— temenda d-decizjoni kkontestata kollha kemm hi;
— konsegwentement, tannulla d-decizjoni kkontestata;

— tannulla d-decizjoni tad-Divizjoni tal-Oppozizzjoni tal-EUIPO tas-16 ta’ Dicembru 2014 fl-oppozizzjoni
Nru B 1 991 457;

— tichad l-oppozizzjoni maghmula mill-intervenjenti fir-rigward tar-registrazzjoni tat-trade mark tal-Unjoni Ewropea
Nru 10 277 176;

— tikkundanna lill-EUIPO u lill-parti I-ohra fil-proc¢edimenti quddiem il-Bord tal-Appell tal-EUIPO ghall-ispejjez, inkluzi
dawk sostnuti matul il-procedimenti quddiem il-Bord tal-Appell.

Motivi invokati

— Ksur tal-Artikolu 8(1) tar-Regolament Nru 207/2009
— Ksur tal-Artikolu 75(1) tar-Regolament Nru 2015/2424.
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[T-TRIBUNAL GHAS-SERVIZZ PUBBLIKU

Rikors ipprezentat fit-23 ta’ Marzu 2016 — ZZ vs [I-Kummissjoni
(Kawza F-141/15)
(2016/C 211/81)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Partijiet
Rikorrent: ZZ (rapprezentanti: J.-N. Louis u N. de Montigny, avukati)

Konvenuta: 1l-Kummissjoni

Suggett u deskrizzjoni tat-tilwima

L-annullament tad-decizjoni tal-Kummissjoni li tirrifjuta li tirrimborsa lir-rikorrent it-tnaqgis li sar fuq ir-remunerazzjoni
tieghu skont l-Artikolu 24(4) tal-Anness IX tar-Regolamenti tal-Persunal.

Talbiet

— jannulla d-decizjoni tal-Kummissjoni tat-13 ta’ Marzu 2015, li ¢ahdet it-talba tar-rikorrent ghar-rimbors tas-somom
imnaqqsa mir-remunerazzjoni tieghu b’applikazzjoni tad-decizjoni tal-14 ta’ Dicembru 2006;

— jikkundanna lill-Kummissjoni tirrimborsa lir-rikorrent l-imsemmi tnaqqis b'interessi komposti bir-rata ddefinita fl-
Artikolu 12 tal-Anness XII tar-Regolamenti tal-Persunal;

— jikkundanna lill-Kummissjoni ghall-ispejjez.

Digriet tat-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku tas-26 ta’ April 2016 — Claus vs Il-Kummissjoni
(Kawza F-101/12) ()
(2016/C 211/82)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Il-President tal-Ewwel Awla ordna t-thassir tal-kawza.

() GUC 147, 25.5.2013, p. 36
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	Kawża C-561/14: Sentenza tal-Qorti tal-Ġustizzja (Awla Manja) tat-12 ta’ April 2016 (talba għal deċiżjoni preliminari tal-Østre Landsret – id-Danimarka) – Caner Genc vs Integrationsministeriet (Rinviju għal deċiżjoni preliminari — Ftehim ta’ Assoċjazzjoni KEE-Turkija — Deċiżjoni Nru 1/80 — Artikolu 13 — Klawżola ta’ “Standstill” — Riunifikazzjoni tal-familja — Leġiżlazzjoni nazzjonali li tipprevedi kundizzjonijiet ġodda iktar restrittivi fil-qasam tar-riunifikazzjoni tal-familja għal membri tal-familja mhux ekonomikament attivi ta’ ċittadini Torok ekonomikament attivi li jirrisjedu u li għandhom dritt ta’ residenza fl-Istat Membru inkwistjoni — Kundizzjoni ta’ rabta suffiċjenti li tippermetti integrazzjoni b’suċċess)
	Kawża C-572/14: Sentenza tal-Qorti tal-Ġustizzja (L-Ewwel Awla) tal-21 ta’ April 2016 (talba għal deċiżjoni preliminari tal-Oberster Gerichtshof – L-Awstrija) – Austro-Mechana Gesellschaft zur Wahrnehmung mechanisch-musikalischer Urheberrechte Gesellschaft mbH vs Amazon EU Sàrl, Amazon Services Europe Sàrl, Amazon.de GmbH, Amazon Logistik GmbH, Amazon Media Sàrl (Rinviju għal deċiżjoni preliminari — Regolament (KE) Nru 44/2001 — Ġurisdizzjoni f’materji ċivili u kummerċjali — Artikolu 5(3) — Kunċett ta’ “delitt jew kważi delitt” — Direttiva 2001/29/KE — Armonizzazzjoni ta’ ċerti aspetti ta’ drittijiet tal-awtur u drittijiet relatati fis-soċjetà tal-informazzjoni — Artikolu 5(2)(b) — Dritt ta’ riproduzzjoni — Eċċezzjonijiet u limitazzjonijiet — Riproduzzjoni għal użu privat — Kumpens ġust — Nuqqas ta’ ħlas — Inklużjoni eventwali fil-kamp ta’ applikazzjoni tal-Artikolu 5(3) tar-Regolament (KE) Nru 44/2001)
	Kawża C-5/15: Sentenza tal-Qorti tal-Ġustizzja (L-Għaxar Awla) tas-7 ta’ April 2016 (talba għal deċiżjoni preliminari tal-Gerechtshof Amsterdam – il-Pajjiżi l-Baxxi) – AK (*) vs Achmea Schadeverzekeringen NV, Stichting Achmea Rechtsbijstand (Rinviju għal deċiżjoni preliminari — Assigurazzjoni għall-ispejjeż legali — Direttiva 87/344/KEE — Artikolu 4(1) — Libertà ta’ għażla tal-avukat mill-persuna assigurata — Proċedura ġudizzjarja jew amministrattiva — Kunċett — Ilment kontra rifjut ta’ awtorizzazzjoni ta’ kura)
	Kawża C-100/15 P: Sentenza tal-Qorti tal-Ġustizzja (Is-Sitt Awla) tal-14 ta’ April 2016 – Netherlands Maritima Technology Association vs Il-Kummissjoni Ewropea, Ir-Renju ta’ Spanja (Appell — Għajnuna mill-Istat — Sistema ta’ deprezzament antiċipat tal-ispejjeż ta’ ċerti assi miksuba permezz ta’ lokazzjoni finanzjarja — Deċiżjoni li tikkonstata l-assenza ta’ għajnuna mill-Istat — Assenza ta’ ftuħ tal-proċedura ta’ investigazzjoni formali — Natura insuffiċjenti u inkompleta tal-investigazzjoni — Obbligu ta’ motivazzjoni — Selettività)
	Kawża C-193/15 P: Sentenza tal-Qorti tal-Ġustizzja (It-Tielet Awla) tas-7 ta’ April 2016 – Tarif Akhras vs Il-Kunsill tal-Unjoni Ewropea, Il-Kummissjoni Ewropea (Appell — Politika estera u ta’ sigurtà komuni (PESK) — Miżuri restrittivi meħuda kontra r-Repubblika Għarbija tas-Sirja — Miżuri indirizzati kontra persuni u entitajiet li jibbenefikaw mill-politika mħaddna mir-reġim jew li jappoġġawh — Prova tal-fondatezza tal-inklużjoni fil-listi — Sensiela ta’ indizji — Żnaturament tal-provi)
	Kawża C-266/15 P: Sentenza tal-Qorti tal-Ġustizzja (It-Tieni Awla) tas-7 ta’ April 2016 – Central Bank of Iran vs Il-Kunsill tal-Unjoni Ewropea (Appell — Miżuri restrittivi kontra r-Repubblika Iżlamika tal-Iran — Lista ta’ persuni u ta’ entitajiet li għalihom japplika l-iffriżar tal-fondi u tar-riżorsi ekonomiċi — Kriterju bbażat fuq appoġġ materjali, loġistiku jew finanzjarju lill-Gvern tal-Iran — Servizzi finanzjarji ta’ bank ċentrali)
	Kawża C-284/15: Sentenza tal-Qorti tal-Ġustizzja (Is-Sitt Awla) tas-7 ta’ April 2016 (talba għal deċiżjoni preliminari tal-Cour du travail de Bruxelles – il-Belġju) – Office national de l’emploi (ONEm) vs M, M vs Office national de l’emploi (ONEm), Caisse auxiliaire de paiement des allocations de chômage (CAPAC) (Rinviju għal deċiżjoni preliminari — Artikoli 45 TFUE u 48 TFUE — Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea — Artikolu 15(2) — Regolament (KEE) Nru 1408/71 — Artikolu 67(3) — Sigurtà soċjali — Allowance tal-qgħad intiża sabiex tissupplimenta d-dħul minn impjieg part-time — Għoti ta’ dan il-benefiċċju — Twettiq ta’ perijodi ta’ impjieg — Aggregazzjoni tal-perijodi ta’ assigurazzjoni jew ta’ impjieg — Teħid inkunsiderazzjoni tal-perijodi ta’ assigurazzjoni jew ta’ impjieg imwettqa taħt il-leġiżlazzjoni ta’ Stat Membru ieħor)
	Kawżi magħquda C-404/15 u C-659/15 PPU: Sentenza tal-Qorti tal-Ġustizzja (L-Awla Manja) tal-5 ta’ April 2016 (talbiet għal deċiżjoni preliminari tal-Hanseatisches Oberlandesgericht in Bremen – il-Ġermanja) – Eżekuzzjoni ta’ mandati ta’ arrest Ewropej maħruġa kontra Pál Aranyosi (C-404/15), Robert Căldăraru (C-659/15 PPU) (Rinviju għal deċiżjoni preliminari — Kooperazzjoni mill-pulizija u ġudizzjarja f’materji kriminali — Deċiżjoni Qafas 2002/584/ĠAI — Mandat ta’ arrest Ewropew — Motivi għal rifjut ta’ eżekuzzjoni — Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea — Artikolu 4 — Projbizzjoni ta’ trattament inuman jew degradanti — Kundizzjonijiet ta’ detenzjoni fl-Stat Membru emittenti)
	Kawża C-84/16: Appell ippreżentat fit-12 ta’ Frar 2016 minn Continental Reifen Deutschland GmbH mis-sentenza mogħtija mill-Qorti Ġenerali (Is-Seba’ Awla) fit-8 ta’ Diċembru 2015 fil-Kawża T-525/14 – Compagnie générale des établissements Michelin vs L-Uffiċċju tal-Proprjetà Intellettwali tal-Unjoni Ewropea
	Kawża C-106/16: Talba għal deċiżjoni preliminari mressqa mis-Sąd Najwyższy (Il-Polonja) fit-22 ta’ Frar 2016 – Polbud – Wykonawstwo sp. z o.o.
	Kawża C-113/16: Talba għal deċiżjoni preliminari mressqa mis-Szombathelyi Közigazgatási és Munkaügyi Bíróság (L-Ungerija) fis-26 ta’ Frar 2016 – Günter Horváth vs Vas Megyei Kormányhivatal
	Kawża C-114/16: Talba għal deċiżjoni preliminari mressqa mill-Kúria (l-Ungerija) fis-26 ta’ Frar 2016 – Damien Zöldség, Gyümölcs Kereskedelmi és Tanácsadó Kft. vs Nemzeti Adó- és Vámhivatal Fellebbviteli Igazgatóság
	Kawża C-129/16: Talba għal deċiżjoni preliminari mressqa mis-Szolnoki Közigazgatási és Munkaügyi Bíróság (l-Ungerija) fl-1 ta’ Marzu 2016 – Túrkevei Tejtermelő Kft. vs Országos Környezetvédelmi és Természetvédelmi Főfelügyelőség
	Kawża C-131/16: Talba għal deċiżjoni preliminari mressqa mill-Krajowa Izba Odwoławcza (il-Polonja) fl-1 ta’ Marzu 2016 – Archus sp. z o.o., Gama Jacek Lipik vs Polskie Górnictwo Naftowe i Gazownictwo S.A.
	Kawża C-135/16: Talba għal deċiżjoni preliminari mressqa mill-Verwaltungsgericht Frankfurt am Main (il-Ġermanja) fis-7 ta’ Marzu 2016 – Georgsmarienhütte GmbH et vs Ir-Repubblika Federali tal-Ġermanja
	Kawża C-144/16: Talba għal deċiżjoni preliminari mressqa mit-Tribunal Judicial da Comarca de Setúbal (il-Portugall) fl-14 ta’ Marzu 2016 – Município de Palmela vs ASAE – Divisão de Gestão de Contraordenações
	Kawża C-147/16: Talba għal deċiżjoni preliminari mressqa mill-Vredegerecht te Antwerpen (il-Belġju) fl-14 ta’ Marzu 2016 – Karel de Grote – Hogeschool Katholieke Hogeschool Antwerpen VZW vs Susan Romy Jozef Kuijpers
	Kawża C-156/16: Talba għal deċiżjoni preliminari mressqa mill-Finanzgericht München (il-Ġermanja) fis-17 ta’ Marzu 2016 – Tigers GmbH vs Hauptzollamt Landshut
	Kawża C-158/16: Talba għal deċiżjoni preliminari mressqa mill-Juzgado Contencioso-Administrativo n°1 de Oviedo (Spanja) fis-16 ta’ Marzu 2016 – Margarita Isabel Vega González vs Consejería de Hacienda y Sector Público de la Administración del Principado de Asturias
	Kawża C-163/16: Talba għal deċiżjoni preliminari mressqa mir-Rechtbank Den Haag (il-Pajjiżi l-Baxxi) fil-21 ta’ Marzu 2016 – Christian Louboutin, Christian Louboutin SAS vs Van Haren Schoenen BV
	Kawża C-172/16: Talba għal deċiżjoni preliminari mressqa mill-Amtsgerichts Düsseldorf (il-Ġermanja) fil-25 ta’ Marzu 2016 – Ljiljana Kammerer, Frank Kammerer vs Swiss International Air Lines AG
	Kawża C-173/16: Talba għal deċiżjoni preliminari mressqa mill-Court of Appeal (l-Irlanda) fid-29 ta’ Marzu 2016 – M.H. vs M.H.
	Kawża C-183/16 P: Appell ippreżentat fil-31 ta’ Marzu 2016 minn Tilly-Sabco mis-sentenza mogħtija mill-Qorti Ġenerali (Il-Ħames Awla) fl-14 ta’ Jannar 2016 fil-Kawża T-397/13, Tilly-Sabco vs Il-Kummissjoni
	Kawża C-184/16: Talba għal deċiżjoni preliminari mressqa mid-Dioikitiko Protodikeio Thessalonikis (il-Greċja) fl-1 ta’ April 2016 – Ovidiu-Mihaita Petrea vs Ypourgos Esoterikon kai Dioikitikis Anasygrotisis
	Kawża C-189/16: Talba għal deċiżjoni preliminari mressqa mill-Högsta förvaltningsdomstolen (l-Isvezja) fl-4 ta’ April 2016 – Boguslawa Zaniewicz-Dybeck vs Pensionsmyndigheten
	Kawża C-194/16: Talba għal deċiżjoni preliminari mressqa mir-Riigikohus (l-Estonja) fis-7 ta’ April 2016 – Bolagsupplysningen OÜ, Ingrid Ilsjan vs Svensk Handel AB
	Kawża C-199/16: Talba għal deċiżjoni preliminari mressqa mill-Conseil d’État (il-Belġju) fil-11 ta’ April 2016 – État belge vs Max-Manuel Nianga
	Kawża C-200/16: Talba għal deċiżjoni preliminari mressqa mis-Supremo Tribunal de Justiça (il-Portugall) fit-12 ta’ April 2016 – Securitas – Serviços e Tecnologia de Segurança SA vs ICTS Portugal – Consultadoria de Aviação Comercial SA et
	Kawża C-203/16 P: Appell ippreżentat fit-12 ta’ April 2016 minn Dirk Andres (likwidatur tal-assi ta’ Heitkamp BauHolding GmbH), li kienet Heitkamp BauHolding GmbH mis-sentenza mogħtija mill-Qorti Ġenerali (Id-Disa’ Awla) fl-4 ta’ Frar 2016 fil-Kawża T-287/11 – Heitkamp BauHolding GmbH vs Il-Kummissjoni Ewropea
	Kawża C-208/16 P: Appell ippreżentat fl-14 ta’ April 2016 mir-Repubblika Federali tal-Ġermanja mis-sentenza mogħtija mill-Qorti Ġenerali (Id-Disa’ Awla) fl-4 ta’ Frar 2016 fil-Kawża T-287/11, Heitkamp BauHolding GmbH vs Il-Kummissjoni Ewropea
	Kawża C-228/16 P: Appell ippreżentat fit-22 ta’ April 2016 mid-Dimosia Epicheirisi Ilektrismou AE (DEI) mis-sentenza tal-Qorti Ġenerali (Ir-Raba’ Awla) tad-9 ta’ Frar 2016 fil-Kawża T-639/16, Dimosia Epicheirisi Ilektrismou A.E. (DEI) vs Il-Kummissjoni Ewropea
	Kawża T-221/08: Sentenza tal-Qorti Ġenerali tas-26 ta’ April 2016 – Strack vs Il-Kummissjoni (“Aċċess għal dokumenti — Regolament (KE) Nru°1049/2001 — Dokumenti marbuta ma’ fajl ta’ investigazzjoni tal-OLAF — Rikors għal annullament — Rifjuti impliċiti u espliċiti ta’ aċċess — Eċċezzjoni marbuta mal-protezzjoni tal-ħajja privata u tal-integrità tal-individwu — Eċċezzjoni marbuta mal-protezzjoni tal-interessi kummerċjali ta’ terz — Eċċezzjoni marbuta mal-protezzjoni tal-proċess deċiżjonali — Obbligu ta’ motivazzjoni — Responsabbiltà mhux kuntrattwali”)
	Kawża T-556/11: Sentenza tal-Qorti Ġenerali tas-27 ta’ April 2016 – European Dynamics Luxembourg et vs EUIPO (Kuntratti pubbliċi għal servizzi — Proċedura ta’ sejħa għal offerti — Żvilupp ta’ softwer u servizzi ta’ manutenzjoni — Ċaħda tal-offerta ta’ offerent — Klassifikazzjoni ta’ offerenti fi proċedura ta’ kaskata — Raġunijiet għall-esklużjoni — Kunflitt ta’ interessi — Ugwaljanza fit-trattament — Dmir ta’ diliġenza — Kriterji ta’ għoti — Żball manifest ta’ evalwazzjoni — Obbligu ta’ motivazzjoni — Responsabbiltà mhux kuntrattwali — Telf ta’ opportunità)
	Kawża T-316/13: Sentenza tal-Qorti Ġenerali tas-27 ta’ April 2016 – Pappalardo et vs Il-Kummissjoni (“Responsabbiltà mhux kuntrattwali — Sajd — Konservazzjoni ta’ riżorsi tas-sajd — Kostituzzjonimill-ġdid tal-istokkijiet ta’ tonn — Miżuri ta’ emerġenza li jipprojbixxu s-sajd permezz tal-bastimenti bil-purse seines — Ksur suffiċjentement serju ta’ dispożizzjoni legali li tagħti drittijiet lill-individwi)
	Kawża T-154/14: Sentenza tal-Qorti Ġenerali tas-27 ta’ April 2016 – ANKO vs Il-Kummissjoni [“Klawżola ta’ arbitraġġ — Ftehimiet ta’ sussidju konklużi fil-kuntest tas-Seba’ Programm Kwadru għall-attivitajiet ta’ riċerka, ta’ żvilupp teknoloġiku u ta’ dimostrazzjoni (2007-2013) — Proġetti Perform u Oasis — Spejjeż eliġibbli — Rimbors tas-somom imħallsa — Kontrotalba — Interessi moratorji”]
	Kawża T-155/14: Sentenza tal-Qorti Ġenerali tas-27 ta’ April 2016 – ANKO vs Il-Kummissjoni [“Klawżola ta’ arbitraġġ — Ftehimiet ta’ sussidju konklużi fil-kuntest tas-Sitt Programm Qafas għar-riċerka, l-iżvilupp teknoloġiku u d-dimostrazzjoni (2002-2006) — Proġetti Persona u Terregov — Spejjeż eliġibbli — Rimbors ta’ ammonti mħallsa — Kontrotalba — Interessi moratorji]
	Kawża T-267/14: Sentenza tal-Qorti Ġenerali tat-28 ta’ April 2016 – Zehnder Group International vs EUIPO – Stiebel Eltron (comfotherm) (“Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Proċedimenti ta’ invalidità — Trade mark tal-Unjoni Ewropea verbali comfotherm — Trade mark nazzjonali verbali preċedenti KOMFOTHERM — Raġuni relattiva għal rifjut — Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament (KE) Nru 207/2009 — Probabbiltà ta’ konfużjoni — Xebh tal-prodotti — Pubbliku rilevanti — Interdipendenza tal-kriterji”)
	Kawża T-463/14: Sentenza tal-Qorti Ġenerali tas-27 ta’ April 2016 – Österreichische Post vs Il Kummissjoni (“Direttiva 2004/17/KE — Proċeduri ta’ għoti ta’ kuntratti fis-setturi tas-servizzi tal-ilma, l-enerġija, it-trasport u s-servizzi postali — Deċiżjoni ta’ implimentazzjoni li teżenta ċertu servizzi fis-settur postali fl-Awstrija mill-applikazzjoni tad-Direttiva 2004/17 — Artikolu 30 tad-Direttiva 2004/17 — Obbligu ta’ motivazzjoni — Żball manifest ta’ evalwazzjoni”)
	Kawża T-777/14: Sentenza tal-Qorti Ġenerali tat-28 ta’ April 2016 – Fon Wireless vs EUIPO – Henniger (Neofon) (“Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Proċedimenti ta’ oppożizzjoni — Applikazzjoni għal trade mark tal-Unjoni Ewropea verbali Neofon — Trade mark nazzjonali verbali preċedenti FON — Raġuni assoluta ta’ rifjut — Probabbiltà ta’ konfużjoni — Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament (KE) Nru 207/2009”)
	Kawża T-803/14: Sentenza tal-Qorti Ġenerali tat-28 ta’ April 2016 – Gervais Danone vs EUIPO – Mahou (B’lue) [“Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Proċedimenti ta’ oppożizzjoni — Applikazzjoni għat-trade mark tal-Unjoni Ewropea figurattiva B’lue — Trade mark tal-Unjoni Ewropea verbali preċedenti BLU DE SAN MIGUEL — Raġuni relattiva għal rifjut — Probabbiltà ta’ konfużjoni — Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament (KE) Nru 207/2009”]
	Kawża T-21/15: Sentenza tal-Qorti Ġenerali tas-26 ta’ April 2016 – Franmax vs EUIPO – Ehrmann (Dino) [“Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Proċedimenti ta’ oppożizzjoni — Applikazzjoni għat-trade mark tal-Unjoni Ewropea figurattiva Dino — Trade mark tal-Unjoni Ewropea figurattiva preċedenti li tirrappreżenta dinosawru — Raġuni relattiva għal rifjut — Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament (KE) Nru 207/2009”]
	Kawża T-52/15: Sentenza tal-Qorti Ġenerali tat-28 ta’ April 2016 – Sharif University of Technology vs Il-Kunsill (“Politika estera u ta’ sigurtà komuni — Miżuri restrittivi diretti kontra l-Iran bil-għan li titwaqqaf il-proliferazzjoni nukleari — Iffriżar ta’ fondi — Appoġġ lill-Gvern Iranjan — Attivitajiet ta’ riċerka u ta’ żvilupp teknoloġiku fil-qasam militari jew f’oqsma marbuta miegħu — Drittijiet tad-difiża — Dritt għal protezzjoni ġudizzjarja effettiva — Żball ta’ liġi u żball ta’ evalwazzjoni — Dritt għall-proprjetà — Proporzjonalità — Użu ħażin ta’ poter — Talba għad-danni”)
	Kawża T-54/15: Sentenza tal-Qorti Ġenerali tat-28 ta’ April 2016 – Jääkiekon SM-liiga vs EUIPO (Liiga) [“Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Applikazzjoni għat-trade mark tal-Unjoni Ewropea figurattiva Liiga — Raġunijiet assoluti għal rifjut — Karattru deskrittiv — Assenza ta’ karattru distintiv — Artikolu 7(1)(b) u (c) u (2) tar-Regolament (KE) Nru 207/2009”]
	Kawża T-89/15: Sentenza tal-Qorti Ġenerali tas-27 ta’ April 2016 – Niagara Bottling vs EUIPO (NIAGARA) [“Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Reġistrazzjoni internazzjonali li tirreferi għall-Unjoni Ewropea — Trade mark verbali NIAGARA — Raġunijiet assoluti għal rifjut — Artikolu 7(1)(b) u (c) tar-Regolament (KE) Nru 207/2009”]
	Kawża T-144/15: Sentenza tal-Qorti Ġenerali tat-28 ta’ April 2016 – L’Oréal vs EUIPO – Theralab (VICHY LABORATOIRES V IDÉALIA) [“Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Proċedimenti ta’ oppożizzjoni — Applikazzjoni għal trade mark tal-Unjoni Ewropea figurattiva VICHY LABORATOIRES V IDÉALIA — Trade mark tal-Unjoni Ewropea verbali preċedenti IDEALINA — Raġuni relattiva għal rifjut — Probabbiltà ta’ konfużjoni — Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament (KE) Nru 207/2009”]
	Kawża T-539/13: Digriet tal-Qorti Ġenerali tal-21 ta’ April 2016 – Inclusion Alliance for Europe vs Il-Kummissjoni (“Rikors għal annullament — Is-Seba’ Programm Kwadru tal-Komunità Ewropea għall-attivitajiet ta’ riċerka, ta’ żvilupp teknoloġiku u ta’ dimostrazzjoni (2007-2013) — Proġetti MARE, Senior u ECRN — Irkupru ta’ parti mill-għajnuna finanzjarja mħallsa — Deċiżjoni li tagħti titolu eżekuttiv — Natura tal-motivi invokati — Rikors parzjalment manifestament inammissibbli u parzjalment manifestament infondat fid-dritt”)
	Kawża T-83/16: Rikors ippreżentat fit-18 ta’ Frar 2016 – Banca Monte dei Paschi di Siena u Banca Widiba vs EUIPO – ING-DIBa (WIDIBA)
	Kawża T-84/16: Rikors ippreżentat fit-18 ta’ Frar 2016 – Banca Monte dei Paschi di Siena u Banca Widiba vs EUIPO – ING-DIBa (widiba)
	Kawża T-115/16: Rikors ippreżentat fit-18 ta’ Marzu 2016 – Sandvik Intellectual Proġperty vs EUIPO – Unipapel (ADVEON)
	Kawża T-142/16: Rikors ippreżentat fl-4 ta’ April 2016 – Dröge et vs Il-Kummissjoni
	Kawża T-149/16: Rikors ippreżentat fil-11 ta’ April 2016 – Spliethoff’s Bevrachtingskantoor vs Il-Kummissjoni
	Kawża T-150/16: Rikors ippreżentat fis-6 ta’ April 2016 – Ecolab USA vs EUIPO (ECOLAB)
	Kawża T-152/16: Rikors ippreżentat fil-11 ta’ April 2016 – Megasol Energie vs Il-Kummissjoni
	Kawża T-155/16: Rikors ippreżentat fis-6 ta’ April 2016 – CFA Institute vs EUIPO – Bloss u Oħrajn (CERTIFIED FINANCIAL ENGINEER CFE)
	Kawża T-156/16: Rikors ippreżentat fis-7 ta’ April 2016 – CFA Institute vs EUIPO – Ernst and Häcker (CERTIFIED FINANCIAL MODELER CFM)
	Kawża T-159/16: Rikors ippreżentat fil-15 ta’ April 2016 – Metronia vs EUIPO – Zitro IP (TRIPLE O NADA)
	Kawża T-172/16: Rikors ippreżentat fil-15 ta’ April 2016 – Centro Clinico e Diagnostico G.B. Morgagni vs Il-Kummissjoni
	Kawża T-174/16: Rikors ippreżentat fit-18 ta’ April 2016 – Wessel-Werk vs EUIPO – Wolf PVG (aċċessorji tat-tindif ta’ magna li tiġbed it-trab)
	Kawża T-175/16: Rikors ippreżentat fit-18 ta’ April 2016 – Wessel-Werk vs EUIPO – Wolf PVG (aċċessorji tat-tindif ta’ magna li tiġbed it-trab)
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