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Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mit-Tribunal Superior de Justicia de Cataluiia (Spanja) fl-
10 ta’ Ottubru 2017 - Prenatal S.A. vs Tribunal Econémico Administrativo Regional de Catalufia (T.E.

AR.C)
(Kawza C-589/17)
(2018/C 022/28)
Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol
Qorti tar-rinviju

Tribunal Superior de Justicia de Catalufia

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Prenatal S.A.

Konvenuta: Tribunal Econdmico Administrativo Regional de Catalufia (T.E.A.R.C))

Domandi preliminari

1. Id-De¢izjoni tal-Kummissjoni C (2008) 6317 finali tat-3 ta’ Novembru 2008 li tikkonstata, minn naha, li hemm lok li jsir
l-irkupru a posteriori tad-dazji fuq l-importazzjoni mhux mitluba mir-rikorrenti u, min-naha l-ohra, li -mahfra ta’ dawn
id-dazji ma hijiex iggustifikata minn sitwazzjoni partikolari, li tikkoncerna l-importazzjoni ta’ prodotti tat-tessuti
ddikjarati bhala li joriginaw mill-Gamajka (Kaz REM 03/07), tikser id-dritt tal-Unjoni u b'mod partikolari I-Artikoli 220

(2)(b) u 239 tal-Kodic¢i Doganali tal-Komunita?

2. Meta tintalab mahfra tad-dazji doganali u meta |-Kummissjoni tinnotifika d-decizjoni li skontha l-kaz inkwistjoni
jipprezenta punti ta’ fatt u ta’ ligi komparabbli ghal dawk ta’ fajl precedenti li fir-rigward tieghu hija diga hadet decizjoni
jew id-decizjoni li jezisti kaz komparabbli li d-dec¢izjoni dwaru ghadha pendenti, ghandu jigi kkunsidrat li dawn id-
decizjonijiet huma atti guridici li jorbtu lill-awtoritajiet tal-Istat Membru li fih issir it-talba ghall-mahfra tad-dazji
doganali u li ghalhekk jistghu jkunu s-suggett ta’ rikors mill-persuna li titlob il-mahfra tad-dazji doganali (Artikolu 239
tar-Regolament tal-Kunsill (KEE) Nru 2913/92 tat-12 ta’ Ottubru 1992 li jwaqqaf il-Kodi¢i Doganali tal-Komunita (')
jew in-nuqqas ta’ tehid inkunsiderazzjoni ta’ dawn id-dazji (Artikolu 220(2) tal-imsemmi Kodi¢i Doganali tal-Komunita)?

3. Fil-kaz li ma jitqiesx li din hija decizjoni tal-Kummissjoni li fiha kontenut legali ta’ natura vinkolanti, huma l-awtoritajiet

nazzjonali li ghandhom jezaminaw jekk dan il-kaz jirrigwardax punti ta’ fatt jew ta’ ligi komparabbli?

4. Fil-kaz ta’ risposta fl-affermattiv, jekk tali ezami twettaq u wassal ghall-konkluzjoni li ma hemmx tali punti, ghandu jigi
applikat 1-Artikolu 905(1) tar-Regolament tal-Kummissjoni (KEE) Nru 245493 tat-2 ta’ Lulju 1993 li jiffissa d-
dispozizzjonijiet ghall-implementazzjoni tar-Regolament tal-Kunsill (KEE) Nru 2913/92 li jistabbilixxi il-Kodi¢i Doganali
Komunitarju (*) u, konsegwentement, il-Kummissjoni ghandha tadotta decizjoni li fiha kontenut legali ta’ natura

vinkolanti ghal dawn l-awtoritajiet nazzjonali?

® GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 2, Vol. 4, p. 307.
()  GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 2, Vol. 6, p. 3.

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Grondwettelijk Hof (il-Belgju) fis-16 ta’ Ottubru 2017 -

Belgisch Syndicaat van Chiropraxie et
(Kawza C-597/17)
(2018/C 022/29)
Lingwa tal-kawza: 1-Olandiz

Qorti tar-rinviju

Grondwettelijk Hof
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Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Belgisch Syndicaat van Chiropraxie, Bart Vandendries, Belgische Unie van Osteopaten et, Plast.Surg. et, Belgian
Society for Private Clinics et

Konvenut: Ministerraad

Domandi preliminari

1) L-Artikolu 132(1)(c) tad-Direttiva tal-Kunsill 2006/112/KE ('), tat-28 ta’ Novembru 2006, dwar is-sistema komuni ta’
taxxa fuq il-valur mizjud, ghandu jigi interpretat fis-sens li huwa jirrizerva, kemm ghall-prattiki konvenzjonali kif ukoll
ghal dawk non-konvenzjonali, l-ezenzjoni intiza ghall-prattikanti ta’ professjoni medika jew paramedika li huma suggetti
ghallegizlazzjoni nazzjonali dwar il-professjonijiet tal-kura tas-sahha u li jissodisfaw ir-rekwiziti stabbiliti minn din il-
legizlazzjoni nazzjonali u li huma eskluzi minnha l-persuni li ma jissodisfawx dawn il-kundizzjonijiet izda li huma
affiljati ma’ assoc¢jazzjoni professjonali ta’ kiroprattici jew ta’ osteopati u jissodisfaw il-kriterji stabbiliti minn din I-
assocjazzjoni?

>

L-Artikolu 132(1)(b)(c) u (e), I-Artikolu 134 u l-Artikolu 98 tad-Direttiva tal-Kunsill 2006/112/KE, tat-28 ta’ Novembru
2006, dwar is-sistema komuni ta’ taxxa fuq il-valur mizjud, flimkien mal-punti 3 u 4 tal-Anness III ta’ din id-direttiva,
b'mod partikolari fid-dawl tal-principju ta’ newtralita fiskali, ghandhom jigu interpretati fis-sens:

a) li jipprekludu dispozizzjoni nazzjonali li tipprevedi li rata mnaqqsa ta’ VAT tkun applikabbli ghall-prodotti medici
u ghall-apparat mediku pprovduti fil-kuntest ta’ operazzjoni jew ta’ kura terapewtika, filwaqt li I-prodotti medici u I-
apparat mediku li huwa pprovdut fil-kuntest ta’ intervent jew ta’ trattament ta’ natura purament estetika u li huma
marbuta mill-qrib huma suggetti ghar-rata normali tal-VAT;

b) jew li jawtorizzaw jew jimponu l-ugwaljanza fit-trattament taz-zewg kazijiet indikati iktar 'il fug?

3. Jekk mir-risposta ghall-ewwel u ghat-tieni domanda preliminari kellu jirrizulta li dawn id-dispozizzjonijiet jiksru d-dritt
tal-Unjoni Ewropea, il-Grondwettelijk Hof ghandha Zzzomm b'mod temporanju l-effetti tad-dispozizzjonijiet [...] li
ghandhom jigu anullati, kif ukoll dawk tad-dispozizzjonijiet li, jekk ikun il-kaz, ghandhom jigi kompletament jew
parzjalment annullati, u dan sabiex il-legizlatur ikun jista’ jizgura I-konformita taghhom ma din il-ligi?

()  GU 2006, L 347, p. 1.

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Gerechtshof’s-Hertogenbosch (il-Pajjizi -Baxxi) fis-
16 ta’ Ottubru 2017 — A-Fonds vs Inspecteur van de Belastingdienst

(Kawza C-598/17)
(2018/C 022/30)
Lingwa tal-kawza: 1-Oldaniz

Qorti tar-rinviju

Gerechtshof ’s-Hertogenbosch

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: A-Fonds

Konvenut: Inspecteur van de Belastingdienst

Domandi preliminari

1) L-estensjoni tal-portata ta’ skema ta’ ghajnuna ezistenti li tirrizulta mill-fatt li persuna taxxabbli tinvoka b'success id-dritt
ghal moviment liberu tal-kapital tal-Artikolu 56 tat-Trattat KE (li sar I-Artikolu 63 TFUE) tikkostitwixxi ghajnuna gdida li
ghandha tinftichem bhala modifika ta’ ghajnuna ezistenti?



