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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (L-Ewwel Awla)

23 ta’ Mejju 2019*

“Rinviju ghal decizjoni preliminari — Kooperazzjoni gudizzjarja fmaterji ¢ivili — Regolament (UE)
Nru 650/2012 — Artikolu 3(1)(g) u (i) — Kuncett ta’ “decizjoni” fil-qasam tas-successjoni — Kuncett ta’
“strument awtentiku” fil-qasam tas-successjoni — Klassifikazzjoni guridika ta’ certifikat ta’ eredita
nazzjonali — Artikolu 3(2) — Kuncett ta’ “qorti” — Assenza ta’ notifika lill-Kummissjoni Ewropea,
mill-Istat Membru, ta’ nutara bhala awtoritajiet mhux gudizzjarji li jezercitaw funzjonijiet gudizzjarji
bhala grati”

Fil-Kawza C-658/17,

li ghandha bhala suggett talba ghal decizjoni preliminari skont 1-Artikolu 267 TFUE, imressqa mis-Sad
Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim (il-Qorti Regjonali ta’ Gorzéw Wielkopolski, il-Polonja),
permezz ta’ decizjoni tal-10 ta’ Ottubru 2017, li waslet fil-Qorti tal-Gustizzja fl-24 ta’ Novembru 2017,
fil-procedura mibdija minn

WB

fil-prezenza ta*:

Przemyslawa Bac, li gqieghda tagixxi bhala nutar

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (L-Ewwel Awla),

komposta minn J.-C. Bonichot, President tal-Awla, C. Toader (Relatur), A. Rosas, L. Bay Larsen u M.
Safjan, Imhallfin,

Avukat Generali: Y. Bot

Registratur: M. Aleksejev, kap ta’ unita,

wara li rat il-procedura bil-miktub u wara s-seduta tad-29 ta’ Novembru 2018,

wara li kkunsidrat 1-osservazzjonijiet ipprezentati:

— ghal WB, minn M. Krzymuski, radca prawny,

— ghal P. Bag, li gqieghda tagixxi bhala nutar, minn M. Margonski, zastepca notarialny,

— ghall-Gvern Pollakk, minn B. Majczyna kif ukoll minn S. Zyrek u E. Borawska-Kedzierska, bhala
agenti,

— ghall-Gvern Germaniz, minn T. Henze u M. Hellmann, bhala agenti,

* Lingwa tal-kawza: il-Pollakk.
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— ghall-Gvern Spanjol, minn S. Jiménez Garcia, bhala agent,

— ghall-Gvern Ungeriz, minn M. Z. Fehér u G. Kods, kif ukoll minn M. Tatrai, bhala agenti,

— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn M. Wilderspin u S. L. Kaléda, bhala agenti,

wara li semghet il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali, ipprezentati fis-seduta tat-28 ta’ Frar 2019,

taghti 1-prezenti

Sentenza

It-talba ghal decizjoni preliminari tirrigwarda l-interpretazzjoni tal-Artikolu 3(1)(g) u (i) u (2),
tal-Artikolu 39(2), tal-Artikolu 46(3)(b) u tal-Artikolu 79 tar-Regolament (UE) Nru 650/2012
tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-4 ta’ Lulju 2012 dwar il-gurizdizzjoni, il-ligi applikabbli,
ir-rikonoxximent u l-infurzar ta’ decizjonijiet u l-ac¢¢ettazzjoni u l-infurzar ta’ strumenti awtentic¢i
fil-qasam tas-successjonijiet u dwar il-holgien ta’ Certifikat Ewropew tas-Suc¢éessjoni (GU 2012, L 201,
p. 107, rettifiki fil-GU 2012, L 344, p. 3 u fil-GU 2013, L 60, p. 140), kif ukoll tal-Annessi 1 u 2
tar-Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kummissjoni (UE) Nru 1329/2014 tad-9 ta’ Dicembru 2014 li
jistabbilixxi 1-Formoli msemmija fir-Regolament Nru 650/2012 (GU 2014, L 359, p. 30, rettifika fil-GU
2016, L 9, p. 14).

Din it-talba saret fil-kuntest ta’ pro¢edura mibdija minn WB kontra P. Bac, fil-kwalita taghha ta’ nutar
stabbilit fi Stubice (il-Polonja), ghall-finijiet tal-hrug, b’'mod partikolari, ta’ kopja ta’ certifikat ta’
successjoni mahrug minn dan in-nutar.

II-kuntest guridiku
Id-dritt tal-Unjoni

Ir-Regolament Nru 650/2012
Il-premessi 20 sa 22 u 62 tar-Regolament Nru 650/2012 jipprovdu:

“(20) Dan ir-Regolament ghandu jirrispetta s-sistemi differenti biex jigu ttrattati kwistjonijiet ta’
successjoni applikati fl-Istati Membri. Ghall-finijiet ta’ dan ir-Regolament it-terminu ‘qorti’
ghandu ghalhekk jinghata tifsira wiesgha sabiex ikopri mhux biss il-qrati fil-veru sens tal-kelma,
li jezercitaw funzjonijiet gudizzjarji, izda wkoll in-nutara jew l-uffi¢¢ji tar-registru fxi Stati
Membri li, f certi kwistjonijiet ta’ successjoni, jezercitaw funzjonijiet gudizzjarji bhal qrati, u
n-nutara u l-professjonisti legali li, fxi Stati Membri, jezercitaw funzjonijiet gudizzjarji
fsuccessjoni specifika permezz tad-delega tas-setgha minn qorti. Il-qrati kollha kif iddefiniti
fdan ir-Regolament ghandhom ikunu marbutin bir-regoli tal-gurizdizzjoni msemmijin f'dan
ir-Regolament. Kuntrarjament, it-terminu ‘qorti’ ma ghandux ikopri l-awtoritajiet mhux
gudizzjarji ta’ Stat Membru bis-setgha skont il-ligi nazzjonali li jittrattaw kwistjonijiet ta’
successjoni, bhan-nutara fil-bi¢cca l-kbira tal-Istati Membri fejn, bhal ma ssoltu jkun il-kaz,
huma ma jkunux qed jezercitaw funzjonijiet gudizzjarji.

(21) Dan ir-Regolament ghandu jippermetti lin-nutara kollha li ghandhom kompetenza fi kwistjonijiet
ta’ successjoni fl-Istati Membri biex jezercitaw tali kompetenza. Jekk in-nutara fi Stat Membru
partikolari jkunux marbutin bir-regoli ta’ gurizdizzjoni msemmijin f'dan ir-Regolament, ghandu
jiddependi minn jekk humiex koperti mit-terminu ‘qorti’ ghall-finijiet ta’ dan ir-Regolament.
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(22) L-atti mahrugin min-nutara fi kwistjonijiet ta’ successjoni fl-Istati Membri ghandhom ji¢cirkolaw
skont dan ir-Regolament. Meta n-nutara jezercitaw funzjonijiet gudizzjarji huma marbutin
mir-regoli ta’ gurizdizzjoni, u d-decizjonijiet li jaghtu ghandhom jiccirkolaw skont
id-dispozizzjonijiet dwar ir-rikonoxximent, l-infurzabbilta u l-infurzar ta’ decizjonijiet. Meta
n-nutara ma jezerc¢itawx funzjonijiet gudizzjarji, mhumiex marbutin mir-regoli ta’ gurizdizzjoni, u
l-istrumenti awtenti¢i li huma johorgu ghandhom ji¢cirkolaw skont id-dispozizzjonijiet dwar
strumenti awtentici.

(62) L-‘awtenticita’ ta’ strument awtentiku ghandha tkun kuncett awtonomu li jkopri elementi
bhall-genwinita tal-istrument, il-prerekwiziti formali tal-istrument, is-setghat tal-awtorita li qed
tfassal l-istrument u l-procedura skont liema jitfassal l-istrument. Huwa ghandu jkopri wkoll
l-elementi fattwali rregistrati fl-istrument awtentiku mill-awtorita kkoncernata, bhall-fatt li
l-partijiet indikati jkunu dehru quddiem dik l-awtorita fid-data indikata u li jkunu ghamlu
d-dikjarazzjonijiet indikati. Parti li tixtieq tikkontesta l-awtenticita ta’ strument awtentiku
ghandha taghmel dan quddiem il-qorti kompetenti fl-Istat Membru tal-origini tal-istrument
awtentiku skont il-ligi ta’ dak l-Istat Membru.”

Skont 1-Artikolu 3 ta’ dan ir-regolament:

“1. Ghall-finijiet ta’ dan ir-Regolament:

[...]

(g) ‘decizjoni’ tfisser kwalunkwe decizjoni fmaterja ta’ successjoni moghtija minn qorti ta’ Stat
Membru, ikun xi jkun l-isem li jinghatalha, inkluza dec¢izjoni dwar id-determinazzjoni tal-ispejjez
jew l-infig minn uffi¢jal tal-qorti;

[...]

(i) ‘strument awtentiku’ tfisser dokument fi kwistjoni ta’ successjoni li jkun tfassal jew gie rregistrat
formalment bhala strument awtentiku fi Stat Membru u li l-awtenti¢ita tieghu:
(i) tirrigwarda l-firma u l-kontenut tal-istrument awtentiku; kif ukoll
(ii) tkun giet stabbilita minn awtorita pubblika jew awtorita ohra bis-setgha li taghmel dan
mill-Istat Membru tal-origini.

2 Ghall-finijiet ta’ dan ir-Regolament, it-terminu ‘qorti’ jfisser kull awtorita gudizzjarja u awtoritajiet u
professjonisti legali ohra kollha bhal dawn b’kompetenza fmaterji ta’ succ¢essjoni li jezercitaw
funzjonijiet gudizzjarji jew jagixxu taht delegazzjoni ta’ setgha minn xi awtorita gudizzjarja jew jagixxu
taht il-kontroll ta’ xi awtorita gudizzjarja dment li dawn l-awtoritajiet u l-professjonisti legali 1-ohrajn
joffru garanziji fir-rigward tal-imparzjalita u d-dritt tal-partijiet kollha li jinstemghu u dment li
d-decizjonijiet taghhom jittiehdu skont il-ligi tal-Istat Membru li fih joperaw:

(a) jistghu jkunu s-suggett ta’ appell jew revizjoni minn awtorita gudizzjarja; kif ukoll
(b) ghandhom forza u effett simili bhal de¢izjoni ta’ awtorita gudizzjarja dwar l-istess materja.

L-Istati Membri ghandhom jinnotifikaw lill-Kummissjoni dwar l-awtoritajiet u l-professjonisti legali
l-ohrajn imsemmijin fl-ewwel subparagrafu fkonformita mal-Artikolu 79.”
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It-tieni subparagrafu tal-Artikolu 59(1) ta’ dan ir-regolament jipprovdi:

“Persuna li tixtieq taghmel uzu minn strument awtentiku fi Stat Membru iehor tista’ titlob lill-awtorita
li tistabbilixxi l-istrument awtentiku fl-Istat Membru tal-origini biex timla l-formola tigi stabbilita
[timla l-formola stabbilita] fkonformita mal-pro¢edura konsultattiva msemmija fl-Artikolu 81(2) li
tiddeskrivi l-effetti evidenzjarji li l-istrument awtentiku jipproduci fl-Istat Membru tal-origini.”

L-Artikolu 79(1) u (2) tar-Regolament Nru 650/2012 jipprovdi:

“1. II-Kummissjoni, abbazi ta’ notifiki mill-Istati Membri, ghandha tistabbilixxi 1-lista tal-awtoritajiet u
professjonisti legali ohrajn imsemmijin fl-Artikolu 3(2).

2. L-Istati Membri ghandhom jinnotifikaw lill-Kummissjoni dwar kwalunkwe bidliet sussegwenti
ghall-informazzjoni li tinsab f'dik il-lista. Il-Kummissjoni ghandha temenda l-lista skont dan.”

Ir-Regolament ta’ Implimentazzjoni Nru 1329/2014
L-Artikolu 1(1) u (2) tar-Regolament ta’ Implimentazzjoni Nru 1329/2014 jipprovdi:

“l. Il-formola 1i trid tintuza ghall-attestazzjoni li tikkoncerna decizjoni fmaterja ta’ successjoni
msemmija fl-Artikolu 46(3)(b) tar-Regolament [...] Nru 650/2012 tkun kif stabbilit fl-Anness 1 bhala
1-Formola I.

2. Il-formola li trid tintuza ghall-attestazzjoni li tikkoncerna strument awtentiku fmaterja ta’
successjoni msemmija fl-Artikolu 59(1) u 1-Artikolu 60(2) tar-Regolament [...] Nru 650/2012 tkun kif
stabbilit fl-Anness 2 bhala I-Formola II.”

Id-dritt Pollakk

1l-Kodici Notarili

L-ustawa Prawo o notariace (il-Ligi dwar il-Kodi¢i Notarili) tal-14 ta’ Frar 1991 (Dz. U. Nru 22,
pozizzjoni 91), kif emendata bil-Ligi tat-13 ta’ Dicembru 2013 (Dz. U. tal-2014, pozizzjoni 164) (iktar
il quddiem il-“Kodi¢i Notarili”), tipprovdi, fl-Artikolu 4 taghha, li n-nutara huma responsabbli
ghall-gestjoni ta’ ufficcju wiehed.

Skont 1-Artikolu 5(1) tal-Kodi¢i Notarili, in-nutara jithallsu ghall-attivita taghhom abbazi ta’ ftehim
mal-partijiet, fil-limitu ta’ skala ddeterminata skont l-Artikolu 5(3) ta’ dan il-Kodic¢i, mill-Ministru
ghall-Gustizzja, bi ftehim mal-Ministru ghall-Finanzi, wara konsultazzjoni mal-Kunsill Nazzjonali
tan-Nutara.

It-tfassil ta’ certifikati ta’ eredita min-nutara Pollakki huwa rregolat mill-Artikoli 95a sa 95p tal-Kodi¢i
Notarili.

Skont 1-Artikolu 95b tal-Kodic¢i Notarili:

“Qabel ma jigi stabbilit ic-certifikat ta’ eredita, in-nutar ghandu jfassal il-process verbal tas-successjoni
bil-partec¢ipazzjoni tal-persuni kkoncernati kollha, bit-tehid inkunsiderazzjoni tal-Artikolu 95ca.”
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L-Artikolu 95¢(1) u (2) tal-Kodici Notarili jipprovdi:

“l. Qabel ma jfassal il-process verbal, in-nutar ghandu javza lill-partijiet partecipanti dwar l-obbligu li
jizvelaw il-fatti kollha intizi mill-process verbal u dwar ir-responsabbilta kriminali mgarrba fil-kaz ta’
dikjarazzjonijiet foloz.

2. Il-protokoll tas-successjoni fih b’'mod partikolari:

1) it-talba bi gbil intiza sabiex jigi stabbilit ic-certifikat ta’ eredita, imressqa mill-persuni partecipanti
fir-redazzjoni tal-protokoll.

[...]”
L-Artikolu 95ca(1) u (3) tal-Kodici Notarili jipprevedi:

“l. In-nutar ghandu jfassal l-abbozz ta’ protokoll tas-successjoni fuq it-talba u bil-partec¢ipazzjoni
tal-persuna kkoncernata.

[...]

3. Il-persuna kkoncernata tista’ tikkonferma, fid-dikjarazzjoni maghmula quddiem in-nutar li fassal
l-abbozz ta’ protokoll tas-successjoni, jew quddiem kwalunkwe nutar iehor, l-informazzjoni li tinsab
fl-abbozz tal-protokoll tas-successjoni u taghti 1-kunsens taghha li jitfassal il-protokoll tas-successjoni
konformement mal-abbozz tieghu.”

Skont 1-Artikolu 95e tal-Kodi¢i Notarili:

“l. Wara li jkun fassal il-protokoll tas-successjoni, in-nutar ghandu jfassal i¢-certifikat ta’ eredita meta
ma jkun hemm ebda dubju dwar il-gurisdizzjoni tal-qrati nazzjonali, il-kontenut tad-dritt barrani
applikabbli, l-identita tal-eredi, l-ammont tal-partijiet tas-successjoni u, fil-kaz fejn id-decedut ikun
wettaq legat ‘rivendikatorju’, ma jkunx hemm dubju dwar l-identita tal-legatarju ‘b’rivendikazzjoni’ u
lanqas dwar is-suggett tal-legat.

2. In-nutar ghandu jirrifjuta li jfassal ic-certifikat ta’ eredita:
1) meta jkun jezisti diga certifikat ta’ eredita jew digriet tas-succ¢essjoni;

2) meta tinghata prova, mar-redazzjoni tal-protokoll tas-successjoni, li l-persuni kollha li jistghu
jitgiesu bhala eredi legali, legatarji tat-testment jew anki legatarji ‘brivendikazzjoni’, ma kinux
prezenti fit-tfassil tal-protokoll jew jekk ikunu jezistu jew kienu jezistu testmenti li ma kinux
infethu jew li ma gewx iddikjarati;

[...]
4) fl-assenza ta’ gurisdizzjoni tal-qrati nazzjonali.

3. Meta s-successjoni taqa’ taht il-komun jew is-Skarbowi Panistwa [it-Tezor Pubbliku, il-Polonja] bhala
eredi legali u l-provi prodotti mill-parti kkoncernata ma jkunux suffi¢jenti sabiex jigi stabbilit
ic-certifikat ta’ eredita, in-nutar jista’ jfassal l-att inkwistjoni biss wara konvokazzjoni tal-eredi permezz
ta’ opinjoni bi spejjez tal-parti kkoncernata. Id-dispozizzjonijiet tal-Artikoli 673 u 674 tal-Kodeks
postepowania cywilnego (il-Kodi¢i tal-Procedura Civili), japplikaw rispettivament.”
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Skont 1-Artikolu 95j tal-Kodici Notarili:
“I¢-certifikat ta’ eredita rregistrat jipproduci l-istess effetti bhad-digriet ta’ su¢c¢essjoni definittiv.”
L-Artikolu 95p tal-Kodic¢i Notarili jipprovdi:

“Kull dispozizzjoni ohra li ssemmi d-digriet tas-successjoni tapplika wkoll ghac-certifikat ta’ eredita
rregistrat. Meta t-terminu legali jibda jiddekorri jew jintemm fjum li fih id-digriet tas-successjoni jsir
definittiv, dan ghandu jitqies wkoll bhala d-data li fiha gie rregistrat ic-certifikat tal-eredita.”

Il-Kodici Civili

L-Artikolu 1025(2) tal-kodeks cywilny (il-Kodici Civili) jipprovdi li “[i]l-persuna li kisbet id-digriet
tas-successjoni jew ic-certifikat ta’ eredita tigi prezunta li ghandha l-kwalita ta’ eredi.”

Skont 1-Artikolu 1027 tal-Kodi¢i Civili, “[i]d-digriet tas-successjoni jew ic-certifikat ta’ ereditd rregistrat
biss jattestaw id-drittijiet tas-successjoni tal-eredi fir-rigward ta’ terzi li ma jinvokaw ebda pretensjoni
tas-successjoni.”

L-Artikolu 1028 tal-Kodic¢i Civili jipprovdi li “[m]eta l-persuna li kisbet id-digriet tas-successjoni jew
ic-certifikat ta’ eredita, izda li ma ghandhiex il-kwalita ta’ eredi, ikollha dritt li jaqa’ taht is-su¢cessjoni
favur terz, dan tal-ahhar jikseb id-dritt jew jigi ezentat mill-obbligu, sakemm ma jkunx agixxa b’mala

fide.”

Il-Kodici ta’ Procedura Civili
L-Artikolu 669" tal-Kodici ta’ Procedura Civili jipprovdi:

“1. Il-qorti li ghandha gurisdizzjoni ghas-succ¢essjoni ghandha tannulla ¢-certifikat ta’ eredita rregistrat
fil-kaz li jkun hemm diga digriet tas-suc¢essjoni li jirrigwarda l-istess su¢c¢essjoni.

2. Meta jkun gie rregistrat certifikat ta’ eredita wiehed jew iktar ghall-istess successjoni, il-qorti li
ghandha gurisdizzjoni ghas-su¢cessjoni ghandha tannulla, fuq it-talba tal-parti kkoncernata,
ic-certifikati ta’ eredita kollha u tohrog digriet tas-successjoni.

3. Minbarra fil-kazijiet intizi fil-paragrafi 1 u 2, i¢c-certifikat ta’ eredita rregistrat jista’ jigi annullat biss
fil-kazijiet previsti mil-ligi.”

Skont 1-Artikolu 679 ta’ dan il-kodici:

“l. Il-prova li l-persuna li kisbet id-digriet tas-succ¢essjoni ma ghandhiex il-kwalita ta’ eredi jew li
l-parti taghha fis-succ¢essjoni hija differenti minn dik li giet stabbilita, tista’ tigi prodotta biss fil-kuntest
ta’ procedura ghal annullament jew ghal revizjoni tad-digriet tas-su¢cessjoni, bl-applikazzjoni
tad-dispozizzjonijiet ta’ dan il-kapitolu. Madankollu, il-parti fil-procedura ta’ digriet tas-successjoni
tista’ tipprezenta rikors intiz ghar-riforma tad-digriet biss bil-kundizzjoni li r-rikors taghha jkun
ibbazat fuq elementi li hija ma setghetx tinvoka matul l-imsemmija pro¢edura u li ma tipprodu¢ihomx
iktar tard minn sena mill-jum fejn hija kellha l-possibbilta li taghmel dan.

2. Kull persuna kkoncernata tista’ titlob il-ftuh ta’ din il-procedura.
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3. Meta tigi prodotta l-prova li persuna differenti minn dik li giet indikata fid-digriet tas-successjoni
definittiv irceviet is-su¢cessjoni jew parti minnha, il-qorti li ghandha gurisdizzjoni ghas-successjoni,
filwaqt li tirriforma d-digriet inkwistjoni, ghandha tohrog dec¢izjoni tas-succ¢essjoni konformi
mas-successjoni legali reali.

4. 1d-dispozizzjonijiet tal-paragrafi 1 sa 3 japplikaw rispettivament ghac-certifikat ta’ eredita rregistrat u

ghad-digriet tal-kisba tal-legat ‘b’invokazzjoni’.

Il-kawza principali u d-domandi preliminari

Missier WB, li miet fis-6 ta’ Awwissu 2016, kien cittadin Pollakk li kellu r-residenza abitwali tieghu
fil-Polonja. WB kien wiehed mill-partijiet fi pro¢edura relatata mas-succ¢essjoni ta’ missieru, quddiem
P. Bac, bhala nutar stabbilita fil-Polonja, intiza li jinkiseb certifikat ta’ eredita. Dan l-att tfassal minn din
in-nutar fil-21 ta’ Ottubru 2016, konformement mal-ligi Pollakka.

Id-decedut kien intraprenditur li kellu attivith ekonomika vi¢in il-fruntiera bejn il-Germanja u
I-Polonja. WB xtaq jikseb gharfien dwar jekk il-kapital kienx tqieghed fbank Germaniz wiehed u iktar
u, fl-affermattiv, jekk l-ammont tal-kapital kienx ser jigi inkluz fil-patrimonju. Ghal dan il-ghan, fis-
7 ta Gunju 2017, WB talab li tintbaghtlu kopja ta¢-certifikazzjoni tas-successjoni mfassal
mill-imsemmija nutar kif ukoll certifikat li jikkonferma li dan i¢-certifikat jikkostitwixxi decizjoni fi
kwistjonijiet ta’ successjoni fis-sens tal-Artikolu 3(1)(g) tar-Regolament Nru 650/2012, ipprezentat
permezz tal-formola stabbilita fl-Anness 1 tar-Regolament Nru 1329/2014. Sussidjarjament, fil-kaz ta’
cahda ta’ din it-talba, ir-rikorrent fil-kawza princ¢ipali talab li tinghatalu kopja tac-certifikat ta’ eredita
kif ukoll attestazzjoni li tikkonferma li dan i¢-certifikat jikkostitwixxi att awtentiku fil-qasam
tas-successjoni, fis-sens tal-Artikolu 3(1)(i) tar-Regolament ta’ Implimentazzjoni Nru 650/2012,
ipprezentat permezz tal-formola stabbilita fl-Anness 2 tar-Regolament ta’ Implimentazzjoni
Nru 1329/2014.

Permezz ta’ process verbal tas-7 ta’ Gunju 2017, skrivan tan-nutar li jahdem fi hdan I-uffic¢ju gestit
minn P. Bac, irrifjuta dawn it-talbiet. Huwa kkonstata, essenzjalment, li ¢-certifikat ta’ eredita kien
“dec¢izjoni” fis-sens tal-Artikolu 3(1)(g) tar-Regolament Nru 650/2012 u li, fin-nuqqas ta’ notifika
mir-Repubblika tal-Polonja lill-Kummissjoni, prevista fl-Artikolu 3(2) ta’ dan ir-regolament, kien
impossibbli ghalih 1i jwettaq ic-certifikazzjoni permezz tal-formola stabbilita fl-Anness 1
tar-Regolament ta’ Implimentazzjoni Nru 1329/2014. Fir-rigward tat-talba sussidjarja ta’ WB,
l-iskrivan tan-nutar indika 1i 1-klassifikazzjoni tac-certifikat ta’ eredita bhala “decizjoni” kienet
tipprekludi li dan jigi kkwalifikat bhala “strument awtentiku”, b’'mod li, minkejja li kien konformi
mal-kundizzjonijiet stabbiliti fl-Artikolu 3(1)(i) tar-Regolament Nru 650/2012, il-hrug tal-attestazzjoni
korrispondenti, permezz tal-formola stabbilita fl-Anness 2 tar-Regolament ta’ Implimentazzjoni
Nru 1329/2014, ma kienx possibbli.

Fis-7 ta’ Gunju 2017, WB ipprezenta rikors quddiem il-qorti tar-rinviju billi sostna, l-ewwel nett, li
¢-certifikat ta’ eredita kien josserva l-kundizzjonijiet kollha mehtiega sabiex jigi kklassifikat bhala
“decizjoni” fis-sens tal-Artikolu 3(1)(g) tar-Regolament Nru 650/2012 u, it-tieni nett, li l-ommissjoni
mir-Repubblika tal-Polonja li tinnotifika lill-Kummissjoni dwar in-nutara li jfasslu certifikati ta’ eredita,
fis-sens tal-ahhar subparagrafu tal-Artikolu 3(2) u tal-Artikolu 79 ta’ dan ir-regolament, ma
tippregudikax in-natura legali tac-certifikat ta’ eredita.

Il-qorti tar-rinviju tqis li, ghall-finijiet ta’ de¢izjoni dwar ir-rikors ta’” WB, jehtieg tkun taf jekk
l-attestazzjoni msemmija fl-Anness 1 tar-Regolament ta’ Implimentazzjoni Nru 1329/2014 tistax
tinhareg ukoll ghal strumenti procedurali li ma jkollhomx sahha ezekuttiva. F'dan ir-rigward, il-qorti
tar-rinviju tqis li l-qari flimkien tal-Artikolu 46(3)(b) u tal-Artikolu 39(2) tar-Regolament
Nru 650/2012 jimmilita favur l-uzu tal-imsemmija attestazzjoni ghad-decizjonijiet kollha, inkluzi dawk
li ma ghandhomx sahha ezekuttiva.
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Barra minn hekk, din il-qorti tqis li d-definizzjoni tal-kuncetti ta’ “decizjoni” u ta’ “qorti” fis-sens
tar-Regolament Nru 650/2012 ghandha tigi pprecizata. Hija tqis li n-nutara Pollakki li johorgu
certifikati ta’ eredita, fir-rigward tal-legittimazzjoni tal-werrieta, jezerc¢itaw “funzjonijiet gudizzjarji bhal
qrati”, fis-sens tal-premessa 20 tar-Regolament Nru 650/2012. Hija tirrileva wkoll li ¢-certifikat ta’
eredita jipproduci l-istess effetti bhad-digriet tas-succ¢essjoni definittiv adottat minn qorti, b’'mod li dan
ghandu jigi kklassifikat bhala “decizjoni” fis-sens tal-Artikolu 3(1)(g) tar-Regolament Nru 650/2012.
Madankollu, l-imsemmija qorti tistaqsi jekk il-kuncett ta’ “decizjoni” jimplikax li din tinghata minn
awtorita kompetenti li tiddeciedi dwar kwistjonijiet ta’ tilwim bejn il-partijiet ikkoncernati.

Fir-rigward tan-nuqqas ta’ notifika mill-Istati Membri, bi ksur tal-Artikolu 79 tar-Regolament
Nru 650/2012, il-qorti tar-rinviju tqis li I-kontenut ta’ din id-dispozizzjoni ma jaghtihiex il-possibbilta
li tirrispondi dwar jekk din in-notifika ghandhiex valur kostituttiv jew purament indikattiv.

Fl-ahhar nett, il-qorti tar-rinviju tindika li, ghalkemm ic-certifikat ta’ eredita stabbilit minn nutar
Pollakk ma ghandux jitgies bhala “decizjoni” fis-sens tar-Regolament Nru 650/2012, huwa
inkontestabbli, min-naha l-ohra, li dan josserva l-kundizzjonijiet mehtiega sabiex jigi kklasifikat bhala
“strument awtentiku” fis-sens tal-Artikolu 3(1)(i) ta’ dan ir-regolament.

F'dawn i¢-cirkustanzi, is-Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim (il-Qorti Regjonali ta’ Gorzéw
Wielkopolski, il-Polonja) iddecidiet li tissospendi I-proceduri quddiemha u li taghmel id-domanda
segwenti lill-Qorti tal-Gustizzja:

“1) L-Artikolu 46(3)(b) moqri flimkien mal-Artikolu 39(2) tar-[Regolament Nru 650/2012] ghandu
jinftiehem fis-sens li l-hrug ta’ certifikazzjoni marbuta ma’ decizjoni fil-qasam tas-successjoni, li
I-mudell ghaliha tinsab fl-Anness I tar-[Regolament ta’ Implimentazzjoni Nru 1329/2014] huwa
permess ukoll fir-rigward tad-decizjonijiet li jikkonfermaw l-attribut bhala eredi, izda li ma humiex
(anki parzjalment) ezekuttivi?

2) L-Artikolu 3(1)(g) tar-[Regolament Nru 650/2012] ghandu jigi interpretat fis-sens li certifikat ta’
successjoni redatt minn nutar fuq talba bil-gbil tal-partijiet kollha fil-proceduri ta’ ¢ertifikazzjoni, li
jipproduci l-effetti legali ta’ digriet definittiv tal-qorti li jiddikjara l-kisba ta’ suécessjoni, bhalma
huwa certifikat ta’ successjoni redatt minn nutar Pollakk, jikkostitwixxi decizjoni fis-sens ta’ din
id-dispozizzjoni [...], u, konsegwentement, l-ewwel sentenza tal-Artikolu 3(2) tar-[Regolament
Nru 650/2012] ghandha tinftiehem fis-sens li n-nutar li jirredigi dan it-tip ta’ certifikat ta’
successjoni ghandu jitqies bhala qorti fis-sens ta’ din l-ahhar dispozizzjoni?

3) It-tieni sentenza tal-Artikolu 3(2) tar-[Regolament Nru 650/2012] ghandu jigi interpretat fis-sens li
n-notifika minn Stat Membru konformement mal-Artikolu 79 tar-Regolament ghandha valur ta’
informazzjoni u ma hijiex kundizzjoni ghar-rikonoxximent ta’ rapprezentant tal-professjoni legali
kompetenti fmaterji ta’ successjoni li jezercita funzjonijiet gudizzjarji bhala qorti fis-sens
[tal-ewwel subparagrafu] tal-Artikolu 3(2) tar-Regolament meta dan ikun jissodisfa
1-kundizzjonijiet li jirrizultaw minn din l-ahhar dispozizzjoni?

4) Fil-kaz li r-risposta ghad-domandi 1, 2 jew 3 tkun fin-negattiv: [1]-Artikolu 3(1)(i) tar-[Regolament
Nru 650/2012] ghandu jinftiehem fis-sens li r-rikonixximent ta’ strument procedurali nazzjonali li
jiccertifika l-attribut bhala eredi, bhal ma huwa ¢-certifikat ta’ successjoni Pollakk, bhala decizjoni
fis-sens tal-Artikolu 3(1)(g) tar-[Regolament Nru 650/2012], jipprekludi li dan jigi kkunsidrat bhala
dokument awtentiku?

5) Fil-kaz li r-risposta ghad-domanda 4 tkun fl-affermattiv: [l]-Artikolu 3(1)(i) tar-[Regolament
Nru 650/2012] ghandu jigi interpretat fis-sens li certifikat ta’ succ¢essjoni redatt minn nutar fuq
talba bil-gbil tal-partijiet kollha fil-proceduri ta’ certifikazzjoni, bhalma huwa certifikat ta’
successjoni redatt minn nutar Pollakk, jikkostitwixxi dokument awtentiku fis-sens ta’ din
id-dispozizzjoni?”

8 ECLIL:EU:C:2019:444



31

32

33

34

35

36

37

SENTENZA TAT-23.5.2019 — Kawza C-658/17
WB

Fuq id-domandi preliminari

Fugq it-tieni u t-tielet domanda

Permezz tat-tieni u tat-tielet domanda preliminari, li ghandhom jigu ezaminati flimkien u fl-ewwel lok,
il-qorti tar-rinviju essenzjalment tistaqsi, minn naha, jekk in-nuqqas, minn Stat Membru, ta’ notifika
dwar l-ezercizzju min-nutara ta’ funzjonijiet gudizzjarji, prevista fit-tieni subparagrafu tal-Artikolu 3(2)
tal-imsemmi regolament, huwiex deciziv ghall-klassifikazzjoni taghhom bhala “qorti”, u fin-negattiv,
jekk l-ewwel subparagrafu tal-Artikolu 3(2) tar-Regolament Nru 650/2012 ghandux jigi interpretat
fis-sens li nutar li jirredigi certifikat ta’ eredita, bhal dak inkwistjoni fil-kawza prin¢ipali, fuq talba
konkordanti tal-partijiet kollha fil-pro¢edura notarili, skont legizlazzjoni nazzjonali, bhal dik inkwistjoni
fil-kawza prin¢ipali, jikkostitwixxix “qorti” fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni kif ukoll, min-naha l-ohra,
jekk 1-Artikolu 3(1)(g) tar-Regolament Nru 650/2012 ghandux jigi interpretat fis-sens li certifikat ta’
eredita, bhal dak inkwistjoni fil-kawza principali, redatt minn nutar fuq talba konkordanti tal-partijiet
kollha fil-procedura notarili, jikkostitwixxix “certifikat” fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni.

Skont 1-Artikolu 3(1)(g) tar-Regolament Nru 650/2012, it-terminu “decizjoni” ikopri kull decizjoni
fil-qasam  tas-succ¢essjoni moghtija minn qorti ta’ Stat Membru, indipendentement
mid-denominazzjoni li tinghatalha, inkluz decizjoni li tikkon¢erna d-determinazzjoni mir-registratur
tal-ammont tal-ispejjez tal-kawza.

Ghalhekk, decizjoni, fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni, hija kkaratterizzata mill-fatt li torigina minn
“qorti”, b'mod li, sabiex tinghata risposta ghad-domanda dwar jekk certifikat nazzjonali ta’ eredits,
bhal dak inkwistjoni fil-kawza princ¢ipali, ghandux jigi kklassifikat bhala “decizjoni”, hemm lok li jigi
ddeterminat minn qabel jekk l-awtorita emittenti ghandhiex titqies bhala “qorti” fis-sens
tal-Artikolu 3(2) tal-imsemmi regolament.
Fir-rigward tad-definizzjoni tal-kuncett ta’ “qorti”, skont l-ewwel subparagrafu tal-Artikolu 3(2)
tar-Regolament Nru 650/2012, il-Kummissjoni ghandha tahtar kwalunkwe awtorita gudizzjarja, u
kwalunkwe awtorita ohra u professjonist legali, li huma kompetenti fi kwistjonijiet ta’ successjoni u li
jezercitaw funzjonijiet gudizzjarji jew jagixxu b’delega ta’ setghat minn awtorita gudizzjarja jew taht
is-supervizjoni ta’ awtorita gudizzjarja, sakemm tali awtoritajiet u professjonisti legali ohra joffru
garanziji fir-rigward tal-imparzjalita taghhom u tad-dritt tal-partijiet kollha li jinstemghu, u
d-decizjonijiet li huma jaghtu skont il-ligi tal-Istat Membru li fih iwettqu I-funzjonijiet taghhom
jistghu jigu appellati quddiem awtorita gudizzjarja jew mistharrga minn tali awtorita, u jkollhom forza
u effett ekwivalenti ghal sentenza moghtija minn awtorita gudizzjarja fl-istess qasam.

It-tieni subparagrafu tal-Artikolu 3(2) ta’ dan ir-regolament jipprevedi li 1-Istati Membri ghandhom
jinnotifikaw lill-Kummissjoni, b’'mod partikolari, l-awtoritajiet mhux gudizzjarji li jezercitaw funzjonijiet
gudizzjarji.

Fdan ir-rigward, l-Artikolu 79 tar-Regolament 650/2012 jispecifika li, fuq il-bazi tal-informazzjoni
pprovduta mill-Istati Membri, il-Kummissjoni ghandha tfassal il-lista ta’ awtoritajiet u professjonisti
legali ohra msemmija fl-Artikolu 3(2) ta’ dan ir-regolament. L-Istati Membri ghandhom jinnotifikaw
lill-Kummissjoni dwar kwalunkwe bidliet sussegwenti tal-informazzjoni inkluza fl-imsemmija lista u
I-Kummissjoni ghandha konsegwentement temenda l-imsemmija lista.

Fdan il-kaz, ghandu jigi kkonstatat li n-nutara Pollakki ma humiex inkluzi fdin il-lista, peress li

r-Repubblika tal-Polonja ma hatritx dawn l-awtoritajiet bhala awtoritajiet mhux gudizzjarji li
jezercitaw funzjonijiet gudizzjarji bl-istess mod bhall-qrati.
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Ghalhekk, qabel ma jigi stabbilit jekk nutar li jirredigi certifikat ta’ eredita fuq talba konkordanti
tal-partijiet kollha fil-procedura notarili, fuq il-bazi tal-legizlazzjoni nazzjonali bhal dik inkwistjoni
fil-kawza principali, jissodisfax il-kriterji ~stabbiliti fl-ewwel subparagrafu tal-Artikolu 3(2)
tar-Regolament Nru 650/2012, huwa mehtieg li tinghata decizjoni dwar il-konsegwenzi tan-nuqqas ta’
notifika prevista fit-tieni subparagrafu tal-Artikolu 3(2) ta’ dan ir-regolament.

Fuq il-konsegwenzi tan-nuqqas ta’ notifika, fis-sens tat-tieni subparagrafu tal-Artikolu 3(2)
tar-Regolament Nru 650/2012

Ghandu jigi rrilevat li 1-Artikolu 3(2) tar-Regolament Nru 650/2012 ma jelenkax l-awtoritajiet u
l-professjonisti legali li ghandhom jitgiesu bhala qrati fis-sens tal-imsemmi regolament, izda
jistabbilixxi specifikament il-kundizzjonijiet 1i ghandhom jissodisfaw dawn l-awtoritajiet u
professjonisti legali ghal dan il-ghan.

Fil-fatt, kif jirrizulta mill-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja, ghad-differenza, perezempju,
tar-Regolament Nru 805/2004 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal 21 ta’ April 2004 li johloq
Ordni Ewropew ta’ Infurzar ghal talbiet mhux kontestati (GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 19,
Vol. 7, p. 38), jew tar-Regolament (UE) Nru 1215/2012 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-
12 ta’ Dicembru 2012 dwar il-gurisdizzjoni u r-rikonoxximent u l-ezekuzzjoni ta’ sentenzi fi
kwistjonijiet ¢ivili u kummercjali (GU 2012, L 51, p. 1), li ma jinkludu ebda dispozizzjoni generali li
tistabbilixxi 1-kundizzjonijiet li ghandhom jigu ssodisfatti sabiex awtorita tigi kklassifikata bhala qorti,
ir-Regolament Nru 650/2012 jippreciza, fl-Artikolu 3(2) tieghu, li l-kuncett ta’ “qorti” fis-sens ta’ dan
ir-regolament, jinkludi mhux biss l-awtoritajiet gudizzjarji, izda wkoll kull awtorita ohra u kull
professjonist legali kompetenti fil-qasam tas-succesjoni li jezercitaw funzjonijiet gudizzjarji u li
jissodisfaw il-kundizzjonijiet stabbiliti f'din l-istess dispozizzjoni (ara, fdan is-sens, is-sentenzi tad-
9 ta’ Marzu 2017, Zulfikarpasi¢, C-484/15, EU:C:2017:199, punt 35, u tad-9 ta’ Marzu 2017, Pula
Parking, C-551/15, EU:C:2017:193, punt 48).

Minn dan isegwi li l-awtoritajiet u l-professjonisti legali kompetenti fi kwistjonijiet ta’ successjoni,
minbarra l-awtoritajiet gudizzjarji, ghandhom, sabiex jigu kkwalifikati bhala “qorti”, fis-sens tal-ewwel
subparagrafu tal-Artikolu 3(2) tar-Regolament Nru 650/2012, jissodisfaw il-kriterji stabbiliti fdin
id-dispozizzjoni.

F'dan ir-rigward, fil-kuntest tar-Regolament Nru 650/2012, ghall-finijiet tat-tfassil tal-lista msemmija
fl-Artikolu 79 ta’ dan ir-regolament, kwalunkwe Stat Membru ghandu jivverifika jekk l-awtoritajiet
kompetenti fil-qasam tas-successjoni jissodisfawx il-kundizzjonijiet imsemmija fl-ewwel subparagrafu
tal-Artikolu 3(2) ta’ dan ir-regolament sabiex jigu kklassifikati bhala “qorti” u jinnotifikawhom
lill-Kummissjoni, konformement mat-tieni subparagrafu tal-Artikolu 3(2) tal-istess regolament.

Minkejja li din in-notifika lill-Kummissjoni tohloq il-prezunzjoni li l-awtoritajiet nazzjonali ddikjarati
skont 1-Artikolu 79 tar-Regolament Nru 650/2012 jikkostitwixxu “qrati” fis-sens tal-Artikolu 3(2) ta’
dan ir-regolament, il-fatt li awtorita nazzjonali ma tissemmiex f'dan l-artikolu, ma jistax, fih innifsu,
ikun suffi¢jenti sabiex jigi konkluz li din l-awtorita ma tissodisfax il-kundizzjonijiet imsemmija
fl-Artikolu 3(2) tal-imsemmi regolament (ara, b’analogija, is-sentenza tat-30 ta’ Mejju 2018,
Czerwinski, C-517/16, EU:C:2018:350, punt 31 u l-gurisprudenza ¢citata).

Fil-fatt, kif jirrizulta mill-premessa 21 tar-Regolament Nru 650/2012, il-kwistjoni dwar jekk in-nutara fi
Stat Membru partikolari humiex marbuta bir-regoli tal-gurisdizzjoni previsti fdan ir-regolament
ghandhom jiddependu fuq jekk jaqghux jew le taht id-definizzjoni ta’ “qorti” ghall-finijiet ta’ dan
ir-regolament u mhux fuq l-inkluzjoni taghhom fil-lista msemmija fl-Artikolu 79 ta’ dan l-istess
Regolament, imfassla skont in-notifika prevista fit-tieni subparagrafu tal-Artikolu 3(2) ta’ dan
ir-regolament.
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Qorti nazzjonali, adita bi kwistjoni li tikkonc¢erna I-klassifikazzjoni ta’ “qorti”, fis-sens tal-ewwel
subparagrafu tal-Artikolu 3(2) tar-Regolament Nru 650/2012, ta’ awtorita jew ta’ professjonist legali fi
kwistjonijiet ta’ successjoni, jew li jkollha dubji dwar il-korrettezza tad-dikjarazzjonijiet maghmula
minn Stat Membru, tista’ tqajjem il-kwistjoni dwar jekk il-kundizzjonijiet previsti fdin id-dispozizzjoni
humiex issodisfatti fil-kawza quddiemha u, fejn xieraq, tirreferi l-kwistjoni lill-Qorti tal-Gustizzja ghal
decizjoni preliminari f'dan ir-rigward.

Fdan ir-rigward, ghandu jigi rrilevat li 1-ghan tar-Regolament Nru 650/2012, intiz sabiex tigi zgurata
amministrazzjoni tajba tal-gustizzja fi hdan 1-Unjoni Ewropea, ikun kompromess b’'mod serju li kieku
kien possibbli ghal kull Stat Membru, billi ma jigux inkluzi l-awtoritajiet u l-professjonisti legali li
jezercitaw funzjonijiet gudizzjarji bl-istess mod bhall-qrati fil-komunikazzjoni lill-Kummissjoni
msemmija fl-Artikolu 79 tar-Regolament Nru 650/2012 jew, ghall-kuntrarju, billi jigu inkluzi fiha, li
jiddeterminaw il-klassifikazzjoni bhala “qorti” fis-sens tal-ewwel subparagrafu tal-Artikolu 3(2) ta’ dan
ir-regolament, minghajr ma josservaw il-kundizzjonijiet stabbiliti espressament f'din id-dispozizzjoni.

Ghalhekk, ma jistax jigi dedott min-nuqqas ta’ notifika mir-Repubblika tal-Polonja lill-Kummissjoni
tan-nutara Pollakki fis-sens tal-Artikolu 79 tar-Regolament Nru 650/2012, li ma jistghux jigu deskritti
bhala “qrati” peress li jissodisfaw il-kundizzjonijiet previsti fdan ir-regolament.

Isegwi li n-nuqqas ta’ notifika mir-Repubblika tal-Polonja tal-ezerc¢izzju min-nutara ta’ funzjonijiet
gudizzjarji, previst fit-tieni subparagrafu tal-Artikolu 3(2) tar-Regolament Nru 650/2012, huwa biss
indikattiv.

Ghalhekk, huwa mehtieg li jigi stabbilit b’'mod awtonomu jekk nutar li jirredigi certifikat ta’ eredita, fuq
talba konkordanti tal-partijiet kollha fil-procedura notarili, jissodisfax il-kundizzjonijiet stabbiliti
fl-ewwel subparagrafu tal-Artikolu 3(2) tar-Regolament Nru 650/2012, sabiex jikkwalifika bhala “qorti”
fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni.

)«

Fugq il-kuncett ta’ “qorti” fis-sens tal-ewwel subparagrafu tal-Artikolu 3(2) tar-Regolament Nru 650/2012
L-ewwel nett, hemm lok li jitfakkar li, skont gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja,
mir-rekwiziti kemm tal-applikazzjoni uniformi tad-dritt tal-Unjoni kif ukoll tal-principju ta’
ugwaljanza jirrizulta li I-kliem ta’ dispozizzjoni tad-dritt tal-Unjoni, li ma jkun fih ebda riferiment
espress ghad-dritt tal-Istati Membri sabiex jigi ddeterminat is-sens u l-portata taghha, ghandu
normalment jinghata, fl-Unjoni kollha, interpretazzjoni awtonoma u uniformi, li ghandha tiehu
inkunsiderazzjoni mhux biss it-termini taghha, izda wkoll il-kuntest tad-dispozizzjoni u l-ghan
persegwit mil-legizlazzjoni inkwistjoni (ara, fdan is-sens, s-sentenza tal-21 ta’ Gunju 2018, Oberle,
C-20/17, EU:C:2018:485, punt 33).

Skont l-ewwel subparagrafu tal-Artikolu 3(2) tar-Regolament Nru 650/2012, kif gie specifikat
fil-punt 34 ta’ din is-sentenza, awtorita mhux gudizzjarja jew professjonist legali, kompetenti fi
kwistjonijiet ta’ successjoni, jagghu taht il-kuncett ta’ “qorti”, fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni, meta
jezercitaw funzjonijiet gudizzjarji jew jagixxu permezz ta’ delega ta’ setghat minn awtorita gudizzjarja
jew taht il-kontroll ta’ awtorita gudizzjarja, sakemm jissodisfaw il-kundizzjonijiet elenkati fdik
id-dispozizzjoni.

II-kundizzjonijiet stabbiliti fl-ewwel subparagrafu tal-Artikolu 3(2) tar-Regolament Nru 650/2012, kif
indika 1-Avukat Generali fil-punti 76 u 77 tal-konkluzjonijiet tieghu, jiggarantixxu l-osservanza
tal-principju ta’ fiduc¢ja reciproka fl-amministrazzjoni tal-gustizzja fl-Istati Membri li huwa sottostanti
ghall-applikazzjoni tad-dispozizzjonijiet ta’ dan ir-regolament fir-rigward tar-rikonoxximent u
tal-ezekuzzjoni tas-sentenzi, konformement mal-Kapitolu IV ta’ dan ir-regolament, u li jiggustifika
d-differenza tal-iskema applikabbli gha¢-cirkulazzjoni ta’ decizjonijiet u atti fl-Istati Membri.
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Fil-fatt, minkejja li I-funzjonijiet gudizzjarji u l-funzjonijiet notarili huma distinti, jirrizulta madankollu
mill-premessa 20 tar-Regolament Nru 650/2012 lj, fil-kuntest ta’ dan ir-regolament, it-terminu “qorti”
ghandu jinghata tifsira wiesgha, inkluzi wkoll in-nutara meta jezercitaw funzjonijiet gudizzjarji f'certi
kwistjonijiet ta’ successjoni. Kuntrarjament, it-terminu “qorti” ma ghandux ikopri l-awtoritajiet mhux
gudizzjarji ta’ Stat Membru li, skont id-dritt nazzjonali, ghandhom is-setgha li jirregolaw kwistjonijiet
ta’ successjoni, bhan-nutara fil-bi¢¢a I-kbira tal-Istati Membri fejn, bhalma huwa generalment il-kaz,
ma jkunux geghdin jezercitaw funzjonijiet gudizzjarji.

Ghalhekk, huwa mehtieg li jigi ddeterminat jekk, fil-kuntest tar-Regolament Nru 650/2012, in-nutar li
jwettaq ic-certifikat ta’ eredita ghandux funzjoni gudizzjarja fis-sens tal-Artikolu 3(2) ta’ dan
ir-regolament.

Fdan ir-rigward, ghandu jitfakkar li 1-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li l-ezercizzju ta’ funzjonijiet
gudizzjarji jimplika l-poter li tinghata decizjoni awtonoma fuq eventwali punti kontenzjuzi bejn
il-partijiet (ara, fdan is-sens, is-sentenza tat-2 ta’ Gunju 1994, Solo Kleinmotoren, C-414/92,
EU:C:1994:221, punti 17 u 18). Sabiex awtorita titqies, fir-rigward tan-natura specifika tal-attivita li hija
tezercita, bhala li tezercita funzjoni gudizzjarja, din ghandha tinghata d-dritt li tiddeciedi fuq eventwali
tilwima (ara, fdan is-sens, id-digriet tal-24 ta’ Marzu 2011, Bengtsson, C-344/09, EU:C:2011:174,
punt 19 u l-gurisprudenza ccitata). Dan ma huwiex il-kaz fejn il-kompetenza tal-professjonist
ikkoncernat tiddependi biss mir-rieda tal-partijiet.

Huwa ghalhekk mehtieg li jitqies li awtorita tezer¢ita funzjonijiet gudizzjarji meta tista’ tkun
kompetenti fil-kaz ta’ tilwima fi kwistjonijiet ta’ su¢c¢essjoni. Dan il-kriterju japplika indipendentement
min-natura kontenzjuza jew mhux kontenzjuza tal-procedura ta’ ghoti ta’ certifikat ta’ eredita (ara,
fdan is-sens, s-sentenza tal-21 ta’ Gunju 2018, Oberle, C-20/17, EU:C:2018:485, punt 44).

Fdan il-kaz, ghandu jigi kkonstatat li, skont l-Artikolu 1027 tal-Kodi¢i Civili, in-nutar ghandu
jiccertifika d-drittijiet ta’ successjoni tal-werrieta fir-rigward tal-partijiet terzi mhux successivi permezz
ta’ certifikat ta’ eredita fil-kuntest ta’ successjonijiet mhux kontenzjuzi.

Dan ic-certifikat ta’ eredita jista’ jinhareg min-nutar pubbliku biss skont I-Artikolu 95¢(2)(1) tal-Kodici
Notarili. In-nutar ghandu jivverifika fuq inizjattiva tieghu stess il-fatti u, skont 1-Artikolu 95(1) ta’ dan
il-Kodi¢i, johrog ic-certifikat biss jekk ma jkollu ebda dubju dwar il-gurisdizzjoni nazzjonali, il-kontenut
tal-ligi barranija applikabbli, l-identita tal-werriet, l-ammont tal-wirt u, fil-kaz li d-decedut ikun ghamel
legat “rivendikatorju”, il-legatarju “b’rivendikazzjoni” kif ukoll is-suggett tal-legat. Barra minn hekk,
skont I-Artikolu 95(2)(2) tal-Kodici Notarili, in-nutar ghandu jirrifjuta li jirredigi certifikat ta’ eredita,
b’'mod partikolari jekk il-werrieta kollha ma jkunux prezenti meta tfassal il-protokoll tas-successjoni.

Minn dawn id-dispozizzjonijiet jirrizulta li dawn l-attivitajiet notarili dwar il-hrug tac-certifikat ta’
eredita jigu ezercitati fuq talba konkordanti tal-partijiet ikkoncernati, li jhallu intatti l-prerogattivi
tal-qorti fin-nuqqas tal-ftehim tal-partijiet, anki jekk in-nutara huma obbligati skont il-ligi Pollakka
jivverifikaw il-konformita mal-kundizzjonijiet legalment mehtiega ghall-hrug ta’ certifikat ta’ eredita,
sakemm ma jezercitaw l-ebda poter decizjonali.

Barra minn hekk, ghandu jigi kkonstatat li, skont l-Artikoli 4 u 5 tal-Kodi¢i Notarili, in-nutara
jezercitaw professjoni li, bhala attivita ewlenija, tinvolvi 1-ghoti ta’ diversi servizzi separati bi hlas, li

huwa stabbilit fuq il-bazi ta’ ftehim mal-partijiet, fil-limitu ta’ skala.

Ghaldagstant, 1-imsemmija attivitajiet ma jistghux jitqiesu li huma parti, bhala tali, mill-ezer¢izzju ta’
funzjonijiet gudizzjarji.

12 ECLIL:EU:C:2019:444
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Peress li I-kundizzjonijiet stabbiliti fl-Artikolu 3(2) tar-Regolament Nru 650/2012 huma kumulattivi,
ma huwiex mehtieg li jigi ddeterminat jekk il-kundizzjonijiet 1-ohra stabbiliti fdin id-dispozizzjoni gewx
issodisfati, peress li dik relatata mal-ezercizzju ta’ funzjonijiet gudizzjarji ma hijiex issodisfatta fdan
il-kaz.

Konsegwentement, billi certifikat ta’ eredita, bhal dak inkwistjoni fil-kawza prin¢ipali, ma jinharigx
minn qorti fis-sens tal-Artikolu 3(2) tar-Regolament Nru 650/2012, dan ic-certifikat ma
jikkostitwixxix, konformement mal-punt 32 ta’ din is-sentenza, “decizjoni” fi kwistjonijiet ta’
successjoni fis-sens tal-Artikolu 3(1)(g) ta’ dan ir-regolament.

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet precedenti, ir-risposta li ghandha tinghata ghat-tieni, ghat-tielet u
ghas-sitt domanda ghandha tkun li:

— it-tieni subparagrafu tal-Artikolu 3(2) tar-Regolament Nru 650/2012 ghandu jigi interpretat fis-sens
li n-nuqqas ta’ notifika minn Stat Membru tal-ezer¢izzju minn nutara ta’ funzjonijiet gudizzjarji,
previst f'din id-dispozizzjoni, ma huwiex determinanti ghall-klassifikazzjoni ta’ tali nutara bhala
uqortin;

— l-ewwel subparagrafu tal-Artikolu 3(2) tar-Regolament Nru 650/2012 ghandu jigi interpretat
fis-sens li nutar li jfassal att dwar l-applikazzjoni kongunta tal-partijiet kollha fil-procedura notarili,
bhal dik inkwistjoni fil-kawza prin¢ipali, ma jikkostitwixxix “qorti” fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni u,
konsegwentement, 1-Artikolu 3(1)(g) ta’ dan ir-regolament ghandu jigi interpretat li jfisser li tali att
ma jikkostitwixxix “decizjoni” fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni.

Fugq l-ewwel u r-raba’ domanda

Fid-dawl tar-risposta li nghatat ghat-tieni u ghat-tielet domanda, ma hemmx lok li tinghata risposta
ghall-ewwel u ghar-raba’ domanda.

Fugq il-hames domanda

Permezz tal-hames domanda taghha, il-qorti nazzjonali essenzjalment tistagsi jekk l-Artikolu 3(1)(i)
tar-Regolament Nru 650/2012 ghandux jigi interpretat fis-sens li certifikat ta’ eredita, bhalma huwa
¢-certifikat ta’ eredita Pollakk, imfassal min-nutar fuq talba konkordanti tal-partijiet kollha
fil-procedura notarili, jikkostitwixxi “strument awtentiku” fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni, li 1-ghoti
tieghu jista’ jsir flimkien mal-formola li hemm riferiment ghaliha fit-tieni subparagrafu
tal-Artikolu 59(1) ta’ dan ir-regolament, li tikkorrispondi ghal dik fl-Anness 2 tar-Regolament ta’
Implimentazzjoni Nru 1329/2014.

Skont l-Artikolu 3(1)(i) tar-Regolament Nru 650/2012, “strument awtentiku” ifisser dokument
fil-qasam tas-successjoni li jkun tfassal jew gie rregistrat formalment bhala att awtentiku fi Stat
Membru u li l-awtenti¢ita tieghu, minn naha, tirrigwarda l-firma u l-kontenut tal-istrument awtentiku
u min-naha l-ohra, tkun tfasslet minn awtorita pubblika jew awtorita ohra li jkollha s-setgha taghmel
dan mill-Istat Membru tal-origini.

Barra minn hekk, mill-premessa 62 ta’ dan ir-regolament jirrizulta li ghandha tinghata interpretazzjoni
awtonoma tal-kuncett ta’ “awtenticitd”, b’reazzjoni ghal numru ta’ fatturi, b’'mod partikolari l-veracita
tal-mizura, ir-rekwiziti formali applikabbli ghaliha, is-setghat tal-awtorita determinanti u l-proc¢edura
segwita ghat-tfassil taghha. L-awtenticita ghandha tkopri wkoll l-elementi fattwali rregistrati
fl-istrument awtentiku mill-awtorita kkoncernata, bhall-fatt li I-partijiet indikati jkunu dehru quddiem
din l-awtorita fid-data indikata u jkunu ghamlu d-dikjarazzjonijiet indikati.

ECLIL:EU:C:2019:444 13



69

70

71

72

73

SENTENZA TAT-23.5.2019 — Kawza C-658/17
WB

Fdan il-kaz, kif gie rrilevat mill-Gvern Pollakk, in-nutara huma intitolati, skont il-ligi Pollakka,
jistabbilixxu strumenti relatati ma’ successjoni u c-certifikat ta’ eredita huwa irregistrat formalment
bhala strument awtentiku. Barra minn hekk, skont 1-Artikolu 95 tal-Kodi¢i Notarili, dan i¢-certifikat
ghandu jkollu l-istess effett bhad-digriet ta’ successjoni finali.

Ghandu jigi kkonstatat ukoll li, skont 1-Artikolu 95(e) tal-Kodici Notarili, kif tfakkar fil-paragrafu 58 ta’
din is-sentenza, in-nutar iwettaq kontrolli li jistghu jwassluh sabiex jirrifjuta li jfassal certifikat ta’
eredita, b'mod li l-awtentic¢ita ta’ dan l-istrument tkun tikkoncerna l-firma u l-kontenut tieghu.

Konsegwentement, certifikat ta’ eredita, bhal dak inkwistjoni fil-kawza prin¢ipali, jissodisfa
l-kundizzjonijiet stabbiliti fl-Artikolu 3(1)(i) tar-Regolament Nru 650/2012. Ghaldagstant, dan
jikkostitwixxi strument awtentiku, li tista’ tinhareg kopja tieghu, flimkien mal-formola msemmija
fit-tieni subparagrafu tal-Artikolu 59(1) ta’ dan ir-regolament, li tikkorrispondi ghal dik prevista
fl-Anness 2 tar-Regolament ta’ Implimentazzjoni Nru 1329/2014.

Fid-dawl ta’ dak li ntqal, ir-risposta ghall-hames domanda ghandha tkun li 1-Artikolu 3(1)(i)
tar-Regolament Nru 650/2012 ghandu jigi interpretat fis-sens li ¢-certifikat ta’ eredita, bhac-certifikat
ta’ eredita Pollakk, imfassal min-nutar fuq talba konkordanti tal-partijiet kollha fil-procedura notarili,
jikkostitwixxi “strument awtentiku” fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni, li I-ghoti tieghu jista’ jsir flimkien
mal-formola prevista fit-tieni subparagrafu tal-Artikolu 59(1) ta’ dan ir-regolament, li tikkorrispondi
ghal dik prevista fl-Anness 2 tar-Regolament ta’ Implimentazzjoni Nru 1329/2014-.

Fuq l-ispejjez

Peress li l-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza principali, in-natura ta’ kwistjoni
mqajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija din il-qorti li tiddeciedi fuq l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti
ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-Gustizzja, minbarra dawk tal-imsemmija partijiet,
ma jistghux jithallsu lura.

Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (L-Ewwel Awla) taqta’ u tiddeciedi:

1) It-tieni subparagrafu tal-Artikolu 3(2) tar-Regolament Nru 650/2012 tal-Parlament Ewropew
u tal-Kunsill tal-4 ta’ Lulju 2012 dwar il-gurizdizzjoni, il-ligi applikabbli, ir-rikonoxximent u
l-infurzar ta’ decizjonijiet u l-accettazzjoni u l-infurzar ta’ strumenti awtentici fil-qasam
tas-successjonijiet u dwar il-holgien ta’ Certifikat Ewropew tas-Suécessjoni, ghandu jigi
interpretat fis-sens li n-nuqqas ta’ notifika minn Stat Membru tal-ezercizzju minn nutara ta’
funzjonijiet gudizzjarji, previst fdin id-dispozizzjoni, ma huwiex determinanti
ghall-klassifikazzjoni ta’ tali nutara bhala “qorti”.

2) L-ewwel subparagrafu tal-Artikolu 3(2) tar-Regolament Nru 650/2012 ghandu jigi interpretat
fis-sens li nutar li jfassal att dwar l-applikazzjoni kongunta tal-partijiet kollha fil-procedura
notarili, bhal dik inkwistjoni fil-kawza princ¢ipali, ma jikkostitwixxix “qorti” fis-sens ta’ din
id-dispozizzjoni u, konsegwentement, l-Artikolu 3(1)(g) ta’ dan ir-regolament ghandu jigi
interpretat li jfisser li tali att ma jikkostitwixxix “decizjoni” fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni.

3) L-Artikolu 3(1)(i) tar-Regolament Nru 650/2012 ghandu jigi interpretat fis-sens li ¢-certifikat
ta’ eredita, bhac-certifikat ta’ eredita Pollakk, imfassal min-nutar fuq talba konkordanti
tal-partijiet kollha fil-procedura notarili, jikkostitwixxi “strument awtentiku” fis-sens ta’ din
id-dispozizzjoni, li 1-ghoti tieghu jista’ jsir flimkien mal-formola prevista fit-tieni
subparagrafu tal-Artikolu 59(1) ta’ dan ir-regolament, li tikkorrispondi ghal dik prevista
fl-Anness 2 tar-Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kummissjoni (UE) Nru 1329/2014 tad-
9 ta’ Dicembru 2014 li jistabbilixxi 1-Formoli msemmija fir-Regolament Nru 650/2012.
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