28.6.2021 Il-Gurnal Uffi¢jali tal-Unjoni Ewropea C 252/15

Domandi preliminari

1. L-Artikolu 63 TFUE, li jirregola I-moviment liberu tal-kapital u tal-pagamenti, ghandu jigi interpretat fis-sens li jkopri
operazzjoni ta’ tpacija fir-rigward ta’ istituzzjoni bankarja fsitwazzjoni fejn kumpannija kummergjali, li tkun id-debitrici
tal-bank, tonora l-obbligi taghha permezz tat-tpacija tal-krediti recipro¢i taghha kontra l-istess bank li l-ammont
taghhom ikun iddeterminat, ikkwantifikat u dovut?

2. L-Artikolu 63 TFUE ghandu jigi interpretat fis-sens li bidla fil-kundizzjonijiet ghall-validita ta’ tpacijiet diga mwettqa
b'mod legali bejn kumpannija kummer¢jali u istituzzjoni bankarja, li twassal sabiex it-tpacijiet imwettqa jitqiesu li huma
invalidi minhabba kundizzjonijiet godda li japplikaw b'mod retroattiv ghat-tpacijiet diga mwettqga, tikkostitwixxi
restrizzjoni fis-sens tal-Artikolu 63(1) TFUE fsitwazzjoni fejn il-bidla twassal ghal limitazzjoni tal-possibbilta li jigu
onorati l-obbligi fil-konfront ta’ kumpanniji ohra li l-azzjonijiet jew l-ishma fil-kapital taghhom ikunu mizmuma minn
persuni minn Stati Membri ohra tal-Unjoni Ewropea jew li fir-rigward taghhom tali persuni jzommu bonds?

3. L-Artikolu 63 TFUE ghandu jigi interpretat fis-sens li jippermetti legizlazzjoni nazzjonali li temenda b'mod retroattiv
il-kundizzjonijiet ghall-validita ta’ tpacijiet diga mwettqa b'mod legali bejn kumpannija kummercjali u istituzzjoni
bankarja u li twassal sabiex it-tpacijiet imwettqa jitqiesu li huma invalidi minhabba l-kundizzjonijiet godda li japplikaw
b'mod retroattiv ghat-tpacijiet diga mwettqa?

4. L-Artikolu 4(2)(a) TFUE kif ukoll -Artikoli 26, 27, 114 u 115 TFUE, li jirregolaw is-suq intern tal-Unjoni Ewropea,
ghandhom jigu interpretati fis-sens li jippermettu, anki fdawk il-kazijiet fejn ir-relazzjonijiet legali jkunu biss bejn
suggetti tad-dritt tal-istess nazzjonalita u ghalhekk ikunu jistghu jitqiesu li huma relazzjonijiet legali interni minghajr
ebda relazzjoni transkonfinali diretta mas-suq intern tal-Unjoni, legizlazzjoni nazzjonali li temenda b'mod retroattiv
il-kundizzjonijiet ghall-validita ta’ tpacijiet diga mwettqa b’'mod legali bejn kumpannija kummercjali u istituzzjoni
bankarja fi Stat Membru u li twassal sabiex it-tpacijiet imwettqa jitqiesu li huma invalidi minhabba l-kundizzjonijiet
godda li japplikaw b’'mod retroattiv ghat-tpacijiet diga mwettqa?

5. L-Artikolu 2 TUE, ikkunsidrat flimkien mal-Artikolu 19(1) TUE, kif ukoll l-ewwel u t-tieni paragrafu tal-Artikolu 47
tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea, ghandhom jigu interpretati fis-sens li jippermettu l-adozzjoni
ta’ legizlazzjoni nazzjonali li tibdel il-kundizzjonijiet ghat-twettiq effettiv ta’ tpacijiet ma’ istituzzjoni bankarja filwaqt li
taghti esplicitament lill-kundizzjonijiet il-godda effett retroattiv u filwaqt li tiddikjara ineffettivi t-tpacijiet imwettqa
b'mod legali fperijodu precedenti, f'sitwazzjoni fejn fl-Istat Membru kkoncernat tkun infethet procedura ta’ insolvenza
kontra l-istituzzjoni bankarja u jkunu pendenti proceduri gudizzjarji li fil-kuntest taghhom ikun qieghed jintalab li
t-tpacijiet imwettqa fil-konfront tal-bank jigu ddikjarati invalidi fir-rigward tal-perijodu li matulu kienu japplikaw
kundizzjonijiet legali differenti ghat-twettiq taghhom?

6. Il-principju ta’ certezza legali, bhala principju generali tad-dritt tal-Unjoni, ghandu jigi interpretat fis-sens li jippermetti
legizlazzjoni nazzjonali li tibdel il-kundizzjonijiet ghat-twettiq effettiv ta’ tpacijiet ma’ istituzzjoni bankarja filwaqt li
taghti esplicitament lill-kundizzjonijiet il-godda effett retroattiv u filwaqt li tiddikjara ineffettivi t-tpacijiet imwettqa
b'mod legali fperijodu precedenti, f'sitwazzjoni fejn fl-Istat Membru kkoncernat tkun infethet procedura ta’ insolvenza
kontra l-istituzzjoni bankarja u jkunu pendenti proceduri gudizzjarji li fil-kuntest taghhom ikun qieghed jintalab li
t-tpacijiet imwettqa fil-konfront tal-bank jigu ddikjarati invalidi fir-rigward tal-perijodu li matulu kienu japplikaw
kundizzjonijiet legali differenti ghat-twettiq taghhom?
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C 252/16 Il-Gurnal Uffi¢jali tal-Unjoni Ewropea 28.6.2021

Domandi preliminari

1) l-punt 11 tal-Artikolu 2 tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 2201/2003 tas-27 ta’ Novembru 2003 dwar
il-gurisdizzjoni u r-rikonoxximent u l-infurzar ta’ sentenzi fi kwistjonijiet matrimonjali u kwistjonijiet ta’ responsabbilita
tal-genituri, u li jirrevoka r-Regolament (KE) Nru 1347/2000 (') (iktar 'il quddiem ir-“Regolament Brussell Ila”), dwar
it-tnehhija ingusta ta’ minuri, ghandu jigi interpretat fis-sens li sitwazzjoni fejn wiehed mill-genituri, minghajr il-kunsens
tal-genitur l-iechor, inehhi lill-minuri mill-post ta’ residenza tieghu u jichdu fi Stat Membru ichor, li jkun I-Istat Membru
responsabbli taht decizjoni ta’ trasferiment mehuda minn awtorita b’applikazzjoni tar-Regolament (UE) Nru 604/2013
tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-26 ta’ Gunju 2013 li jistabbilixxi l-kriterji u I-mekkanizmi biex ikun
iddeterminat liema hu Il-Istat Membru responsabbli biex jezamina applikazzjoni ghall-protezzjoni internazzjonali
iddepozitata ghand wiehed mill-Istati Membri minn ¢ittadin ta’ pajjiz terz jew persuna apolida (3, ghandha tigi
kklassifikata bhala tnehhija ingusta?

>

Fil-kaz li tinghata risposta fin-negattiv ghall-ewwel domanda, il-punt 11 tal-Artikolu 2 tar-Regolament Brussell Ila, dwar
iz-zamma ingusta, ghandu jigi interpretat fis-sens li sitwazzjoni fejn qorti tal-Istat ta’ residenza tal-minuri tkun annullat
id-decizjoni mehuda minn awtorita sabiex tittrasferixxi l-ezami tal-kaz, izda fejn il-minuri li r-ritorn tieghu jkun gie
ordnat ma jkunx ghad ghandu dokument ta’ residenza attwali validu fl-Istat ta’ residenza tieghu, jew id-dritt li jidhol jew
li jibga’ fl-Istat inkwistjoni, ghandha tigi kklassifikata bhala Zamma ingusta?

3) Jekk, fid-dawl tar-risposta ghall-ewwel jew ghat-tieni domanda, ir-Regolament Brussell Ila ghandu jigi interpretat fis-sens
li hemm tnehhija ingusta jew zamma ingusta tal-minuri u li dan il-minuri ghandu ghalhekk jigi rritornat lejn 1-Istat ta’
residenza tieghu, il-punt (b) tal-ewwel paragrafu tal-Artikolu 13 tal-Konvenzjoni ta’ Den Haag tal-1980 ghandu jigi
interpretat fis-sens li jipprekludi r-ritorn tal-minuri ghar-raguni li:

(i) hemm riskju gravi, fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni, li r-ritorn ta’ minuri mhux akkumpanjat li ommu kienet tichu
hsiebu personalment ser jesponi lil dan il-minuri ghal dannu fiziku jew psikologiku jew inkella ser igieghed
lill-minuri fsitwazzjoni intollerabbli; jew

(i) il-minuri, fl-Istat ta’ residenza tieghu, ser jittiched taht kura u mqieghed ffacilita, wahdu jew ma’ ommu, sitwazzjoni
din li tindika li hemm riskju gravi, fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni, li r-ritorn tal-minuri ser jesponih ghal dannu
fiziku jew psikologiku jew inkella ser igieghed lill-minuri f'sitwazzjoni intollerabbli; jew

(iii) minghajr dokument ta’ residenza attwali validu, il-minuri ser jitqieghed f'sitwazzjoni intollerabbli fis-sens ta’ din
id-dispozizzjoni?

4) Jekk, fid-dawl tar-risposta ghat-tielet domanda, huwa possibbli li r-raguni ghal rifjut prevista fil-punt (b) tal-ewwel
paragrafu tal-Artikolu 13 tal-Konvenzjoni ta’ Den Haag tal-1980 tigi interpretata fis-sens li hemm riskju gravi li r-ritorn
tal-minuri ser jesponih ghal dannu fiziku jew psikologiku jew inkella ser igieghed lill-minuri fsitwazzjoni intollerabbli,
l-Artikolu 11(4) tar-Regolament Brussell Ila, flimkien mal-kuncett tal-ahjar interessi tal-minuri, imsemmi fl-Artikolu 24
tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea u fdan ir-regolament, ghandu jigi interpretat fis-sens i,
fsitwazzjoni fejn la [-minuri u lanqas l-omm ma jkollhom dokument ta’ residenza attwali validu fl-Istat ta’ residenza
tal-minuri, u fejn ghalhekk la ghandhom id-dritt li jidhlu u lanqas id-dritt li jibqghu fdan I-Istat, I-Istat ta’ residenza
tal-minuri ghandu jaghmel arrangamenti adegwati sabiex jizgura li I-minuri u ommu jkunu jistghu jibqghu legalment
fl-Istat Membru inkwistjoni? Jekk I-Istat ta’ residenza tal-minuri ghandu tali obbligu, il-prin¢ipju ta’ fidu¢ja reciproka
bejn I-Istati Membri ghandu jigi interpretat fis-sens li I-Istat i jirritorna l-minuri jista’, skont dan il-principju, jipprezumi
li I-Istat ta’ residenza tal-minuri ser jissodisfa dawn l-obbligi, jew l-interessi tal-minuri jezigu li jinkisbu, minghand
l-awtoritajiet tal-Istat ta’ residenza, dettalji dwar il-mizuri specifici li ttiehdu jew li ser jittiehdu ghall-protezzjoni
tal-minuri, b'tali mod li I-Istat Membru li jirritorna l-minuri jkun jista’ jevalwa, b'mod partikolari, in-natura adegwata ta’
dawn il-mizuri fid-dawl tal-interessi tal-minuri?

5) Jekk I-Istat ta’ residenza tal-minuri ma jkollux I-obbligu, imsemmi iktar 'il fuq fir-raba’ domanda, li jiehu mizuri adegwati,
huwa mehtieg, fid-dawl tal-Artikolu 24 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali, li I-Artikolu 20 tal-Konvenzjoni ta’ Den
Haag tal-1980 jigi interpretat, fis-sitwazzjonijiet imsemmija fil-punti (i) sa (i) tat-tielet domanda, fis-sens li din
id-dispozizzjoni tipprekludi r-ritorn tal-minuri minhabba li r-ritorn tal-minuri jista’ jitgies li jmur kontra, fis-sens ta’ din
id-dispozizzjoni, il-prin¢ipji fundamentali marbuta mal-protezzjoni tad-drittijiet tal-bniedem u tal-libertajiet funda-
mentali?
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