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Pazinojums Nr. Saturs Lappuse

IV Informacija

EIROPAS SAVIENIBAS IESTAZU UN STRUKTURU SNIEGTA INFORMACIJA

Eiropas Kopienu Tiesa

2008/C 223/01 Tiesas pédéja publikacija Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnest
OV C 209, 15.8.2008. ...oeniiiiiiiii e 1

\% Atzinumi

JURIDISKAS PROCEDURAS

Eiropas Kopienu Tiesa

2008/C 223/02 Lieta C-51/05 P: Tiesas (ceturta palata) 2008. gada 17. jilija spriedums — Eiropas Kopienu Komisija/
Cantina sociale di Dolianova Soc. coop. arl, Cantina Trexenta Soc. coop.arl, Cantina sociale Marmilla — Unione
viticoltori associati Soc. coop. arl, Cantina sociale S. Maria La Palma Soc. coop. arl, Cantina sociale del
Vermentino Soc. coop. arl Monti-Sas (Apelacija — Vina tirgus kopiga organizacija — Atbalsts destilacijai

— Prasiba par zaudgumu atlidzibu — Kopienas arpusligumiska atbildiba — Noilguma termind —
Termina sAKUMA DITAIS) ...eeiiiiiiiiiiiiiiiiiiiie e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e aaes 2
2008/C 223/03 Lieta C-371/05: Tiesas (otra palata) 2008. gada 17. jilija spriedums — Eiropas Kopienu Komisija/Italijas
Republika (Valsts pienakumu neizpilde — Direktiva 92/50/EEK — 11. pants un 15. panta 2. punkts —
Pakalpojumu publiska iepirkuma ligumi — Mantovas (Italija) pasvaldibas informatikas pakalpojumu
liguma pieskirSana — TieSa pieskirSana, iepriek§ nepublicgjot pazinojumu par paredzamo publisko
TEPITKUITIU) +oeiiiiiiiiiiii ettt e e e e e e e e e 3

2 (Turpinajums nakamaja lappuse)




Pazinojums Nr. Saturs (turpinajums) Lappuse

2008/C 223/04 Lieta C-389/05: Tiesas (ceturta palata) 2008. gada 17. jalija spriedums — Eiropas Kopienu Komisija/
Francijas Republika (Valsts pienakumu neizpilde — EKL 43. un 49. pants — Briviba veikt uznéméjdar-
bibu un pakalpojumu sniegSanas briviba — Veterinaras parbaudes — Govju maksligas apséklosanas
centrs — Valsts tiesibu normas, ar kuram apstiprinatiem centriem tiek pieskirtas ekskluzivas tiesibas
noteikta teritorija sniegt govju maksligas apséklosanas pakalpojumus un kuras licences izsniegSanai
apséklosanas tehnikiem izvirza nosacijumu par liguma noslégsanu ar kadu no $iem centriem) .............. 3

2008/C 223/05 Lieta C-132/06: Tiesas (virspalata) 2008. gada 17. jalija spriedums — Eiropas Kopienu Komisija/Italijas
Republika (Valsts pienakumu neizpilde — EKL 10. pants — Sesta PVN direktiva — Pienakumi iekséja
sisttma — Ar nodokli apliekamu darfjumu kontrole — Atbrivojums no atbildibas) ...............cccceeueeee. 4

2008/C 223/06 Lieta C-206/06: Tiesas (tresa palata) 2008. gada 17. jilija spriedums (Rechtbank Groningen (Niderlande)
ligums sniegt prejudicidlu  nolémumu) — Essent Netwerk Noord BV, Nederlands Elektriciteit
Administratiekantoor BV, Aluminium Delfzijl BV|Aluminium Delfzijl BV, Staat der Nederlanden, Nederlands
Elektriciteit Administratiekantoor BV, Saranne BV (Elektroenergijas iek$éjais tirgus — Valsts tiesiskais regule-
jums, kas lauj iekasét papildmaksu par elektroenergijas parvadi par labu likuma izraudzitajai sabiedribai,
kurai ir pienakums segt neatgiistamas izmaksas — Maksdjumi ar muitas nodoklim lidzvértigu iedarbibu

— Diskrimingjosi ieksgjie nodokli — Dalibvalstu pieskirti atbalsti) ..........c.cccveeieiniiiieinniiiiiinnnne 4
2008/C 223/07 Lieta C-207/06: Tiesas (tresa palata) spriedums 2008. gada 17. jalija (Unabhdngiger Finanzsenat Salzburg
— Aigen (Austrija) ligums sniegt prejudicialu nolemumu) — Schwaninger Martin, Viehhandel —

Viehexport|Zollamt Salzburg, Erstattungen (Regula (EK) Nr. 615/98 — Eksporta kompensacijas — Dzivu
liellopu labturiba parvadasanas laika — Direktiva 91/628/EEK — Noteikumu par dzivnieku aizsardzibu
parvadasanas laika piemérosana — Noteikumi par brauciena un atpiitas ilgumu, ka ari par liellopu
parvadasanu pa jiru uz vietu, kas neatrodas Kopiena — Dzivnieku pabaro$ana un padzirdiSana brau-
CIENA JATKA) L.uveiiiiiie e 5

2008/C 223/08 Lieta C-303/06: Tiesas (virspalata) 2008. gada 17. julija spriedums (Employment Tribunal (Apvienota
Karaliste) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — S. Coleman/Attridge Law, Steve Law (Sociala politika
— Direktiva 2000/78/EK — Vienlidziga attieksme nodarbinatibas un profesijas joma — 1. pants,
2. panta 1. punkts, 2. punkta a) apak$punkts un 3. punkts, ka ari 3. panta 1. punkta c) apak$punkts —
TieSa diskriminacija invaliditates dé] — AizskarSana invaliditates dé] — Darba néméja, kur§ pats nav
invalids, bet kura bérns ir invalids, atlaiSana — leklau§ana — PieradiSanas pienakums) .............cccvuveeee 6

2008/C 223/09 Lieta C-347/06: Tiesas (otra palata) 2008. gada 17. jilija spriedums (Tribunale Amministrativo Regionale
per la Lombardia (Italija) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — ASM Brescia SpA[Comune di Rodengo
Saiano (EKL 43., 49. un 86. pants — Gazes sadales sabiedriska pakalpojuma koncesija —
Direktiva 2003/55 — Priekslaiciga partrauksana parejas posma beigas — Tiesiskas palavibas un tiesiskas
drosibas aizsardzibas Principi) ............ccoeiiiiiiiiiiiiiii e 7

2008/C 223/10 Lieta C-413/06 P: Tiesas (virspalata) 2008. gada 10. jalija spriedums — Bertelsmann AG, Sony
Corporation of America/Eiropas Kopienu Komisija, Independent Music Publishers and Labels Association
(Impala, starptautiska apvieniba), Sony BMG Music Entertainment BV (Apelacija — Konkurence —
Uzpémumu koncentracijas kontrole — Sony BMG kopuzpémums — Prasiba, kas ir vérsta pret tada
Komisijas 1émuma atcel§anu, ar ko koncentracija ir atzita par saderigu ar kopgjo tirgu — Parbaude tiesa
— Apjoms — Pieradjjumu prasibas — Pazinojuma par iebildumiem nozime — Kolektiva domingjosa
stavokla radiSana vai nostiprina§ana — Lémumu, ar kuriem tiek atlauta koncentracija, pamatojums —
Konfidencialas informacijas iZmanto$ana) ...............cccoccuuiiiiiiiiiiiiiciiiiii e 7




Pazinojums Nr. Saturs (turpinajums) Lappuse

2008/C 223/11 Lieta C-448/06: Tiesas (pirma palata) 2008. gada 17. jdlija spriedums (Verwaltungsgericht Koln
(Vacija) lagums sniegt prejudicialu noléemumu) — cp-Pharma Handels GmbH/Bundesrepublik Deutschland
(Prejudicials nolémums — Regulas (EK) Nr. 1873/2003 speka esamiba — Veterinaras zales — Regula
(EEK) Nr. 2377/90 — Veterinaro zalu atlicku maksimali pielaujamie daudzumi dzivnieku izcelsmes
partikas produktos — Progesterons — LietoSanas ierobezojums — Direktiva 96/22[EK) ..................... 8

2008/C 22312 Lieta C-484/06: Tiesas (ceturta palata) 2008. gada 10. jalija spriedums (Hoge Raad der Nederlanden
(Niderlande) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Fiscale eenheid Koninklijke Ahold NV/|Staatssecretaris
van Financién (Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Pirma un Sesta PVN direktiva — Nodoklu
neitralitates un proporcionalitates princips — Noteikumi par PVN apméra noapaloSanu — NoapaloSana
UZ leju KAral PIECEI) ....eeouuiiiiieeiiiiii e e 9

2008/C 223/13 Lieta C-488/06 P: Tiesas (otra palata) 2008. gada 17. julija spriedums — L & D SA[leksgja tirgus saska-
nosanas birojs (precu zimes, paraugi un modeli), Julius Samann Ltd (Apelacijas siidziba — Kopienas
precu zime — Regula (EK) Nr. 40/94 — 8. panta 1. punkta b) apak$punkts un 73. pants — Grafiska
pre¢u zime “Aire Limpio” — Kopienas, valsts un starptautiskas grafiskas precu zimes, kuras ir attélota
egle ar dazadiem apzim&umiem — IpaSnieka iebildumi — Registracijas daléja noraidiSana —
Secindjuma par agrakas preCu zimes Ipaso atSkirtspéju izdariSana, balstoties uz pieradjjumiem, kas ir
SAISLILT AT CItU PIEEU ZIMU) wevvueneeeiiiiiineeetiitie e e ettt e e e e et e e e ettt e e et eeni e e et eaaie e eeeeentaaeeeeenenens 9

2008/C 223[14 Lieta C-500/06: Tiesas (otra palata) 2008. gada 17. julija spriedums (Giudice di pace di Genova (Italija)
lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Corporacidn Dermoestética SA[To Me Group Advertising Media
(EKL 3. panta 1. punkta g) apak$punkts, 4., 10., 43., 49., 81., 86. un 98. pants — Valsts tiesibu akti, ar
kuriem tiek aizliegts parraidit reklamu par mediciniskam un kirurgiskam procediiram estétiskas arstnie-
CIDAS JOITIA) «.eniiiiieeeiiit e e ettt e ettt e e ettt e e et e e e e ettt e e et e e e e et e e e e et eeeenaan 10

2008/C 22315 Lieta C-521/06 P: Tiesas (ceturta palata) 2007. gada 17. julija spriedums — Athinaiki Techniki AE/
Eiropas Kopienu Komisija, Athens Resort Casino AE Symmetochon (Apelacija — Valsts atbalsts — Atbalsts,
ko Griekijas Republika pieskirusi konsorcijam Hyatt Regency — Stidziba — Lémums izbeigt stdzibas
izskatiSanu — Regula (EK) Nr. 659/1999 — 4., 13. un 20. pants — Apstridama akta jédziens

EKL 230. PANta IZPTALIIE) ..ueervnneirineeiiiie ettt et e et ettt ettt e e et ettt e e eat e e eab e e eate e eaaa e eananes 10
2008/C 223/16 Lieta C-33/07: Tiesas (pirma palata) spriedums 2008. gada 10. julija (Tribunal Ddmbovita (Rumanija)
lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Ministerul Administratiei si Internelor — Directia Generald de
Pasapoarte Bucuresti|Gheorghe Jipa (Eiropas Savienibas pilsoniba — EKL 18. pants — Direktiva
2004/38/EK — Savienibas pilsonu un vinu gimenes loceklu tiesibas brivi parvietoties un uzturéties
dalTDVAlStU tEIIEOTTIA) .ttt e ettt e e e e e e e e e 11
2008/C 22317 Lieta C-54/07: Tiesas (otra palata) 2008. gada 10. jalija spriedums (Arbeidshof te Brussel (Belgija) lagums

sniegt prejudicialu nolémumu) — Centrum voor gelijkheid van kansen en voor racismebestrijding[Firma Feryn
NV (Direktiva 2000/43/EK — Diskriminéjosi personala atlases kritériji — PieradiSanas pienakums —
SANKCITAS) - eeteeteeeeeeti ittt e ettt e e e e e e e e e 11

2008/C 223/18 Lieta C-71/07 P: Tiesas (otra palata) 2008. gada 17. julija spriedums — Franco Campoli[Eiropas Kopienu
Komisija, Eiropas Savienibas Padome (Apelacija — Ierédni — Atalgojums — Pensija — Korekcijas koefi-
cienta, kas aprekinats, nemot véra vidéo dzives dardzibu dzivesvietas valsti, pieméro§ana — Parejas
periods, kas ir ieviests ar regulu, ar kuru grozija Civildienesta noteikumus — Iebilde par prettiesiskumu) 12

2008/C 223/19 Lieta C-94/07: Tiesas (pickta palata) 2008. gada 17. julija spriedums (Arbeitsgericht Bonn (Vacija) lagums
sniegt prejudicialu  nolémumu) — Andrea  RaccanelliiMax-Planck-Gesellschaft  zur  Forderung  der
Wissenschaften eV (EKL 39. pants — “Darba néméja” jédziens — Nevalstiska sabiedriska labuma organi-
zacija — Doktoranta stipendija — Darba ligums — NOSaCHUIMI) .....ceeevniiiieieiimiiiiiieiniiiieeeeniieeeen, 12

(Turpinajums nakamaja lappuse)




Pazinojums Nr.

2008/C 22320

2008/C 22321

2008/C 22322

2008/C 22323

2008]C 223/24

2008/C 22325

2008/C 223/26

2008/C 223/27

2008/C 22328

Saturs (turpinajums) Lappuse

Apvienotas lietas no C-152/07 lidz C-154/07: Tiesas (virspalata) 2008. gada 17. jalija spriedums
(Bundesverwaltungsgericht (Vacija) ligums sniegt prejudicidlu nolemumu) — Arcor AG & Co. KG
(C-152/07), Communication Services TELE2 GmbH (C-153/07), Firma 01051 Telekom GmbH (C-154/07)/
Vacijas Federativa Republika (Telekomunikaciju nozare — Tikli un pakalpojumi — Tarifu lidzsvaro$ana
— Direktivas 90/388/EEK 4.c pants — Direktivas 97/33/EK 7. panta 2. punkts — Direktivas 98/61/EK
12. panta 7. punkts — Regulativa iestade — Direktivu tie$a iedarbiba — Trispusgjas attiecibas) ............

Lieta C-173/07: Tiesas (ceturta palata) 2008. gada 10. jalija spriedums (Oberlandesgericht Frankfurt am
Main (Vacija) lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Emirates Airlines Direktion fiir Deutschland|Diether
Schenkel (Gaisa transports — Regula (EK) Nr. 261/2004 — Kompensacija pasazieriem lidojuma atcel-
$anas gadijuma — PieméroSanas joma — 3. panta 1. punkta a) apak$punkts — “Lidojuma” jédziens)

Lieta C-207/07: Tiesas (tre$a palata) 2008. gada 17. jalija spriedums — Eiropas Kopienu Komisija/
Spanijas Karaliste (Valsts pienakumu neizpilde — EKL 43. un 56. pants — Valsts tiesibu akti, kas lidzda-
libas iegiiSanu uznémumos, kuri veic reglamentétas darbibas energétikas nozarg, un $o darbibu veik-
$anai vajadzigo aktivu iegiiSanu paklauj iepriekséjas atlaujas sanemsanas procediirai) ..........cccceeevnunnne.

Lieta C-226/07: Tiesas (tre$a palata) 2008. gada 17. jalija spriedums (Finanzgericht Diisseldorf (Vacija)
ligums sniegt prejudicidlu  nolémumu) —  Flughafen Koln/Bonn ~ GmbH[Hauptzollamt  Koln
(Direktiva 2003/96EK — Energoproduktu un elektroenergijas apliksanas ar nodokliem Kopienu tiesi-
skais regulégjums — 14. panta 1. punkta a) apakSpunkts — Elektroenergijas razosana izmantojamo ener-
goproduktu atbrivofana no nodokla — lesp&ja aplikt ar nodokli, nemot véra vides politiku —
Atbrivojuma no nodokla tie$a iedarbiba) .............oooiiiiiiiiiiiii e

Lieta C-307/07: Tiesas (sesta palata) 2008. gada 10. jalija spriedums — Eiropas Kopienu Komisija/
Portugales Republika (Valsts pienakumu neizpilde — Direktiva 89/48/EEK — Tadu augstakas izglitibas
diplomu atziSana, ko pieskir par vismaz tris gadu profesionalo izglittbu — Tadu diplomu neatzisana,
kas dod pieeju farmaceita profesijai ar specializaciju mediciniskaja biologija — Netransponésana)

Lieta C-311/07: Tiesas (astota palata) 2008. gada 17. jilija spriedums — Eiropas Kopienu Komisija/
Austrijas Republika (Valsts pienakumu neizpilde — Direktiva 89/105/EEK — Cilvékiem paredzétu zalu
ieklausana valstu veselibas apdro§inasanas sistémas — 6. panta 1. punkts — Valstu veselibas apdrosina-
$anas sistému atlidzinato zalu saraksts, kura ietvertas tris atlidzibas nosacijumu aspekta atskirigas kate-
gorijas — Termin$ tam, lai pienemtu lémumu par ligumu ieklaut zales viena no $i saraksta kategorijam,
kas sniedz izdevigakus atlidzibas NOSACHUIMIUS) ....evveueeeiiiiiiiiieieeeeee et e et ee e e e e

Lieta C-426/07: Tiesas (pirma palata) 2008. gada 17. julija spriedums (Wojewddzki Sgd Administracyjny w
Bialymstoku (Polijas Republika) ligums sniegt prejudicialu nolemumu) — Dariusz Krawczyriski/Dyrektor
Izby Celnej w Bialymstoku (Iek$éja apliksana ar nodokliem — Nodokli mehaniskajiem transportlidzekliem
— Akcizes nodoklis — Lietoti transportlidzek]i — IMPOItS) ......ceeevieeeriiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeee e

Lieta C-510/07: Tiesas (piekta palata) 2008. gada 17. julija spriedums — Eiropas Kopienu Komisija/
Belgijas Karaliste (Valsts piendkumu neizpilde — Direktiva 68/414/EEK — 1. panta 1. punkts —
Pienakums vienmér uzturét naftas produktu obligatas rezerves — Parkapums) ..........cccoovvveeeeennnnnnee.

Lieta C-543/07: Tiesas (astota palata) 2008. gada 17. julija spriedums — Eiropas Kopienu Komisija/
Belgijas Karaliste (Valsts pienakumu neizpilde — Direktiva 2002/73/EK — Vienlidziga atticksme pret
virieSiem un sievietém — Piekluve nodarbinatibai — Profesionala izglitiba un paaugstinasana amata —
Nodarbinatibas nosacijumi — Netransponé$ana noteiktaja terming) ............coeevvvrrrreereeeeeeeeeessnnnnnnns

13

14

14

15

15

16

16

17



Pazinojums Nr.

2008/C 223/29

2008/C 223/30

2008/C 223/31

2008/C 223/32

2008/C 223/33

2008/C 223/34

2008/C 223/35

2008/C 223/36

2008/C 223/37

2008/C 223/38

2008/C 223/39

2008/C 223/40

2008/C 223/41

2008/C 223/42

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta C-66/08: Tiesas (virspalata) 2008. gada 17. jalija spriedums (Oberlandesgericht Stuttgart (Vacija)
lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Tiesvediba par tada Eiropas apcietinasanas ordera izpildi, kas
izdots attieciba uz Szymon Kozlowski (Policijas un tiesu iestazu sadarbiba kriminallietas — Pamatlémums
2002/584/TI — Eiropas apcietinasanas orderis un nodosanas procediras starp dalibvalstim — 4. panta
6. punkts — Eiropas apcietina$anas ordera fakultativas neizpildiSanas pamats — Terminu “rezidents” vai
“paliek” izpildes dalibvalStl INterpretacija) «...eeevveeeerriiiiiiieieee e et et e e

Lieta C-195/08 PPU: Tiesas (tresa palata) 2008. gada 11. jilija spriedums (Lietuvos Auksciausiasis Teismas
(Lietuvas Republika) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Tiesvediba, ko ierosindja Inga Rinau
(Tiesu iestazu sadarbiba civillietas — Jurisdikcija un spriedumu izpilde — Izpilde laulibas lietas un lietas
par vecaku atbildibu — Regula (EK) Nr. 2201/2003 — Pieteikums par sprieduma par cita dalibvalsti
nelikumigi aizturéta bérna atpakalatdofanu neatziSanu — Steidzamibas prejudiciala nolemuma
HESVEATDA) ©..eieiiti et ettt e e e e et e et e e et e e e e e e e e araas

Lieta C-214/08 P: Apelacijas stdziba, ko 2008. gada 22. maija iesniedzis Philippe Guigard par Pirmas
instances tiesas (tresa palata) 2008. gada 11. marta spriedumu lieta T-301/05 Guigard/Komisija ............

Lieta C-227/08: Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Audiencia Provincial de Salamanca
(Spanija) 2008. gada 26. maija rikojumu — Eva Martin Martin[EDP Editores, S.L., ka ari Juan Caballo
BUEO .o

Lieta C-229/08: Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Verwaltungsgericht Frankfurt am
Main (Vacija) 2008. gada 28. maija rikojumu — Colin Wolf]Stadt Frankfurt am Main ............................

Lieta C-231/08: Apelacijas sudziba, ko 2008. gada 29. maija Massimo Giannini iesniedzis par Pirmas
instances tiesas (tresa palata) 2008. gada 12. marta spriedumu lieta T-100/04 (Massimo Giannini/
KOIMUSTIA) e ettt ettt eeeenaas

Lieta C-235/08: Lugums sniegt prejudicidlu nolémumu — Izteikts ar Landesgerichts Ried im Innkreis
(Austrija) 2008. gada 2. jiinija rikojumu — Kriminalprocess pret Roland Langer .............ccccccovveuueeeen.

Lieta C-242/08: Lugums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Bundesfinanzhof (Vacija) 2008. gada
4. jonija rikojumu — Swiss Re Germany Holding GmbH|Finanzamt Miinchen fiir Korperschaften .................

Lieta C-247/08: Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Finanzgericht Koln (Vacija)
2008. gada 9. junija rikojumu — Gaz de France — Berliner Investissement SA[Bundeszentralamt fiir Steuern

Lieta C-250/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 10. jinija — Eiropas Kopienu Komisija/Belgijas Karaliste

Lieta C-253/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 13. jinija — Eiropas Kopienu Komisija/Portugales
REPUDLIKA .. ceeeiniiiiiiee i et e e e sttt e e e e e

Lieta C-255/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 13. jinija — Eiropas Kopienu Komisija/Niderlandes
KATAISTE ...ttt et

Lieta C-258/08: Lugums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Hoge Raad der Nederlanden
(Niderlande) 2008. gada 18. jinija rikojumu — Ladbrokes Betting & Gaming Ltd. en Ladbrokes International
Ltd.[Stichting de Nationale SPOTTIOTAHSAIOr ... ....eeeeiiiiiiiee ittt ettt e e e e

Lieta C-268/08 P: Apelacijas stidziba, ko 2008. gada 24. jinija iesniedzis Christos Michail par Pirmas
instances tiesas (pirma palata) 2008. gada 16. aprila spriedumu lieta T-486/04 Michail/Komisija

18

20

21

22

23

25

26

26

27

(Turpinajums nakamaja lappuse)



Pazinojums Nr.

2008/C 22343

2008/C 223 /44

2008/C 223/45

2008/C 22346

2008/C 223/47

2008/C 223/48

2008/C 223/49

2008/C 223/50

2008/C 223/51

2008/C 22352

2008/C 223/53

2008]C 223/54

2008/C 223/55
2008/C 223/56

2008/C 223/57

2008/C 223/58

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta C-271/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 24. jinija — Eiropas Kopienu Komisija/Vacijas Federativa
REPUDIIKA ...ttt ettt e e e e e e e

Lieta C-275/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 24. jinija — Eiropas Kopienu Komisija/Vacijas Federativa
REPUDITKA ...eeeeeieeeee ettt e e e e e e e e

Lieta C-277/08: Ligums sniegt prejudicialu noléemumu — Izteikts ar Juzgado de lo Social n° 23 de Madrid
(Spanija) 2008. gada 26. junija rikojumu — Francisco Vicente Pereda/Madrid Movilidad S.A. ....................

Lieta C-278/08: Ligums sniegt prejudicidlu nolémumu — Izteikts ar Oberster Gerichtshof (Austrija)
2008. gada 26. junija rikojumu — Die BergSpechte Outdoor Reisen und Alpinschule Edi Koblmiiller GmbH|/
Giinter Guni un trekRing.at ReiSen GIMDH ..........ccuuuiiiiiiiiiiiee ittt eieee e
Lieta C-279/08 P: Apelacijas siidziba, ko 2008. gada 25. jiinija iesniegusi Eiropas Kopienu Komisija par
Pirmas instances tiesas (piekta palata papladinata sastava) 2008. gada 10. aprila spriedumu lieta
T-233/04 Niderlandes Karaliste, ko atbalsta Vacijas Federativa Republika/Eiropas Kopienu Komisija
Lieta C-280/08 P: Apelacijas siidziba, ko 2008. gada 26. junija iesniedzis Deutsche Telekom AG par
Pirmas instances tiesas (piektd palata papladinata sastava) 2008. gada 10. aprila spriedumu lieta

T-271/03 Deutsche TeleRom[KOMISIIA ......ceoruuureieeiniiiiieeeiiiiieee et e e et e e e et e e e e

Lieta C-283/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 27. janija — Eiropas Kopienu Komisija/Niderlandes
KATAISTE ...ttt e et

Lieta C-284/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 27. jinija — Eiropas Kopienu Komisija/Lielbritanijas un
Ziemelirijas Apvienota KaraliSte ...........oovouuriiiiiiiiiiiiiteeeeiniiiii ettt e e

Lieta C-286/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 30. junija — Eiropas Kopienu Komisija/Griekijas
REPUDIIKA ... ceeeeeeeee ettt e e e e e

Lieta C-289/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 1. julija — Eiropas Kopienu Komisija/Luksemburgas
LIETRETCOZISTE . eeeeeeeeteiitte ettt ettt ettt e e e e e e e e ettt et e e e e e e e e e e e e e nnbb e

Lieta C-293/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 2. julija — Eiropas Kopienu Komisija/Somijas Republika

Lieta C-296/08: Lugums sniegt prejudicidlu nolémumu — Izteikts ar Cour d'appel de Montpellier
2008. gada 3. julija spriedumu — Ministére public/Ignacio Pédro Santesteban Goicoechea ............ccc.ccconne..

Lieta C-297/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 3. jalija — Eiropas Kopienu Komisija/Italijas Republika
Lieta C-298/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 3. jilija — Eiropas Kopienu Komisija/Griekijas Republika

Lieta C-300/08 P: Apelacijas stdziba, ko 2008. gada 7. julija iesniegusi Leche Celta, SL par Pirmas
Instances tiesas (tre$a palata) 2008. gada 23. aprila spriedumu lieta T-35/07 Leche CeltaITSB ...............

Lieta C-306/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 9. julija — Eiropas Kopienu Komisija/Spanijas Karaliste

27

28
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31

32
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36



Pazinojums Nr.

2008/C 223/59

2008/C 223/60

2008/C 223/61
2008/C 22362
2008/C 223/63

2008/C 223/64

2008/C 223/65

2008/C 223/66

2008/C 223/67

2008/C 223/68

2008/C 223/69

2008/C 22370

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta C-308/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 10. jilija — Eiropas Kopienu Komisija/Spanijas Karaliste

Lieta C-312/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 14. julija — Eiropas Kopienu Komisija/Lielbritanijas un
Ziemelirijas Apvienotd KaraliSte ...........ccuveeieernimieteeriiiiieteiiiiiieeeeeniieeeeeeniireee e et e e e nireeee e

Lieta C-313/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 14. julija — Eiropas Kopienu Komisija/Italijas Republika
Lieta C-321/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 15. julija — Eiropas Kopienu Komisija/Spanijas Karaliste
Lieta C-322/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 15. jilija — Eiropas Kopienu Komisija/Zviedrijas Karaliste

Lieta C-326/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 16. julija — Eiropas Kopienu Komisija/Vacijas Federativa
REPUDITKA ...eeeeeeeeee ettt e e e e e e e e e

Lieta C-334/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 18. jalija — Eiropas Kopienu Komisija/Italijas Republika

Lieta C-332/07: Tiesas prickssedetaja 2008. gada 30. aprila rikojums (Verwaltungsgerichtshof (Austrija)
lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Josef Holzinger/Bundesministerin fiir Bildung, Wissenschaft und
KUTLUT e

Pirmas instances tiesa

Apvienotas lietas T-433/03, T-434/03, T-367/04 un T-244/05: Pirmas instances tiesas 2008. gada
26. jonija rikojums — Gibtelecom/Komisija (Konkurence — Telekomunikacijas — Lémums izbeigt
stidzibu, kas balstitas uz EKL 86. pantu, izskatiSanu — Komisijas nostdjas neformuléSana par stidzibam,
kas balstitas uz EKL 86. pantu — Prasiba atcelt tiesibu aktu — Prasiba sakard ar bezdarbibu — Strida
priek$meta izzuSana tiesvedibas laika — Tiesvedibas izbeig$ana pirms sprieduma taisi$anas) ................

Lieta T-322/06: Pirmas instances tiesas 2008. gada 14. jilijja rikojums — Espinosa Labella u.c./Komisija
(Prasiba atcelt tiesibu aktu — Direktiva 92/43/EEK — Dabisko dzivotnu, savvalas faunas un floras aiz-
sardziba — Lémums 2006/613/EK — Vidusjiiras biogeografiskaja regiona eso§o Kopienas nozimes teri-
toriju saraksts — Apstridams akts — Tiesas ietekmes neesamiba — Nepienemamiba) ..............ccceevnnne

Lieta T-323/06: Pirmas instances tiesas 2008. gada 14. jilija rikojums — Fresyga/Komisija (Prasiba atcelt
tiestbu aktu — Direktiva 92/43/EEK — Dabisko dzivotnu, savvalas faunas un floras aizsardziba —
Lémums 2006/613/EK — Vidusjiras biogeografiskaja regiona esoso Kopienas nozimes teritoriju
saraksts — Apstridams akts — Tiesas ietekmes neesamiba — Nepienemamiba) ...........coeevvvvrveennnnneee.

Lieta T-345/06: Pirmas instances tiesas 2008. gada 14. julija rikojums — Complejo Agricola/Komisija
(Prasiba atcelt tiesibu aktu — Direktiva 92/43/EEK — Dabisko dzivotnu, savvalas faunas un floras aiz-
sardziba — Lémums 2006/613/EK — Vidusjiras biogeografiskaja regiona esoso Kopienas nozimes teri-
toriju saraksts — Apstridams akts — TieSas ietekmes neesamiba — Nepienemamiba) .............cceeevrnnne.

37
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39

(Turpinajums nakamaja lappuse)



Pazinojums Nr.

2008/C 22371

2008/C 223/72

2008/C 22373

2008/C 22374

2008/C 22375

2008/C 223/76

2008/C 223/77

2008/C 223/78
2008/C 223/79

2008/C 223/80

2008/C 223/81

2008/C 223/82

2008/C 223/83

2008/C 223/84

2008/C 223/85

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta T-358/06: Pirmas instances tiesas 2008. gada 4. julija rikojums — Wegenbouwmaatschappij
J. Heijmans/Komisija (Prasiba atcelt tiesibu aktu — Lémums, ar kuru tiek konstatéts EKL 81. panta
parkapums — Uzpémuma, kas minéts tam neadreséta léemuma pamatojuma, celta prasiba — Intereses
celt prasibu neesamiba — Nepienemamiba) ...........uvvveeiiiiiieeiiiiiiiiiie e e e e e e

Lieta T-366/06: Pirmas instances tiesas 2008. gada 14. jilija rikojums — Calebus/Komisija (Prasiba atcelt
tiesibu aktu — Direktiva 92/43/EEK — Dabisko dzivotnu, savvalas faunas un floras aizsardziba —
Lémums 2006/613/EK — Kopienas nozimes teritoriju saraksts Vidusjiiras biogeografiskajam regionam
— Apstridams tiesibu akts — TieSas ietekmes neesamiba — Nepienemamiba) .............cceeerruireeeeennnnne

Lieta T-12/07: Pirmas instances tiesas 2008. gada 2. jalija rikojums — Polimeri Europa/Komisija (Tiesve-
dibas izbeig$ana pirms sprieduma taiSISANAS) «........eeeeerriiiieeeiiniiiiee e e e

Lieta T-30/07: Pirmas instances tiesas 2008. gada 27. jinija rikojums — Denka International/Komisija
(Prasiba atcelt tiesibu aktu — Direktiva 2006/92/EK — Maksimali pielaujamie dihlorvosa atliekvielu
daudzumi — Individualas skarSanas neesamiba — Nepienemamiba) ............ceeerrviiiiieeenniiieeeenniineeen.

Apvienotas lietas T-354/07 lidz T-356/07: Pirmas instances tiesas 2008. gada 26. junija rikojums —
Pfizer[ITSB — Isdin (‘FOTOPROTECTOR ISDIN") (Kopienas precu zime — Pieteikums par spéka neesa-
mibas atziSanu — Atcel§ana — Tiesvedibas izbeig$ana pirms sprieduma taisi§anas) ................oecevvvnnee

Lieta T-451/07: Pirmas instances tiesas 2008. gada 11. jdlija rikojums — WellBiz[/ITSB — Wild
(“WELLBIZ”) (Kopienas pre¢u zime — lebildums — Iebildumu atsauk$ana — Tiesvedibas izbeig$ana
Pirms Sprieduma taiSISanas) ...........eeeeeeeeeeeeeeemiiiiiiit ettt e e e e e e e e e e e e e e e e e e

Lieta T-9/08: Pirmas instances tiesas 2008. gada 25. junija rikojums — Volkswagen[ITSB (transportli-
dzekla ar prieks€jiem lukturiem siluets) (Kopienas precu zime — Atteik$anas no valsts registracijas —
Tiesvedibas izbeigSana pirms sprieduma taisISanas) ............cccceeeerriiiiieeerniiieeieeniiiieeee e e e
Lieta T-208/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 4. jinija — Gosselin Word Wide Moving/Komisija ..............
Lieta T-221/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 6. jinija — Strack/Komisija ...........ccccceeeeeirnnnnnnniiinnnneee.

Lieta T-222/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 9. jinija — Sanatur[ITSB — Sektkellerei Schloss Wachenheim
(“TiE TIGRE™) et e e e e e e et e e e e e e e e e as

Lieta T-223/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 12. janija — Iranian Tobacco/ITSB — AD Bulgartabac
(“BARITIANT) 1.iiiiiiiiiiiiiieteeee e e e e e e e e e e e e e ettt e eeet e bbbttt e e e e e eaeaaeee et eeaeaab bbb antt e e aaaaaaaaaaeeeearrraaes

Lieta T-225/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 13. jinija — Mineralbrunnen Rhin-Sprudel Egon Schindel|
ITSB — Schwarzbriit (“ALASKA”) ..vveee ettt et e

Lieta T-226/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 13. jiinija — Mineralbrunnen Rhon-Sprudel Egon Schindel/
ITSB — Schwarzbru (“Alaska”) .........eeiiiiiiiie e e e e e e e e e e e e eaaaens

Lieta T-230/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 17. jiinija — Asenbaum Fine Arts/ITSB (“WIENER
WERKSTATTE”) .. et

Lieta T-231/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 17. jinija — Asenbaum Fine Arts/ITSB (“WIENER
WERKSTATTE”) .

42

42

43

43

44

46
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48



Pazinojums Nr.

2008/C 223/86
2008/C 223/87
2008/C 223/88
2008/C 223/89

2008/C 223/90

2008/C 223/91

2008/C 223/92
2008/C 223/93
2008/C 223/94
2008/C 223/95

2008/C 223/96

2008/C 223/97

2008/C 223/98

2008/C 223/99

2008/C 223/100
2008/C 223/101
2008/C 223/102
2008/C 223/103
2008/C 223/104
2008/C 223/105

2008/C 223/106

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta T-233/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 16. junija — MPDV Mikrolab/ITSB (‘ROI ANALYZER”) 49

Lieta T-236/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 16. jinija — HPA/KOMIS{a ....vvvvvveerrieerreeeeeniiiiiiiiinns 49
Lieta T-238/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 19. junija — Komisija/Commune de Valbonne ................... 50
Lieta T-244/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 23. junija — Konsum Nord[Komisija .............covvvruunnnne 51

Lieta T-245/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 20. janija — Iranian Tobacco[ITSB — AD Bulgartabac (“TIR
20 FILTER CIGARETTES”) c.eueetiie ettt ettt ettt ettt et e e et e et eeeaa e eeeas 51

Lieta T-248/08 P: Apelacijas sudziba, ko 2008. gada 23. junija iesniedzis Frantisck Doktor par
Civildienesta tiesas 2008. gada 16. aprila spriedumu lieta F-73/07 Doktor/[Padome ..............ccooeuuveeeeen. 52

Lieta T-251/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 26. jinija — Vion/ITSB (‘PASSION FOR BETTER FOOD”) 52
Lieta T-254/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 26. junija — Associazione Giullemanidallajuve/Komisija 53
Lieta T-257/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 30. jinija — Biotronik/ITSB (‘BioMonitor”) ..................... 53
Lieta T-258/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 30. junija — Rath/ITSB — Portela & Ca. (‘DIACOR”) 54

Lieta T-260/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 3. julija — Indo Internacional[ITSB — Visual (“VISUAL

| VSN ) T PP TP PPTPPPPTO 54
Lieta T-262/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 8. julija — Canon Communications/ITSB — Messe Diisseldorf

(MEDTEC?) .o e e et e e e e et st 55
Lieta T-263/08: Prasiba, kas celta 2007. gada 7. julija — Becker Flugfunkwerk|[ITSB — Harman Becker

Automotive Systems (“BECKER AVIONIC SYSTEMS”) ....coviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii 55
Lieta T-265/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 4. julija — Vacija/KOmisija .........coovvveeeeenniiieeeennnneeen. 56
Lieta T-274/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 11. jalija — Italija/Komisija ..........ccceveeeerniiieieennnnnnen. 57
Lieta T-275/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 11. jilija — Italija/Komisija ...........ccccceeviiiiiiiinninn.s. 57

Lieta T-492/04: Pirmas instances tiesas 2008. gada 10. jdlija rikojums — Jungbunzlauer u.c.[Komisija 58
Lieta T-67/06: Pirmas instances tiesas 2008. gada 10. jalija rikojums — Elini/ITSB — Rolex (‘Elini’) 58
Lieta T-237/07: Pirmas instances tiesas 2008. gada 9. jalija rikojums — CityLine Hungary/Komisija 58
Lieta T-87/08: Pirmas instances tiesas 2008. gada 16. jinija rikojums — Kipra/Komisija ..................... 58

Lieta T-88/08: Pirmas instances tiesas 2008. gada 16. jinija rikojums — Kipra/Komisija ..................... 58

(Turpinajums nakamaja lappuse)



Pazinojums Nr.

2008/C 223/107
2008/C 223/108
2008/C 223/109
2008/C 223/110

2008/C 223/111

2008/C 223/112

2008/C 223/113

2008/C 223/114

2008/C 223/115

2008/C 223/116

2008/C 223/117

2008/C 223/118
2008/C 223/119
2008/C 223/120
2008/C 223/121
2008/C 223/122

2008/C 223/123

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta T-91/08: Pirmas instances tiesas 2008. gada 16. jinija rikojums — Kipra/Komisija ..................... 58
Lieta T-92/08: Pirmas instances tiesas 2008. gada 16. jinija 1ikojums — Kipra/Komisija ..................... 59
Lieta T-93/08: Pirmas instances tiesas 2008. gada 16. jinija rikojums — Kipra/Komisija ...........c......... 59
Lieta T-119/08: Pirmas instances tiesas 2008. gada 16. jiinija rikojums — Kipra/Komisija .................... 59
Lieta T-122/08: Pirmas instances tiesas 2008. gada 16. jinija rikojums — Kipra/Komisija .................... 59

Eiropas Savienibas Civildienesta tiesa

Lieta F-60/05: Civildienesta tiesas (otra palata) 2008. gada 21. februara rikojums — Vande Velde|
Komisija (Civildienests — Ligumdarbinieks — Novélota siidziba — Acimredzami nepienemama prasiba) 60

Lieta F-63/05: Civildienesta tiesas (otra palata) 2008. gada 21. februara rikojums — Arana de la Calf
Komisija (Civildienests — Ligumdarbinieks — Novélota stidziba — Acimredzami nepamatota prasiba) 60

Lieta F-123/06: Civildienesta tiesas (otra palata) 2008. gada 5. jinija rikojums — Timmer/Revizijas palata
(Civildienests — Ilerédni — Novértg§jums — Termin$ sudzibas iesnieg§anai — Jauns fakts —
INEPIENEMAINIDA) +.eeeeiieeeeiiiiiiit ittt e e e e e ettt e e e e e e e e e e ettt e et e e eeeeeeeeeaannnbneeeees 61

Lieta F-78/07: Civildienesta tiesas (otra palata) 2008. gada 21. aprila rikojums — Boudova u.c./[Komisija
(Civildienests — lerédni — IecelSana amata — KlasificéSana pakapé — Paligdarbinieki, kas iecelti par
ierédniem — Konkursi, kas izsludinati pirms jauno Civildienesta noteikumu stasanas spéka —
Nelabveligs akts — Prasibas pienemamiba) ..........oouuveeeeirriiiiteemniiiiee ettt e iieeee e s 61

Lieta F-108/07: Civildienesta tiesas (otra palata) 2008. gada 26. junija rikojums — Nijs/Revizijas palata
(Civildienests — lerédni — Pirmas instances tiesas Reglamenta 44. panta 1. punkta c) apakspunkts —
Kopsavilkums par prasibas pieteikuma izvirzitajiem pamatiem — leprieks€jas stidzibas neesamiba —
Acimredzama NepienemamIba) ..........ceeeeieiiettiiiiiiiiiiiii ettt e e e e e e e et e e e e e e e e e 61

Lieta F-136/07: Civildienesta tiesas (otra palata) 2008. gada 26. junija rikojums — Nijs/Revizijas palata

(Civildienests — leredni — Ieprieksgja stidziba — Neesamiba — Termin$ prasibas celsanai —

Nokavéjums — Acimredzama nepienemamiba) ............ceeeeeeeeeerriiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeeanaiiiiieeeeeeees 62
Lieta F-54/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 29. maija — Bernard[Europol ............c.cccccooviiiiiiinnnnnnen. 62
Lieta F-59/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 30. junija — Klug[Eiropas Zalu agentiira ............c.ccoouuvee. 62
Lieta F-60/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 25. jiinija — Z/KOMiSHa ....evvvvvvveeeeieieeeeernnnnniiiiiiieeeeee. 63
Lieta F-62/05: Civildienesta tiesas 2008. gada. 13. februara rikojums — Ghem/Komisija ...................... 63
Lieta F-64/07: Civildienesta tiesas 2008. gada 2. aprila rikojums — S/Parlaments ..............ccccceenunnneee. 63

Lieta F-68/07: Civildienesta tiesas 2008. gada 6. marta rikojums — Gering[Europol ..............ccccovvuneeee. 63
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Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis

30.8.2008.

(Atzinumi)

JURIDISKAS PROCEDURAS

EIROPAS KOPIENU TIESA

Tiesas (ceturta palata) 2008. gada 17. jilija spriedums —

Eiropas Kopienu Komisija/Cantina sociale di Dolianova

Soc. coop. arl, Cantina Trexenta Soc. coop.arl, Cantina sociale

Marmilla — Unione viticoltori associati Soc. coop. arl,

Cantina sociale S. Maria La Palma Soc. coop. arl, Cantina
sociale del Vermentino Soc. coop. arl Monti-Sas

(Lieta C-51/05 P) ()

(Apelacija — Vina tirgus kopiga organizicija — Atbalsts

destilacijai — Prasiba par zaudejumu atlidzibu — Kopienas

arpusligumiska atbildiba — Noilguma termins§ — Termina
sakuma bridis)

(2008/C 223/02)

Tiesvedibas valoda — itaju

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzgja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji
— K. Katabriga [C. Cattabriga] un L. Vizadzo [L. Visaggio])

Pretéjas puses procesd: Cantina sociale di Dolianova Soc. coop. arl,
Cantina Trexenta Soc. coop.arl, Cantina sociale Marmilla — Unione
viticoltori associati Soc. coop. arl, Cantina sociale S. Maria La Palma
Soc. coop. arl, Cantina sociale del Vermentino Soc. coop. arl Monti-
Sas (parstavjii — K. Dore [C. Dore] un Dz. Dore [G. Dore], awo-
cati)

PriekSmets

Apelacijas siidziba par Pirmas instances tiesas (otra palata)
2004. gada 23. novembra spriedumu lieta T-166/98 Cantina
sociale di Dolianova Soc Coop. Rl u.c. pret Eiropas Kopienu Komi-
siju, ar kuru Pirmas instances tiesa piesprieda Komisijai atli-
dzinat prasitajiem nodaritos zaudgjumus, kas radusies 1998. gada

31. julija lémuma Nr. VI B-I-3 M 4/97PVP piemérosanas rezul-
tatd, ar kuru tika noraidits prasitaju ligums par atbalsta destila-
cijai iemaksu attieciba uz 1982./1983. vina gadu

Rezolutiva dala:

1) Eiropas Kopienu Pirmds instances tiesas 2004. gada 23. novembra
spriedums lieta T-166/98 Cantina sociale di Dolianova u.c./Komi-
sija ir atcelts, ta ka ar to tika atzita par pienemamu prasiba par
arpusligumisko atbildibu, ko iesniedza Cantina sociale di Dolia-
nova Soc. coop. arl, Cantina Trexenta Soc. coop. arl, Cantina
sociale  Marmilla—Unione viticoltori associati Soc. coop. arl,
Cantina sociale S. Maria La Palma Soc. coop. arl un Cantina
sociale del Vermentino Soc. coop. arl Monti-Sassari, un Eiropas
Kopienu Komisijai tika piespriests atlidzinat to ciestos zaudéjumus
pec Distilleria Agricola Industriale de Terralba maksatnespéjas
sakara ar to, ka Komisijas 1982. gada 15. septembra Regulas
(EKK) Nr. 2499/82 attieciba uz noteikumiem par destilaciju profi-
lakses noliika 1982./1983. vina gadam 9. panta noteikta kartiba
neparedz mehanismu, kas nodroSinatu Saja regula paredzetd
Kopienas atbalsta sniegSanu attiecigajiem raZotdjiem;

L

prasibu lieta T-166/98 noraidit;

3) Cantina sociale di Dolianova Soc. coop. arl, Cantina Trexenta Soc.
coop. arl, Cantina sociale Marmilla—Unione viticoltori associati
Soc. coop. arl, Cantina sociale S. Maria La Palma Soc. coop. arl
un Cantina sociale del Vermentino Soc. coop. arl Monti-Sassari
sedz tiesasands izdevumus saistiba ar tiesvedibu Saja instance un
tiesvedibu Eiropas Kopienu Pirmds instances tiesd.

(') OV C 82, 2.4.2005.
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Tiesas (otra palata) 2008. gada 17. jilija spriedums —
Eiropas Kopienu Komisija/Italijas Republika

(Lieta C-371/05) ()

(Valsts pienakumu neizpille — Direktiva 92/50/EEK —

11. pants un 15. panta 2. punkts — Pakalpojumu publiska

iepirkuma ligumi — Mantovas (Italija) pasvaldibas informa-

tikas pakalpojumu liguma pieskirSana — TieSa pieskirSana,

iepriekS nepublicgjot pazinojumu par paredzamo publisko
iepirkumu)

(2008/C 223/03)

Tiesvedibas valoda — itau

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavii — X. Lewis,
C. Zadra, L. Visaggio un C. Cattabriga)

Atbildetaja: Italijas Republika (parstavji — I M. Braguglia,
parstavis, un G. Fiengo, awocato dello Stato)
PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Padomes 1992. gada 18. junija
Direktivas 92/50/EEK par procediru koordiné$anu valsts pakal-
pojumu ligumu pieskir§anai (OV L 209, 1. Ipp.) 11. panta un
15. panta 2. punkta parkapums — Commune de Mantova infor-
matikas pakalpojumu liguma pieskirSana — TieSa pieskir$ana,
ieprieks nepublicgjot pazinojumu par paredzamo publisko iepir-
kumu

Rezolutiva dala:
1) prasibu noraidit;

2) Eiropas Kopienu Komisija atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 10, 14.1.2006.

Tiesas (ceturta palata) 2008. gada 17. jilija spriedums —
Eiropas Kopienu Komisija/Francijas Republika

(Lieta C-389/05) (')

(Valsts piendkumu neizpildle — EKL 43. un 49. pants —
Briviba veikt uznemejdarbibu un pakalpojumu sniegSanas
briviba — Veterinaras parbaudes — Govju maksligas apse-
klosanas centrs — Valsts tiesibu normas, ar kuram apstipri-
natiem centriem tiek pieskirtas ekskluzivas tiesibas noteikta
teritorija sniegt govju maksligas apseklosanas pakalpojumus
un kuras licences izsniegSanai apseklosanas tehnikiem izvirza
nosacijumu par liguma noslégsanu ar kadu no Siem centriem)

(2008/C 223/04)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitgja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavii — A. Bordess
[A. Bordes] un E. Traversa [E. Traversa])

Atbildetaja: Francijas Republika (parstavji — Z. de Bergess
[G. de Bergues], A. Kolomba [A. Colomb] un Z. Lebra [G. Le Bras])

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — EKL 43. un 49. panta parkapums
— Darbibas saistiba ar govju maksligo apséklosanu, ko var veikt
tikai Francija apstiprinati “apséklosanas centri”

Rezolutiva dala:

1) rezervéjot govju maksligas apseklosanas pakalpojumu sniegSanas
tiestbas apstiprinatiem maksligas apsekloSanas centriem, kuriem ir
ekskluziva geografiska kompetence, ka arT personam, kuras ir iegu-
vusas apseklosanas tehnika licenci, kura tiek pieskirta, nosledzot
ligumu ar vienu no Siem centriem, Francijas Republika nav izpildi-
jusi pienakurmus, kuri tai ir noteikti EKL 43. un 49. pantd;

2) Francijas Republika atlidzina tiesasands izdevumus.

(') OV C 10, 14.1.2006.
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Tiesas (virspalata) 2008. gada 17. jalija spriedums —
Eiropas Kopienu Komisija/Italijas Republika

(Lieta C-132/06) ()

(Valsts pienakumu neizpildle — EKL 10. pants — Sestd
PVN direktiva — Piendkumi iekseja sistema — Ar nodokli
apliekamu darijumu kontrole — Atbrivojums no atbildibas)

(2008/C 223/05)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — E. Traversa
[E. Traversa] un M. Afonso [M. Afonso])

Atbildetaja: Italijas Republika (parstavii — 1. M. Bragulja
[I. M. Braguglia], DZ. de Bellis [G. De Bellis], avvocato dello Stato)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpildle — 2. un 22. panta parkapums
Padomes 1977. gada 17. maija Sestaja direktiva 77/388/EEK par
to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma
nodokliem — Kopgja pievienotas vértibas nodoklu sistéma:
vienota aprékinu baze (OV L 145, 1. Ipp.) — Ieksgja rezima sais-
tibas — Valsts likums, kas atsakas no kontroles attieciba uz dari-
jumiem, kas apliekami ar nodokli saistiba ar vairakiem taksacijas
gadiem

Rezolutiva dala:

1) 2002. gada 27. decembra Likuma Nr. 289 par valsts gada un
daudzgadu budzZeta veidoSanas noteikumiem (2003. gada finansu
likums) (legge Nr. 289, disposizioni per la formazione del bilancio
annuale e pluriennale dello Stato (legge finanziaria 2003)) 8. un
9. panta paredzot visparigu un nediferencetu atteikSanos no
parbaudem attieciba uz ar nodokli apliekamiem darjjumiem, kas
veikti vairaku taksacijas gadu laika, Italijas Republika nav izpildi-
jusi pienakumus, kas tai noteikti ar Padomes 1977. gada 17. maija
Sestas direktivas 77/388/EEK par to, ki saskanojami dalibvalstu
tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem — Kopéja pievienotds
vertibas nodokju sistema: vienota aprekinu baze, 2. un 22. pantu,
ka art EKL 10. pantu;

2) Italijas Republika atlidzina tiesasanas izdevumus.

(") OV C 108, 6.5.2006.

Tiesas (tresa palata) 2008. gada 17. jilija spriedums
(Rechtbank Groningen (Niderlande) liigums sniegt prejudi-
cialu nolemumu) — Essent Netwerk Noord BV, Nederlands
Elektriciteit Administratiekantoor BV, Aluminium Delfzijl BV|
Aluminium Delfzijl BV, Staat der Nederlanden, Nederlands
Elektriciteit Administratiekantoor BV, Saranne BV

(Lieta C-206/06) ()

(Elektroenergijas ieksejais tirgus — Valsts tiesiskais regule-
jums, kas lauj iekaset papildmaksu par elektroenergijas
parvadi par labu likuma izraudzitajai sabiedribai, kurai ir
pienakums segt neatgiistamds izmaksas — Maksajumi ar
muitas nodoklim lidzvertigu iedarbibu — Diskriminejosi
ieksejie nodokli — Dalibvalstu pieskirti atbalsti)

(2008/C 223/06)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzéjtiesa

Rechtbank Groningen

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaji: Essent Netwerk Noord BV, Nederlands Elektriciteit
Administratiekantoor BV, Aluminium Delfzijl BV

Atbildetaji: Aluminium Delfzijl BV, Staat der Nederlanden, Neder-
lands Elektriciteit Administratiekantoor BV, Saranne BV

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Rechtbank Groningen
— EKL 25. panta, EKL 87. panta 1. punkta un EKL 90. panta
1. punkta interpretacija — Valsts tiesibu akti, ar kuriem nosaka
elektribas tarifa piemaksu, kas jamaksa Niderlande registrétiem
patérétajiem tikla parvalditagjam parejas laikposma — Parvaldi-
taju pienakums parskaitit piemaksas summu ar likumu noteiktai
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valsts elektroenergijas razotaju sabiedribai, kompenséjot noteiktu
summu, kas atbilst $is sabiedribas pirms tirgus liberalizacijas
uznemto saistibu un veikto ieguldfjumu summai — Sis sabied-
ribas veiktais parpalikuma parskaitijums atbildigajam ministram

Rezolutiva dala:

1) EKL 25. pants ir jainterpreté tadejadi, ka taja nav pielauts likum-
doSanas pasakums, saskand ar kuru iekSzemes elektroenergijas
pircgjiem jamaksa papildmaksa to tikla parvalditajam par elektro-
energijas daudzumiem, Ras saraZoti dalibvalstt un importéti un kas
parvaditi Siem pircgjiem, ja §i papildmaksa mingtajam parvaldi-
tajam  janodod sabiedribai, kuru likumdevejs izraudzijies Saja
noliika, jo §i sabiedriba ir Cetru valsts elektroenergijas raZotaju
uznémumu Ropigs meitas uznémums un agrak arl visas saraZotds
un importetas elektroenergijas izmaksu parvalditajs, un ka i
papildmaksa pilniba  jaizlieto, lai segtu neatbilstosas tirgus
izmaksas, kas Sai sabiedribai personigi ir jasedz, ka rezultatd
summas, kuras sanemusi $i sabiedriba, pilniba kompense izde-
vurmus, kas radusies saistiba ar valsts parvadito elektribu.

Tapat tas ir gadijuma, ja valsts elektroenergijas razoSanas uznemu-
miem ir jauznemas $is izmaksas un ja pastavoSo vienoSanos dej,
maksdjot  dalibvalstt  saraZotds elektroenergijas pirkuma  cenu,
maksdjot dividendes dazadiem valsts elektroenergijas raZotajiem
uznémumiem, kuru meitas uznemums ir izraudzita sabiedriba, vai
ar jebkadiem citiem lidzekliem, prieksrocibu, ko radija papildmaksa,
izraudzita sabiedriba vargja pilniba novirzit valsts elektroenergijas
raZotajiem uznemumiem.

EKL 90. pants ir jainterpreté tadejadi, ka taja nav pielauts tads
pats likumdoSanas pasakums apstaklos, kad par elektroenergijas
veikto parvadi iekaseto maksajumu rezultatd gitie ienakumi tikai
dalgji tiek izmantoti, lai segtu neatbilstosas tirgus izmaksas, proti,
ja summa, ko iekasgjusi izraudzitd sabiedriba, kompense tikai dalu
no izdevumiem, kas radusies saistiba ar valsts parvadito elektribu;

2) EKL 87. pants ir jainterpreté tadejadi, ka summas, kas izmaksatas
izraudzitajai  sabiediibai atbilstosi 2000. gada 21. decembra
parejas likuma par elektroenergijas raZosanas nozari (Overgangswet
Elektriciteitsproductiesector) 9. pantam, ir valsts atbalsts $is EK
liguma normas nozime, ja vien tas rada saimniecisku prieksrocibu,
nevis kompensaciju, kas ir atlidziba par pakalpojumiem, ko sniegusi
izraudzita sabiedriba, lai izpilditu sabiedriska pakalpojuma piena-
kumus.

() OV C178,29.7.2006.

Tiesas (tresa palata) spriedums 2008. gada 17. jalija (Unab-

hingiger Finanzsenat Salzburg — Aigen (Austrija) ligums

sniegt prejudicialu nolemumu) — Schwaninger Martin, Vieh-
handel — Viehexport|Zollamt Salzburg, Erstattungen

(Lieta C-207/06) (1)

(Regula (EK) Nr. 615/98 — Eksporta kompensacijas — Dzivu

liellopu labturiba  parvadasanas laika —  Direktiva

91/628/EEK — Noteikumu par dzivnieku aizsardzibu parva-

asanas laika piemeroSana — Noteikumi par brauciena un

atpiitas ilgumu, ki ari par liellopu parvadasanu pa jiru uz

vietu, kas neatrodas Kopieni — Dzivnieku pabaroSana un
padzirdiSana brauciena laika)

(2008/C 223/07)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Unabhingiger Finanzsenat Salzburg — Aigen

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Schwaninger Martin, Viehhandel — Viehexport

Atbildetaja: Zollamt Salzburg, Erstattungen

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Unabhdngiger Finanz-
senat (Austrija) — Komisijas 1998. gada 18. marta Regulas (EK)
Nr. 615/98, ar kuru paredz siki izstradatus piemérosanas notei-
kumus eksporta kompensaciju pieskirSanai saistiba ar dzivu liel-
lopu labturibu parvadasanas laika (OV L 82, 19. Ipp.), 1. panta,
ki arl Padomes 1991. gada 19. novembra Direktivas
91/628/EEK par dzivnieku aizsardzibu parvadasanas laika, ar
kuru groza Direktivas 90/425/EEK un 91/496/EEK (OV L 340,
17. lpp.), pielikuma 48. punkta 7. dalas a) un b) apak$punkta
un §is direktivas 5. panta A. punkta 2. dalas d) apakSpunkta
i) dalas otra ievilkuma interpretacija — Dzivnieku aizsardzibas
noteikumu attieciba uz brauciena ilgumu un atpitas laiku
piemérojamiba liellopu parvadajumam pa jiru uz vietu arpus
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Kopienas ar transportlidzekli, kas, neizkraujot dzivniekus, tiek
novietots uz kuga — MarSruta plana neesosa norade par
laikiem, kad parvadatie dzivnieki brauciena laika faktiski tika
pabaroti un padzirditi

Rezolutiva dala:

1) Komisijas 1998. gada 18. marta Regulas (EK) Nr. 615/98, ar
kuru paredz siki izstradatus piemérosanas noteikumus eksporta
kompensaciju pieskirSanai saistiba ar dzivu liellopu labturibu parva-
dasanas laika, 1. pants nevar tikt interpretets tadejadi, ka Padomes
1991. gada 19. novembra Direktivas 91/628/EEK par dzivnieku
aizsardzibu  parvadasanas laika, ar kuru groza Direktivas
90/425/EEK un 91/496/EEK un kurd grozijumi izdariti ar
Padomes 1995. gada 29. jinija Direktivu 95/29/EK, pielikuma
48. punkta 7. dalas b) apakSpunkts ir piemérojams jiiras parvada-
jumam, kas, izmantojot transportlidzeklus, kuri, neizkraujot no
tiem dzivniekus, tiek novietoti uz kuga, savieno Eiropas Kopienas
Seografisku punktu ar tresa valstt esosu geografisku punktu;

N
~—

Direktivas 91/628, kura grozijumi izdariti ar Direktivu 95/29,
pielikuma 48. punkta 7. dalas a) apakSpunkts ir jainterpreté tade-
jadi, ka tada juras parvadajuma gadijuma, kad Eiropas Kopienas
Seografisks punkts tiek savienots ar tresd valsti esosu geografisku
punktu ar transportlidzekliem, kuri, neizkraujot dzivniekus, tiek
novietoti uz kugiem, parvadajuma ilgums nedrikst tikt nemts vera,
ja dzivnieki tiek parvadati atbilstosi T pasa 48. punkta 3. un
4. dala paredzetajiem nosacijumiem, iznemot par brauciena ilgumu
un atpiitas laiku. Ja tas ta ir, uzreiz péc transportlidzekla nokrau-
Sanas no kuga tresas valsts galapunkta osta atbilstosi §T pasa
48. punkta 4. dalas d) apakSpunktam var sakties jauns parvada-
Sanas pa sauszemi periods;

)
~

marsruta plans, kurd iepriekS ar rakstammasinu ir ierakstita norade
par to, ka dzivnieki parvadasanas pa jiru laika ir tikusi pabaroti
un padzirditi “vakara, no 1ita, pusdienlaika, vakara un no rita”, var
izpildit Direktivas 91/628, kurd grozijumi izdariti ar Direktivu 95/
29, prasibas tiktal, ciktal tiek pieradits, ka $is darbibas patiesam ir
notikusas. Ja kompetenta valsts iestade, nemot vera visus eksporte-
taja iesniegtos dokumentus, uzskata, ka minetas direktivas prasibas
nav izpilditas, tai ir jaizverté, vai $i neizpilde ietekméja dzivnieku
labturibu, vai attiecigaja gadijuma $ada neizpilde var tikt noversta
un vai tas sekam bitu jabiit tadam, ka eksporta kompensacija tiek
zaudeta, samazindta vai saglabata.

() OV C 190, 12.8.2006.

Tiesas (virspalata) 2008. gada 17. jualija spriedums

(Employment Tribunal (Apvienota Karaliste) ligums sniegt

prejudicidlu nolemumu) — S. Coleman|Attridge Law, Steve
Law

(Lieta C-303/06) (')

(Sociala politika — Direktiva 2000/78/EK — Vienlidziga
atticksme nodarbinatibas un profesijas joma — 1. pants,
2. panta 1. punkts, 2. punkta a) apakspunkts un 3. punkts,
ka ari 3. panta 1. punkta c) apakSpunkts — TieSa diskrimina-
cija invaliditates de] — AizskarSana invaliditates de] —
Darba nemeja, kurs pats nav invalids, bet kura berns ir inva-
lids, atlaisana — Ieklausana — PieradiSanas pienakums)

(2008/C 223/08)

Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzé&jtiesa

Employment Tribunal

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitajs: S. Coleman

Atbildetaji: Attridge Law, Steve Law

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Employment Tribunal
— Padomes 2000. gada 27. novembra Direktivas 2000/78/EK,
ar ko nosaka kopéju sistému vienlidzigai attieksmei pret nodar-
binatibu un profesiju (OV L 303, 16. Ipp.) 1. panta un 2. panta
2. punkta a) apak$punkta un 3. punkta interpretacija — Invalidi-
tates jédziena pieméroSanas joma — lespéja to attiecinat uz
personu, kas ir ciesi saistita ar invalidu un kas ir tikusi diskrimi-
néta §is saistibas dé] — Darba néméjs, kur§ viens pats audzina
bérnu invalidu

Rezolutiva dala:

1) Padomes 2000. gada 27. novembra Direktiva 2000/78/EK, ar ko
nosaka kopeju sistemu vienlidzigai attieksmei pret nodarbinatibu
un profesiju, un it fpasi tas 1. pants un 2. panta 1. punkts un
2. punkta a) apakspunkts ir jainterpreté tadejadi, ka tajos paredze-
tais tieSas diskrimindcijas aizliegums attiecas ne tikai uz personam,
kas pasas ir invalidi. Ja darba devejs pret darba nemeju, kurs pats
nav invalids, izturas mazak labveligi neka vins salidzinama situ-
acija izturas, ir izturgjies vai izturétos pret citu darba némeju un ir
pieradits, ka Sis nelabveligds attieksmes pret So darba nemeju
iemesls ir vina bérna, kuram Sis darba néméjs sniedz vinam nepie-
cieSamo  pamatapriipi, invaliditate, $ada attieksme ir pretrund
mingtd 2. panta 2. punkta a) apakSpunkta nostiprinatajam tieSas
diskriminacijas aizliegumam;
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2) Direktiva 2000/78 un it ipasi tas 1. pants un 2. panta 1. un
3. punkts jainterpreté tadejadi, ka tajos paredzetais aizskarSanas
aizliegums attiecas ne tikai uz personam, kas pasas ir invalidi. Ja ir
pieradits, ka pret darba nemeju, kur$ pats nav invalids, versta neve-
lama uzvediba, kas veido aizskarSanu, ir saistita ar vina berna,
kuram darba nemejs sniedz vinam nepiecieSamo pamatapriipi, inva-
liditati, Sada uzvediba ir pretruna minéta 2. panta 3. punkta
noteiktajam aizskarsanas aizliegumam.

(") OV C 237, 30.9.2006.

Tiesas (otra palata) 2008. gada 17. jilija spriedums

(Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia

(Italija) ligums sniegt prejudicialu nolemumu) — ASM
Brescia SpA|Comune di Rodengo Saiano

(Lieta C-347/06) ()

(EKL 43., 49. un 86. pants — Gazes sadales sabiedriska

pakalpojuma koncesija — Direktiva 2003/55 — Priekslaiciga

partraukSana parejas posma beigas — Tiesiskas palavibas un
tiesiskas drosibas aizsardzibas principi)

(2008/C 223/09)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzgjtiesa

Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitajs: ASM Brescia SpA
Atbildetaja: Comune di Rodengo Saiano

Piedaloties: Anigas — Associazione Nazionale Industriali del
Gas

PriekSmets

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu — Tribunale Amministra-
tivo Regionale per la Lombardia — EK liguma 43., 49. un 86. panta
1. punkta un Eiropas Parlamenta un Padomes 2003. gada
26. junija Direktivas 2003/55/EK par kopigiem noteikumiem
attieciba uz dabasgazes ieksgjo tirgu un par Direktivas 98/30/EK
atcelanu (OV L 176, 57. lpp.) — Automatisks pagarinajums
koncesijam attieciba uz publiskiem gazes piegades pakalpoju-
miem

Rezolutiva dala:

1) tads dalibvalsts tiesiskais regulejums, kads ir apliikojams pamata
lietd, saskand ar kuru atbilstosi taja paredzetajiem nosacijumiem
tiek pagarindts parejas posma termins, kura beigds priekslaicigi ir
japartrauc pamata lieta minetas dabasgazes sadales koncesija, nav
pretruna Eiropas Parlamenta un Padomes 2003. gada 26. junija
Direktivai 2003/55/EK par kopigiem noteikumiem attiecibd uz
dabasgazes ieksgjo tirgu un par Direktivas 98/30/EK atcelSanu.
Sados apstaklos ir ari jauzskata, ka $ads tiesiskais regulejums nav
pretruna art EKL 10. pantam un sameriguma principam;

2) EKL 43. un 49. pantam un 86. panta 1. punktam nav pretrund
tads dalibvalsts tiesiskais regulejums, kads ir apliikojams pamata
lieta, saskana ar kuru atbilstosi taja paredzétajiem nosacijumiem
tiek pagarindts parejas posma termins, kura beigas priekslaicigi ir
japartrauc pamata lieta minétas dabasgazes sadales koncesija,
tiktal, ciktal Sads pagarinajums var tikt uzskatits par nepiecieSamu,
lai Jautu darfjumu partneriem atrisindt liguma attiecibas apstakos,
kuri biitu pienemami gan no sabiedrisko pakalpojumu prasibu
viedokla, gan no ekonomiska viedokla.

(") OV C 281, 18.11.2006.

Tiesas (virspalata) 2008. gada 10. jalija spriedums —

Bertelsmann AG, Sony Corporation of America|Eiropas

Kopienu Komisija, Independent Music Publishers and Labels

Association (Impala, starptautiska apvieniba), Sony BMG
Music Entertainment BY

(Lieta C-413/06 P) (!

(Apelacija — Konkurence — Uznemumu koncentricijas
kontrole — Sony BMG kopuznemums — Prasiba, kas ir
versta pret tada Komisijas lemuma atcelSanu, ar ko koncentra-
cija ir atzita par saderigu ar kopéjo tirgu — Parbaude tiesa
— Apjoms — Pieradijumu prasibas — Pazigojuma par iebil-
dumiem nozime — Kolektiva dominéjosa stavokla radisana vai

nostiprinaSana — Lemumu, ar kuriem tiek atlauta
koncentracija, pamatojums — Konfidencialas informacijas
izmantosana)

(2008/C 223/10)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas ~ siidzibas iesniedzeji: Bertelsmann AG  (parstavji —
P. Chappatte un J. Boyce, solicitors), Sony Corporation of America
(parstavji — N. Levy, Barrister, R. Snelders, avocat, T. Graf, Recht-
sanwalt)
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Pargjie lietas dalibnieki: Independent Music Publishers and Labels
Association (Impala) (parstavji — S. Crosby, solicitor, un J. Golding,
solicitor, 1. Wekstein-Steg, advocate), Eiropas Kopienu Komisija
(parstavji — A. Whelan un K. Mojzesowicz), Sony BMG Music
Entertainment BV (parstavji — N. Levy, barrister, R. Snelders, avocat,
T. Graf, Rechtsanwalt)

PriekSmets

Apelacijas sudziba par Pirmas instances tiesas (tresa palata)
2006. gada 13. julija spriedumu lieta T-464/04 Impala/Komisija,
ar kuru Pirmas instances tiesa bija atcélusi Komisijas 2004. gada
19. julija lémumu, ar ko par saderigu ar kopgjo tirgu un EEZ
liguma darbibu atzist uznémumu koncentraciju, kura tiek izvei-
dots kopuzpémums, apvienojot Sony un Bertelsmann darbibu
miizikas ierakstu joma (Lieta Nr. COMP/M.3333 — Sony/BMG)

Rezolutiva dala:

1) atcelt Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesas 2006. gada 13. jili-
ja spriedumu lieta Impala/Komisija (T-464/04);

2) nodot lietu atpakal Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesai;

3) lemuma pienemsanu par tiesasands izdevumiem atlikt.

(") OV C 326, 30.12.2006.

Tiesas (pirma palata) 2008. gada 17. jilija spriedums

(Verwaltungsgericht Koln (Vacija) ligums sniegt prejudicialu

nolémumu) — cp-Pharma Handels GmbH|Bundesrepublik
Deutschland

(Lieta C-448/06) ()

(Prejudicials nolemums — Regulas (EK) Nr. 1873/2003 speka
esamiba — Veterinaras zales — Regula (EEK) Nr. 2377/90
— Veterinaro zalu atlieku maksimali pielaujamie daudzumi
dzivnieku izcelsmes partikas produktos — Progesterons —
LietoSanas ierobeZojums — Direktiva 96/22/EK)

(2008/C 223[11)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Verwaltungsgericht K6ln

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitdja: cp-Pharma Handels GmbH

Atbildetaja: Bundesrepublik Deutschland

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — Verwaltungsgericht Koln
— Komisijas 2003. gada 24. oktobra Regulas (EK) Nr. 1873/
2003, ar kuru groza II pielikumu Padomes Regulai (EEK)
Nr. 2377/90, ar ko nosaka Kopienas procediiru veterinaro zalu
atlieku maksimali pieJaujamo daudzumu noteikSanai dzivnieku
izcelsmes partikas produktos (OV L 275, 9. Ipp.), speka neesa-
miba, ja ar to progesterona, kas ir aktiva viela veterinarajas zalés,
vienigais izmantoSanas tiek noteikta intravaginala lietoSana,
izslédzot iespgju So vielu ievadit ar intramuskularu injekciju —
Komisijas kompetences pienemt $o ierobeZojumu pastavésana
val nepastavé$ana, nemot véra pirma panta a) apak$punktu un
3. pantu Padomes 1990. gada 26. jinija Regula (EEK) Nr. 2377/
90, ar ko nosaka Kopienas procediiru veterinaro zalu maksimali
pielaujamo atlieku daudzumu noteikSanai dzivnieku izcelsmes
produktos (OV L 224, 1. lpp.), saistiba ar 4. panta 1. punktu
Padomes 1996. gada 29. aprila Direktiva 96/22/EK par noteiktu
hormonalas vai tireostatiskas iedarbibas vielu un beta-agonistu
lietoSanas aizliegumu lopkopiba un par direktivu 81/602/EEK,
88/146/EEK un 88/299/EEK atcelsanu (OV L 125, 3. Ipp.)

Rezolutiva dala:

uzdotd jautdjuma izskatiSand nav atklats neviens apstaklis, kas varetu
ietekmet Komisijas 2003. gada 24. oktobra Regulas (EK) Nr. 1873/
2003, ar kuru groza II pielikumu Padomes Regulai (EEK) Nr. 2377/
90, ar ko nosaka Kopienas procediiru veterinaro zalu atlieku maksimali
pielaujamo  daudzumu  noteikSanai  dzivnieku izcelsmes partikas
produktos, speka esamibu.

(") OV C 326, 30.12.2006.
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Tiesas (ceturta palata) 2008. gada 10. jalija spriedums (Hoge

Raad der Nederlanden (Niderlande) lagums sniegt prejudi-

cialu nolémumu) — Fiscale eenheid Koninklijke Ahold NV|
Staatssecretaris van Financién

(Lieta C-484/06) (!)

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Pirmd un Sestd

PVN direktiva — Nodoklu neitralitates un proporcionalitates

princips — Noteikumi par PVN apmeéra noapalosanu —
Noapalosana uz leju katrai precei)

(2008/C 223[12)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzgjtiesa

Hoge Raad der Nederlanden

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitdjs: Fiscale eenheid Koninklijke Ahold NV

Atbildetajs: Staatssecretaris van Financién

PriekSmets

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu — Hoge Raad der Neder-
landen — Padomes 1977. gada 17. maija Sestas Direktivas 77/
388[EEK par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par
apgrozijuma nodokliem — Kopgja pievienotas vértibas nodoklu
sistéma: vienota aprékinu baze (OV L 145, 1. Ipp.), 11. panta
A. daJas 1. punkta a) apakSpunkta, 22. panta 3. punkta
b) apakspunkta pirma teikuma un 5. punkta, ka ari Padomes
1967. gada 11. aprila Pirmas Direktivas 67/227/EEK par dalib-
valstu tiesibu aktu par apgrozijuma nodokliem saskanosanu
(OV 71, 1301. Ipp.) 2. panta pirmas un otras dalas interpretacija
— Noteikumi par pievienotas vértibas nodok]a summu noapalo-
Sanu

Rezolutiva dala:

1) ta ka nav konkreta Kopienu tiesiska regulejuma, dalibvalsts tiesibu
sistémd ir japaredz metode un noteikumi pievienotas vértibas
nodokla summas noapalosanai, ievérojot principus, kas ir kopéjas
$a nodokla sistémas pamatd, tostarp nodoklu neitralitates un
proporcionalitates principu;

2) pasreizejas Kopienu tiesibds nav neviena konkreta dalibvalstu
pienakuma atlaut nodoklu maksatajiem pievienotas vertibas
nodokla summu noapalot uz leju par katru preci.

(') OV C 20, 27.1.2007.

Tiesas (otra palata) 2008. gada 17. jilija spriedums —
L & D SA[leksgja tirgus saskanoSanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli), Julius Samann Ltd

(Lieta C-488/06 P) ()

(Apelacijas siidziba — Kopienas precu zime — Regula (EK)
Nr. 40/94 — 8. panta 1. punkta b) apakSpunkts un 73. pants
— Grafiska precu zime “Aire Limpio” — Kopienas, valsts un
starptautiskas grafiskas precu zimes, kuras ir attelota egle ar
daZadiem apzimejumiem — Ipasnieka iebildumi — Registra-
cijas dalgja noraidiSana — Secindjuma par agrakas precu
zimes ipaso atskirtspeju izdariSana, balstoties uz pieradiju-
miem, kas ir saistiti ar citu precu zimi)

(2008/C 223/13)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzeja: L & D SA (parstavis — S. Mirajess
Miravets [S. Miralles Miravet))

Pretgja puse procesd: lek$€ja tirgus saskanosanas birojs (precu
zimes, paraugi un modeli) (parstavis — H. Garsija Muriljo
[J. Garcia Murillo]), Julius Sdmann Ltd (parstavis — E. Armiho
Cavari [E. Armijo Chdvarri], abogado)

PriekSmets

Apelacija par Pirmas instances tiesas (ceturta palata) 2006. gada
7. septembra spriedumu lieta T-168/04 L & D/[lek3éja tirgus
saskanoSanas birojs (pre¢u zimes, paraugi un modeli), Julius
Samann Ltd, ar kuru Pirmas instances tiesa noraidija prasibu
dalgji atcelt ITSB Apelaciju otras padomes 2004. gada 15. marta
lemumu (lieta R 326/2003-2) attieciba uz iebildumu procesu
starp Julios Sdmann Ltd un L & D, SA
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Rezolutiva dala:
1) apelacijas siidzibu noraidit;

2) L & D SA atlidzina tiesasanas izdevumus.

(") OV C 20, 27.1.2007.

Tiesas (otra palata) 2008. gada 17. jalija spriedums (Giudice

di pace di Genova (Italija) ligums sniegt prejudicialu nole-

mumu) — Corporacién Dermoestética SA[To Me Group
Advertising Media

(Lieta C-500/06) (")
(EKL 3. panta 1. punkta g) apakspunkts, 4., 10., 43., 49., 81.,
86. un 98. pants — Valsts tiesibu akti, ar kuriem tiek aizliegts
parraidit reklamu par mediciniskam un kirurgiskam proce-
diiram estetiskas arstniecibas joma)

(2008/C 223/14)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzgjtiesa

Giudice di pace di Genova

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitajs: Corporacién Dermoestética SA
Atbildetajs: To Me Group Advertising Media

Piedaloties: Cliniche Futura Srl

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Giudice di pace di
Genova — EKL 43., 49., 81., 86. un 98. panta interpretacija —
Tada valsts tiesibu noteikuma saderigums, ar kuru tiek aizliegts
parraidit valsts televizija reklamas saistiba ar mediciniskam un
kirurgiskam procediiram, kuras tiek veiktas privatas veselibas
apripes iestades, kuras ir sanémusas attiecigu atlauju, un kuras
attieciba uz $o reklamu paredz izdevumu robezvértibu 5 %
apméra no ienakumiem par ieprieksgjo gadu

Rezolutiva dala:

EKL 43. un 49. pants, lasot tos kopa ar EKL 48. un 55. pantu, ir
jainterprete tadejadi, ka tiem ir pretrund tads valsts tiesiskais regule-
jums, kads ir aplitkots pamata prava un saskana ar kuru ir aizliegts
parraidit medicinisku un  kirurgisku procediiru, kuras tiek veiktas

privatas veselibas apriipes iestades, reklamu valsts televizijas kanalos,
lai art Sadu reklamu, ja tiek izpilditi zinami nosacijumi, ir atlauts
parraidit vietgjos televizijas kanalos.

(') OV C 42, 24.2.2007.

Tiesas (ceturta palata) 2007. gada 17. jilija spriedums —
Athinaiki Techniki AE[Eiropas Kopienu Komisija, Athens
Resort Casino AE Symmetochon

(Lieta C-521/06 P) (!)

(Apelacija — Valsts atbalsts — Atbalsts, ko Griekijas

Republika pieskirusi konsorcijam Hyatt Regency — Siidziba

— Lemums izbeigt siidzibas izskatiSanu — Regula (EK)

Nr. 659/1999 — 4., 13. un 20. pants — Apstridama akta
jedziens EKL 230. panta izpratne)

(2008/C 223/15)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzeja: Athinaiki Techniki AE (parstavis —
S. A. Pappas, dikigoros)

Preteja puse procesa: Eiropas Kopienu Komisija (parstavis —
D. Triantafyllou), Athens Resort Casino AE Symmetochon (parstavji:
F. Carlin, Barrister, N. Korogiannakis, dikigoros)

PriekSmets

Apelacijas stidziba, kas iesniegta par Pirmas instances tiesas
2006. gada 26. septembra rikojumu lieta T-94/05 Athinaiki Tech-
niki/Komisija, ar kuru ka nepiepemama tika noraidita prasiba
atcelt Eiropas Kopienu Komisijas 2004. gada 2. jinija véstuli,
kura prasitaja informeéta par to, ka tiek izbeigta tas siidzibas par
iespgjamo valsts atbalstu, ko Griekijas Republika esot pieskirusi
sakara ar publiska iepirkuma ligumu slégsanas tiesibu pieskir-
$anas procediru, izskatiana — Apstridamu tiesibu aktu
jedziens EKL 230. panta izpratné

Rezolutiva dala:

1) atcelt Eiropas Kopienu Pirmds instances tiesas 2006. gada 26.
septembra rikojumu lieta T 94/05 Athinaiki Techniki/Komisija;

2) noraidit Eiropas Kopienu Komisijas Eiropas Kopienu Pirmas
instances tiesa izvirzito iebildi par nepienemamibu;
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3) nodot lietu atpakal Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesai, lai ta
taisitu spriedumu par Athinaiki Techniki AE prasijumiem atcelt
Eiropas Kopienu Komisijas 2004. gada 2. junija lemumu neiz-
skatit tas sidzibu par iespgjamo valsts atbalstu, ko Griekijas
Republika esot pieskirusi konsorcijam Hyatt Regency sakara ar
publisko iepirkumu par 49 % kazino Mont Parnés kapitaldaju
cedesanu;

4) atlikt lemuma par tiesasands izdevumiem pienemsanu.

(') OV C 42, 24.2.2007.

Tiesas (pirma palata) spriedums 2008. gada 10. jilija

(Tribunal Ddmbovita (Rumanija) ligums sniegt prejudicialu

noléemumu) — Ministerul Administratiei si Internelor —
Directia Generali de Pagapoarte Bucuresti/Gheorghe Jipa

(Lieta C-33/07) ()
(Eiropas Savienibas pilsoniba — EKL 18. pants — Direktiva
2004/38/EK — Savienibas pilsonu un vinu gimenes loceklu
tiesibas brivi parvietoties un uztureties dalibvalstu teritorija)

(2008/C 223/16)

Tiesvedibas valoda — rumanu

Iesniedzéjtiesa

Tribunal DAmbovita

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Ministerul Administratiei si Internelor — Directia Generald
de Pasapoarte Bucuresti

Atbildetajs: Gheorghe Jipa

PriekSmets

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu — Tribunal Dambovita —
EKL 18. panta un Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada
29. aprila Direktivas 2004/38[EK par Savienibas pilsonu un vinu
gimenes loceklu tiesibam brivi parvietoties un uzturéties dalib-
valstu teritorija, ar ko groza Regulu (EEK) Nr. 1612/68 un atce]
Direktivas 64/221/EEK, 68/360/EEK, 72/194[EEK, 73/148/EEK,
75/34[EEK, 75/35/EEK, 90/364/EEK, 90/365/EEK un 93/96/EEK
(OV L 158, 77. Ipp.), 27. panta interpretacija

Rezolutiva dala:

EKL 18. pants un Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada
29. aprila Direktivas 2004/38/EK par Savienibas pilsonu un vinu
gimenes loceklu tiestbam brivi parvietoties un uztureties dalibvalstu

teritorija, ar ko groza Regulu (EEK) Nr. 1612/68 un atce] Direk-
fivas 64/221/EEK, 68/360/EEK, 72/194/EEK, 73/148/EEK,
75/34/EEK,  75/35/EEK,  90/364/EEK,  90/365/EEK un
93/96/EEK, 27. pants pielauj valsts tiesisko regulejumu, ar kuru ir
atlauts ierobeZot dalibvalsts pilsona tiesibas iecelot kada dalibvalsts
teritorija, cita starpa pamatojoties uz to, ka vins no tas ieprieks ir bijis
izdots, jo vins taja bija “uzturéjies nelegali”, ar nosacjumu, ka, pirm-
kart, St pilsona personiska darbiba rada faktisku, attiecigaja bridi esosu
un pietiekami nopietnu apdraudejumu sabiediibas pamata interesem
un, otrkart, attiecigais ierobeZojosais pasakums ir tads, kas nodrosina
sasniedzamd merka TstenoSanu un neparsniedz to, kas ir nepiecieSams
ta sasniegSanai. lesniedzéjtiesai ir japarbauda, vai ta tas ir tas izskata-
maja lietd.

(') OV C 140, 23.6.2006.

Tiesas (otra palata) 2008. gada 10. jilija spriedums

(Arbeidshof te Brussel (Belgija) ligums sniegt prejudicialu

nolemumu) — Centrum voor gelijkheid van kansen en voor
racismebestrijding|Firma Feryn NV

(Lieta C-54/07) (")

(Direktiva 2000/43/EK — Diskriminejosi personala atlases
kriteriji — PieradiSanas pienakums — Sankcijas)

(2008/C 223/17)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzéjtiesa

Arbeidshof te Brussel

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Centrum voor gelijkheid van kansen en voor racismebestrij-
ding

Atbildetaja: Firma Feryn NV

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Arbeidshof te Brussel
— Padomes 2000. gada 29. junija Direktivas 2000/43EK, ar ko
ievie§ vienadas attieksmes principu pret personam neatkarigi no
rasu vai etniskds piederibas (OV L 180, 22. lpp.), 2. panta
2. punkta a) apakspunkta, 8. panta 1. punkta un 15. panta inter-
pretacija — Rasu vai etniskas piederibas dé| tie$i diskrimingjosi
personala atlases kritériji — PieradiSanas pienakums — Valsts
tiesas izdarits vértgjums un konstatéjums — Valsts tiesas piena-
kums izdot rikojumu par diskriminacijas partraukSanu vai $ada
pienakuma neesamiba
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Rezolutiva dala:

1) tas, ka darba devejs publiski pazino, ka nepienems darba algotus
darbiniekus ar noteiktu etnisku vai rasu piederibu, ir tiesa diskrimi-
nacija saistiba ar pienemsanu darba Padomes 2000. gada 29. jini-
ja Direktivas 2000/43/EK, ar ko ievie$ vienadas attieksmes prin-
cipu pret personam neatkarigi no rasu vai etniskds piederibas,
2. panta 2. punkta a) apakSpunkta izpratne, jo Sadi pazinojumi
var nopietni atturét zinamus kandidatus pieteikt savu kandidatiiru
un tadel radit Skersli vinu pieejai darba tirgum;

2) publiski darba devéja pazinojumi, ka, pamatojoties uz vina Tstenoto
darba pienemsanas politiku, vins nepienems darba algotus darbi-
nickus ar noteiktu etnisku vai rasu piederibu, ir pietickami, lai
Direktivas 2000/43 8. panta 1. punkta izpratné varétu prezumét,
ka tiek istenota tiesi diskrimingjosa darba pienemsanas politika.
Lidz ar to Sim darba devéjam japierada, ka vienlidzigas attieksmes
principa parkapums nav noticis. Vins to var darit, pieradot, ka
patiesa uznémuma darba pienemsanas prakse neatbilst Siem pazi-
nojumiem. lesniedzéjtiesai japarbauda, vai parmestie fakti ir piera-
diti, un jaizverte, vai ST darba devéja apgalvojumu, ka vins neesot
parkapis vienlidzigas attieksmes principu, pieradijumi ir pietickami;

3) Direktivas 2000/43 15. panta prasits, lai pat tad, ja nav identifi-
cgjama upura, $is direktivas transponéSanai pienemto valsts tiesibu
normu parkapumiem piemerojamo sankciju sistéma biitu efektiva,
proporcionala un preventiva.

() OV C 82, 14.4.2007.

Tiesas (otra palata) 2008. gada 17. jalija spriedums —
Franco  CampolilEiropas Kopienu Komisija, Eiropas
Savienibas Padome

(Lieta C-71/07 P) ()

(Apelacija — Ieredni — Atalgojums — Pensija — Korekcijas

koeficienta, kas aprekinats, nemot vera videjo dzives dardzibu

dzivesvietas valsti, piemeroSana — Parejas periods, kas ir

ieviests ar regulu, ar kuru grozija Civildienesta noteikumus —
Iebilde par prettiesiskumu)

(2008/C 223/18)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas  siidzibas iesniedzejs:  Franco Campoli (parstavii —
Dz. Vandersandens [G. Vandersanden], L. Levi [L. Levi] un
S. Rodrigess [S. Rodrigues], advokati)

Preteja puse procesa: Eiropas Kopienu Komisija (parstavjii —
V. Dzoriss [V. Joris] un D. Martins [D. Martin]), Eiropas Savie-
nibas Padome (parstaves — M. Arpio Santakruza [M. Arpio
Santacruz] un L Sulce)

PriekSmets

Apelacijas stidziba, kas ir iesniegta par Pirmas instances tiesas
(otra palata paplasinata sastava) 2006. gada 29. novembra sprie-
dumu lieta T-135/05 Campoli/Komisija, ar kuru Pirmas instances
tiesa ka dalgji nepiepemamu un dalgji nepamatotu bija noraidi-
jusi prasibu atcelt prasitdja pazinojumus par pensiju par
2004. gada maiju, juniju un jiliju, jo tajos pirmo reizi bija
izmantots korekcijas koeficients, kur§ bija aprékinats prettiesiski,
nemot vera vidéjo dzives dardzibu prasitaja dzivesvietas valsti,
nevis dzives dardzibu §is valsts galvaspilséta — Jauno Civildie-
nesta noteikumu spéka stasanas ietekme uz korekcijas koefi-
cientu sistemu — lerédniem, kuri pensionéjusies lidz 2004. gada
1. maijam, noteiktais parejas periods — Korekcijas koeficientu
aprékinasanas metode un vienlidzigas atticksmes principa ievé-
ro§ana — Pienakums noradit pamatojumu

Rezolutiva dala:

1) noraidit galveno apelacijas sadzibu un pretapeldcijas siidzibu;

2) Kampoli, Eiropas Kopienu Komisija un Eiropas Savienibas Padome
sedz savus tiesasands izdevumus pasi.

() OV C 117, 26.5.2007.

Tiesas (piekta palata) 2008. gada 17. jalija spriedums

(Arbeitsgericht Bonn (Vacija) ligums sniegt prejudicialu

nolémumu) — Andrea Raccanelli/Max-Planck-Gesellschaft
zur Forderung der Wissenschaften eV

(Lieta C-94/07) (")

(EKL 39. pants — “Darba nemeja” jédziens — Nevalstiska
sabiedriska labuma organizicija — Doktoranta stipendija —
Darba ligums — Nosacijumi)

(2008/C 223/19)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedz&jtiesa

Arbeitsgericht Bonn
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Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Andrea Raccanelli

Atbildetajs: Max-Planck-Gesellschaft zur Forderung der Wissenschaften
eV

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolemumu — Arbeitsgericht Bonn —
Padomes 1968. gada 15. oktobra Regulas (EEK) Nr. 1612/68
par darba néméju brivu parvietosanos Kopiena (OV L 257,
2. lpp.) 7. panta interpretacija — Doktora grada kandidata, kurs
ka stipendijas sanéméjs strada dalibvalsti dibinatai privattiesibu
sabiedriska labuma organizacijai, kura vairumam doktora grada
kandidatu, kuri ir $is valsts pilsoni, piedava iespéju noslegt darba
ligumu, darba némgja statuss — NepiecieSamiba doktora grada
kandidatiem, kas ir citas dalibvalsts pilsoni, sniegt iesp&ju izvéle-
ties starp stipendiju un darba ligumu — Darba néemeéja jédziens

Rezolutiva dala:

1) petnieks, kur$ atrodas tada situacija ka prasitajs pamata prava,
proti, kurs izstrada savu doktora disertaciju, pamatojoties uz stipen-
dijas ligumu, kas noslegts ar Max-Planck-Gesellschaft zur Forde-
rung der Wissenschaften eV, ir jauzskata par darba nemeju EKL
39. panta izpratné tikai tad, ja vins noteiktu laiku savu darbibu
veic Saja organizacija ietilpstosa institita vadiba un ka atlidzibu
par o darbibu sanem darba samaksu. lesniedzéjtiesai javeic nepie-
cieSamas faktu parbaudes, lai noteiktu, vai tas ta ir tds izskatamaja
lietd;

N
—

tadai privattiesibu organizacijai ki Max-Planck-Gesellschaft zur
Forderung der Wissenschaften €V attieciba pret darba nemejiem
EKL 39. panta izpratné jaievéro nediskriminacijas princips. lesnie-
dzgjtiesai japarliecings, vai tados apstaklos ka pamata prava ir
pastavejusi nevienlidziga attieksme pret darvalstu doktorantiem sali-
dzinajuma ar valsts doktorantiem;

3) gadijuma, ja prasitdjs pamata prava varétu pamatoti atsaukties uz
kaitejumu, kas vinam radies pret vinu verstas diskrimindcijas rezul-
tata, iesniedzéjtiesai, nemot vera arpusligumiskas atbildibas jauta-
juma piemerojamos valsts tiesibu aktus, janosaka ta atlidzingjuma
veids, kadu vins ir tiesigs pieprasit.

() OV C 117, 26.5.2007.

Tiesas (virspalata) 2008. gada 17. jiilija spriedums (Bundes-
verwaltungsgericht (Vacija) ligums sniegt prejudicialu nole-
mumu) — Arcor AG & Co. KG (C-152/07), Communication
Services TELE2 GmbH (C-153/07), Firma 01051 Telekom
GmbH (C-154/07)/Vacijas Federativa Republika

(Apvienotas lietas no C-152/07 lidz C-154/07) ()

(Telekomunikaciju nozare — Tikli un pakalpojumi — Tarifu
lidzsvarosana — Direktivas 90/388/EEK 4.c pants —
Direktivas 97/33/EK 7. panta 2. punkts — Direktivas
98/61/EK 12. panta 7. punkts — Regulativa iestide —
Direktivu tieSa iedarbiba — Trispusejas attiecibas)

(2008/C 223/20)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzé&jtiesa

Bundesverwaltungsgericht

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaji: Arcor AG & Co. KG (C-152/07), Communication Services
TELE2 GmbH (C-153/07), Firma 01051 Telekom GmbH
(C-154/07)

Atbildetaja: Vacijas Federativa Republika

Piedaloties: Deutsche Telekom AG

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Bundesverwaltungsge-
richt — Komisijas 1990. gada 28. junija Direktivas 90/388/EEK
par konkurenci telekomunikaciju pakalpojumu tirgos (OV L 192,
10. Ipp) un Eiropas Parlamenta un Padomes 1997. gada
30. janija Direktivas 97/33/EK par savstarpéju savienojumu tele-
komunikacijas attieciba uz universala pakalpojuma un savstar-
péjas savietojamibas nodrosinasanu, piemérojot atvérta tikla
nodrosinasanas (ATN) principus (OV L 199, 32. lpp.), interpre-
tacija — Valsts regulgjums, kas blakus kompensacijai par savstar-
pgjo savienojumu, kura ir aprékinata, balstoties uz pakalpojuma
izmaksam, paredz citu tirgus dalibnieku finansu maksajumu, lai
segtu “piesléguma izmaksu deficitu”, kas dalibnieku tikla opera-
toram rodas dalibnieku savienojuma nodro$inasanas dé] —
Dalibvalstu pienakums noveérst skérslus agraku telekomunikaciju
organizaciju tarifu balanséSanai péc tiklu savstarp&jas savieno-
$anas — Privatpersonas iespéja izmantot dalibvalsts tiesa direk-
tivas tieSu iedarbibu, lai panaktu administrativa lémuma, kas
paredz finansu saistibas par labu citai privatpersonai, atcel$anu



C 22314 Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis 30.8.2008.
Rezolutiva dala: PriekSmets
1) 12. panta 7. punkts Eiropas Parlamenta un Padomes 1997. gada Ligums sniegt prejudicialu nolemumu — Oberlandesgericht

30. junija Direktiva 97/33/EK par savstarpgjo savienojumu teleko-
munikdciju nozaré universald pakalpojuma nodroSinasanai un
savstarpgju. savietojamibu, piemérojot atverta tikla nodrosinajuma
(ATN) principus, kas ir grozita ar Eiropas Parlamenta un Padomes
1998. gada 24. septembra Direktivu 98/61/EK, un 4.c pants
Komisijas 1990. gada 28. jinija Direktiva 90/388/EEK par
konkurenci telekomunikaciju pakalpojumu tirgti, kas ir grozita ar
Komisijas 1996. gada 13. marta Direktivu 96/19/EK, skatits
kopa ar Direktivas 96/19 piekto un divdesmito apsverumu, ir jain-
terpreté tadgjadi, ka valsts regulativajai iestadei nav tiesibu savieno-
jumu tikla, kas savstarpeji savienots ar sabiedrisko telekomunikaciju
tiklu, operatoram noteikt pienakumu maksat tirgii domingjosam
abonentu tikla operatoram maksu par savienojumu papildus maksai
kas tam rodas abonentu savienojuma nodrosinasanas del, par
2003. gadu.

2) Direktivas 90/388, kas ir grozita ar Direktivu 96/19, 4.c pantam
un Direktivas 97/33, ka ir grozita ar Direktivu 98/61, 12. panta
7. punktam ir tieSa iedarbiba un individi uz tiem var tiesi atsauk-
ties valsts tiesa, lai apstridetu valsts regulativas iestades lemumu.

(") OV C 140, 23.6.2007.

Tiesas (ceturta palata) 2008. gada 10. jalija spriedums

(Oberlandesgericht Frankfurt am Main (Vacija) ligums sniegt

prejudicialu nolemumu) — Emirates Airlines Direktion fiir
Deutschland|Diether Schenkel

(Lieta C-173/07) ()

(Gaisa transports — Regula (EK) Nr. 261/2004 —

Kompensicija pasaZieriem lidojuma atcelSanas gadijuma —

PiemeroSanas joma — 3. panta 1. punkta a) apakspunkts —
“Lidojuma” jedziens)

(2008/C 223/21)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Oberlandesgericht Frankfurt am Main

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitajs: Emirates Airlines Direktion fiir Deutschland

Atbildetajs: Diether Schenkel

Frankfurt am Main — Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada
11. februara Regulas (EK) Nr. 261/2004, ar ko paredz kopigus
noteikumus par kompensaciju un atbalstu pasazieriem sakara ar
iekapsanas atteikumu un lidojumu atcelSanu vai ilgu kavésanos
un ar ko atce] Regulu (EEK) Nr. 295/91 (OV L 46, 1. lpp.)
3. panta 1. punkta a) apakSpunkta interpretacija — J&dziens
“reiss” — Bilete lidojumam no dalibvalsts uz tre§o valsti un
atpaka] — AtgrieSanas atcel§ana

Rezolutiva dala:

Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 11. februara Regulas
(EK) Nr. 261/2004, ar ko paredz kopigus noteikumus par kompensa-
ciju un atbalstu pasaZieriem sakard ar iekapSanas atteikumu un lido-
jumu atcelSanu vai ilgu kaveSanos un ar ko atce] Regulu (EEK)
Nr. 295/91, 3. panta 1. punkta a) apakSpunkts ir interpretejams
tadejadi, ka tas nav piemérojams celojumam turp un atpakal, kura
pasaZieri, kas sakotngji ir izlidojusi no lidostas dalibvalsts, uz kuru
attiecas EK ligums, teritorija, atgrieZas Saja lidosta, izlidojot no lidostas
tresas valsts teritorija. Apstaklis, ka lidojums turp un lidojums atpakal
ir ticis rezervets viend rezervacija, neietekme So interpretaciju.

(') OV C 155,7.7.2007.

Tiesas (tresa palata) 2008. gada 17. jiilija spriedums —
Eiropas Kopienu Komisija/Spanijas Karaliste

(Lieta C-207/07) ()

(Valsts pienakumu neizpildle — EKL 43. un 56. pants —

Valsts tiesibu akti, kas lidzdalibas iegiiSanu uznemumos, kuri

veic reglamenteétas darbibas energetikas nozare, un o darbibu

veikSanai vajadzigo aktivu iegiiSanu paklauj iepriekSejas
atlaujas sanem$anas procediirai)

(2008/C 223/22)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — H. Stevlbek un
R. Vidal Puig)

Atbildetaja: Spanijas Karaliste (parstave — N. Diaz Abad)



30.8.2008.

Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis

C 223/15

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — EKL 43. un 56. panta parkapums
— Valsts tiesibu akti, kas ipasas komisijas ieprieksgjas atlaujas
sanem$anas procediirai paklauj noteiktas lidzdalibas iegiiSanu
uznémumos, kas veic reglamentétas darbibas energétikas nozaré

Rezolutiva dala:

1) pienemot 1. punkta otras dalas noteikumus saistiba ar Valsts ener-
getikas komisijas Cetrpadsmito pienakumu, kas ir noteikti vienpad-
smitd papildnoteikuma 3.1. dala 1998. gada 7. oktobra Likuma
34/1998 par oglidenraza nozari (Ley 34/1998, del sector de
hidrocarburos), kurd grozijumi izdariti ar 2006. gada 24. februdra
Karala dekretu—likumu 4/2006 (Real Decreto-ley 4/2006), lai
Valsts energetikas komisijas ieprieksejas atlaujas sanemsanas proce-
dirai paklautu noteiktas lidzdalibas iegiiSanu uznémumos, kas
energetikas nozaré veic noteiktas reglamentetas darbibas, ka ari
tadu akfivu iegiSanu, kas vajadzigi Sadu darbibu veiksanai,
Spanijas Karaliste nav izpildijusi EKL 56. un 43. panta paredzetos
pienakumus;

N
—

Spanijas Karaliste atlidzina tiesasanas izdevumus.

(") OV C 140, 23.6.2007.

Tiesas (tresa palata) 2008. gada 17. julija spriedums (Finanz-
gericht Diisseldorf (Vacija) liigums sniegt prejudicialu nolé-
mumu) — Flughafen Kéln/Bonn GmbH/Hauptzollamt Kéln
(Lieta C-226/07) ()

(Direktiva 2003/96/EK — Energoproduktu un elektroener-
Sijas aplikSanas ar nodokliem Kopienu tiesiskais regulejums
— 14. panta 1. punkta a) apakSpunkts — Elektroenergijas
raZoSana izmantojamo energoproduktu atbrivoSana no
nodokla — Iespéja aplikt ar nodokli, nemot vera vides politiku
— Atbrivojuma no nodokla tiesa iedarbiba)

(2008/C 223[23)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Finanzgericht Diisseldorf

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasttaja: Flughafen Koln/Bonn GmbH

Atbildetaja: Hauptzollamt Koln

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Finanzgericht Diisseldorf
— Padomes 2003. gada 27. oktobra Direktivas 2003/96/EK, kas
parkarto Kopienas noteikumus par nodoklu uzlik§anu energo-
produktiem un elektroenergijai (OV L 283, 51. Ipp.) 14. panta
1. punkta a) apak$punkta interpretacija — Tie$a iedarbiba —
Valsts tiesiskais reguléjums, kas no mineralel]lu nodokla neat-
brivo gazellu, kas izmantota elektroenergijas razosanai

Rezolutiva dala:

Padomes 2003. gada 27. oktobra Direktivas 2003/96/EK, kas
parkarto Kopienas noteikumus par nodoklu uzlikSanu energoproduk-
tiem un elektroenergijai, 14. panta 1. punkta a) apakSpunktam, kura
no Saja direktiva noteikta nodoklu rezima paredzets atbrivojums ener-
goproduktiem, kurus izmanto elektroenergijas raZosanai, ir tieSa iedar-
biba tada nozime, ka individs var uz to atsaukties valsts tiesa — attie-
cba uz laika posmu, kura attieciga dalibvalsts nebija izpildijusi piena-
kumu paredzetaja termina transponét o direktivu valsts tiesibas, —
tada prava ka pamata lieta izskatama, kad pretéja puse tiesvediba ir
valsts muitas iestades un kuras merkis ir panakt, lai netiktu piemerots
valsts tiesiskais regulejums, kurS varetu biit pretrund Sai normai, un
tadejadi iegit normai pretrund esosa nodokla atmaksu.

(') OV C 155,7.7.2007.

Tiesas (sesta palata) 2008. gada 10. jilija spriedums —
Eiropas Kopienu Komisija/Portugales Republika

(Lieta C-307/07) ()

(Valsts pienakumu neizpilde — Direktiva 89/48/EEK — Tadu

augstakas izglitibas diplomu atziSana, ko pieskir par vismaz

tris gadu profesionalo izglitibu — Tadu diplomu neatzisana,

kas dod pieeju farmaceita profesijai ar specializaciju medicini-
skaja biologija — Netransponesana)

(2008/C 223/24)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Lietas dalibnieki

Prasitja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — H. Stevlbek un
P. Andrade)

Atbildetja: Portugales Republika (parstavis — L. Fernandes)



C 223/16

Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis

30.8.2008.

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Padomes 1988. gada 21. decem-
bra Direktivas 89/48/EEK par visparju sistému tadu augstakas
izglitibas diplomu atziSanai, ko pieskir par vismaz tris gadu
profesionalo izglitibu (OV L 19, 16. lpp.), netranspongésana attie-
ciba uz farmaceita profesiju ar specializaciju kliniskajas analizés

Rezolutiva dala:

1) neveicot vajadzigos pasakumus, lai  transponetu  Padomes
1988. gada 21. decembra Direktivas 89/48/EEK par visparéju
sistemu. tadu augstakdas izglitibas diplomu atziSanai, ko pieskir par
vismaz tris gadu profesionalo izglitibu, kas grozita ar Eiropas
Parlamenta un Padomes 2001. gada 14. maija Direktivu
2001/19/EK attiecibd uz farmaceita profesiju ar specializaciju
mediciniskaja biologija, prasibas, Portugales Republika nav izpildi-
jusi Saja direktiva paredzetos pienakumus;

N
—

Portugales Republika atlidzina tiesasands izdevumus.

OV C 199, 25.8.2007.

—
-

Tiesas (astota palata) 2008. gada 17. jilija spriedums —
Eiropas Kopienu Komisija/Austrijas Republika

(Lieta C-311/07) ()

(Valsts pienakumu neizpildle — Direktiva 89/105/EEK —
Cilvekiem paredzetu zalu ieklauSana valstu veselibas apdrosi-
nasanas sistemds — 6. panta 1. punkts — Valstu veselibas
apdrosinasanas sistemu atlidzinato zalu saraksts, kura
ietvertas tris atlidzibas nosacijumu aspekta atskirigas katego-
rijas — Termins tam, lai pienemtu lemumu par liigumu
ieklaut zales viend no ST saraksta kategorijam, kas sniedz izde-
vigikus atlidzibas nosacijumus)

(2008/C 223/25)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — B. Stromsky un
B. Schima)

Atbildetaja: Austrijas Republika (parstavis — C. Pesendorfer)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Padomes 1988. gada 21. decem-
bra Direktivas 89/105/EEK par to pasikumu parskatamibu, kas
reglamenté cilvékiem paredzéto zalu cenas un to ieklausanu
valstu veselibas apdrosinaSanas sistémas (OV L 40, 8. Ipp.),
6. panta 1. punkta parkapums — Valsts tiesiskais regulgjums
par socialo nodrosindgjumu, kura izveidots veselibas apdrosina-
Sanas atlidzinato zalu saraksts, kurd ietvertas triju atlidzibas
nosacfjumu aspekta atskirigu kategoriju zales — Direktivas
89/105/EEK 6. panta 1. punkta paredzéta termina nenoteikSana
lémumiem par zalu klasificéSanu izdevigakajas kategorijas

Rezolutiva dala:

1) atbilstosi Padomes 1988. gada 21. decembra Direktivas
89/105/EEK par to pasikumu pdrskatamibu, kas reglamenté
cilvekiem paredzeto zalu cenas un to ieklausanu valstu veselibas
apdrosinasanas sistémas, 6. panta 1. punktam nenosakot terminu
lemumu pienemsanai par ligumiem ierakstit zales Vispariga sociala
nodroSindgjuma  likuma (Allgemeines ~ Sozialversicherungsgesetz),
kura izdariti grozijumi ar 2003. gada likumu par grozijumiem
socialaja  nodrosinajuma  (Sozialversicherungs-Anderungsgesetz
2003), paredzeta zalu izdevumu atmaksasanas kodeksa dzeltenaja
vai zalaja nodald, Austrijas Republika nav izpildijusi Saja tiesibu
norma paredzetos pienakumus;

>

Austrijas Republika atlidzina tiesasanas izdevumus.

-
~

OV C 211, 8.9.2007.

Tiesas (pirma palata) 2008. gada 17. jilija spriedums

(Wojewddzki Sqd Administracyjny w Bialymstoku (Polijas

Republika) lagums sniegt prejudicialu nolémumu) —
Dariusz Krawczytiski[Dyrektor Izby Celnej w Bialymstoku

(Lieta C-426/07) ()

(Iekseja aplikSana ar nodokliem — Nodokli mehaniskajiem
transportlidzekliem — Akcizes nodoklis — Lietoti transportli-
dzekli — Imports)

(2008/C 223/26)

Tiesvedibas valoda — polu

Iesniedzéjtiesa

Wojewddzki Sgd Administracyjny w Bialymstoku



30.8.2008.

Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis

C 223/17

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitajs: Dariusz Krawczyriski

Atbildetajs: Dyrektor Izby Celnej w Biatymstoku

PriekSmets

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu — Wojewddzki Sgd Admi-
nistracyjny w Bialymstoku — EKL 90. panta un 33. panta 1. punk-
ta interpretacija Padomes 1977. gada 17. maija Sestaja direk-
tiva 77/388/EEK par to, ki saskanojami dalibvalstu tiesibu akti
par apgrozijuma nodokliem — Kopégja pievienotas vértibas
nodok]u sistéma: vienota aprékinu baze (OV L 145, 1. Ipp.) —
Valsts tiesiskais reguléjums, kura paredzéts akcizes nodoklis, ar
ko tiek aplikti visi vieglo automasinu pardoSanas darfjumi, kas
istenoti pirms to pirmas registracijas valsts teritorija

Rezolutiva dala:

1) Padomes 1977. gada 17. maija Sestds direktivas 77/388/EEK
par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma
nodokliem — Kopéja pievienotds vertibas nodokju sistéma: vienota
aprekinu baze, ar grozijumiem, kas izdariti ar Padomes 1991. gada
16. decembra Direktivu 91/680/EEK, 33. panta 1. punkts ir
interpretgjams tadejadi, ka ar to nav pretrund tads akcizes nodoklis,
kads paredzets Polija ar 2004. gada 23. janvara Likumu par
akcizes nodokli (ustawa o podatku akcyzowym), ar kuru apliek visu
mehanisko transportlidzeklu pardoSanas darfjumus pirms to pirmds
registracijas valsts teritorija;

2) EKL 90. panta pirma dala ir interpretgjama tadejadi, ka ar to nav
saderigs tads akcizess nodoklis ka pamata prava apskatitais, ja ta
nodokla apmeérs, ko uzlick par lietotu mehanisko transportlidzeklu
pardoSanas darijumiem pirms to pirmds registracijas, kuri iegadati
citd dalibvalsti, parsniedz ta paSa nodokla atlikuso summu, kas
ieklauta Tidzigu transportlidzeklu tirgus vertiba, kuri ieprieks ir
registreti taja dalibvalsti, kas ieviesusi $o nodokli. lesniedzéjtiesai
Saja lieta ir japarbauda, vai sakard ar attiecigo tiesisko regulejumu
un it ipasi piemérojot Finansu ministra 2004. gada 22. aprija
Lemumu par akcizes nodokla likmju samazindjumu (rozporzgdzenie
Ministra Finanséw w sprawie obnizenia stawek podatku akcyzo-
wego) 7. pantu rodas Sadas sekas.

(") OV C 283, 24.11.2007.

Tiesas (piekta palata) 2008. gada 17. jilija spriedums —
Eiropas Kopienu Komisija/Belgijas Karaliste

(Lieta C-510/07) ()

(Valsts pienakumu neizpildle — Direktiva 68/414/EEK —
1. panta 1. punkts — Piendkums vienmer uzturét naftas
produktu obligatas rezerves — Parkapums)

(2008/C 223/27)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — G. Rozet un
B. Schima)

Atbildetaja: Belgijas Karaliste (parstavis — C. Pochet)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Padomes 1968. gada 20. decem-
bra Direktivas 68/414/EEK, ar ko EEK dalibvalstim uzliek piena-
kumu uzturét jélnaftas un/vai naftas produktu obligatas rezerves
(OV L 308, 14. Ipp.), kura izdariti grozijumi un kas vélak kodifi-
céta ar Padomes 2006. gada 24. julija Direktivu 2006/67/EK
(OV L 217, 8. Ipp), 1. panta 1. punkta paredzéta pienakuma
uzturét naftas produktu rezerves neievéro§ana — Rezerves uztu-
réSanas pienakuma veids un apjoms — Attiecigas dalibvalsts
iesniegto aprékinu un Eurostat sniegto datu nesakritiba — Naftas
produktu rezerves un minéto produktu ieksgja patérina limena
aprékinasanas metode

Rezolutiva dala:

1) nepienemot normativus vai administrativus aktus, kas vajadzigi, lai
Kopienas teritorija vienmeér uzturétu naftas produktu rezerves
Padomes 1968. gada 20. decembra Direktivas 68/414/EEK, ar
ko EEK dalibvalstim uzliek pienakumu uzturét jelnaftas un/vai
naftas produktu obligatas rezerves, 2. pantd uzskaititajai otrajai
naftas produktu kategorijai, Belgijas Karaliste nav izpildijusi Sis
direktivas 1. panta 1. punktd paredzetos pienakumus;

2) Belgijas Karaliste atlidzina tiesasanas izdevumus.

(") OV C 22, 26.1.2008.
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Tiesas (astota palata) 2008. gada 17. jilija spriedums —
Eiropas Kopienu Komisija/Belgijas Karaliste

(Lieta C-543/07) ()

(Valsts pienakumu neizpildle — Direktiva 2002/73/EK —

Vienlidziga attieksme pret virieSiem un sievietem — PiekJuve

nodarbinatibai — Profesionala izglitiba un paaugstinasana

amatda — Nodarbinatibas nosacijumi — Netransponesana
noteiktaja termina)

(2008/C 223/28)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavis — M. van Beek)

Atbildetaja: Belgijas Karaliste (parstavis — D. Haven)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Tiesibu normu, kas vajadzigas, lai
izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes 2002. gada 23. septem-
bra Direktivu 2002/73/EK, ar kuru groza Padomes Direktivu
76/207[EEK par tada principa istenoSanu, kas paredz vienlidzigu
atticksmi pret virieSiem un sievietém attieciba uz darba
iespgjam, profesionalo izglitibu un paaugstinasanu amata, ka ari
darba nosacfjumiem (OV L 269, 15. Ipp.), nepienemsana noteik-
taja termina

Rezolutiva dala:

1) noteiktaja termind nepienemot normativus un administrativus
aktus, kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes
2002. gada 23. septembra Direktivu 2002/73/EK, ar kuru groza
Padomes Direktivu 76/207 [EEK par tada principa TstenoSanu, kas
paredz vienlidzigu attieksmi pret virieSiem un sievietém attiecba uz
darba iespéjam, profesionalo izglitibu un paaugstinaSanu amatda, ka
art darba nosacijumiem, Belgijas Karaliste nav izpildijusi Saja direk-
tva paredzetos pienakumus,

2) Belgijas Karalistei atlidzina tiesasanas izdevumus.

(") OV C 37,9.2.2008.

Tiesas (virspalata) 2008. gada 17. jilija spriedums (Ober-

landesgericht Stuttgart (Vacija) lagums sniegt prejudicialu

noléemumu) — Tiesvediba par tada Eiropas apcietinasanas
ordera izpildi, kas izdots attieciba uz Szymon Kozlowski

(Lieta C-66/08) (')

(Policijas un tiesu iestaZu sadarbiba kriminallietas — Pamat-

lemums 2002/584/TI — Eiropas apcietinaSanas orderis un

nodosanas procediiras starp dalibvalstim — 4. panta 6. punkts

— Eiropas apcietinasanas ordera fakultativas neizpildisanas

pamats — Terminu “rezidents” vai “paliek” izpildes dalib-
valsti interpreticija)

(2008/C 223/29)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzé&jtiesa

Oberlandesgericht Stuttgart

Lietas dalibnieks pamata procesa

Szymon Kozlowski

PriekSmets

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu — Oberlandesgericht Stutt-
gart — Padomes 2002. gada 13. jinijja Pamatlémuma
2002/584/TI par Eiropas apcietina$anas orderi un par nodo-
$anas procediiram starp dalibvalstim (OV L 190, 1. Ipp.) 4. panta
6. punkta interpretacija — Izpildes tiesas iespéja atteikties
izpildit Eiropas apcietina$anas orderi, kas izdots cietumsoda
izpildei pret personu, kas paliek izpildes dalibvalsti, kur ta dzivo
— Jédzieni “rezidents” un “paliek” — LES 6. panta 1. punkta, ko
skata kopa ar EKL 12. un 17. pantu, interpretacija — Valsts
tiesibu akti, kas Jauj izpildes tiesu iestadei atskirigi attiekties pret
pieprasito personu, ja ta atsakas to izdot, atkariba no ta, vai §i
persona ir izpildes dalibvalsts vai citas dalibvalsts pilsone

Rezolutiva dala:

Padomes 2002. gada 13. jinija Pamatlemuma 2002/584/TI par
Eiropas apcietinasanas orderi un par nodoSanas procediiram starp
dalibvalstim 4. panta 6. punkts ir interpretgjams tadejadi, ka:

— pieprasita persona ir izpildes dalibvalsts “rezidents”, ja ta taja
faktiski dzivo, un ta taja “paliek” — ja, uzturoties noteiktu laiku
Saja dalibvalsty, tai ir radusas lidzigas pakapes saikne ar S0 valsti,
kada ir rezidentam;
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— lai noteiktu, vai starp pieprasito personu un izpildes dalibvalsti
pastav saikne, kas lauj atzit, ka uz So personu attiecas termins
“paliek” mingta 4. panta 6. punkta izpratne, izpildes tiesu iestadei
ir visparigi jaizverte vairaki objektwvi fakti, kas raksturo $is personas
situdciju, tostarp pieprasitds personas uzturésands ilgums, biitiba
un apstakli, ka ar $is personas gimenes un ekonomiska saikne ar
izpildes dalibvalsti.

() OV C 107, 26.4.2008.

Tiesas (tre$a palata) 2008. gada 11. julija spriedums

(Lietuvos  AuksCiausiasis Teismas (Lietuvas Republika)

liigums sniegt prejudicidlu nolémumu) — Tiesvediba, ko
ierosinaja Inga Rinau

(Lieta C-195/08 PPU) ())

(Tiesu iestazu sadarbiba civillietds — Jurisdikcija un sprie-

dumu izpilde — Izpilde laulibas lietas un lietas par vecaku

atbildibu — Regula (EK) Nr. 2201/2003 — Pieteikums par

sprieduma par cita dalibvalsti nelikumigi aizturéta berna

atpakalatdosanu neatziSanu — Steidzamibas prejudiciila
nolemuma tiesvediba)

(2008/C 223/30)

Tiesvedibas valoda — lietuviesu

Iesniedzgjtiesa

Lietuvos Auk$ciausiasis Teismas

Lietas dalibniece pamata procesa

Inga Rinau

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Lietuvos AuksCiausiasis
Teismas — Padomes 2003. gada 27. novembra Regulas (EK)
Nr. 2201/2003 par jurisdikciju un spriedumu atziSanu un
izpildi laulibas lietas un lietds par vecaku atbildibu un par
Regulas (EK) Nr. 1347/2000 atcelsanu (OV L 338, 1. lpp.) 21,
23., 24. panta, 31. panta 1. punkta, 40. panta 2. punkta un
42. panta interpretacija — Pieteikums neatzit A dalibvalsti
B dalibvalsts tiesas nolémumu, kas paredz bérna, kur§ uzskatits
par ta mates nelikumigi aizturétu A dalibvalsti, atpakalatdosanu
ta tévam, kas dzivo B dalibvalsti un ieguvis aizbildnibas tiesibas

Rezolutiva dala:

1) tiklidz spriedums par berna neatdosanu atpakal ir pasludindts un
pazinots izcelsmes tiesai, saistiba ar Padomes 2003. gada
27. novembra Regulas (EK) Nr. 2201/2003 par jurisdikciju un
spriedumu atziSanu un izpildi laulibas lietas un lietds par vecaku
atbildibu  un par Regulas (EK) Nr. 1347/2000 atcelSanu
42. panta paredzetas apliecibas izsniegSanu nav nozimes tam, ka
Sis spriedums ir apturéts, parskatits, atcelts vai katra zina nav galigi
stajies speka vai ir aizstats ar spriedumu par atpakalatdosanu, ja
vien bérns nav faktiski atdots atpakal. Ja nav paustas nekadas
Saubas par Sis apliecibas autentiskumu un ja ta ir sagatavota atbil-
stosi veidlapai, kuras paraugs ir ieklauts Regulas IV pielikuma, ir
aizliegts celt iebildumus pret sprieduma par atpakalatdosanu atzi-
Sanu, un tiesai, kas izskata lietu, ir tikai jakonstate apliecinata
sprieduma izpildamiba un japiespriez bérna atpakajatdoSana neka-
vejoties;

>

iznemot gadijumus, kad procediira attiecas uz spriedumu, kas aplie-
cindts atbilstosi Regulas Nr. 2201/2003 11. panta 8. punktam
un no 40. lidz 42. pantam, jebkura ieinteresétd puse var ligt tiesas
sprieduma neatzisanu, pat ja iepriekS nav bijis iesniegts pieteikums
par sprieduma atzisanu;

N
~

Regulas Nr. 2201/2003 31. panta 1. punkts tiktal, ciktal taja ir
noteikts, ka $aja tiesvedibas posma personai, pret kuru liigta izpilde,
un bérnam nav tiesibu iesniegt apsverumus, nav piemérojams tiesas
sprieduma neatzisanas procediirai, kas ierosindta, lai gan ieprieks
nav bijis iesniegts pieteikums par 5@ pasa sprieduma atzisanu. Sada
situacija atbildetajs, kas ladz atzit spriedumu, var iesniegt apsve-
rumus.

() OV C 171, 5.7.2008.

Apelacijas siidziba, ko 2008. gada 22. maija iesniedzis

Philippe Guigard par Pirmas instances tiesas (tresa palata)

2008. gada 11. marta spriedumu lieta T-301/05 Guigard|
Komisija

(Lieta C-214/08 P)
(2008/C 223/31)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas  stidzibas iesniedzgjs: Philippe Guigard (parstavjii —
S. Rodrigues un C. Bernard-Glanz, advokati)

Cits lietas dalibnieks: Eiropas Kopienu Komisija
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Apelacijas siidzibas iesniedzéja prasijumi:

— atzit apelacijas siidzibu par pienemamu;

— atcelt Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesas 2008. gada
11. marta spriedumu lieta T-301/05;

— apmierinat apelacijas stidzibas iesniedzéja pirmaja instancé
izvirzitos prasijumus atcelt tiesibu aktu un atlidzinat zaudé-
jumus;

— piespriest atbildétajai pirmaja instancé atlidzinat visus tiesa-
$anas izdevumus, kas saistiti ar prasibu atcelt tiesibu aktu un
apelacijas sudzibu.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas sidzibas iesniedzgjs apelacijas stidzibas pamatojuma
galvenokart izvirza tris pamatus.

Pirmaja pamata, kam ir divas dalas, apelacijas stidzibas iesnie-
dzgjs vispirms apgalvo, ka Pirmas instance tiesa ir kltidaini inter-
pretéjusi Ceturto Lomes konvenciju (').

Klida esot pielauta, pirmkart, tapéc, ka Pirmas instances tiesa
esot nolémusi, ka saskana ar Lomes konvencijas 313. panta
2. punkta k) apak$punktu valsts parstavim jautajums par tehni-
skas palidzibas konsultantu un ekspertu piepemsanu darba ir
jaizlemj, nenemot véra minétaja konvencija Komisijai pieskirtas
budZeta kontroles un lidzeklu parvaldes pilnvaras, ka ari $is
iestades pienakumu sniegt valsts parstavim tehnisko palidzibu
ligumu noslégsana.

Otrkart, Pirmas instances tiesas pielauta kliida esot, ka ta ir atzi-
nusi, ka valsts parstavja Komisijai izteiktaja liguma apstiprinat
lémumu pagarinat apelacijas stidzibas iesniedzéja darba ligumu
ir jabat ieklautai skaidrai atsaucei uz Lomes konvencijas
314. pantu, lai aizsaktos $aja panta paredzétais 30 dienu
termins, kaut gan no §i panta 3ads noteikums neizriet. Apelacijas
stidzibas iesniedzgjs uzskata, ka, ja Pirmas instances tiesa batu
pareizi interpretéjusi minéto pantu, tai bitu bijis jakonstaté, ka
Komisija nebija ieverojusi o terminu.

Otraja pamata apelacijas stidzibas iesniedzéjs turklat apgalvo, ka
parsiidzéta lémuma pamatojuma ir acimredzama pretruna, jo
Pirmas instances tiesa ir atzinusi, ka pamats par Lomes konven-
cijas 317. panta a) punkta parkapumu, pirmkart, tika izvirzits
novéloti un, otrkart, batiba parklajas ar pamatu par 3is konven-
cijas 313. panta 2. punkta k) apakspunkta parkapumu. Apela-
cijas stdzibas iesniedzgjs uzskata, ka vienu pamatu nevar
noraidit gan ki nepienemamu, gan ka nepamatotu.

Visbeidzot, treSaja pamata apelacijas stdzibas iesniedzgjs
apgalvo, ka Pirmas instances tiesa esot aizskarusi vina tiesibas
uz aizstavibu, jo, pirmkart, ta neesot némusi véra visus vina
tiesas sédé minétos argumentus un, otrkart, esot sagrozijusi

pamata par tadu principu ka pienakums nemt véra darbinieku
intereses, labas parvaldibas un tiesiskas palavibas princips parka-
pumu apmeru.

(1) Ceturta konvencija starp Afrikas, Karibu jiras un Klusa okeana
valstim (AKK) un Eiropas Ekonomikas Kopienu, parakstita 1989. gada
15. decembri Lomé (apstiprinata ar Padomes un Komisijas 1991. gada
25. februara Lémumu 91/400/EOTK, EEK par Ceturtas AKK un EEK
konvencijas noslégsanu, OV L 229, 1. Ipp.), ar grozijumiem, kas izda-
1iti ar ligumu, kas parakstits Mauricija 1995. gada 4. novembri (OV
1998, 1156, 3. Ipp.).

Liagums sniegt prejudicidlu nolémumu — Izteikts ar

Audiencia Provincial de Salamanca (Spanija) 2008. gada

26. maija rikojumu — Eva Martin Martin/[EDP Editores, S.L.,
ka ari Juan Caballo Bueno

(Lieta C-227/08)
(2008/C 223/32)

Tiesvedibas valoda — spanu

Iesniedzéjtiesa

Audiencia Provincial de Salamanca

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaja: Eva Martin Martin

Citi lietas dalibnieki: EDP Editores, S.L. un Juan Caballo Bueno

Prejudicialais jautajums

Vai Eiropas Kopienu dibinasanas liguma 153. pants kopa ar ta
3. un 95. pantu, ka ari Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas
38. pantu un Padomes 1985. gada 20. decembra Direktivu
85/577[EKK par patérétaja aizsardzibu attieciba uz ligumiem,
kas noslégti arpus uznémuma telpam ('), it ipasi tas 4. pantu, ir
jainterpret€ ta, ka tiesa, kas izskata apelacijas siidzibu par pirmas
instances tiesas spriedumu, var péc savas iniciativas atzit par
spéka neesosu ligumu, kam piemeérojama minéta direktiva, ja
paterétajs, kas ir atbildétajs, neviena bridi ne iebildumu procesa
par maksajuma rikojuma procediiras ierosinasanu, ne tiesvediba,
ne arl apelacija nav izvirzijis prasijumu par spéka neesamibu?

() OV L 372, 31. Ipp.
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Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — Izteikts ar arl atseviskos gadfjumos veicamo maksdgjumu skaits,

Verwaltungsgericht Frankfurt am Main (Vacija) 2008. gada
28. maija rikojumu — Colin Wolf|Stadt Frankfurt am Main

(Lieta C-229/08)
(2008/C 223[33)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Verwaltungsgericht Frnakfurt am Main

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitajs: Colin Wolf

Atbildetaja: Stadt Frankfurt am Main

Prejudicialie jautajumi

1) Vai valsts likumdevéam vienmér [bez iznémuma] ir plasa

pilnvaru un ricibas briviba, istenojot Direktivas 2000/78/
EK (') 6. panta 1. punkta paredzéto ricibas brivibu, vai ari
$o ricibas brivibu katra zina var ierobezot lidz nepiecieSa-
majai robezai tad, ja runa ir par maksimala vecuma no-
teik§anu pienemsanai darba, pemot véra minimalo darba
stazu lidz vecuma pensijas sasniegSanai atbilstosi Direk-
tivas 2000/78/EK 6. panta 1. punkta c) apak$punktam?

. Vai Direktivas 2000/78/EK 6. panta 1. punkta
c) apakSpunkta paredzéta nepiecieSamiba konkretizé Direk-
tivas 2000/78/EK 6. panta 1. punkta minéta lidzekla atbil-
stibu un tadéjadi ierobezo $a vispargja reguléjuma pieméro-
$anas jomu?

. a) Vai tas ir likumigs mérkis Direktivas 2000/78/EK
6. panta 1. punkta 1. apak$punkta nozimé, ja darba
devgjs, nosakot maksimalo vecumu pienemsanai darba,
isteno savu interesi, lai darba pienamamo ierédnu aktivu
darba attiecibu laiks biitu péc iespéjas ilgaks?

b) Vai §ada meérka istenoana jau tad ir neatbilstiga, ja ar to
tick panakts, ka ierédni strada ilgak neka ir nepiecie-
Sams, lai iegitu likuma garantéto minimalo pensiju, ko
tie ieglist péc 5 gadu darba staza, priekslaicigas pensio-
nésanas gadijuma?

¢) Vai $ada mérka istenosana tikai tad ir neatbilstiga, ja ar
to tiek panakts, ka ierédni strada ilgak neka nepiecie-
Sams, paslaik 19,51 gads, lai nopelnitu likuma garantéto
minimalo pensiju, priekslaicigas pensionéSanas gadi-
juma?

4. a) Vai tas ir likumigs mérkis Direktivas 2000/78/EK

6. panta 1. punkta nozimé, ja, nosakot péc iespgjas
zemu maksimalo vecumu pienemsanai darba, tiek
panikts, ka darba pienemamo ierédnu kopgjais skaits
batu péc iespéjas mazaks, lai péc iespgjas mazaks bitu

pieméram, pabalsti nelaimes vai slimibas gadijumos
(pabalsti arT gimenes locekliem)?

b) Kada nozime attieciba uz iepriek§ minéto ir apstaklim,
ka, palielinoties [ierédnu] vecumam, pabalsti sakara ar
nelaimes vai slimibas gadijumiem (ari gimenes locek-
liem) ir augstaki neka gados jaunakiem ierédniem, tatad,
pienemot darba gados vecakus ierédnus vai ierédnes Sie
izdevumi varétu bat lielaki?

c) Vai attieciba uz iepriek§ minéto ir nepiecieSamas drosas
prognozes vai statistika, vai ari ir pietiekami ar visparé-
jiem varbiitibas piepémumiem?

a) Vai tas ir likumigs meérkis Direktivas 2000/78/EK
6. panta 1. punkta nozimé, ja darba devgjs [ierédnu]
pienemsanai darba grib piemérot noteiktu maksimalo
vecumu, lai “attiecigaja profesionalaja karjera nodrosi-
natu lidzsvarotu vecuma struktfiru”?

b) Kadas prasibas, iespéjams, ir jaizpilda apsvérumiem attie-
ciba uz $adas vecuma struktiras Istenosanu, lai izpilditu
attaisnojo§a pamatojuma priek$noteikumus (atbilstiba
un nepiecieSamiba, vajadziba)?

6. Vai tas ir likumigs apsvérums Direktivas 2000/78/EK

6. panta 1. punkta nozimé, ja darba devgjs attieciba uz
maksimalo vecumu pienemsanai darba norada, ka, lai klatu
par ugunsdzésibas dienesta vidéa personala ierédni, lidz
§ada vecuma sasniegSanai tiesiski ir iesp&ams iegiit ar
profesiju saistitos darba pienemsanas nosacjjumus, apgistot
attiecigu skolas vai profesionalo izglitibu?

. Péc kadiem kriterijiem ir javerté, vai minimalais darba stazs

lidz pensijas vecumam ir atbilstigs vai nepieciesams?

a) Vai minimala darba staZa nepiecieSamiba ir attaisnojama
vienigi ka ekvivalents kvalifikacijas iegfiSanai pie darba
devéja, ko finansé darba devéjs viens pats (tiesibas veidot
ugunsdzeésibas dienesta vidéa personala profesionalo
karjeru), lai, pemot véra $adu kvalifikaciju, nodrosinatu
atbilstigu talaku nodarbinatibas laika posmu pie $1 darba
devgja, tadgadi darbinickam pamazam atpelnot savas
izglitibas izmaksas?

b) Cik ilgs drikst biit maksimalais profesionalas izglitibas
laika posmam sekojosais darba laika posms? Vai tas var
parsniegt 5 gadus; ja var, tad, kadiem nosacfjumiem tam,
ir jaatbilst?

¢) Vai minimala darba laika posma atbilstiba un nepieciesa-
miba neatkarigi no 7. punkta a) apakSpunkta var tikt
pamatota, nemot véra apsvérumu, ka ierédnu, kuru
vecuma pensiju finansé darba devgjs viens pats, progno-
z&amajam aktiva darba laika posmam ir jabat pietie-
kamam, lai lidz pensijas vecuma sasniegSanai tie nopel-
nitu likuma garantéto minimalo pensiju, kura paslaik
tiek pieskirta, ja darba stazs ir 19,51 gadi?
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d) Vai gluzi pretgji Direktivas 2000/78/EK 6. panta
1. punktam atbilstoss atteikums pienemt darba ir pama-
tojums tikai tad, ja persona tiek pienemta darba tada
vecuma, kas, iestdjoties paredzamajam  pensijas
vecumam, novestu pie ta, ka bfitu jamaksa minimala
pensija, lai gan ta vél nav nopelnita?

8. a) Vai, lai novértétu jédziena pensijas vecuma iestaSanas
saskana ar Direktivas 2000/78/EK 6. panta 1. punkta
c) apak$punktu, ir janem véra likuma noteikta vecuma
robeza attieciba uz pensionéSanos, péc tam sanemot
vecuma pensiju, vai arT ir janem véra statistiski konstaté-
tais ierédnu vai profesionalas grupas vidgjais pensioné-
S$anas vecums?

b) Kada mera attiecigi ir janem véra tas, ka atseviskiem
ierédniem tiesisko pensionéSands vecumu var pagarinat
lidz pat diviem gadiem? Vai $is apstaklis rada to, ka
darba pienemsanas maksimalais vecums tiek attiecigi
pagarinats?

9. Vai, aprékinot minimalo darba laika posmu, nemot vera
Direktivas 2000/78/EK 6. panta 1. punktu, var ieskaitit arl
vispirms ierédna statusa iegfistamo profesionalo izglitibu?
Vai attieciba uz iepriek§ minéto ir nozimigi, vai, ieglistot
pensiju, izglitoSanas laiks, ir janem véra ka nodarbinatibas
laiks, par kuru pienakas pensija pilna apmeéra, vai ari izglito-
Sanas laiks ir jaatskaita no laika posma, saistiba ar kuru
darba devéjs var pieprasit minimalo darba stazu saskana ar
Direktivas 2000/78/EK 6. panta 1. punkta c) apakspunktu?

10. Vai Allgemeines Gleichbehandlungsgesetz [Vispargjs Likums par
vienlidzigu attieksmi] 15. panta 1. punkta otra teikuma,
3. punkta regul&ums ir saderigs ar Direktivas 2000/78/EK
17. pantu?

() OV L 303, 16. Ipp.

Apelacijas sidziba, ko 2008. gada 29. maija Massimo

Giannini iesniedzis par Pirmas instances tiesas (tresa palata)

2008. gada 12. marta spriedumu lieta T-100/04 (Massimo
Giannini/Komisija)

(Lieta C-231/08)
(2008/C 223[34)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas  siidzibas iesniedzejs: Massimo Giannini (parstavji —
L. Levi un C. Ronzi, avocats)

Cits lietas dalibnieks: Eiropas Kopienu Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedzéja prasijumi:

— atcelt Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesas 2008. gada
12. marta spriedumu lieta T-100/04;

— ta rezultata apmierinat Pirmas instances tiesa izvirzitos prasi-
taja prasijumus, proti,

— atcelt konkursa COM/A[9/01 atlases komisijas lemumu
neieklaut prasitaju rezerves sarakstd, kas prasitdgjam pazi-
nots ar 2003. gada 11. jnija vestuli, ka ari vajadzibas
gadijuma atcelt lémumu, ar kuru noraidits prasitdja
pieteikums parskatit lemumu, kas prasitajam pazinots ar
2003. gada 8. julija véstuli, un atcelt lémumu, ar kuru
noraidita prasitdja siidziba un kas prasitajam pazinots ar
2003. gada 2. decembra véstuli;

— atlidzinat procentus un materidlos zaud&umus, kas
noveérteti, pirmkart, ka starpiba starp bezdarba pabalstu,
kas sapemts péc pagaidu darbinieka liguma beigam, un
A 7[4 pakapes ierédna algu, un, otrkart, péc bezdarba
perioda — ka A 7/5 pakapes ierédna atalgojuma summa,
atlidzinat moralo kaitgjumu, kas ir novértéts 1 euro
apmera;

— piespriest atbildétajai atlidzinat visus pirmas instances un
apelacijas tiesvedibas tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas  sudzibas iesniedzgjs, pamatojot savu apelacijas
stdzibu, batiba izvirza tris galvenos pamatus.

Pirmaja pamata apelacijas siidzibas iesniedzéjs vispirms parmet
Pirmas instances tiesai, ka ta esot parkapusi tiesibas uz taisnigu
lietas izskatiSanu un it ipasi tiesibas uz laicigu lietas izskatiSanu.
No lietas ierosinaSanas Pirmas instances tiesa lidz parsidzéta
sprieduma pasludinasanai faktiski esot pagajusi Cetri gadi. Apela-
cijas stidzibas iesniedzgjs uzskata, ka neviens arkartas apstaklis
$aja gadijuma neattaisnojot tadu ilgumu. Sis lietas materiali
neesot bijusi nedz seviski apjomigi, nedz juridiski sarezgiti, un
process esot bijis patiesi nozimigs apelacijas siidzibas iesnie-
dzgjam.

Otraja pamata apelacijas siidzibas iesniedzgjs apgalvo, ka Pirmas
instances tiesa ir parkapusi Civildienesta noteikumu 4., 27. un
29. pantu un neesot ievérojusi ne dienesta intereses, ne piena-
kumu nemt véra ierédnu intereses, kas attiecas uz iestadém
saistiba ar to pagaidu darbiniekiem un ierédniem. Apelacijas
stdzibas iesniedzgjs uzskata, ka Pirmas Instances tiesa $aja
sakara esot sajaukusi staSanos Kopienu civildienesta, izturot
vispar&ju konkursu, kura tiek izveidots rezerves saraksts pienem-
$anai darba, ar tadu personu karjeras veidosanu, kuras darba jau
tikusas pienemtas saskana ar Civildienesta noteikumos paredzé-
tiem parcelSanas amata un paaugstinaSanas mehanismiem.



30.8.2008.

Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis

C 223/23

Visbeidzot, treSaja pamatd apelacijas stdzibas iesniedzéjs
atsaucas uz to, ka Pirmas instances tiesa nav némusi véra piena-
kumu pamatot spriedumus, nediskriminacijas un tiesibu uz
aizstavibu principus, ka arf sagrozijusi tas vért§jumam iesniegtos
pieradijumus. Sis pédéjais pamats ir sadalits tris dalas.

Tre$d pamata pirmaja dala apelacijas sudzibas iesniedzgjs
apgalvo, ka Pirmas instances tiesa nav ievérojusi ne nediskrimi-
nacijas principu, ne pienakumu noradit pamatojumu un pieradi-
jumu snieganas noteikumus, atzidama, ka dazu konkursa
pretendentu zinaSanas par dokumentu, kas bija rakstiska parbau-
dijuma pamata, neietverot nediskriminacijas principa parka-
pumu, un nenoteikdama atbildétajai pienadkumu iesniegt
konkretus pieradijumus par diskriminacijas neesamibu saistiba
ar $o apstakli.

Si pamata otraja dala apelacijas stidzibas iesniedzgjs izvirza nedi-
skriminacijas principa parkapumu un Pirmas instances tiesas
vértéjumam iesniegto pieradijumu sagroziSanu, jo ta esot uzska-
tijusi, ka atlases komisijas sastavs esot bijis pietickami stabils, lai
nodrosinatu pretendentu objektivu salidzina$anu un noveérte-
$anu, lai gan lietas materidli turpreti liecinot par pietiekamas
stabilitates neesamibu §is komisijas sastava un par to, ka atbilde-
taja Pirmas instances tiesai nav darjjusi zinamus vairakus bati-
skus faktiskus apstaklus.

Visbeidzot, §1 pamata treSaja dala apelacijas sidzibas iesniedzgjs
apgalvo, ka ir atkartoti parkapts nediskriminacijas princips un
pieradijumu sniegSanas noteikumus, ka ari tiesibas uz aizstavibu,
kas ir saistitas ar Pirmas instances tiesas secindjumiem par
atlases komisijas locek]u objektivitati.

Lagums sniegt prejudicidlu nolémumu — Izteikts ar
Landesgerichts Ried im Innkreis (Austrija) 2008. gada 2. jiinija
rikojumu — Kriminilprocess pret Roland Langer

(Lieta C-235/08)
(2008/C 223/35)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Landesgerichts Ried im Innkreis

Lietas dalibnieks pamata procesa

Roland Langer

Prejudicialie jautajumi

1) Vai EKL (Eiropas Kopienas dibinasanas ligums 1997. gada
2. oktobra redakcija, kas pédgjo reizi grozita, Bulgarijas
Republikai un Rumanijas Republikai pievienojoties Eiropas
Savienibai 2005. gada 25. aprili, OV L 157/11) 43. pants ir
jainterpreté tadejadi, ka tam pretruna ir tiesibu normas, kuras
paredz, ka rikot azartspéles kazino var tikai sabiedribas, kas
registrétas Saja dalibvalsti akciju sabiedribas forma, tatad liek
dibinat vai iegadaties 3aja dalibvalsti esosu kapitalsabiedribu?

2) Vai EKL 43. un 49. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka tiem
pretruna ir noteiktu azartspélu, ka pieméram, azartspélu
kazino, monopols valsts teritorija, ja attiecigaja dalibvalsti
kopuma nepastav saskaniga un sistematiska azartspélu iero-
bezosanas politika, jo azartspélu — ka pieméram, sporta
deribu un loteriju — rikotaji, kas ir ieguvusi koncesiju valsts
teritorija, mudina piedalities azartspélés un tas reklamé (tele-
vizija, laikrakstos, Zurnalos), turklat reklama notiek pat ta, ka
neilgi pirms loto izlozes tiek piedavats izpirkt loterijas bileti
(“TOI TOI TOI — Glaub’ ans Gliick” [Veiksmi! — Tici veik-
smei])?

3) Vai EKL 43. un 49. pants ir jainterpreté tadgjadi, ka tiem
pretruna ir tiesibu norma, saskana ar kuru visas valsts tiesi-
skaja regulégjuma azartspélu joma paredzétas koncesijas azart-
spélém un kazino tiek pieskirtas uz 15 gadiem, pamatojoties
uz tiesisko regulé&umu, izslédzot iespéju pieteikties konkursa
(3ai dalibvalstij nepiederosiem) dalibniekiem no Kopienas?

Lagums sniegt prejudicidlu nolémumu — Izteikts ar

Bundesfinanzhof (Vacija) 2008. gada 4. junija rikojumu —

Swiss Re Germany Holding GmbH|Finanzamt Miinchen fiir
Karperschaften

(Lieta C-242/08)

(2008/C 223/36)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Bundesfinanzhof
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Prasitajs: Swiss Re Germany Holding GmbH

Atbildetajs: Finanzamt Miinchen fiir Korperschaften

Prejudicialie jautajumi

1)

3)

Vai Padomes 1977. gada 17. maija Sestas direktivas 77/388/
EEK par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgro-
zjjuma nodokliem ('), 9. panta 2. punkta e) apakSpunkta
piektais ievilkums un 13. panta B dalas a) punkts un
d) punkta 2. un 3. apak$punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka
dzivibas parapdrosinaSanas ligumu nodo$ana, samaksajot
pirkuma cenu, pamatojoties uz kuru ligumu ieguvgjs ar

apdro$inasanas némeéjiem no nodokla atbrivotus parapdrosi-
nasanas pakalpojumus, ir jauzskata:

a) par apdro$inasanas vai banku darfjumu Padomes
1977. gada 17. maija Sestas direktivas 77/388/EEK par
to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozi-
juma nodokliem, 9. panta 2. punkta e) apakSpunkta
piekta ievilkuma nozime vai

b) par parapdrosinasanas darfjumu Padomes 1977. gada
17. maija Sestas direktivas 77/388/EEK par to, ka saska-
nojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodok-
liem, 13. panta B dalas a) punkta nozimé, vai arl

¢) par darffjumu, kuru batiba veido, pirmkart, no nodokla
atbrivotas saistibas parpemsana, un, otrkart, no nodokla
atbrivots darfjums ar prasijuma tiesibam, saskani ar
Padomes 1977. gada 17. maija Sestas direktivas 77/388|
EEK par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par
apgrozijuma nodokliem, 13. panta B dalas d) punkta
2. un 3. apak$punktu?

Vai atbilde uz pirmo jautajumu atskiras, ja atlidzibu par
[ligumu portfela] nodosanu nemaksa [tiesibu] ieguvéjs, bet
gan lidzsingjais apdrosinatajs ?

Ja atbilde uz pirma jautdjuma a), b) un c) punktu ir nolie-
dzosa, vai Padomes 1977. gada 17. maija Sestds direk-
tivas 77/388/EEK par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu
akti par apgrozjjuma nodokliem, 13. panta B dalas ¢) punkts
ir jainterpreté tadéjadi, ka

— dzivibas parapdrosinaSanas ligumu nodosana par atli-
dzibu ir piegade un

— piemérojot Padomes 1977. gada 17. maija Sestas direk-
tivas 77[388/EEK par to, ka saskanojami dalibvalstu
tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem, 13. panta B dajas
¢) punktu, diferencé$ana nav javeic péc ta, vai no nodokla
atbrivoto darbibu vieta atrodas piegades dalibvalsti vai
cita dalibvalstr?

() OV L 145, 1. Ipp.

Finanzgericht Koln (Vacija) 2008. gada 9. jinija rikojumu

France — Berliner Investissement
Bundeszentralamt fiir Steuern

Gaz de SA/

(Lieta C-247/08)
(2008/C 223/37)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Finanzgericht Koln

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Gaz de France — Berliner Investissement SA

Atbildetaja: Bundeszentralamt fiir Steuern

Prejudicialie jautajumi

1)

Vai Padomes 1990. gada 23. julija Direktivas 90/435/EEK
par kopéju nodoklu sistému, ko pieméro matesuzpémumiem
un meitasuznémumiem, kas atrodas dazadas dalibvalstis (?)
2. panta a) apakspunkts, lasot kopa ar tas pielikuma
f) punktu, ir interpretgjams tadgjadi, ka arf Francijas sabied-
1ibu, kuras juridiska forma ir “société par actions simplifiée” jau
pirms 2005. gada vargja uzskatit par “dalibvalsts sabiedribu”
§is direktivas izpratné un tadgjadi tai saskana ar Direktivas 90/
435[EEK 5. panta 1. punktu pienakas atbrivojums no
nodokla ieturgjuma ienakumu guisanas vieta par pelnu, ko
tas Vacijas meitas sabiedriba ir sadalijusi 1999. gada?

Gadijuma, ja uz 1. jautdgjumu tiktu atbildéts noliedzosi:

Vai Padomes 1990. gada 23. julija Direktivas 90/435/EEK
par kopéju nodoklu sistému, ko pieméro matesuzpémumiem
un meitasuznémumiem, kas atrodas dazadas dalibvalstis
2. panta a) apakSpunkts, lasot kopa ar tas pielikuma
f) punktu Saja sakara nav pretruna ar EKL 43. un 48. pantu
vai EKL 56. panta 1. punktu un 58. panta 1. punkta
a) apakSpunktu un 3. punktu, jo, lasot to kopa ar Direk-
tivas 90/435/EEK 5. panta 1. punktu, sadalot pelnu, atbrivo-
jums no nodokla ieturéjuma ienakuma giidanas vieta ir pare-
dzéts Francijas mates sabiedribam, kuru juridiska forma ir
société anonyme, société en commandite par actions vai société d
responsabilité limitée, bet ne mates sabiedribai, kura ir société
par actions simplifiée?

() OV L 225, 6. Ipp.
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Prasiba, kas celta 2008. gada 10. jinija — Eiropas Kopienu
Komisija/Belgijas Karaliste

(Lieta C-250/08)

(2008/C 223/38)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavjii — R. Lyal un
P. van Nuffel)

Atbildetaja: Belgijas Karaliste

Prasitajas prasfjumi:

— konstatét, ka Belgijas Karaliste nav izpildijusi EK liguma 18.,
43. un 56. panta, ka arT EEZ noliguma 31. un 40. panta
paredzétos pienakumus, jo Flandrijas regiona, aprékinot
nodokla prieksrocibu saistiba ar nekustama ipasuma, kas
paredzéts ka pamata dzivesvieta, iegadi, ieprieks, iegadajoties
pamata dzivesvietu, samaksatd registracijas nodeva tiek
nemta véra tikai tad, ja ta atrodas Flandrijas regiond un
netick nemta vera, ja ta ir kada cita dalibvalsti, kas nav
Belgija, vai EBTA dalibvalst;

— piespriest Belgijas Karalistei atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Belgijas tiesiskais reguléjums par Flandrijas regiona spéka
esoSajam registracijas nodevam paredz registracijas nodevu
samazindgjumu, iegadajoties pamata dzivesvietu Flandrijas
regiona, registracijas nodevu, kas samaksatas, ieprieks iegadajo-
ties pamata dzivesvietu Flandrijas regiona, apmera, ar nosaci-
jumu, ka ieprieksgja pamata dzivesvieta $aja pasa laikposma tiek
pardota. Komisija uzskata, ka Sis tiesiskais regulégjums pieskir
nodoklu prieksrocibu, visam [paréjam] esot turklat vienadam,
personam, kas parcelas Flandrijas regiona ieksieng, prieksrocibu,
kas netiek pieskirta personam, kuras parcelas uz Flandrijas
regionu no dalibvalsts, kas nav Belgija. Komisija uzskata, ka $is
tiesiskais reguléjums ir diskrimingjoss attieciba pret Savienibas
pilsoniem, kas bauda parvietofanas brivibu, un attieciba pret
pilsoniem, kas bauda uzpémeéjdarbibas veiksanas brivibu, un ka
tas ir Skérslis kapitala no dalibvalstim, kas nav Belgija, ieguldi-
Sanai nekustamaja IpaSuma Flandrijas regiona, ka lidz ar to Sis
tiesiskais reguléjums principa ir pretruna attiecigi EK liguma
18. un 43. pantam un EEZ noliguma 31. pantam, EK liguma
56. pantam un EEZ noliguma 40. pantam. Komisija uzskata, ka
nekadi primari vispargjo intere$u apsvérumi nevar pamatot
§adus Liguma parkapumus. Turklat atbildétdgja turklat nevar

atsaukties uz vajadzibu nodrosinat nodoklu rezima saskanotibu,
nemot véra to, ka runa ir par divam atskiriggm nodoklu situa-
cijam, ko regulé tikai to attiecigas normas.

Prasiba, kas celta 2008. gada 13. jinija — Eiropas Kopienu
Komisija/Portugales Republika

(Lieta C-253/08)
(2008/C 223/39)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Lietas dalibnieki

Prasitgja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavjii — N. Yerell un
M. Telles Romdo)

Atbildetaja: Portugales Republika

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, nepienemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes
2006. gada 15. marta Direktivas 2006/22/EK (') par mini-
malajiem nosacjjumiem Padomes Regulu (EEK) Nr. 3820/85
un Nr. 3821/85 istenosanai saistiba ar socialas jomas tiesibu
aktiem attieciba uz darbibam autotransporta joma un par
Padomes Direktivas 88/599/EEK atcelSanu prasibas, vai katra
zina nepazinojot Komisijai par $o aktu piepemsanu, Portu-
giles Republika nav izpildijusi $aja direktiva paredzétos
pienakumus;

— piespriest Portugales Republikai atlidzinat tiesaSanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Termin$ direktivas transponéSanai valsts tiesibas beidzas
2007. gada 1. aprill.

() OV L 102, 35. Ipp.
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Prasiba, kas celta 2008. gada 13. jiinija — Eiropas Kopienu
Komisija/Niderlandes Karaliste

(Lieta C-255/08)
(2008/C 223/40)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — M. van Beek un
J.-B. Laignelot)

Atbildetaja: Niderlandes Karaliste

Prasitajas prasfjumi:

— konstatét, ka Niderlandes Karaliste, nepienemot normativus
un administrativus aktus, kas vajadzigi, lai izpilditu Padomes
1985. gada 27. junija Direktivas 85/337/EEK (') par dazu
sabiedrisku un privatu projektu ietekmes uz vidi novérte-
jumu, kas grozita ar Direktivu 97/11/EK () un
2003/35[EK (), 4. panta 2. un 3. punkta kopsakara ar II un
I pielikumu prasibas, nav izpildijusi $aja direktiva pare-
dzétos pienakumus;

— piespriest Niderlandes Karalistei atlidzinat tiesaSanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

1. Saskana ar EKL 249. panta treSo dalu direktivas tam dalib-
valstim, kuram tas adresétas, uzliek saistibas attieciba uz
sasniedzamo rezultatu, Jaujot valstu kompetentajam iestadém
noteikt [to Istenosanas] formas un metodes.

2. Dalibvalstim tomér ir pienakums veikt pasakumus, kas vaja-
dzigi direktivu transponéSanai valsts tiesibas noteiktaja
termina, un nekavéjoties informét par to Komisiju.

3. Saja gadijuma Direktivas 97/11/EK 3. panta 1. punkts
nosaka, ka dalibvalstis ievie§ normativos un administrativos
aktus, lai izpilditu o direktivu vélakais lidz 1999. gada
14. martam un par to nekavgjoties informé Komisiju.

4. Pamatojoties uz iepriek$gjiem apsvérumiem, Komisija
konstatg, ka Niderlande lidz pat $im bridim nav veikusi pasa-
kumus, kas vajadzigi, lai transponétu Direktivas 85/337, kas
grozita ar Direktivu 97/11 un Direktivu 2003/35, 4. panta
2. un 3. punktu kopsakara ar II un III pielikumu, jo nav

()
()
0)

piemérojusi visus direktivas III pielikuma esoSos kritérijus
visiem Direktivas II pielikuma minétajiem projektiem.

OV L 175, 40. Ipp
OV L 73, 5. Ipp.
OV L 156, 17. lpp.

Ligums sniegt prejudicialu nolemumu — Izteikts ar Hoge
Raad der Nederlanden (Niderlande) 2008. gada 18. jiinija
rikojumu — Ladbrokes Betting & Gaming Ltd. en Ladbrokes

International Ltd.[Stichting de Nationale Sporttotalisator
(Lieta C-258/08)
(2008/C 223/41)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzéjtiesa

Hoge Raad der Nederlanden

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Ladbrokes Betting & Gaming Ltd. en Ladbrokes International
Ltd.

Atbildetajs: Stichting de Nationale Sporttotalisator

Prejudicialie jautajumi

1.

Vai uz aizrauSanas ar azartspélém kontroli orientéta, ierobe-
7ojosa valsts azartspélu politika, kas patiesi veicina to, ka ar
attiecigo valsts regulgjumu noteiktie mérki, proti, spélu atka-
ribas ierobezosana un krapSanas novérana, tiek sasniegti
tada veida, ka, pateicoties azartspélu regulétajam piedava-
jumam, spélu apjoms paliek (daudz) ierobezotaks neka tas
bitu bez valsts reguléanas sistémas, atbilst Eiropas Kopienu
Tiesas judikatiira, it Ipasi 2003. gada 6. novembra sprieduma
lieta C-243/01 Gambelli (Recueil, 1-13031. Ipp.) formuléto
priek$nosacijumu, ka ar deribam saistitas darbibas tiek iero-
bezotas saskanota un sistematiska veida arl tad, ja atlaujas
ipasniekam/ipasniekiem ir atlauts savu azartspélu piedava-
jumu padarit atraktivu ar jaunu azartspélu ievieSanu, ar
reklamu pievérSot plasas sabiedribas uzmanibu savam pieda-
vajumam un tada veida atturot (potencialos) spélétajus no
azartspélu nelegala piedavajuma (skat. Tiesas 2007. gada
6. marta spriedumu apvienotaja lietas C-338/04, C-359/04
un C-360/04 Placanica u.c. (Krajums, I-1891. Ipp., 55. punkta
beigas)?
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2. a Piepemot, ka azartspélu politikas valsts tiesiskais regulé-
jums atbilst EKL 49. pantam, valsts tiesnesim attieciba uz ta
piemérosanu konkréta gadjjuma tad batu vienmér japar-
bauda, vai klasificétais pasakums, pieméram, rikojums, Seit
pieejama interneta majas lapas programmatiira attiecigas
dalibvalsts rezidentiem var padarit nepiecjamu dalibu taja
piedavatajam azartspélém konkrétajos apstaklos un atbilst arl
priek$nosacfjumam, ka patiesi atbilst valsts tiesiska regule-
juma pamatojumam izvirzitajiem mérkiem, un vai no $i regu-
lgjuma un ta piemérosanas izrietosais pakalpojumu snieg-
Sanas brivibas ierobezojums, nemot véra $os mérkus, nav
nesamerigs?

2. b Vai, atbildot uz 2. a jautajumu, izskirosa nozime ir tam, vai
attiecigo pasakumu ierosina un uzliek nevis valsts iestade
valsts tiesiska reguléjuma piemérosanas ietvaros, bet gan
civilprocesa ietvaros, kad azartspélu rikotajs, kur§ darbojas ar
nepieciesamo atlauju, pieprasa uz civiltiesibu pamata klasi-
ficet pasakumu, kas ir pret vinu vérsta neatlauta darbiba, jo
pretja puse procesd neievéro attiecigo valsts tiesisko regulé-
jumu un tada veida giist negodigu parsvaru par lietas dalib-
nieku, kam ir darbibas veikSanai nepiecieSama atlauja?

3. Vai EKL 49. pants ir interpretéjams tadéjadi, ka 31 nosacjjuma
piemérosanas rezultata kadas dalibvalsts atbildiga valsts
iestade, pamatojoties uz $aja dalibvalsti pastavoso slégto
atlauju sistému azartspélu pakalpojuma piedavasanai, nevar
aizliegt to, ka pakalpojuma sniedzgjs, kam cita dalibvalsti jau
ir izdota atlauja So pakalpojumu sniegSanai interneta, Sos
pakalpojumus ar interneta starpniecibu sniedz ari pirmaja
dalibvalsti?

Apelacijas siidziba, ko 2008. gada 24. jinija iesniedzis

Christos Michail par Pirmas instances tiesas (pirma palata)

2008. gada 16. aprila spriedumu lieta T-486/04 Michail|
Komisija

(Lieta C-268/08 P)

(2008/C 223[42)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas  stidzibas iesniedzgjs: Christos Michail (parstavis —
C. Meidanis, advokats)

Cits lietas dalibnieks: Eiropas Kopienu Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedzéja prasijumi:

— atzit apelacijas siidzibu par pienemamu un pamatotu;

— tiktal, ciktal vajadzigs, atcelt Pirmas instances tiesas
2008. gada 16. aprila spriedumu lieta T-486/04;

— atbilstosi izlemt jautdjumu par tiesaSanas izdevumiem.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas stdzibas iesniedzgjs savas apelacijas stidzibas pamato-
juma izvirza tris pamatus.

Pirmaja pamata vin§ apgalvo, ka Pirmas instances tiesa ir
kltidaini interpretéjusi un piemeérojusi Kopienu tiesibas un nav
izpildjusi pienakumu sprieduma noradit pamatojumu tiktal,
ciktal ta parsadzetaja sprieduma ir atzinusi, ka Komisija ir veici-
najusi to, ka apelacijas stidzibas iesniedzgjs ir sajuties ka moralas
vajasanas upuris Civildienesta noteikumu 12.a panta izpratng,
bet ta tomer prasibu ir noraidijusi ka nepamatotu.

Otraja pamata apelacijas stidzibas iesniedz&js Pirmas instances
tiesai parmet, ka ta ir sagrozijusi taja izvértéjamos faktus, it ipasi
tapec, ka ta tos ir izskatijusi atseviski, nevis kopsakara, un ir
pielavusi vairakas kladas o faktu juridiskaja kvalifikacija.

Visbeidzot, tre$aja pamata apelacijas stidzibas iesniedzgjs kritize
Pirmas instances tiesas lémumu neprecizitates de] ka nepiene-
mamus noraidit vairakus pamatus, ko vin$ bija izvirzijis sava
prasibas pieteikuma pamatojuma, it ipasi par Civildienesta notei-
kumu 21.a, 22.a un 22.b panta, ka ari vienlidzigas attieksmes
un samériguma principu parkapumiem. Sadalot vina prasibas
pieteikumu vairakas dalas, Pirmas instances tiesa esot faktiski
sagrozijusi td mérka un struktiras batibu.

Prasiba, kas celta 2008. gada 24. jinija — Eiropas Kopienu
Komisija/Vacijas Federativa Republika

(Lieta C-271/08)
(2008/C 223/43)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — G. Wilms un
D. Kukovec)

Atbildetdja: Vacijas Federativa Republika
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Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis
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Prasitajas prasijumi:

— Tiesai konstatét, ka, pasvaldibu iestadém un uznémumiem ar
vairak ka 1 218 nodarbinatajiem pieskirot pakalpojumu
ligumus par profesionalo vecuma apriipi tiesi, neuzsakot
publisko iepirkuma liguma slégdanas tiesibu pieskir§anas
procediiru Eiropas méroga, TV-EUmw/VKA 6. panta nosauk-
tajam iestdadém un uznémumiem, Vacijas Federativa Repub-
lika lidz 2006. gada 31. janvarim ir parkapusi Direktivas
92/50/EEK (') 8. pantu, skatitu kopa ar II-VI sadalu, un
kops 2006. gada 1. februara ir parkapusi Direktivas
2004/18/EK (3 20. pantu, skatitu kopa ar 23.-55. pantu,

— piespriest Vacijas Federativajai Republikai atlidzinat tiesa-
$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Vacija darbinieki vargja prasit no saviem darba devéjiem, lai no
viniem nakotné maks3jamas atlidzibas lidz 4 % no attiecigas
maksimalas iemaksas [Beitragsbemessungsgrenze] visparéja vecuma
pensiju apdrosinasana, tiktu izmantoti profesionalaja vecuma
aprapé, atskaitot tas tie$i no bruto algas [Entgeltumwandlung].
Saskana ar darba kopligumu par atskaitjumiem no bruto algas
pasvaldibu dienesta darbiniekiem (turpmak teksta — “Darba
kopligums”) atskaitijumi ir javeic pa$valdibas iestadém vai, attie-
cigi, uznémumiem. Atskaitfjumi ir jaizdara, izmantojot publiskas
papildu apdrosinasanas iestades vai, attiecigi, krajkasu finansu
grupu uznémumus vai ari pa§valdibu apdrosinatajus. Pasvaldibas
iestades vai, attiecigi, uzpémumi parasti noslédza grupu apdrosi-
nasanas ligumus visiem darbiniekiem, kuros bija ietverta vieno-
anas par atskaitjumiem no bruto algas ar iepriek§ minétajam
iestadém.

Komisija ir noskaidrojusi, ka pasvaldibas iestades vai, attiecigi,
uzpémumi Sos profesionalas vecuma apripes pakalpojumu
ligumus pieskira tiesi, neuzsakot publisko iepirkuma liguma
slegsanas tiesibu pieskirSanas procediiru Eiropas méroga, Darba
kopliguma minétajam iestaddém un uzpémumiem.

Profesionalas vecuma apriipes pakalpojumi ir ietverti Direktivas
92/50/EEK 1 A pielikuma 6. kategorija vai, attiecigi, kops
2006. gada 1. februara Direktivas 2004/18/EK 1I pielikuma
A dala. Tie ir apdrosinasanas un pensiju fondu pakalpojumi, kuri
nav uzskatami par likumisko socialo apdro§inasanu. Tatad apla-
kojamie, pasvaldibas iestazu — tatad publisku ligumslédzgju
iestazu — pieskirtie ligumi ir pelnas nolikos noslégti rakstiski
publisko iepirkumu ligumi minétas direktivas nozimé. Turklat
no judikatiras izriet, ka Direktivas 92/50/EEK 1. panta
a) punkts neizskir iepirkumu, kuru izdara publiska ligumslédze-
jiestade, lai izpilditu uzdevumus sabiedribas interesés, un tadus,
kuri nav saistiti ar $adiem uzdevumiem. Tadé] Tiesa ir noraidi-
jusi ligumslédzgjiestades funkcionalo Ipasibu koncepciju. Tade-
jadi nevar piekrist Vacijas iestazu iebildumam, ka pasvaldibas
iestades vai, attiecigi, uznémumi saistiba ar profesionalo vecuma

apripi funkcionali nav publiskas ligumslédzéjiestades publisko
iepirkumu tiesibu nozime.

Turpinajuma Komisija uzskata, ka aplikojamie iepirkumi bitiska
méra parsniedz noteikto minimalo robezu. Pretji prasitajas
uzskatam, $ie aprekini nav jaizdara, pamatojoties uz katru atse-
visko ligumu. Drizak nozime ir pamatliguma ilgumam, jo
publisko iepirkumu priekSmets Kopienu publiska iepirkuma
tiesibu nozimé nav atseviskas vienoSanas starp darbinieku un
darba devéju. Saskana ar to pamatliguma veértiba, kas ir janem
véra, atbilst aprékinatajai visas pamatliguma darbibas laika
planoto iepirkumu kopéjai vertibai, atskaitot pievienotas vértibas
nodokli. Saskana ar Komisijas aprékiniem vismaz 110 Vacijas
Federativas Republikas pilsétas parsniedz minimalo robezu.

Tadéjadi pasvaldibu iestadem un uzpémumiem profesionalas
vecuma apriipes pakalpojumu ligumi bija nevis tiesi japieskir
darba kopliguma minétajam iestadém un uznémumiem, bet gan
vispirms jauzsak publisko iepirkuma liguma slégsanas tiesibu
pieskirSanas procediira Eiropas méroga. So secindjumu negroza
arl tas, ka atskaitiSana no darba atlidzibas ir reguléta darba
kopliguma. Pirmkart, Tiesas judikatara ir viennozimigi noteikts,
ka Kopienu tiesibas neparedz visparéju darba kopligumu auto-
nomiju, un, otrkart, Komisija nav konstatgjusi, ka, izpildot publi-
skai ligumslédzgjiestadei noteiktos likumiskos publiska iepir-
kuma procediiras pienakumus, tiktu nepielaujami ierobezota
Vacijas Pamatlikuma [Grundgesetz] nostiprinata darba kopligumu
autonomija.

(") OV L 209, 1. Ipp.
() OV L 134, 114. Ipp.

Prasiba, kas celta 2008. gada 24. jinija — Eiropas Kopienu
Komisija/Vacijas Federativa Republika

(Lieta C-275/08)
(2008/C 223/44)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — G. Wilms un
D. Kukovec)

Atbildetaja: Vacijas Federativa Republika
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Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka sakara ar to, ka Badenes-Virtemburgas par datu
apstradi atbildiga iestade ir pieskirusi datorprogrammu
piegades un uzturéSanas liguma slégSanas tiesibas, neizslu-
dinot uzaicinajumu iesniegt piedavajumu publiska iepirkuma
procediira Eiropas limeni, Vacijas Federativa Republika nav
izpildijusi Padomes 1993. gada 14. jinija (') Direktivas 93/
36/EEK 6. un 9. panta paredzétos pienakumus;

— piespriest Vacijas Federativajai Republikai atlidzinat tiesa-
$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Si prasiba attiecas uz ligumu, kas noslégts starp Badenes-Virtem-
burgas par datu apstradi atbildigo iestadi un par Bavarijas vietéjo
parvaldes iestazu datu apstradi atbildigo iestadi (AKDB) ar mérki
iegadaties datorprogrammu transportlidzeklu registracijai. Komi-
sija norada, ka attieciga liguma slég$anas tiesibas tika pieskirtas,
neizsludinot uzaicindgjumu iesniegt piedavajumu publiska iepir-
kuma procediira, un tas tika pieskirtas sarunu procediira, kuras
laika apspriesanas notika vienigi ar AKDB.

Komisija uzskata — tam, ka $I liguma slégsanas tiesibu pieskir-
ana Vacija jau ir tikusi parstidzéta atbilstosi Direktivai 89/665/
EEK, nav nekadas nozimes, konstatéjot Vacijas Federativas
Republikas pielauto Liguma parkapumu, jo starp iepriek$ minéto
prasibu, kas celta valsts ties3, un prasibu sakara ar pienakumu
neizpildi saskana ar EKL 226. pantu pastav bitiskas atskiribas
gan attieciba uz abu So procediiru mérkiem, gan lietas dalibnie-
kiem un minéto procediiru norisi.

Attiecigais ligums ir uzskatams par piegades publiska iepirkuma
ligumu Direktivas 93/36/EEK 1. panta a) punkta izpratné. Ta
summa ir aptuveni 1 miljons euro un lidz ar to tas ievérojami
parsniedz $aja direktiva noteikto robezvértibu. Par datu apstradi
atbildiga iestade ir publisko tiesibu juridiska persona, kas tikusi
izveidota ar ipaSu ar visparéjam interesém saistitu mérki koor-
dinét un veikt valsts parvaldes iestazu datu elektronisko apstradi.
To galvenokart uzrauga Badenes-Virtemburgas federalas zemes
iestades, kas iece] vairak neka pusi tas administrativas padomes
loceklu. Lidz ar to runa ir par ligumslédzgjiestadi Direktivas
93/36/EEK 1. panta b) punkta izpratné, kurai publiska iepir-
kuma liguma slégsanas tiesibu pieskir$ana saskana ar $o direk-
tivu ir janem véra taja paredzéta procediira. Tam apstaklim, ka
par datu apstradi atbildiga iestade, ka ari AKDB ir publisko
tiesibu juridiskas personas, Direktivas 93/36/EEK piemeérosana
nav nekadas nozimes.

Saskana ar Komisijas riciba eso$o informaciju nepastav nekadi
faktiskie apstakli, kas varétu pamatot atvértas liguma slégsanas
tiestbu pieskirSanas procediiras pieméroSanu, kas norisinas,
pieméram, sarunu procediras veida, bez ieprieksja pazinojuma
par publisko iepirkumu izsludinasanas. Atbilstosi Tiesas judika-
tiirai sarunu procediirai ir iznémuma raksturs un tadé| to var
piemérot vienigi “konkréti noteiktos gadijumos”. Pienakums

pieradit $adu iznémuma apstaklu esamibu ir dalibvalstij, kas uz
tiem atsaucas. Tomer, ta ka atbildétaja saja lieta nav izpildijusi So
pieradiSanas pienakumu, Komisijai nacas secinat, ka Vacijas
Federativa Republika, noslédzot attiecigo ligumu bez uzaicina-
juma iesniegt piedavajumu publiskd iepirkuma procedira
Eiropas limeni izsludinasanas, ir parkapusi Direktivas 93/36/
EEK, ar ko koording piegazu valsts [publiska iepirkuma] ligumu
[slegsanas tiesibu] pieskirSanas procediras, 6. un 9. pantu.

() OV 1993 L 199, 1 Ipp.

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Izteikts ar Juzgado
de lo Social n° 23 de Madrid (Spanija) 2008. gada 26. jiinija
rikojumu — Francisco Vicente Pereda/Madrid Movilidad S.A.

(Lieta C-277/08)
(2008/C 223/45)

Tiesvedibas valoda — spanu

Iesniedzéjtiesa

Juzgado de lo Social n° 23 de Madrid

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasttajs: Francisco Vicente Pereda

Atbildetajs: Madrid Movilidad S.A.

Prejudicialais jautajums

Vai Direktivas 2003/88/EK (') 7. panta 1. punkts jainterpreté
tadéjadi, ka, ja atvalinajuma laikposms, kas fikséts uzpémuma
atvalinajumu planoSanas grafika, laika zina sakit ar Tslaicigu
darba nespéju, ko izraisijis negadijums darba, kas noticis pirms
§1 atvalindjuma laikposma sakuma dienas, attiecigajam darba
néméjam, lidzko vins atgriezas darba, ir tiesibas izmantot atvali-
najumu laika, kas atskiras no sakotngji pieskirta, neatkarigi no
ta, vai ir beidzies tam atbilstosais kalendarais gads?

(") Eiropas Parlamenta un Padomes 2003. gada 4. novembra Direktiva
2003/88/EK par konkrétiem darba laika organizéSanas aspektiem
(OV L 299, 9. Ipp.).
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Liagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Apelacijas siidziba, ko 2008. gada 25. junija iesniegusi

Oberster Gerichtshof (Austrija) 2008. gada 26. jinija riko-

jumu — Die BergSpechte Outdoor Reisen und Alpinschule

Edi Koblmiillr GmbH|Giinter Guni un trekking.at Reisen
GmbH

(Lieta C-278/08)
(2008/C 223/46)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Oberster Gerichtshof

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Die BergSpechte Outdoor Reisen und Alpinschule Edi Kobl-
miiller GmbH

Atbildetaji: Giinter Guni un trekking.at Reisen GmbH

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Padomes 1988. gada 21. decembra Pirmas Direktivas
89/104/EEK, ar ko tuvina dalibvalstu tiesibu aktus attieciba
uz precu zimém ('), 5. panta 1. punkts ir jainterpreté tade-
jadi, ka precu zime tiek izmantota veida, kads ir atlauts tikai
precu zimes IpaSniekam, ja pre¢u zime vai lidzigs apzimé-
jums (pieméram, vardiskas un grafiskas precu zimes vardiska
sastavdala) mekletajprogramma tiek registréta ka atslegvards
un lidz ar to, ievadot meklétaja preu zimi vai tai lidzigo
apziméumu ka atslégvardu, ekrana paradas identisku vai
lidzigu precu vai pakalpojumu reklama?

2) Ja atbilde uz pirmo jautdjumu ir apstiprinosa:

A) Vai pre¢u zimes Ipasnieka ekskluzivas tiesibas tiek
parkaptas, ja mekléjamais vards, kas ir identisks precu
zimei, tiek izmantots identisku precu vai pakalpojumu
reklaméSanai, neatkarigi no ta, vai izvietota reklama
paradas atlases rezultatos vai no tiem telpiski nodalita
reklamas lauka un vai ta apziméta ki “sponsoréta
norade”™

B) Vai apziméjuma, kas ir identisks precu zimei, izmanto-
$ana attieciba uz lidzigam precém vai pakalpojumiem vai
arl apziméjuma, kas ir lidzigs pre¢u zimei, izmantosana
attieciba uz identiskam vai lidzigam precém vai pakalpo-
jumiem nerada sajauksanas iespéju, ja reklama tiek apzi-
méta ka “sponsoréta norade” un/vai paradas nevis atlases
rezultatos, bet gan no tiem telpiski nodalita reklamas
lauka?

() OV 1989, L 40, 1. Ipp.

Eiropas Kopienu Komisija par Pirmas instances tiesas

(piekta palata paplasinata sastava) 2008. gada 10. aprila

spriedumu lieta T-233/04 Niderlandes Karaliste, ko atbalsta
Vacijas Federativa Republika/Eiropas Kopienu Komisija

(Lieta C-279/08 P)
(2008/C 223/47)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Lietas dalibnieki

Apelacijas sidzibas iesniedzéja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji
— H. Van Vliet, K. Gross un C. Urraca Gaviedes)

Pargjie lietas dalibnieki: Niderlandes Karaliste, Vacijas Federativa
Republika

Apelacijas siidzibas iesniedzgjas prasijumi:

— Pamata:
a) atcelt apstridéto spriedumu;
b) atzit par nepienemamu prasibu atcelt [emumu un
c) piespriest Niderlandes Karalistei atlidzinat tiesasanas izde-
vumus tiesvediba Pirmas instances tiesa un Eiropas
Kopienu tiesa;
— Pakartoti:
a) atcelt apstridéto spriedumu;
b) noraidit prasibu atcelt lemumu un
c) piespriest Niderlandes Karalistei atlidzinat tiesasanas izde-

vumus tiesvediba Pirmas instances tiesa un Eiropas
Kopienu tiesa.

Pamati un galvenie argumenti

— Pirma Komisijas izvirzita pamata mérkis ir pieradit, ka
Pirmas instances tiesa kliidaini atzina par piepemamu Nider-
landes Karalistes celto prasibu.

Komisija uzskata, ka no Tiesas judikatfiras un it Ipasi no
Tiesas rikojuma lieta C-164/02 izriet, ka dalibvalsts nevar
lagt atcelt Komisijas 1émumu, kura Komisija atzist par sade-
rigu ar kopgjo tirgu §is dalibvalsts pazinotu atbalsta pasa-
kumu.
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— Otrais izvirzitais pamats (pakartoti) attiecas uz faktu, ka
Pirmas instances tiesa kliidaini secindja, ka apstridétais pasa-
kums nebija selektivs, proti, ka tas nedeva prieksroku
konkrétiem uznémumiem EKL 87. panta 1. punkta izpratné.
Komisija apgalvo ari, ka Pirmas instances tiesa kladaini seci-
ndja, ka, pat ja pats pasakums batu selektivs, tas tomer
nebija atbalsta pasiakums, nemot véra ta mérki un nemot
véra to, ka 31 pasikuma pamatojums rodams rezima vispa-
1&ja rakstura un sistema.

Apelacijas siidziba, ko 2008. gada 26. junija iesniedzis

Deutsche Telekom AG par Pirmas instances tiesas (piekta

palata paplasinata sastava) 2008. gada 10. aprila spriedumu
lieta T-271/03 Deutsche Telekom/Komisija

(Lieta C-280/08 P)
(2008/C 223/48)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzgjs: Deutsche Telekom AG (parstavji —
U. Quack, Rechtsanwalt, S. Ohlhoff, Rechtsanwalt, M. Hutschneider,
Rechtsanwalt)

Pargjie lietas dalibnieki: Eiropas Kopienu Komisija, Arcor AG & Co.
KG, Versatel NRW GmbH, pirms tam Tropolys NRW GmbH, pirms
tam CityKom Miinster GmbH Telekommunikationsservice, EWE TEL
GmbH, HanseNet Telekommunikation GmbH, Versatel Nord-Deutsch-
land GmbH, pirms tam KomTel Gesellschaft fiir Kommunikations-
und Informationsdienste mbH, NetCologne Gesellschaft fiir Telekom-
munikation mbH, Versatel Siid-Deutschland GmbH, pirms tam
tesion Telekommunikation GmbH, Versatel West-Deutschland GmbH
& Co. KG, pirms tam VersaTel Deutschland GmbH & Co. KG

Apelacijas siidzibas iesniedzéja prasijumi:

— atcelt Pirmas instances tiesas 2008. gada 10. aprila sprie-
dumu lieta T-271/03;

— atcelt Komisijas 2003. gada 21. majja Lémumu
2003/707[EK ("),kas publicéts ar atsauci C(2003)1536,
galiga redakcija;

— pakartoti, saskana ar Tiesas neierobezoto kompetenci sama-
zinat naudas sodu, kas Deutsche Telekom AG uzlikts apstridéta
Komisijas lemuma 3. pant3;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas siidzibas iesniedz&ja norada $adus pamatus savas
apelacijas sidzibas par iepriek§ minéto Pirmas instances tiesas
spriedumu atbalstam.

Spriedums parkapj EKL 82. pantu un tiesiskas palavibas aizsar-
dzibas principu, nemot véra to, ka Saja lieta nebija objektivi
parmetams minéta noteikuma parkapums un ka apelacijas
stidzibas iesniedzgjas vaina netika pieradita. Sprieduma tiesibas
noteiktaja veida nav pemtas vera atkartotas parbaudes par apgal-
voto tarifu $kéru efektu, ko veikusi Regulierungsbehirde fiir Tele-
kommunikation und Post (Telekomunikaciju un pasta regulatora
iestade, turpmak teksta —“RegTP”), kura tolaik bija Vacijas regula-
tora iestade, kuras kompetencé bija apelacijas stidzibas iesnie-
dzgja. RegTP atkartoti parbaudija tarifu $kéru efekta esamibu
attieciba uz neierobeZotu piekluvi vietgjai sakaru linijai un
nonaca pie secinajuma, ka $ada efekta nebija. Sada situacija regu-
1éta uznémuma atbildibu attieciba uz tirgus struktiru aizstaj un
ierobezo kompetentas regulatora iestades atbildiba. Nemot véra
regulatora iestades lemumu, apelacijas siidzibas iesniedzgjai bija
tiesibas vadities no principa, ka tas riciba nebija pret konkurenci
vérsta. Pienémums, ka, palielinot tas ADSL tarifus, apelacijas
stdzibas iesniedz&a vargja samazinat apgalvoto tarifu Skéru
efektu, ir pretruna Pirmas instances tiesas apgalvojumam, ka
“savstarp€ja subsidéSana” starp dazadiem tirgiem nav nemama
véra, parbaudot tarifu $kéru efekta esamibu. Turklat Pirmas
instances tiesa pielava tiesibu kladu, neievérojot faktu, ka Komi-
sija nebija parbaudijusi, vai ADSL tarifu palielindgjums katra zina
batu samazinajis apgalvoto tarifu skéru efektu.

Spriedums parkapj ari EKL 82. pantu, tadéadi, ka Pirmas
instances tiesa kltdaini parbaudija $1 noteikuma batisko nosaci-
jumu izpildi. Saja lieta tarifu $kéru efekta analize a priori nebija
piemeérota, lai pieraditu Jaunpratigas ricibas esamibu. Ja (ka tas ir
$aja lieta) starppakalpojumu tarifus obligata kartd nosaka
kompetentd regulatora iestade, §1 analize bhtu vargjusi novest
pat pie pret konkurenci vérstiem rezultatiem.

Saja sakara Pirmas instances tiesas parkapa ari savu pienakumu
pamatot spriedumu.

Attieciba uz Komisijas izmantoto metodi tarifa $kéru efekta
parbaudei apstridétais spriedums ir kltidains ar vairakos svarigos
aspektos. Pirmkart, tadé], ka izmantotais “As-Efficient-Competitor-
Test” (tikpat efektiva konkurenta kritérijs), ko Pirmas instances
tiesa uzskatija par vienigo visparéji derigo kritériju, uz ko bija
vérts pamatoties, katrd zina nav atbilstoss, ja tirgli domingjoss
uzpémums un ta konkurenti veic (ka $aja lietd) savu darbibu
reglamentétos un batiski atskirigos apstaklos. Otrkart, tadé], ka
tarifu $kéru efekta analizé nem véra tikai piesleguma tarifus, lai
gan citu telekomunikaciju pakalpojumu tarifi, kas balstiti uz
starppakalpojumiem (tostarp sazinas), netiek pemti véra. Arl
sprieduma konstatéjumos par apgalvoto tarifu skéru efektu ir
vairakas tiesibu kladas un Pirmas instances tiesa neparbauda
c€lonisko sakaribu starp apgalvoto tarifu skéru efektu un tas
konstat&jumiem attieciba uz tirgus struktiru.
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Vispirms, Pirmas instances tiesa sava sprieduma neievéro EKL
253. panta noteiktds prasibas attieciba uz Komisijas [émumu
pamatoSanu.

Visbeidzot, Pirmas instances tiesa ir ari kludaini piemeérojusi
Regulas Nr. 17 15. panta 2. punktu, neapstridot Komisijas veikta
naudas soda aprékinu, lai gan Komisija kladaini atkapas no prin-
cipa par smaga parkapuma esamibu, ta netika pienacigi némusi
véra tarifu reguléSanu apelacijas stidzibas iesniedz&jas nozaré un
ka tai turklat bija tiesibas uzlikt simbolisku naudas sodu. Tade-
jadi Pirmas instances tiesa nav juridiski pareizi némusi véra visus
batiskos faktus un juridiski pienacigi parbaudijusi apelacijas
stidzibas iesniedzgjas noraditos argumentus, lai panaktu naudas
soda atcelSanu vai samazinajumu.

(") OV L263,9.lpp.

Prasiba, kas celta 2008. gada 27. jiinija — Eiropas Kopienu
Komisija/Niderlandes Karaliste

(Lieta C-283/08)
(2008/C 223/49)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavjii — W. Roels un
W. Wils)

Atbildetaja: Niderlandes Karaliste

Prasitajas prasijumi:

— konstatét, ka, nepienemot normativus un administrativus
aktus, kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un
Padomes 2005. gada 11. maija Direktivas 2005/29/EK ('),
kas attiecas uz uznéméju negodigu komercpraksi ieksgja
tirgli attieciba pret patérétdjiem un ar ko groza Padomes
Direktivu 84/450/EEK un Eiropas Parlamenta un Padomes
Direktivas 97/7/EK, 98/27[EK un 2002/65/EK un Eiropas
Parlamenta un Padomes Regulu (EK) Nr. 2006/2004 (‘Nego-
digas komercprakses direktiva”), prasibas, vai katra zina
nedarot tos zinamus Komisijai, Niderlandes Karaliste nav
izpildijusi $aja direktiva paredzétos pienakumus;

— piespriest Niderlandes Karalistei atlidzinat tiesasanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Termins direktivas transponéSanai valsts tiesibas beidzas
2007. gada 12. junija.

(") OV L 149, 22. Ipp.

Prasiba, kas celta 2008. gada 27. jinija — Eiropas Kopienu
Komisija/Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota Karaliste

(Lieta C-284/08)
(2008/C 223/50)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasttaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — W. Roels un
W. Wils)

Atbildetaja: Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota Karaliste

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, nepienemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes
2005. gada 11. maija Direktivas 2005/29/EK, kas attiecas uz
uznémeju negodigu komercpraksi iek$gja tirgn attieciba pret
patérétajiem un ar ko groza Padomes Direktivu 84/450/EEK
un Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 97/7[EK,
98/27[EK un 2002/65/EK un Eiropas Parlamenta un
Padomes Regulu (EK) Nr. 2006/2004 (“Negodigas komerc-
prakses direktiva”) (1), prasibas, vai katra zina nedarot Sos
aktus zinamus Komisijai, Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvie-
nota Karaliste nav izpildijusi direktiva paredzétos piena-
kumus Gibraltara teritorija;

— piespriest Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienotajai Kara-
listei atlidzinat tiesaanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti
Direktivas transponéSanai noteiktais termin$ beidzas 2007. gada

12. jiinifa.

() OV L 149, 22. Ipp.
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Prasiba, kas celta 2008. gada 30. jiinija — Eiropas Kopienu
Komisija/Griekijas Republika

(Lieta C-286/08)
(2008/C 223/51)

Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — M. Patakia un J.-
B. Laignelot)

Atbildetaja: Griekijas Republika

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, sapratigd termina neizstradajot un nepienemot
bistamo atkritumu apsaimniekosanas planu atbilstoi attie-
cigo Kopienu tiesibu aktu prasibam un neizveidojot integrétu
un pietickamu bistamo atkritumu apglabasanas iekartu tiklu,
kas lauj tos apglabat, izmantojot vispiemérotakas metodes,
lai garantétu augstu vides un sabiedribas veselibas aizsar-
dzibas pakapi, Griekijas Republika nav izpildijusi Direktivas
91/689/EEK (') par bistamajiem atkritumiem 1. panta
2. punktd un 6. panta un Direktivas 2006/12[EK (3) (ar ko
tika aizstata Direktiva 75/442[EEK par atkritumiem, kura
grozijumi izdariti ar Direktivu 91/156/EEK) 5. panta 1. un
2. punktd un 7. panta 1. punkta paredzétos pienakumus;

— atzit, ka, neveicot pasakumus, kas vajadzigi, lai saistiba ar
bistamo atkritumu apsaimniekosanu nodrosinatu, ka tiek
ievérots Direktivas 2006/12[EK (ar ko tika aizstata Direktiva
75[442[EEK, kura grozfjumi izdariti ar Direktivu
91/156/EEK) 4. un 8. pants, ka arT Direktivas 99/31/EK (})
par atkritumu poligoniem 3. panta 1. punkts, 6., 7., 8., 9.,
13. un 14. pants, Griekijas Republika nav izpildijusi Direk-
tivas 91/689/EEK par bistamajiem atkritumiem 1. panta
2. punkta un Direktivas 2006/12[EK (ar ko tika aizstata
Direktiva 75/442[EK par atkritumiem, kura grozijumi izda-
riti ar Direktivu 91/156/EK) 4. un 8. panta paredzetos piena-
kumus, ka ari Direktivas 99/31/EK par atkritumu poligo-
niem 3. panta 1. punkta, 6., 7., 8., 9., 13. un 14. panta pare-
dzétos pienakumus;

— piespriest Griekijas Republikai atlidzinat tiesasanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Parbaudijusi Griekijas Republikas pazinotos tiesibu aktu notei-
kumus par bistamo atkritumu apsaimniekoSanu un it Ipasi valsts
atkritumu apglabasanas planu, Komisija ir konstatgjusi, ka tie
neatbilst Kopienu tiesibu prasibam attieciba uz bistamo atkri-
tumu apsaimnieko$anu.

Valsts atkritumu apsaimnieko$anas planam ir trikumi, jo taja ir
ieklautas tikai visparéjas norades, kas ir sikak jaizstrada, un tas
neatbilst prasibai par “pietickamu precizitati’, un tadgadi ir
parkapts Direktivas 91/689/EEK 1. panta 2. punkts un 6. panta
2. punkts un Direktivas 2006/12[EK (ar ko tika aizstata Direk-
tiva 75/442[EEK) 7. panta 1. punkts.

Tapat valsts atkritumu apglabasanas plana nav paredzéts inte-
gréts un pietickams atkritumu apglabasanas iekartu tikls, jo
trikst atbilstosas infrastruktiiras, nav veikts vajadziga parstrades
jaudas limena vért&jums un pastav trikumi saistiba ar atbilstosu
teritoriju izveidi un geografisko izvietojumu, un tadgadi ir
parkapts Direktivas 91/689/EEK 1. panta 2. punkts un Direk-
tivas 2006/12/EK (ar ko tika aizstata Direktiva 75/442/EEK)
5. pants.

Turklat ir konstatéts, ka izplatita bistamo atkritumu apglaba-
$anas prakse Griekija ir “pagaidu glabasana”, kas tomér ir kluvusi
par pastavigu glabasanu tapéc, ka tiek atjaunotas attiecigas
atlaujas, jo nepastav piemérotas teritorijas atkritumu apglaba-
$anai. No ta izriet, ka nav veikti pieméroti pasakumi bistamo
atkritumu droSai un galigai apglabasanai tada veida, lai neap-
draudétu cilveka veselibu un neraditu kaitgjumu videi, tadéjadi
parkapjot Direktivas 91/689/EEK 1. panta 2. punktu, ka arl
Direktivas  2006/12/EK (ar ko tika aizstata Direktiva
75/442[EEK) 4. un 8. pantu un Direktivas 99/31/EK par atkri-
tumu poligoniem 3. panta 1. punktu, 6., 7. 8., 9., 13. un
14. pantu.

() OV L 377,31.12.1991., 20. Ipp.
() OV L 114, 27.4.2006., 9. Ipp.
() OV L182,16.7.1999,, 1. Ipp.

Prasiba, kas celta 2008. gada 1. jilija — FEiropas Kopienu
Komisija/Luksemburgas Lielhercogiste

(Lieta C-289/08)
(2008/C 223/52)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — G. Rozet un
A. Sipos)

Atbildetaja: Luksemburgas Lielhercogiste
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Prasitajas prasijumi:

— konstatét, ka neizstradajot argjo operativas ricibas planu
pasakumiem, kas javeic arpus iestadém, uz kuram attiecas
Padomes 1996. gada 9. decembra Direktivas 96/82/EK par
tadu smagu nelaimes gadjjumu briesmu parzinasanu, kuros
iesaistitas bistamas vielas, (') 9. pants, Luksemburgas Lielher-
cogiste nav izpildjusi pienakumus, kuri tai ir noteikti $is
direktivas 11. panta 1. punkta c) apakSpunkta;

— piespriest Luksemburgas Lielhercogistei atlidzinat tiesaSanas
izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitdja apgalvo, ka argjo operativas ricibas planu pasakumiem,
kas javeic arpus iestadém, uz kuram attiecas Direktivas
96/82[EK 9. pants, izstradasana ir §is direktivas pamata prasiba.
Luksemburgas Lielhercogiste nav izpildijusi pienakumus, kuri tai
noteikti direktiva, jo nav izstradajusi $adus planus astonam tas
teritorija eso$am operativajam iestadém.

() OV 1997,L 10, 13. Ipp.

Prasiba, kas celta 2008. gada 2. jilija — Eiropas Kopienu
Komisija/Somijas Republika

(Lieta C-293/08)
(2008/C 223[53)

Tiesvedibas valoda — somu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — M. Condou-
Durande, 1. Koskinen)

Atbildétaja: Somijas Republika

Prasitajas prasfjumi:

— atzit, ka, nepienemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai izpilditu Padomes 2004. gada 29. aprila
Direktivas 2004/83/EK par obligatajiem standartiem, lai
kvalificétu treso valstu valstspiederigos vai bezvalstniekus ka
béglus vai ka personas, kam citadi nepiecieSama starptau-
tiska aizsardziba, $adu personu statusu un pieskirtas aizsar-

dzibas saturu (") prasibas, vai katra zina nepazinojot Komi-
sijai par $o aktu pienemsanu, Somijas Republika nav izpildi-
jusi Saja direktiva paredzétos pienakumus;

— piespriest Somijas Republikai atlidzinat tiesa$anas izde-

vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Termins direktivas transponéSanai valsts tiesibas beidzas
2006. gada 10. oktobri.

() OV L 304, 12. Ipp.

Liagums sniegt prejudicidlu nolémumu — Izteikts ar Cour
d’appel de Montpellier 2008. gada 3. julija spriedumu —
Ministere public/Ignacio Pédro Santesteban Goicoechea

(Lieta C-296/08)
(2008/C 223/54)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedz&jtiesa

Cour d’appel de Montpellier

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitdjs: Ministere public

Atbildetajs: Ignacio Pédro Santesteban Goicoechea

Prejudicialie jautajumi

1) Ja gadijuma, kad atbilstosi 2002. gada 13. junija Pamatlé-
muma par Eiropas apcietindSanas orderi un par nodosanas
procediram starp dalibvalstim () 31. panta 2. punktam
dalibvalsts — $aja gadijuma Spanija — nav sniegusi pazino-
jumu par savu nodomu turpinat piemérot divpusgjus vai
daudzpusgjus noligumus, vai tas, piemérojot §I pamatlé-
muma 31. pantd izmantoto jédzienu “aizstdj”, padara par
neiesp&amu 3ai dalibvalstij izmantot [saistiba] ar otru dalib-
valsti — $aja gadijuma Franciju —, kas ir sniegusi pazinojumu
saskana ar pamatlémuma 32. pantu, citas procediras,
iznemot to, ko paredz Eiropas apcietinaanas orderis?
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2) Vai izpildes dalibvalsts izdaritas atrunas lauj Sai dalibvalstij
piemérot 1996. gada 27. septembra konvenciju, kas
pienemtas tatad pirms 2004. gada 1. janvara, bet 3aja
izpildes dalibvalsti stajusies speka péc 2004. gada 1. janvara,
kas paredzéts pamatléemuma 32. panta?

(') Padomes 2002. gada 13. junija Pamatlemums 2002/584[JAl par
Eiropas apcictinasanas orderi un par nodosanas procediram starp
dalibvalstim (OV L 190, 1. Ipp.)

Prasiba, kas celta 2008. gada 3. jilija — Eiropas Kopienu
Komisija/Italijas Republika

(Lieta C-297/08)
(2008/C 223/55)

Tiesvedibas valoda — itaju

Lietas dalibnieki

Prasitgja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavii — C. Zadra,
D. Recchia un J.-B. Laignelot)

Atbildetaja: Italijas Republika

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka Italijas Republika, attieciba uz Kampanijas regionu
neveicot visus pasakumus, kas vajadzigi, lai nodrosinatu
atkritumu regeneraciju vai apglabasanu, neapdraudot cilvéka
veselibu un neradot kait&jumu videi, un it Ipasi neizveidojot
pietickamu un integrétu atkritumu apglabasanas iekartu
tiklu, nav izpildijusi Eiropas Parlamenta un Padomes
2006. gada 5. aprila Direktivas 2006/12[EK (') par atkritu-
miem 4. un 5. pantd paredzétos pienakumus;

— piespriest Italijas Republikai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Ar $o prasibu Komisija liidz atzit, ka Italijas Republika Kampa-
nijas regiond nav izveidojusi integrétu un pietiekamu atkritumu
apglabasanas iekartu tiklu, kas nodro$inatu saimniecisku patsta-
vibu atkritumu apglabasanas zina un kas ievérotu tuvakas vietas
kritériju. Apstridétas pienakumu neizpildes pamata, ka to oficia-
lajos pazinojumos ir atzinuas paSas Italijas iestades, ir cilveka

veselibas un vides apdraudéjums, un tadéadi ar So pienakumu
neizpildi tiek parkapts Direktivas 2006/12/EK 4. un 5. pants.

() OV L 114, 9. Ipp.

Prasiba, kas celta 2008. gada 3. jiilija — Eiropas Kopienu
Komisija/Griekijas Republika

(Lieta C-298/08)
(2008/C 223/56)

Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavii — N. Yerrell un
L. Chatsigiannis)

Atbildetaja: Griekijas Republika

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, nepienemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes
2006. gada 15. marta Direktivas 2006/22[EK (') par mini-
malajiem nosacjjumiem Padomes Regulu (EEK) Nr. 3820/85
un Nr. 3821/85 istenosanai saistiba ar socialas jomas tiesibu
aktiem attieciba uz darbibam autotransporta joma un par
Padomes Direktivas 88/599/EEK atcelSanu prasibas, vai katra
zina nepazinojot Komisijai par $o aktu piepemsanu, Grie-
kijas Republika nav izpildijusi Saja direktiva paredzétos
pienakumus;

— piespriest Griekijas Republikai atlidzinat tiesasanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Termins direktivas transponéSanai valsts tiesibas beidzas
2007. gada 1. aprill.

() OV L 102, 11.04.2006., 35. Ipp.
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Apelacijas siidziba, ko 2008. gada 7. jiilija iesniegusi Leche
Celta, SL par Pirmas Instances tiesas (tre$a palata)
2008. gada 23. aprila spriedumu lieta T-35/07 Leche Celta/
ITSB
(Lieta C-300/08 P)
(2008/C 223/57)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas  siidzibas iesniedzeja: Leche Celta, SL (parstavji —
J. Calderén Chavero, abogado, T. Villate Consonni, abogada)

Pargjie lietas dalibnicki: Ieks€ja tirgus saskanoSanas birojs (precu
zimes, paraugi un mode]), Celia SA

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasijumi:

— atcelt Pirmas Instances tiesas tre§as palatas 2008. gada

23. aprila spriedumu lieta T-35/07 tadel, ka precu zimes
“CELIA”[“CELTA” ir acimredzami nesavienojamas;

— piespriest tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Ar savu apelaciju apelacijas stdzibas iesniedzéja biitiba apstrid
Pirmas instances tiesas veikto novértéumu par attiecigo precu
zimju lidzibu. Saskana ar apelacijas sidzibas viedokli abu precu
zimju lidziba ir tada, ka konkréta sabiedribas dala nevarés
konstatét atskiribas starp tam, vél jo vairak tade], ka ar $im
pre¢u zimém apzimétas preces ir identiskas. Tapéc Pirmas
instances tiesa esot pielavusi vairakas kladas noveértéjuma, attie-
cigo pre¢u zimju lidzibu no verbala un konceptuala viedokla
novértgjot ka zemu.

Prasiba, kas celta 2008. gada 9. jilija — Eiropas Kopienu
Komisija/Spanijas Karaliste

(Lieta C-306/08)
(2008/C 223/58)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — A. Alcover San
Pedro un D. Kukovec)

Atbildetaja: Spanijas Karaliste

Prasitajas prasijjumi:

— atzit, ka Spanijas Karaliste,

pieskirot tiesibas istenot kompleksas apbiives planus saskana
ar Valensijas novada 1994. gada 15. novembra Likumu
Nr. 6/1994 par pilsétplanosanas darbibu, nav izpildijusi
Padomes 1993. gada 14. junija Direktiva 93/37EEK (') par
to, ka koordinét bavdarbu valsts ligumu pieskirsanas proce-
daras, un it ipadi tas 1. pantd, 6. panta 6. punktd, 11,
12. panta, ka ari IV sadalas 2. nodala (24.-29. panta) pare-
dzétos pienakumus,

pieskirot tiesibas istenot kompleksas apbiives planus saskana
ar Valensijas pilsétplano$anas likumu Nr. 16/2005, kas
ieviests ar Valensijas regionalo 2006. gada 12. maija Dekrétu
Nr. 67/2006 par teritorialas un pilsétu planosanas un
parvaldibas noteikumu apstiprina§anu, nav izpildijusi
Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 31. marta
Direktivas 2004/18/EK (3 par to, ka koordinét bivdarbu
valsts ligumu, piegades valsts ligumu un pakalpojumu valsts
ligumu slégSanas tiesibu pieskirsanas procediiru, 2., 6., 24.,
30. panta, 31. panta 4. punkta a) apak$punkta, 48. panta
2. punkta un 53. panta paredzétos pienakumus;

— piespriest Spanijas Karalistei atlidzinat tiesa§anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Komisija apgalvo, ka Valensijas novada 1994. gada 15. novembra
Likuma Nr. 6/1994 par pilsétplanoSanas darbibu (Ley 6/1994,
de 15 de noviembre, [de la Generalitat Valenciana], Reguladora de la
Actividad Urbanistica) (turpmak teksta — “LRAU”) un to aizstajo-
$aja Valensijas pilsétplanoSanas likuma Nr. 16/2005 (Ley 16/
2005, Urbanistica Valenciana) (turpmak teksta — “LUV”) paredzé-
tais pilsétplanosanas pasakums, proti, kompleksas apbiives planu
(Programas de Actuacion Integrada) (turpmak teksta — “PAI’) ste-
nosanas tiesibu pieskirsana, attiecoties uz bavdarbu publiska
iepirkuma ligumiem, kuru slégsanas tiesibas pieskiramas saskana
ar Direktivu 93/37/EK un 2004/18/EK noteikumiem. Citiem
vardiem sakot, Komisija apgalvo, ka PAI esot biivdarbu publiska
iepirkuma ligumi, kuru slégSanas tiesibas pieskir vietejas
parvaldes iestades un saskana ar kuriem vietéjo parvaldes iestazu
izraudziti pilsétplanotaji (agentes urbanizadores) izpilda publiska
iepirkuma infrastruktiiras bavdarbus.

Komisija uzskata, ka ar LUV daudzgjada zina tiekot parkaptas
Kopienu direktivas par publisko iepirkumu, cita starpa saistiba
ar pirma pretendenta privilegéto stavokli, pretendentu pieredzi
lidzigu iepirkumu izpildé, pirma pretendenta piedavajumam
alternativu piedavajumu iesniegSanu valéja aploksné, noteiku-
miem par variantiem, PAI ligumu slégsanas tiesibu pieskirsanas
kritérijiem, iespéju liguma izdarit grozijumus péc ta slegsanas
tiesibu pieskirsanas (pieméram, iespéja paaugstinat apbuves
maksas) un noteikumiem attieciba uz gadijjumiem, kad izraudzi-
tais pretendents neizpilda ligumu pilnigi. Dazi no Siem parkapu-
miem vienlidz attiecinami ari uz LRAU, savukart citi skar tikai
LUV.

() OV L 199, 54. Ipp.
() OV L 134, 114. Ipp.
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Prasiba, kas celta 2008. gada 10. jiilija — Eiropas Kopienu
Komisija/Spanijas Karaliste

(Lieta C-308/08)
(2008/C 223[59)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — S. Pardo Quin-
tilldn un D. Recchia)

Atbildetaja: Spanijas Karaliste

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka saistiba ar lauku cela no Viljamanrike de la
Kondesas [Villamanrique de la Condesa] (Sevila) uz El Rosio [El
Rocio] (Uelva) uzlabosanas projektu Spanijas Karaliste nav
izpildijusi pienakumus, kas paredzéti Padomes 1992. gada
21. maija Direktiva 92/43[EEK () par dabisko dzivotnu,
savvalas faunas un floras aizsardzibu, kas interpretéta Tiesas
2005. gada 13. janvara sprieduma lieta C-117/03 un
2006. gada 14. septembra sprieduma lieta C-244/05, ka arl
pienakumus, kas izriet no iepriek§ minétas direktivas
12. panta 4. punkta;

— piespriest Spanijas Karalistei atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Komisija uzskata, ka, Istenodama lauku cea no Viljamanrike de
la Kondesas (Sevila) uz El Rosio (Uelva) uzlabosanas projektu,
vienlaikus neveicot pienacigos aizsardzibas pasakumus, Spanijas
Karaliste nav izpildijusi Direktiva 92/43/EEK, kas interpretéta
Tiesas 2005. gada 13. janvara sprieduma lieta C-117/03 un
2006. gada 14. septembra sprieduma lieta C-244/05, paredzétos
pienakumus, ka arT pienakumus, kas izriet no iepriek§ minétas
direktivas 12. panta 4. punkta.

(') OV L 206, 7. Ipp.

Prasiba, kas celta 2008. gada 14. jiilija — Eiropas Kopienu
Komisija/Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota Karaliste

(Lieta C-312/08)
(2008/C 223/60)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavis — H. Stovlbeek)

Atbildetaja: Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota Karaliste

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, nepienemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai izpilditu Padomes 2006. gada 20. novembra
Direktivu  2006/100/EK, ar ko pielago dazas direktivas
personu parvieto§anas brivibas joma saistiba ar Bulgarijas un
Rumanijas pievieno$anos ('), vai, jebkura gadijuma, nepazi-
nojot par $o aktu pienemsanu Komisijai, Apvienota Karaliste
nav izpildijusi $aja direktiva paredzétos pienakumus;

— piespriest Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienotajai Kara-
listei atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Termin§ direktivas transponé$anai beidzas 2007. gada 1. janvari.

() OV L 363, 141. Ipp.

Prasiba, kas celta 2008. gada 14. jilija — Eiropas Kopienu
Komisija/Italijas Republika

(Lieta C-313/08)
(2008/C 223/61)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavii — E. Vesco un
P. Dejimek)

Atbildetaja: Italijas Republika

Prasitajas prasijjumi:

— atzit, ka, nepiepemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes
2003. gada 15. julija Direktivas 2003/58[EK (1), ar ko
Padomes Direktivu 68/151/EEK groza attieciba uz atklatibas
prasibam dazada veida uzpéméjsabiedribam, 1. panta 4.,
5. un 6. punkta prasibas, vai katra zina nepazinojot Komi-
sijai par $o aktu pienemsanu, Italijas Republika nav izpildi-
jusi $aja direktiva paredzétos pienakumus;

— piespriest Italijas Republikai atlidzinat tiesa§anas izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Termin$ direktivas  transponéSanai beidzas 2006. gada
30. decembri.

() OV L 221, 13. Ipp.

Prasiba, kas celta 2008. gada 15. jiilija — Eiropas Kopienu
Komisija/Spanijas Karaliste

(Lieta C-321/08)
(2008/C 223/62)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavii — W. Wils un
E. Adsera Ribera)

Atbildetaja: Spanijas Karaliste

Prasitajas prasfjumi:

— atzit, ka, nepienemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai transponétu Eiropas Parlamenta un
Padomes 2005. gada 11. maija Direktivu 2005/29/EK (1),
kas attiecas uz uznéméju negodigu komercpraksi ieksgja
tirgli attieciba pret patérétdjiem un ar ko groza Padomes
Direktivu 84/450/EEK un Eiropas Parlamenta un Padomes
Direktivas 97/7/EK, 98/27[EK un 2002/65/EK un Eiropas
Parlamenta un Padomes Regulu (EK) Nr. 2006/2004 (“Nego-
digas komercprakses direktiva”), vai katra zind nedarot $os
aktus zinamus Komisijai, Spanijas Karaliste nav izpildijusi
$aja direktiva paredzétos pienakumus;

— piespriest Spanijas Karalistei atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Direktivas 2005/29 transponéSanai valsts tiesibas noteiktais
termin$ beidzas 2007. gada 12. junija.

(') OV L 149, 22. Ipp.

Prasiba, kas celta 2008. gada 15. jiilija — Eiropas Kopienu
Komisija/Zviedrijas Karaliste

(Lieta C-322/08)
(2008/C 223/63)

Tiesvedibas valoda — zviedru

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavii — M. Condou-
Durande un J. Enegren)

Atbildetaja: Zviedrijas Karaliste

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, nepienemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai izpilditu Padomes 2004. gada 29. aprila
Direktivas 2004/83/EK (') prasibas, vai katra zina nedarot
Sos aktus zinamus Komisijai, Zviedrijas Karaliste nav izpildi-
jusi Saja direktiva paredzétos pienakumus;

— piespriest Zviedrijas Karalistei atlidzinat tiesaSanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti
Direktivas transponéanai noteiktais termins beidzas 2006. gada

10. oktobri.

(") Padomes 2004. gada 29. aprila Direktiva 2004/83/EK par obligata-
jiem standartiem, lai kvalificétu treSo valstu valstspiederigos vai
bezvalstniekus ka béglus vai ka personas, kam citadi nepieciesama
starptautiska aizsardziba, $adu personu statusu un piekirtas aizsar-
dzibas saturu (OV L 304, 12. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2008. gada 16. jilija — Eiropas Kopienu
Komisija/Vacijas Federativa Republika

(Lieta C-326/08)
(2008/C 223/64)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavii — W. Wils un
B. Kotschy)

Atbildetdja: Vacijas Federativa Republika
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Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, nepienemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai izpilditu Direktivas 2005/29/EK (') prasibas
un katra zina, nepazinojot par pienemtajiem tiesibu aktiem
Komisijai, Vacijas Federativa Republika nav izpildijusi
Kopienu tiesibas un it ipa$i iepriek§ minétas direktivas
19. panta paredzétos pienakumus;

— piespriest Vacijas Federativajai Republikai atlidzinat tiesa-
$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Termins direktivas transponésanai beidzas 2007. gada 12. jnija.

(') Eiropas Parlamenta un Padomes 2005. gada 11. maija Direktiva
2005/29[EK, kas attiecas uz uzpéméu negodigu komercpraksi
ieksgja tirgh attieciba pret patérétajiem un ar ko groza Padomes
Direktivu 84/450/EEK un Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas
97|7[EK, 98/27[EK un 2002/65/EK un Eiropas Parlamenta un
Padomes Regulu (EK) Nr. 2006/2004 (“Negodigas komercprakses
direktiva”) (OV L 149, 22. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2008. gada 18. jiilija — Eiropas Kopienu
Komisija/Italijas Republika
(Lieta C-334/08)
(2008/C 223/65)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavii — A. Aresu un
A. Caeiros)

Atbildetgja: Italijas Republika

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, Italijas Republika nav izpildijusi pienakumus, kuri
paredzéti EKL 10. panta, Padomes 2000. gada 29. septembra
Lémuma 2000/597/EK, Euratom () par Eiropas Kopienu
pasu resursu sistému 8. pantd un Padomes 2000. gada
22. maija Regulas (EK, Euratom) Nr. 1150/2000 (3, ar ko
isteno Lémumu 94/728/EK, Euratom par Kopienu pasu
resursu sistému, 2., 6., 10, 11. un 17. panta, jo ta ir atteiku-
sies Komisijas riciba nodot tadiem muitas maksajumiem

atbilstosus pasu resursus, kas izriet no ta, ka Muitas departa-
menta direkcija Apilijas un Bazilikatas regioniem ar atra-
Sanas vietu Bari 1997. gada 27. februarT ir pieskirusi prettie-
siskas atlaujas izveidot un parvaldit Taranto C tipa muitas
noliktavas un vélak ir pieskirusi atlaujas veikt parstradi
muitas kontrolé un ieveSanu parstradei, lidz tas tika atceltas
2002. gada 4. decembr;

— piespriest Italijas Republikai atlidzinat tiesa§anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Ar 3o prasibu Eiropas Kopienu Komisija parmet Italijas valdibai,
ka ta ir atteikusies Eiropas Kopienas riciba nodot pasu resursus
— aptuveni 23 miljonus euro — par dazam prettiesiskam
muitas atlaujam, kuras ir pieskirtas Taranto laikd no 1997. gada
februara lidz 2002. gada decembrim.

Strida priek§mets biitiba ir par atbildibu par summam saistiba ar
resursiem, kuri nav segti attiecigo prettiesisko darbibu dél.
Italijas valdiba uzskata, ka ta nav atbildiga par nesanemtajiem
ienakumiem sakara ar minéto prettiesiskumu, jo 3o prettiesi-
skumu var vienigi parmest ierédniem, kuri ir radijusi zaude-
jumus. Savukart Komisija ir parliecinata, ka speka esosais
Kopienu tiesiskais regulégjums uzliek Italijai pienakumu uzpem-
ties atbildibu par visam finansialajam sekam, kuras radusas no

ierédnu, kas rikojas tas varda un laba, darbibas, tostarp prettiesi-
skas darbibas.

() OV L 253, 42. Ipp.
() OV L 130, 1. Ipp.

Tiesas priekssédetaja 2008. gada 30. aprila rikojums
(Verwaltungsgerichtshof (Austrija) ligums sniegt prejudi-
cialu noléemumu) — Josef Holzinger/Bundesministerin fiir
Bildung, Wissenschaft und Kultur
(Lieta C-332/07) ()
(2008/C 223/66)

Tiesvedibas valoda — vacu

Tiesas priekssedetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

(") OV C 269, 10.11.2007.
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PIRMAS INSTANCES TIESA

Pirmas instances tiesas 2008. gada 26. junija rikojums —
Gibtelecom|K omisija

(Apvienotas lietas T-433/03, T-434/03, T-367/04 un
T-244/05) ()

(Konkurence — Telekomunikacijas — Lemums izbeigt

siidzibu, kas balstitas uz EKL 86. pantu, izskatiSanu —

Komisijas nostajas neformulesana par siidzibam, kas balstitas

uz EKL 86. pantu — Prasiba atcelt tiesibu aktu — Prasiba

sakara ar bezdarbibu — Strida priekSmeta izzusana tiesve-

dibas laika — Tiesvedibas izbeigSana pirms sprieduma
taisisanas)

(2008/C 223/67)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasttaja: Gibtelecom Ltd (Gibraltars) (parstavji — M. Llamas,
barrister, un B. O’Connor, solicitor)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavii — sakotnéji
F. Castillo de la Torre un A. Whelan, vélak F. Castillo de la Torre)

PriekSmets

Pirmkart, prasiba atcelt Skietamos Komisijas 2003. gada
17. oktobra, 2004. gada 5. jalija un 2005. gada 26. aprila
lémumus, ar ko beigts izskatit divas siidzibas, ar kuram Komisija
aicinata rikoties, pamatojoties uz EKL 86. panta 3. punktu, ar
mérki izbeigt Kopienu tiesibu parkapumus, ko Skietami izdari-
jusi Spanijas Karaliste, un, otrkart, prasiba ar mérki panakt, ka
atbilstosi EKL 232. pantam tiek atzits, ka neformulgjot nostaju
par turpmakam darbibam, ko ta bija ierosinajusi attieciba uz
vienas no $im siidzibam noteiktiem aspektiem, Komisija nav
izpildijusi pienakumus, ko tai izvirza Kopienu tiesibas.

Rezolutiva dala:

1) izbeigt tiesvedibu lieta;

2) nav jalemj par Spanijas Karalistes iesniegto pieteikumu par iesta-
Sanos lietd saistiba ar lietu T-367/04;

3) Gibtelecom Ltd un Komisija katra sedz savus tiesasands izdevumus
pati.

(") OV C 59, 6.3.2004.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 14. jilija rikojums —
Espinosa Labella v.c.[Komisija

(Lieta T-322/06) ()

(Prasiba atcelt tiesibu aktu — Direktiva 92/43/EEK —

Dabisko dzivotnu, savvalas faunas un floras aizsardziba —

Lemums 2006/613/EK — Vidusjiiras biogeografiskaja regiona

esoSo Kopienas nozimes teritoriju saraksts — Apstridams akts
— Tiesas ietekmes neesamiba — Nepienemamiba)

(2008/C 223/68)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitji: Manuel José Espinosa Labella, Almérija (Spanija); Josefa
Labella Ddvalos, Almérija; Maria Pilar Espinosa Labella, Almeérija;
Maria José Espinosa Labella, Almérija; Tomasa Pefiuela Ortiz, Alme-
rija; Tomds Espinosa Pefiuela, Almérija; Francisco José Espinosa
Pefiuela, Mairena del Alharafe [Mairena del Aljarafe] (Spanija); Juan
Manuel Espinosa Pefiuela, Madride (Spanija); Maria Lourdes Espi-
nosa Pefiuela, Almérija; Adela Espinosa Pefiuela, Almérija; Jorge
Jesiis Espinosa Pefiuela, Almérija; Rafael Espinosa Pefiuela manti-
nieki, Almérija (parstavis — J. Rovira Daudi, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — A. Alcover San
Pedro un D. Recchia)

Persona, kas iestajusies lieta, atbalstot atbildetaju: Spanijas Karaliste
(parstavis — F. Diez Moreno, abogado del Estado)

PriekSmets

Prasiba dalgji atcelt Komisijas 2006. gada 19. julija Lémumu
2006/613[EK, ar ko atbilstigi Padomes Direktivai 92/43/EEK
pienem Kopienas nozimes teritoriju sarakstu Vidusjiiras biogeo-
grafiskajam regionam (OV L 259, 1. Ipp.), ciktal vieta ar nosau-
kumu “Artos de El Ejido”, kura atrodas prasitaju zemesgabali, tiek
noteikta par Vidusjiras biogeografiskaja regiona esosu Kopienas
nozimes teritoriju.
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Rezolutiva dala:
1) prasibu noraidit ka nepienemamu;

2) Manuel José Espinosa Labella, Josefa Labella Ddvalos, Maria Pilar
Espinosa Labella, Maria José Espinosa Labella, Tomasa Pefiuela
Ortiz, Tomds Espinosa Pefiuela, Francisco José Espinosa Pefiuela,
Juan Manuel Espinosa Pefiuela, Maria Lourdes Espinosa Pefiuela,
Adela Espinosa Pefiuela, Jorge Jestis Espinosa Pefiuela un Rafael
Espinosa Pefiuela mantinieki sedz savus un atlidzina Komisijas
tiesasands izdevumus;

3) Spanijas Karaliste sedz savus tiesaSands izdevumus pati.

(") OV C 326, 30.12.2006.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 14. jilija rikojums —
Fresyga/Komisija

(Lieta T-323/06) ()

(Prasiba atcelt tiesibu aktu — Direktiva 92/43/EEK —

Dabisko dzivotnu, savvalas faunas un floras aizsardziba —

Lemums 2006/613/EK — Vidusjiiras biogeogrifiskaja regiona

esoSo Kopienas nozimes teritoriju saraksts — Apstridams akts
— Tiesas ietekmes neesamiba — Nepienemamiba)

(2008/C 223[69)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Fresyga, SA, Almérija (Spanija)(parstavis — J. Rovira
Daudi, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — A. Alcover San
Pedro un D. Recchia)

PriekSmets

Prasiba dalgji atcelt Komisijas 2006. gada 19. julija Lémumu
2006/613[EK, ar ko atbilstigi Padomes Direktivai 92/43/EEK
pienem Kopienas nozimes teritoriju sarakstu Vidusjiras biogeo-
grafiskajam regionam (OV L 259, 1. Ipp.), ciktal vieta ar nosau-
kumu “Ramblas de Gergal, Tabernas y Sur de Sierra Alhamilla”, kura
atrodas prasitajas zemesgabals, tick noteikta par Vidusjiras
biogeografiskaja regiona eso§u Kopienas nozimes teritoriju.

Rezolutiva dala:
1) prasibu noraidit ka nepienemamu;

2) Fresyga, SA sedz savus un atlidzina Komisijas tiesasands izde-
vumus.

(") OV C 326, 30.12.2006.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 14. jilija rikojums —
Complejo Agricola/Komisija

(Lieta T-345/06) ()

(Prasiba atcelt tiesibu aktu — Direktiva 92/43/EEK —

Dabisko dzivotnu, savvalas faunas un floras aizsardziba —

Lemums 2006/613/EK — Vidusjiiras biogeografiskaja regiona

esoSo Kopienas nozimes teritoriju saraksts — Apstridams akts
— Tiesas ietekmes neesamiba — Nepienemamiba)

(2008/C 223/70)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Complejo Agricola, SA, Madride (Spanija) (parstavji —
A. Menéndez Menéndez un G. Yanguas Montero, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — A. Alcover San
Pedro un D. Recchia)

Persona, kas iestajusies lietd, atbalstot atbildetaju: Spanijas Karaliste
(parstavis — F. Diez Moreno, abogado del Estado)

PriekSmets

Prasiba dalgji atcelt Komisijas 2006. gada 19. jilija Lémuma
2006/613[EK, ar ko atbilstigi Padomes Direktivai 92/43/EEK
pienem Kopienas nozimes teritoriju sarakstu Vidusjiiras biogeo-
grafiskajam regionam (OV L 259, 1. lpp), 1. pantu un
1. pielikumu, ciktal vieta ar nosaukumu “Acebuchales de la
Campifia Sur de Cddiz”, kura atrodas prasitajam piederosa lauku
saimnieciba, tiek noteikta par Vidusjiras biogeografiskaja
regiona esoSu Kopienas nozimes teritoriju.

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit kd nepienemamu;
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2) Complejo Agricola, SA sedz savus un atlidzina Komisijas tiesa-
Sands izdevumus;

3) Spanijas Karaliste sedz savus tiesaSands izdevumus pati.

(") OV C 20, 27.1.2007.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 4. jalija rikojums —
Wegenbouwmaatschappij J. Heijmans/Komisija

(Lieta T-358/06) (")

(Prasiba atcelt tiesibu aktu — Lemums, ar kuru tiek konsta-

tets EKL 81. panta parkapums — Uznemuma, kas minets tam

neadreseta lemuma pamatojuma, celta prasiba — Intereses celt
prasibu neesamiba — Nepienemamiba)

(2008/C 223/71)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Wegenbouwmaatschappij ]. Heijmans BV, Rosmalen (Nider-
lande) (parstavji — M. Smeets un A. Van den Oord, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — A. Bouquet un
A. Nijenhuis, parstavji, kam palidz F. Wijckmans, F. Tuytschaever
un L. Gyselen, advokati)

PriekSmets

Prasiba atcelt Komisijas 2006. gada 13. septembra Lémumu
2007/534[EK par procediiru saskana ar EKL 81. pantu (Lieta
COMP[F/38.456 — Bitumens (NL)), vai, pakartoti, naudas soda,
kas tika uzlikts Heijmans NV un Heijmans Infrastructuur BV, sama-
zinasana

Rezolutiva dala:
1) prasibu noraidit;

2) Wegenbouwmaatschappij J. Heijmans BV sedz savus, ka arT atli-
dzina Komisijai radusos tiesasands izdevumus.

(') OV C 20, 27.1.2007.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 14. jilija rikojums —
Calebus/Komisija

(Lieta T-366/06) ()

(Prasiba atcelt tiesibu aktu — Direktiva 92/43/EEK —

Dabisko dzivotgu, savvalas faunas un floras aizsardziba —

Lemums 2006/613/EK — Kopienas mnozimes teritoriju

saraksts  Vidusjiiras  biogeografiskajam  regionam —

Apstridams tiesibu akts — TieSas ietekmes neesamiba —
Nepienemamiba)

(2008/C 223/72)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Calebus, SA, Almeria (Spanija) (parstavis — R. Bocanegra
Sierra, advokats)

Atbildetgja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — A. Alcover San
Pedro un D. Recchia)

Persona, kas iestajusies lieta, atbalstot atbildetaju: Spanijas Karaliste
(parstavis — F. Diez Moreno, abogado del Estado)

PriekSmets

Prasiba dalgji atcelt Komisijas 2006. gada 19. jdlija Lémumu
2006/613[EK, ar ko atbilstigi Padomes Direktivai 92/43/EEK
pienem Kopienas nozimes teritoriju sarakstu Vidusjiras biogeo-
grafiskajam regionam (OV L 259, 1. Ipp.), tiktal, ciktal ar to teri-
torija ar nosaukumu “Ramblas de Gergal, Tabernas y Sur de Sierra
Alhamilla”, kura atrodas prasitagjam piedero$s zemes gabals, ir
atzita par Kopienas nozimes teritoriju Vidusjiras biogeografi-
skaja regiona

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit ka nepienemamu;

2) Calebus, SA sedz savus tiesaSands izdevumus, ka ari atlidzina
Komisijas tiesasands izdevumus;

3) Spanijas Karaliste sedz savus tiesasands izdevumus pati.

(') OV C 20, 27.1.2007.
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Pirmas instances tiesas 2008. gada 2. jilija rikojums —
Polimeri Europa/Komisija

(Lieta T-12/07) ()
(Tiesvedibas izbeigSana pirms sprieduma taisisanas)
(2008/C 223/73)

Tiesvedibas valoda — itaju

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Polimeri Europa SpA, Brindisi (Italija) (parstavji —
M. Siragusa, F. Moretti un L. Nascimbene, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — V. Di Bucd,
F. Amato un V. Bottka)

Persona, kas iestajusies lieta, atbalstot atbildetaju: Manufacture Fran-
gaise des Pneumatiques Michelin (parstavii — S. Kon un L. Farell,
avocats)

PriekSmets

Prasiba atcelt Komisijas 2006. gada 6. novembra Lémumu
COMP[F[2/1095, kas bija pienemts EKL 81. panta piemérosanas
procediiras ietvaros (lieta COMP/F/38.638-BR/ESBR), ar kuru
sabiedribai Manufacture Francaise des Pneumatiques Michelin, kurai
tika atlauts piedalities administrativaja procediira ka tresai pusei,
tika nosatita 2006. gada 6. aprila pazinojuma par iebildumiem
nekonfidenciala versija, kura bija adreséta prasitajai

Rezolutiva dala:

1) izbeigt tiesvedibu lieta par So prasibu;

2) Polimeri Europa SpA sedz savus tiesasands izdevumus, ka ar? atli-
dzina tos, kas Saja tiesvediba radusies Komisijai un Manufacture
Frangaise des Pneumatiques Michelin, ka ar7 tos, kas radusies
Komisijai pagaidu noregulgjuma tiesvediba.

(') OV C 56, 10.3.2007.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 27. jinija rikojums —
Denka International/Komisija

(Lieta T-30/07) ()

(Prasiba atcelt tiesibu aktu — Direktiva 2006/92/EK —
Maksimali pielaujamie dihlorvosa atliekvielu daudzumi —
Individualas skarSanas neesamiba — Nepienemamiba)

(2008/C 223[74)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Denka International BV, Barnevelda (Niderlande)
(parstavji — K. Van Maldegem un C. Mereu, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — L. Parpala un
B. Doherty)
PrieksSmets

Ligums daléji atcelt Komisijas 2006. gada 9. novembra Direk-
tivu 2006/92[EK, ar ko groza pielikumus Padomes Direktivai
76/895/EEK, 86/362/EEK un 90/642/EEK attieciba uz maksi-
mali pieJaujamajiem kaptana, dihlorvosa, etiona un folpeta atlie-
kvielu daudzumiem (OV L 311, 31. Ipp.).

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit ka nepienemamu;

2) Denka International BV sedz savus un atlidzina Komisijas tiesa-
Sands izdevumus.

() OV C 82, 14.4.2007.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 26. jinija rikojums —
Pfizer[ITSB — Isdin (“FOTOPROTECTOR ISDIN”)

(Apvienotas lietas T-354/07 lidz T-356/07) (')

(Kopienas preu zime — Pieteikums par speka neesamibas
atziSanu — AtcelSana — Tiesvedibas izbeigSana pirms sprie-
duma taisiSanas)

(2008/C 223/75)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Pfizer Ltd, Sandwich, Kent (Apvienota Karaliste) (parstavji
— V. von Bomhard. A. Renck, T. Dolde, avocats un M. Hawkins,
solicitor)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanoSanas birojs (precu zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — O. Mondéjar Ortufio)

Otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece, persona, kas
iestajusies lietd Pirmas instances tiesa: Isdin, SA, Barselona
(Spanija) (parstavis — M. Esteve Sanz, avocat)
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PriekSmets

Tris prasibas, kas celtas par ITSB Apelaciju pirmas padomes
2007. gada 28. jiinija lémumiem (attiecigi, lieta R-567/2006-1,
R 566/2006-1 un R 565/2006-1) attieciba uz procesu par speka
neesamibas atziSanu starp Pfizer Ltd un Isdin, SA.

Rezolutiva dala:

1) izbeigt tiesvedibu lieta;

2) Isdin, SA sedz savus un atlidzina IekSeja tirgus saskanoSanas biroja
(precu zimes, paraugi un modeli) (ITSB) tiesasands izdevumus.
Pfizer Ltd sedz savus tiesasands izdevumus pati.

() OV C 269, 10.11.2007.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 11. jilija rikojums —
WellBiz[ITSB — Wild (“WELLBIZ”)

(Lieta T-451/07) (!)

(Kopienas precu zime — Iebildums — Iebildumu atsaukSana
— Tiesvedibas izbeigSana pirms sprieduma taisiSanas)

(2008/C 223/76)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: WellBiz Verein, Eschen (Lihtensteina) (parstavis —
M. Schnetzer, avocat)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanoSanas birojs (preu zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — S. Schdffner)

Otra procesa Apelaciju padomé dalibniece: Rudolf Wild GmbH & Co.
KG, Eppelheim (Vacija)
PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju pirmas padomes 2007. gada
2. oktobra spriedumu (lieta R 1575/2006-1) attieciba uz iebil-
dumu procesu starp WellBiz Verein un Rudolf Wild GmbH & Co.
KG

Rezolutiva dala:

1) izbeigt tiesvedibu pirms sprieduma taisisanas;

2) prasitaja un atbildetajs pasi sedz savus tiesasanas izdevumus.

(") OV C 37, 9.2.2008.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 25. jinija rikojums —
Volkswagen[ITSB (transportlidzekla ar priekséjiem luktu-
riem siluets)

(Lieta T-9/08) (")

(Kopienas precu zime — AtteikSands no valsts registracijas —
Tiesvedibas izbeigSana pirms sprieduma taisiSanas)

(2008/C 223/77)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Volkswagen AG, Wolfsburg (Vacija) (parstavji — H.—
P. Schrammek, C. Drzymalla, S. Risthaus un R. Jepsen, avocats)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — G. Schneider)
PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju ceturtds padoms 2007. gada
6. novembra lémumu (lieta R 1306/2007-4) attieciba uz grafi-
skas precu zimes, kas attélo transportlidzekla ar prieksgjiem
lukturiem siluetu, valsts registraciju, piemérojot 1989. gada 27.
jinija Madridé parakstito Madrides noliguma par zimju starptau-
tisko registraciju protokolu

Rezolutiva dala:
1) izbeigt tiesvedibu pirms sprieduma taisisanas;

2) prasitdja atlidzina tiesasands izdevumus.

(') OV C 64, 8.3.2008.
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Prasiba, kas celta 2008. gada 4. junija — Gosselin Word Wide
Moving/Komisija

(Lieta T-208/08)
(2008/C 223[78)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Lietas dalibnieki

Prasttajs: Gosselin Word Wide Moving NV, Deurne (Belgija)
(parstavji — F. Wijckmans, advocaat, S. De Keer, avocate)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaja prasjjumi:

— atcelt Komisijas 2008. gada 11. marta Lémumu C
(2008) 926, galiga redakcija, par EKL 81. panta pieméro-
§anas procediru (lieta COMP/[38.543 — Starptautiskie
parcel§anas pakalpojumi) dala, kas attiecas uz prasitaju, un
par kuru prasitajam pazinots 2008. gada 25. marta;

— pakartoti, atcelt §1 léemuma 1. pantu dala, kas attiecas uz
prasitju, tiktal, ciktal Komisija taja ir konstatéjusi prasitajam
piedévéjama turpinata parkapuma pastavésanu laika posma
no 1992. gada 31. janvara lidz 2002. gada 18. septembrim,
un atbilstosi parskatitajam parkapuma ilgumam samazinat
2. panta uzlikto naudas sodu dala, kas attiecas uz prasitaju;

— pakartoti, ceturtaja unfvai piektaja izvirzitaja pamata nora-
dito iemeslu dé] atcelt lémuma 2. panta e) punktu dala, kas
attiecas uz prasitaju, un attiecigi samazinat 2. panta uzlikto
naudas sodu dala, kas attiecas uz prasitaju;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Pirmaja prasitdja izvirzitaja pamata tiek apgalvots, ka lemums
parkapj EKL 81. pantu. Ta pirmaja dala tiek apgalvots, ka Komi-
sija nav juridiski pieradijusi, ka riciba, kura prasitdgjam var tikt
parmesta, bitu kvalificgjama ka batisks konkurences ierobezo-
jums EKL 81. panta izpratné. Otraja dala tiek apgalvots, ka
Komisija nav juridiski pieradijusi, ka vienoSanas, kurd prasitajs
piedalijas, var batiski ietekmét tirdzniecibu starp dalibvalstim.

Pakartoti, otraja dala tiek apgalvots, ka lémums parkapj Regulas
Nr. 1/2003 (') 23. pantu, Regulas Nr. 17/62 () 15. panta
2. punktu un Pamatnostadnes naudas soda apmeéra noteik-
anai (). Komisija esot parkapusi $os noteikumus, nosakot
parkapuma smagumu, ta ilgumu un pardota apjoma, kas tika

izmantots par pamatu naudas soda pamatsummas noteiksanai,
vértibu, un visbeidzot naudas soda apméra noteik§ana nenemot
véra prasitaja atbildibu mikstino$us apstaklus.

Pakartoti, treSaja izvirzitaja pamata tiek apgalvots, ka Komisija
nav ievérojusi vienlidzigas attieksmes principu, it ipasi, nosakot
parkapuma smagumu un naudas soda apméra noteikSanai véra
nemta pardota apjoma vertibu.

(") Padomes 2002. gada 16. decembra Regula (EK) Nr. 1/2003 par to
konkurences noteikumu istenosanu, kas noteikti Liguma 81. un
82. panta (OV 2003, L 1, 1. Ipp.).

(¥ Regula Nr. 17: Pirma Regula par Liguma 85. un 86. panta istenoSanu
(OV 1962, 13, 204. lpp.).

(*) Pamatnostadnes naudas soda aprékinasanai, piemérojot Regulas (EK)
Nr. 1/2003 23. panta 2. punita apaképunEtu (OV 2006, C 210,

2. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2008. gada 6. jinija — Strack/Komisija
(Lieta T-221/08)
(2008/C 223/79)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitdjs: Guido Strack, Kelne (Vacija) (parstavis — H. Tettenborn,
advokats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaja prasijumi:

— atcelt lemumus, it Tpasi 2008. gada 19. maija lémumu, kurus
Eiropas Komisijai ir faktiski vai, pamatojoties uz likumisko
Regulas (EK) Nr. 1049/2001 8. panta 3. punkta paredzéto
noraidianas pienémumu, pienémusi saistiba ar prasitaja
2008. gada 18. un 19. janvara pieteikumu par piekluvi
dokumentiem un vina 2008. gada 22. februara, 2008. gada
18. aprila un it Ipasi 2008. gada 21. aprila atkartotajiem
pieteikumiem, tiktal, ciktal ar tiem ir pilniba vai dalgji norai-
diti prasitaja pieteikumi;
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— Eiropas Komisijai piespriest samaksat prasitajam kait&juma,
kas radies saistiba ar vina pieteikumu izskatiSanu radusos
nematerialo un mordlo kaitéumu, atlidzibu atbilstosa
apméra, tomér vismaz simboliskas kaitéjuma atlidzibas
EUR 1 apmera;

— piespriest Eiropas Kopienu Komisijai atlidzinat tiesasanas
izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

2008. gada 18. un 19. janvari prasitajs lidza Komisijai piekluvi
vairakiem dokumentiem. Vin$ ce] $o prasibu, jo vinam pieeja
Siem dokumentiem, vismaz dalgji, nav nodrosinata tam paredze-
tajos terminos.

Savu prasibu prasitajs pamato ar to, ka atbildétaja ir parkapusi
EKL 255. pantu un Regulu (EK) Nr. 1049/2001 (!). Turklat
prasitajs apgalvo, ka ir parkapti labas un pareizas parvaldes prin-
cips, Pamattiesibu hartas 41. un 42. pants, ka ari pienakuma
pamatot nelabvéligu lémumu princips saskana ar EKL
253. pantu.

(") Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 30. maija Regula (EK)
Nr. 1049/2001 par publisku piekluvi Eiropas Parlamenta, Padomes
un Komisijas dokumentiem (OV L 145, 43. Ipp.)

Prasiba, kas celta 2008. gada 9. jiinija — Sanatur[ITSB —
Sektkellerei Schloss Wachenheim (“life light”)

(Lieta T-222/08)
(2008/C 223/80)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Sanatur GmbH, Singen (Vacija) (parstavis — M. Wiume,
Rechtsanwalt)

Atbildetajs: Tekseja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa Apelaciju padomé dalibniece: Sektkellerei  Schloss
Wachenheim AG, Trire (Vacija)
Prasitajas prasijumi:

— atcelt ITSB Apelaciju pirmas padomes 2008. gada 6. marta
lémumu lieta R 1257/2006-1;

— grozit apstridéto lémumu tadéjadi, ka apelacijas sadziba tiek
noraidita;

— piespriest personai, kas iestajusies lieta atlidzinat tiesasanas
izdevumus, tostarp apelaciju procesa radusos izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti
Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzejs: prasitaja;

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska precu zime “life light” attie-
ciba uz precém, kas ietilpst 32. klasé (registracijas pieteikums
Nr. 3 192 481);

Tebildumu procesa pretstatitds precu zimes vai apzimejuma ipashiece:
Sektkellerei Schloss Wachenheim AG

Pretstatita precu zime vai apzimejums: Vacijas grafiska precu zime
“LIGHT life” attieciba uz precém, kas ietilpst 32. klasé (precu
zime Nr. 302 00 216);

Iebildumu nodalas lemums: iebildumus noraidit;
Apelaciju padomes lemums: apelacijas siidzibu noraidit;

Lzvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 40/94 (') 8. panta 1. punkta
b) apakspunkta parkapums, jo starp pretstatitajam precu zimém
nepastav nekada sajauksanas iespéja.

(") Padomes 1993. gada 20. decembra Regula (EK) Nr. 40/94 par
Kopienas pre¢u zimi (OV 1994, L 11, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2008. gada 12. jiinija — Iranian Tobacco|
ITSB — AD Bulgartabac (“Bahman”)

(Lieta T-223/08)
(2008/C 223/81)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Iranian Tobacco Company, Teherana (Irana) (parstave —
M. Beckenstriiter, Rechtsanwaltin)

Atbildetajs: lek$gja tirgus saskanosanas birojs (preCu zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa Apelaciju padome dalibniece: AD Bulgartabac Holding,
Sofija (Bulgarija)
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Prasitajas prasijumi:

— atcelt Apelaciju pirmas padomes 2008. gada 10. aprila
lémumu, kas pazipots 2008. gada 15. aprili, lieta R 709/
2007-1;

— piespriest personai, kas iestdjusies lieta, segt atlidzinamos
izdevumus, ieskaitot pamata procesa radusos izdevumus,
tostarp atbildétajam radusos izdevumus;

— pakartoti, atcelt 2008. gada 10. aprila lémumu un
2007. gada 7. marta —1415 C — lémumu un konstatét, ka

personas, kas iestajusies lietd, 2005. gada 8. novembra
pieteikums bija nepienemams.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zime, kuru liidz atzit par spekd neesosu: grafiska
precu zime “Bahman” attieciba uz precém, kas ietilpst 34. klase
(Kopienas precu zime Nr. 427 336);

Kopienas precu zimes ipasniece: prasitaja;

Lietas dalibniece, kas liidz atzit Kopienas precu zimi par speka neesoSu:
AD Bulgartabac Holding;

Anulesanas nodalas lemums: attiecigo Kopienas precu zimi anulét;
Apelaciju padomes lemums: prasitajas apelacijas stidzibu noraidit;

Izvirzitie pamati: parkapjot Kopienas tiesisko regulgjumu, Regulu
(EK) Nr. 40/94 (') un citus procesualos noteikumus, nav nemts
véra, ka AD Bulgartabac Holding iesniegta pieteikuma pienema-
mibas nosacijumi bija jaizvérté péc pasa iniciativas.

(') Padomes 1993. gada 20. decembra Regula (EK) Nr. 40/94 par
Kopienas precu zimi (OV 1994, L 11, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2008. gada 13. jinija — Mineralbrunnen
Rhon-Sprudel  Egon  SchindelITSB  —  Schwarzbriu
(“ALASKA”)

(Lieta T-225/08)
(2008/C 223[82)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Mineralbrunnen Rhon-Sprudel Egon Schindel GmbH, Ebers-
burg (Vacija) (parstavis — P. Wadenbach, Rechtsanwalt)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa Apelaciju padomé dalibniece: Schwarzbriu GmbH,
Zusmarshausen (Vacija)

Prasitajas prasfjumi:

— atcelt Iek$gja tirgus saskapoSanas biroja (preCu zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju ceturtds padomes 2008. gada
8. aprila lemumu (lieta R 877/2004-4);

— izslégt no registra Kopienas precu zimi Nr. 505 552
“ALASKA” sakara ar absolito atteikuma pamatojumu
esamibu;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesasanas izdevumus;

— pakaroti, attieciba uz otro prasijumu tiek prasits Kopienas
precu zimi Nr. 505 552 “ALASKA” atzit par spéka neeso$u
attieciba uz $adam precém: “mineralideni un gazéti minera-
lideni un citi 32. klasé ietilpstosie bezalkoholiskie dzérieni”.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zime, kuru liidz atzit par spekd neesosu: grafiska
precu zime “ALASKA” attieciba uz precém, kas ietilpst 32. klasé
(Kopienas precu zime Nr. 505 552);

Kopienas precu zimes ipasnieks: Schwarzbriu GmbH;

Lietas dalibnieks, kas liidz atzit Kopienas precu zimi par speka neesosu:
prasitaja;

Anulésanas nodajas lemums: pieteikumu attiecigo precu zimi atzit
par speka neeso$u noraidit;

Apelaciju padomes lemums: prasitajas apelacijas sidzibu noraidit;
Izvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 40/94 (*) 7. panta 1. punkta b),

¢) un g) apakspunkta parkapums.

(") Padomes 1993. gada 20. decembra Regula (EK) Nr. 40/94 par
Kopienas precu zimi (OV 1994, L 11, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2008. gada 13. jiinija — Mineralbrunnen
Rhon-Sprudel Egon Schindel/ITSB — Schwarzbriu (“Alaska”)

(Lieta T-226/08)
(2008/C 223(83)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Mineralbrunnen Rhén-Sprudel Egon Schindel GmbH, Ebers-
burg (Vacija) (parstavis — P. Wadenbach, Rechtsanwalt)
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Atbildetajs: leksgja tirgus saskanoanas birojs (preu zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa Apelaciju padomé dalibniece: Schwarzbrau GmbH,
Zusmarshausen (Vacija)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Ieksgja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju ceturtas padomes 2008. gada
8. aprila lemumu (lieta R 1124/2004-4);

— izslégt no registra Kopienas precu zimi Nr. 505 503 “Alaska”
sakara ar absoliito atteikuma pamatojumu esamibu;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesasanas izdevumus;

— pakaroti, attieciba uz otro prasjjumu tiek prasits Kopienas
precu zimi Nr. 505 503 “Alaska” atzit par spéka neesosu
attieciba uz $adam precém: “mineraltdeni un gazéti minera-
ladeni un citi 32. klasé ietilpstosie bezalkoholiskie dzérieni”.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zime, kuru liidz atzit par speka neesosu: vardiska
precu zime “Alaska” attieciba uz precém, kas ietilpst 32. klase
(Kopienas precu zime Nr. 505 503);

Kopienas precu zites ipasniece: Schwarzbriu GmbH,;

Lietas dalibniece, kas liidz atzit Kopienas precu zimi par speka neesoSu:
prasitaja;

Anulésanas nodajas lemums: pieteikumu attiecigo precu zimi atzit
par spéka neesosu daléji apmierinat;

Apelaciju padomes lemums: apstridéto lémumu atcelt un pietei-
kumu attiecigo prec¢u zimi atzit par speka neeso$u noraidit;

Izvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 40/94 (!) 7. panta 1. punkta b),
¢) un g) apakspunkta parkapums.

(') Padomes 1993. gada 20. decembra Regula (EK) Nr. 40/94 par
Kopienas precu zimi (OV 1994, L 11, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2008. gada 17. jiinija — Asenbaum Fine
Arts[ITSB (“WIENER WERKSTATTE”)

(Lieta T-230/08)
(2008/C 223(84)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Asenbaum Fine Arts Ltd, Londona (Apvienota Karaliste)
(parstavis — P. Vagel, Rechtsanwalt)

Atbildetajs: Tek3gja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Prasitajas prasijumi:

— Ieksgja tirgus saskanosanas biroja (precu zimes, paraugi un
modeli) Apelaciju ceturtas padomes 2008. gada 10. aprila
lémumu (lieta R 1573/2006-4) grozit tadgjadi, ka prasitajas
2006. gada 29. novembra apelacijas siidziba tiek pilniba
apmierinata vai, pakartoti, attieciba uz 6. 11. (izpemot
lampas (elektriskas), apgaismes lampas, griestu lampas un
stavlampas), 14. (izpemot konfekSu traukus), 16., 20., 21.
(iznemot konfeksu traukus) un 34. klasi;

pakaroti, atcelt apstridéto lémumu un nodot lietu procesa

papildinasanai Ieksgja tirgus saskanosanas birojam;

— piespriest Ieksgja tirgus saskanosanas birojam atlidzinat
tiesaSanas izdevumus, tostarp apelaciju procesa radusos izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska precu zime “WIENER
WERKSTATTE” attieciba uz precém, kas ietilpst 6., 11., 14., 16.,
20., 21. un 34. klasé (registracijas pieteikums Nr. 4 133 501);

Parbauditaja lemums: registracijas pieteikumu noraidit;
Apelaciju padomes lemums: apelacijas stidzibu noraidit;

Izvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 40/94 (') 7. panta 1. punkta b)
un ¢) apak$punkta parkapums, jo registracijai pieteikta precu
zime nav nedz apraksto$a, nedz ari tai nav pietickamas atskirt-
Spejas.

(") Padomes 1993. gada 20. decembra Regula (EK) Nr. 40/94 par
Kopienas pre¢u zimi (OV 1994, L 11, 1. Ipp.).
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Prasiba, kas celta 2008. gada 17. jiinija — Asenbaum Fine
Arts[ITSB (“WIENER WERKSTATTE”)

(Lieta T-231/08)
(2008/C 223/85)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Asenbaum Fine Arts Ltd, Londona (Apvienota Karaliste)
(parstavis —P. Vogel, Rechtsanwalt)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Prasitajas prasijumi:

— leksgja tirgus saskanoSanas biroja (preCu zimes, paraugi un
modeli) Apelaciju ceturtas padomes 2008. gada 10. aprila
lémumu (lieta R 1571/2006-4) grozit tadgjadi, ka prasitajas
2006. gada 29. novembra apelacijas siidziba tiek pilniba
apmierinata;

pakaroti, atcelt apstridéto lémumu un nodot lietu procesa

papildinasanai Iekséja tirgus saskanosanas birojam;

— piespriest lek$¢ja tirgus saskanosanas birojam atlidzinat
tiesasanas izdevumus, tostarp apelaciju procesa radusos izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Attieciga  Kopienas precu zime: vardiska precu zime “WIENER
WERKSTATTE” attieciba uz precém, kas ietilpst 14. klasé (regis-
tracijas pieteikums Nr. 4 207 783);

Parbauditaja lemums: registracijas pieteikumu noraidit;
Apelaciju padomes lemums: apelacijas siidzibu noraidit;

Izvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 40/94 (') 7. panta 1. punkta b)
un ¢) apak$punkta parkapums, jo registracijai pieteikta precu
zime nav nedz aprakstosa, nedz ari tai nav pietickamas atskirt-
Spejas.

(') Padomes 1993. gada 20. decembra Regula (EK) Nr. 40/94 par
Kopienas precu zimi (OV 1994, L 11, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2008. gada 16. jiinija — MPDV Mikrolab|
ITSB (“ROI ANALYZER”)

(Lieta T-233/08)
(2008/C 223/86)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: MPDV Mikrolab GmbH, Mikroprozessordatenverarbeitung
und Mikroprozessorlabor, Mosbach (Vacija) (parstavis — W. Gapfert,
Rechtsanwalt)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanoSanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Prasitajas prasjjumi:

— atcelt Apelaciju ceturtas padomes 2008. gada 15. aprila
lémumu lieta R 1525/2006-4;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Attiecigd  Kopienas precu zime: vardiska preCu zime “ROI
ANALYZER” attieciba uz precém un pakalpojumiem, kas ietilpst
9., 35. un 42. klasé (registracijas pieteikums Nr. 4 866 042);
Parbauditaja lemums: registracijas pieteikumu dalgji noraidit;
Apelaciju padomes lemums: apelacijas stidzibu noraidit;

Izvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 40/94 (') 7. panta 1. punkta b)
un ¢) apakspunkta parkapums, jo registracijai pieteiktai precu

zimei netriikst atSkirtsp&jas un uz to neattiecas ari pieejamibas
prasiba.

(") Padomes 1993. gada 20. decembra Regula (EK) Nr. 40/94 par
Kopienas precu zimi (OV 1994, L 11, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2008. gada 16. jinija — HPA/Komisija
(Lieta T-236/08)
(2008/C 223/87)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Lietas dalibnieki

Prasitajs:  Hoofdproductschap ~ Akkerbouw, Haga (Niderlande)
(parstavis — R. J. M. van den Tweel)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija



C 223/50

Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis

30.8.2008.

Prasitaja prasijumi:

— atzit par spéka neesoSu vai, pakartoti, atcelt Komisijas
2006. gada 19. decembra Lemumu C(2006) 7093/6 par
prasijuma Nr. 3240206544 piedzinu, kas individuali un soli-
dari jasamaksa Eiropas Ekonomisko interesu grupas (EEIG)
Euroterroirs ~ dalibniekiem saistiba ar projektu Nr. 93.
EU.06.002 par pétijumu Eiropas kultfirvésturiska manto-
juma attieciba uz tradicionalo un regionalo lauksaimniecibas
un partikas produktu (sertificéti viet€jie un regionalie
produkti) saraksta izveidei, tiktal, ciktal Hoofdproductschap
Akkerbouw ir atzits par individuali un solidari atbildigu par
visa iepriek§ minéta prasijuma samaksu;

— piespriest Eiropas Kopienu Komisijai atlidzinat tiesasanas
izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitajs apstrid prasjuma no Euroterroirs piedzinu, kas tika
noteikta ar Komisijas 2000. gada 14. augusta lémumu. Prasitajs
uzskata, ka apstridétais léemums ir atzistams par spéka neesosu
vismaz tiktal, ciktal prasitdjs ar to ir atzits par individuali un
solidari atbildigu par visas prasjjuma summas samaksu, jo $aja
lémuma ir pielautas loti biitiskas un acimredzamas kliidas. Prasi-
tajs ari apgalvo, ka pat péc lémuma parsiidzésanas termina
beigam ir iespéjams nolemt, ka lémums nav radijjis nekadas tiesi-
skas sekas.

Izvirzot savu pirmo pamatu, prasitdjs norada, ka ir noticis
Regulas Nr. 2137/85 (') parkapums, jo prasitajs nekad nav bijis
Eiropas Ekonomisko intereSu grupas (EEIG) Euroterroirs dalib-
nieks un tadé] to nevar atzit par atbildigo personu.

Otrkart, prasitajs norada uz tiesibu uz aizstavibu parkapumu.
Prasitajs uzskata, ka Komisija pirms apstridéta lémuma pie-
nemsanas nav devusi tam iesp&ju aizstavét savu nostdju, un
informéja prasitaju par prasjjumu, kas tika noteikts ar 2000. gada
14. augusta lemumu, tikai bridi, kad apstridétais lemums tika
nositits prasitajam.

Treskart, prasitajs apgalvo, ka ir parkapts samériguma princips.
Prasitajs uzskata, ka Komisija atzina prasitaju par individuali un
solidari atbildigu se$us gadus péc prasijuma noteik3anas, ieprieks
neveicot piemérotus pasakumus pret Euroterroirs, galveno §is
grupas izveidotaju un ari administratoru — Francija registréto
Conseil national des Arts Culinaires (CNAC) vai pret dalibvalsti
Franciju. Prasitajs turklat norada, ka Euroterroirs projekta ietvaros
individualo inventarizacijas darbibu 1994./1995. gada veiksana
iesaistitais Niderlandes eksperts ir sanémis tikai EUR 13 055
lielu atlidzibu.

Nosléguma prasitajs norada, ka prasjjumam ir iestajies noilgums,
nemot vérd to, ka Komisija apstridéto pazinojumu par paradu
nositija Euroterroirs 2000. gada 28. septembri, savlaicigi

neinformgjot prasitaju par darbibam, ar kuram varétu tikt
partraukts noilguma periods.

(") Padomes 1985. gada 25. jilija Regula (EEK) Nr. 2137/85 par Eiropas
Ekonomisko intereu grupam (EEIG) (OV L 199, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2008. gada 19. jinija — Komisija/
Commune de Valbonne

(Lieta T-238/08)
(2008/C 223/88)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — L. Escobar Guer-
rero, parstavis, un E. Bouttier, advokats)

Atbildetaja: Commune de Valbonne

Prasitajas prasijumi:

— piespriest Commune de Valbonne, kuru parstav tas pasreizgjais
mérs, samaksat prasitajai summu EUR 18 619,38 apmeéra,
kas ietver pamata summu EUR 14 261,29 apmeéra un noka-
véjuma procentus EUR 4 358,09 apmérd par laiku lidz
2008. gada 31. maijam;

— piespriest Commune de Valbonne atlidzinat summu EUR 5 000
apméra, lai segtu izdevumus, kas prasitajai radas, atgiistot
savu paradu;

— piespriest Commune de Valbonne atlidzinat tiesaanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Par 1998. un 1999. gadu Komisija ar Valbonas [Valbonne]
pasvaldibu Francija, Fermo [Fermo] pasvaldibu Italija un Eiropas
ekonomisko interesu grupu ARCHI-MED noslédza pétniecibas
un apmacibu ligumu attieciba uz savstarpéjas izglitibas projektu
“VALASPI MM 1027"starp Valbonas pilsétu un Di Askoli Pi¢eno
[Di Ascoli Piceno] provinci.

Pagvaldibas un ARCHI-MED cita starpa appémas Komisijai
iesniegt gala zinojumu. Ta ka $is zinojums Komisijai péc oficiala
bridindjuma netika iesniegts, Komisija secinaja, ka ligumsledzéjas
puses nav izpildijusas savus pienakumus, ko tam uzliek ligums,
un lauza to, prasot atmaksat dalu no Komisijas samaksata
avansa, ka ari noilguma procentus.
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Nemot véra ARCHI-MED maksatnespgju, Komisija ladz
piespriest atbildétajai samaksat summas, jo ligumslédzéjas puses
par liguma izpildi atbild kopigi un solidari.

Prasiba, kas celta 2008. gada 23. junija — Konsum Nord|
Komisija

(Lieta T-244/08)
(2008/C 223/89)

Tiesvedibas valoda — zviedru

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Konsum Nord ekonomisk forening, Umeo [Umed] (Zvie-
drija) (parstavis — U. Oberg, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— pilniba atcelt Komisijas 2008. gada 30. janvara Lemumu K
(2008) 311 (galiga red) par valsts atbalstu, ko Zviedrija
pieskirusi Konsum Jamtland ekonomisk forening;

— piespriest Eiropas Kopienu Komisijai atlidzinat tiesaSanas
izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

2008. gada 30. janvara Lémuma par valsts atbalstu C 35/2006
(ex NN 37/2006), ko Zviedrija pieskirusi Konsum Jamtland
[ekonomisk forening], kura ar prasitaju apvienojusies 2006. gada,
Komisija konstatéja, ka Ores [Are] pasvaldibas veikta neapbuvéta
zemesgabala dalu pardoSana par 2 miljoniem Zviedrijas kronu
un nevis 6,6 miljoniem Zviedrijas kronu, ko piedavaja Konsum
Jamtland konkurente Lidl, bija ar EKL 87. pantu nesaderigs valsts
atbalsts.

Savu prasjjumu prasitaja pamato ar apgalvojumu, ka, stridigo
pardoSanu juridiski klasificédama ka valsts atbalstu, Komisija
esot veikusi virkni kladainu vértgjumu, jo:

— Komisija kladaini konstat&jusi, ka pardoSana nebija veikta
atbilstosi tirgus vértibai un tadgjadi radijusi ekonomiskas
prieksrocibas [saimniecisku labumu] Konsum Jamtland;

— Komisija nav némusi vér3, ka pardosana bija dala no dazadu
lidz&u starpa noslégtu Ores detalplanojuma istenosanai
paredzétu darfjumu kopuma;

— Komisija kltidaini pienémusi, ka konkurenta Lidl piedavajums
nebija pakartots virknei nosacjumu un bija saisto$s un
ticams; un

— Komisija nepareizi piemérojusi principu par privatu ieguldi-
taju tirgus ekonomika.

Turklat prasitaja apgalvo, ka Komisija neesot nedz ievérojusi
Pazinojuma par valsts atbalsta elementiem, publiskajam
iestadém pardodot zemi un &kas ('), paSas noteiktas vadlinijas,
nedz, neizvértédama visus faktiskos apstaklus, izpildijusi savu
izmeklésanas pienakumu.

Nobeiguma prasitdgja norada, ka apgalvotais valsts atbalsts
nekroplo konkurenci un neietekmé tirdzniecibu starp dalib-
valstim.

() OV C 209, 3. Ipp.

Prasiba, kas celta 2008. gada 20. jiinija — Iranian Tobacco|
ITSB — AD Bulgartabac (“TIR 20 FILTER CIGARETTES”)

(Lieta T-245/08)
(2008/C 223/90)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Iranian Tobacco Company, Teherana (Irana) (parstave —
M. Beckenstriter Rechtsanwaltin)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa Apelaciju padome dalibniece: AD Bulgartabac Holding,
Sofija (Bulgarija)

Prasitajas prasjjumi:

— atcelt Apelaciju pirmas padomes 2008. gada 11. aprila
lémumu, kas pazinots 2008. gada 21. aprili, lieta R 708/
2007-1;

— piespriest personai, kas iestajusies lieta, segt atlidzinamos
izdevumus, ieskaitot pamata procesa radusos izdevumus,
tostarp atbildétajam radusos izdevumus;

— pakartoti, atcelt 2008. gada 11. aprila lemumu un
2007. gada 7. marta —1414 C — lémumu un konstatét, ka
personas, kas iestajusies lietd, 2005. gada 8. novembra
pieteikums bija nepienemams.
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Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zime, kuru lidz atzit par spekd neesosu: grafiska
precu zime “TIR 20 FILTER CIGARETTES” attieciba uz precém,
kas ietilpst 34. klasé (Kopienas precu zime Nr. 400 804);

Kopienas precu zimes tpasniece: prasitaja;

Lietas dalibniece, kas liidz atzit Kopienas precu zimi par speka neesoSu:
AD Bulgartabac Holding;

Anulesanas nodajas lemums: attiecigo Kopienas precu zimi anulet;
Apelaciju padomes lemums: prasitajas apelacijas stidzibu noraidit;

Izvirzitie pamati: parkapjot Kopienas tiesisko regulgjumu, Regulu
(EK) Nr. 40/94 (!) un citus procesudlos noteikumus, nav nemts
véra, ka AD Bulgartabac Holding iesniegta pieteikuma pienema-
mibas nosacijumi bija jaizvérté péc pasa iniciativas.

(") Padomes 1993. gada 20. decembra Regula (EK) Nr. 40/94 par
Kopienas precu zimi (OV 1994, L 11, 1. Ipp.).

Apelacijas siidziba, ko 2008. gada 23. jiunija iesniedzis
Frantisek Doktor par Civildienesta tiesas 2008. gada
16. aprila spriedumu lieta F-73/07 Doktor[Padome

(Lieta T-248/08 P)
(2008/C 223/91)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas ~ siidzibas  iesniedzejs:  Frantisek  Doktor, Bratislava
(Slovakija) (parstavji — S. Rodrigues un C. Bernard-Glanz, advo-
kati)

Cits lietas dalibnieks: Eiropas Savienibas Padome

Apelacijas siidzibas iesniedzéja prasijumi

— atcelt Eiropas Savienibas Civildienesta tiesas 2008. gada
16. aprila spriedumu lieta F-73/07;

— apmierinat prasitaja pirmaja instancé iesniegtos prasijumus
par atcelSanu un zaudgjumu atlidzibu;

— piespriest atbildétajai pirmaja instancé atlidzinat visus tiesa-
Sanas izdevumus, kas radusies, iesniedzot prasibu un apela-
cijas sadzibu.

Pamati un galvenie argumenti

Ar 3o apelacijas siidzibu prasitajs ladz atcelt Civildienesta tiesas
2008. gada 16. aprila spriedumu, kas taisits lieta F-73/07
Doktor[Padome, noraidot prasibu, ar kuru prasitdjs ladza, pirm-
kart, atcelt Padomes lémumu atlaist prasitaju no darba
parbaudes laika beigas un, otrkart, prasibu atlidzinat zaudé-
jumus par, iesp&ams, nodarito profesionalo, finansialo un
moralo kaitgjumu.

Savas apelacijas stdzibas pamatojumam prasitajs apgalvo, ka
Civildienesta tiesa ir i) sagrozijusi dazus pieradjumus, it Ipasi,
vairakus savus secindjumus pamatojot ar tai iesniegto lietas
materidlu neprecizu materialtiesisko izvért§umu; ii) parkapusi
prasitaja tiesibas uz aizstavibu, nepemot véra vai neatbildot uz
vairakiem tai iesniegtiem pamatiem vai argumentiem; un
iii) pielavusi divas tiesibu klidas attieciba uz savu Kopienu
tiesibu interpretaciju par prasitdja tiesibam pabeigt ta stazu
normalos apstaklos un administracijas iesp&u papildinat iebil-
dumu pamatojumu rakstveida procesa stadija Kopienu tiesas.

Prasiba, kas celta 2008. gada 26. junija — Vion/ITSB
(“PASSION FOR BETTER FOOD”)

(Lieta T-251/08)
(2008/C 223/92)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Vion NV, Best (Niderlande) (parstavis — A. Klinger,
Rechtsanwalt)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt leksgja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju ceturtas padomes 2008. gada
25. aprila lémumu (lieta R 562/2007-4);

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesa$anas izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

At tieciga Kopienas precu zime: vardiska precu zime “PASSION
FOR BETTER FOOD” attieciba uz precém, kas ietilpst 5., 29. un
30. klase (registracijas pieteikums Nr. 5 039 946);

Parbauditaja lemums: registracijas pieteikumu noraidit;
Apelaciju padomes lemums: apelacijas sidzibu noraidit;
Izvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 40/94 (') 7. panta 1. punkta

b) apakspunkta parkapums, jo registracijai pieteikta precu zime
ir pietiekami at8kirtspéjiga.

(') Padomes 1993. gada 20. decembra Regula (EK) Nr. 40/94 par
Kopienas precu zimi (OV 1994, L 11, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2008. gada 26. jinija — Associazione
Giullemanidallajuve/K omisija

(Lieta T-254/08)
(2008/C 223/93)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: ~ Associazione  Giullemanidallajuve, ~ Garibaldi  (Italija)
(parstavji — L. Misson, G. Ernes un A. Kettels, avocats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:
— konstatet Eiropas Komisijas bezdarbibu;

— uzdot tai Istenot savu kompetenci un atbildét uz prasitajas
2007. gada maija iesniegto stdzibu;

— iegiit visu nepiecieamo informaciju $aja sakara.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja apgalvo, ka Komisija nav izpildijusi pienakumu rikoties,
jo nav pienémusi lemumu péc tam, kad ta tika aicinata to darit,
par stdzibu, kuru prasitaja iesniedza Komisijai 2007. gada maija
attieciba uz apgalvotajiem EKL 81. un 82. panta parkapumiem,
kurus pielava Federazione Italiana Giuoco Calcio (FIGC), Comitato
Olimpico Nazionale Italiano (CONI), Union des associations euro-
péennes de football (UEFA) un Fédération Internationale de Football
Association (FIFA).

Prasitdja uzskata, ka véstule, kuru tai nositjja Komisija
2008. gada marta, sanemot aicindjumu rikoties un tiekot infor-

méta par to, ka tiek izskatiti prasitdjas lietas materidli, nav
uzskatdma par lémuma pienemsanu, jo véstule nebija sniegta
neviena atbilde péc biitibas uz prasitajas izteiktajiem lagumiem.

Turklat prasitaja apgalvo, ka konkurences joma sidzibas iesnie-

dzgjs ir tiesigs prasit, lai Komisija ta stidzibu izskata padzilinati,
ka ari pienem motivétu lémumu.

Prasiba, kas celta 2008. gada 30. jinija — Biotronik/ITSB
(“BioMonitor”)

(Lieta T-257/08)
(2008/C 223/94)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Biotronik MefS- und Therapiegerite GmbH, Berline (Vacija)
(parstavji — U. Sander un R. Bohm, Rechtsanwiilte)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (preCu zimes,
paraugi un modeli)

Prasitajas prasjjumi:

— atcelt Iek$§a tirgus saskapoSanas biroja (preCu zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju ceturtds padomes 2008. gada
24. aprila lémumu lieta R 466/2007-4;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska pre¢u zime “BioMonitor”
attieciba uz precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 9., 10. un
38. klasg, turklat precu saraksts velak tika ierobezots ar precém,
kas ietilpst 10. klase (registracijas pieteikums Nr. 4 556 023);

Parbauditaja lemums: registracijas pieteikumu noraidit;
Apelaciju padomes lemums: apelacijas stidzibu noraidit;
Izvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 40/94 (') 7. panta 1. punkta b)
un ¢) apak$punkta parkapums, jo registracijai pieteiktajai precu

zimei netriikstot atskirtspéjas un runa ari neesot par aprakstosu
noradi.

(") Padomes 1993. gada 20. decembra Regula (EK) Nr. 40/94 par
Kopienas precu zimi (OV 1994, L 11, 1. Ipp.).
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Prasiba, kas celta 2008. gada 30. jinija — Rath/ITSB —
Portela & Ca. (“DIACOR”)

(Lieta T-258/08)
(2008/C 223/95)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitdjs: Matthias Rath, Keiptauna (Dienvidafrika) (parstavji —
U. Vogt, C. Kleiner un S. Ziegler, lawyers)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanpoSanas birojs (preu zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece: Portela & Ca., SA,
Mamede do Coronado (Portugale)

Prasitaja prasijumi:

— atcelt Iek$gja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju otras padomes 2008. gada
30. aprila lémumu lieta R 1630/2006-2; un

— piespriest atbildétdjam un, attieciga gadijuma, otrai procesa
ITSB Apelaciju padomé dalibniecei atlidzinat tiesasanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti
Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzgjs: prasitajs

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska pre¢u zime “DIACOR”
attieciba uz precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 5., 16. un
41. klase

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apziméjuma ipasniece:
otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece

Pretstatita precu zitme vai apzimgjums: Portugales pre¢u zimes regis-
tracija Nr. 137311 par precu zimi “DIACOL’ attieciba uz
precém, kas ietilpst 79. klas€, atbilstosi valsts precu klasifikacijai,
kas bija speka registracijas bridi

Iebildumu nodajas lemums: apmierinat iebildumus attieciba uz
visam tajos noraditajam precém, kas ietilpst 5. klase

Apelaciju padomes lemums: noraidit apelacijas sidzibu

Izvirzitie pamati: i) Komisijas Regulas Nr. 2868/95 (') 22. panta
6. punkta parkapums, jo vairaki dokumenti, ko iesniedza otra
procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece, nebija anglu valoda
un prasitajam netika nodrosinats $o dokumentu tulkojums, lai
vin§ varétu novertét izmantoSanas pieradjumu saturu; ii)
Padomes Regulas Nr. 40/94 43. panta 2. un 3. punkta parka-
pums, jo Apelaciju padome esot kladijusies, uzskatot, ka otra

procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece bija iesniegusi pietie-
kamus pieradijumus agrakas precu zimes izmantosanai Portu-
galé attieciba uz visam precém, attieciba uz kuram ta bija regis-
tréta un iii) Padomes Regulas Nr. 40/94 8. panta 1. punkta
parkapums, jo starp konfliktéjosajam pre¢u zimém nav tadu
vizualo, fonétisko vai konceptualo lidzibu, kas izraisitu sajauk-
Sanas iespéju.

(") Komisijas 1995. gada 13. decembra Regula (EK) Nr. 2868/1995, ar
ko isteno Padomes Regulu (EK) Nr. 40/94 par Kopienas precu zimi
(OV 1995 L 303, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2008. gada 3. jiilija — Indo Internacional|
ITSB — Visual (“VISUAL MAP”)

(Lieta T-260/08)
(2008/C 223/96)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Indo Internacional, SA, Sant Cugat del Vallés (Spanija)
(parstavji — X. Fabrega Sabaté un M. Curell Aguila, lawyers)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece: Visual SA, Saint
Apollinaire (Francija)
Prasitajas prasijumi:

— atcelt leksgja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju pirmas padomes 2008. gada
15. aprila lemumu lieta R 700/20067-1; un

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti
Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzgja: prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska precu zime “VISUAL MAP”
attieciba uz pakalpojumiem, kas ietilpst 44. klasé — registracijas
pieteikums Nr. 393 2936

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apzimejuma ipashiece:
otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece
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Pretstatita precu zime vai apzimejums: Francijas precu zimes regis-
tracija Nr. 043 303 854 vardiskai precu zimei “VISUAL’ attie-
ciba uz pakalpojumiem, kas ietilpst 44. klasé

Iebildumu nodalas lemums: pilniba noraidit Kopienas precu zimes
registracijas pieteikumu

Apelaciju padomes lemums: noraidit apelacijas stidzibu

Izvirzitie pamati: Padomes Regulas Nr. 40/94 8. panta 1. punkta
parkapums, jo nepastav konfliktgjoso pre¢u zimju sajaukSanas
iespgja.

Prasiba, kas celta 2008. gada 8. julija — Canon Communica-
tions/ITSB — Messe Diisseldorf (“MEDTEC”)

(Lieta T-262/08)
(2008/C 223/97)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Canon Communications LLC, LosandZelosa (Amerikas
Savienotas valstis) (parstavis — M. Mak, lawyer)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanosanas birojs (preu zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece: Messe Diisseldorf
GmbH, Diseldorfa (Vacija)

Prasitajas prasfjumi:
— atcelt Iek$gja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju pirmas padomes 2008. gada

30. aprila lemumu lietda R 817/2005-1; un

— piespriest atbildétajam/otrai procesa ITSB Apelaciju padomé
dalibniecei atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti
Kopienas precu zitnes registracijas pieteikuma iesniedzgja: prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska precu zime “MEDTEC”
attieciba uz precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 16., 35. un
41. klasé

Tebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apzimejuma ipasniece:
otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece

Pretstatita precu zime vai apzimejums: Vacijas precu zimes registra-
cija Nr. 39 975 563 vardiskai precu zimei “Metec” attieciba uz
precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 16., 35. un 41. klasé;
starptautiska precu zimes registracija Nr. 752 637 vardiskai
precu zimei “Metec” attieciba uz precém un pakalpojumiem, kas
ietilpst 16., 35. un 41. klasé

Iebildumu nodalas lemums: apmierinat iebildumus attieciba uz
visam iebildumos noraditajam precém un pakalpojumiem

Apelaciju padomes lemums: noraidit apelacijas stidzibu

Lzvirzitie pamati: Apelaciju padomes lémums biitu noraidams
tadel, ka pastav pietickami liela iesp€ja, ka iebildumu procesa
pretnostatitas valsts precu zimes nav spéka; pakartoti, [tas baitu
noraidams tadel], ka ir noticis Padomes Regulas Nr. 40/94
8. panta 1. punkta parkapums, jo attiecigie pakalpojumi nav
lidzigi un tapéc nepastav sajauk3anas iespéja starp konfliktgjo-
$§ajam precu zimém, vai ari, pakartoti, attiecigie pakalpojumi nav
pietickami lidzigi, lai varétu secinat, ka pastav sajauksanas
iespéja. Pakartoti, biitu jaatzist, ka Apelaciju padome pielava
kltidu, neuzskatot, ka konkréta sabiedribas dala ir augsti speciali-
z&a un tade] nesajauks konfliktgjosas pre¢u zimes. Visbeidzot,
ka pakartots prasijums tiek noradits, ka baitu jaatzist, ka Apela-
ciju padome pielava klidu, nenemot véra apstakli, ka otra
procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece vairak neka piecus
gadus pielava, ka prasitdja izmanto attiecigo Kopienas precu
ZImi.

Prasiba, kas celta 2007. gada 7. julija — Becker Flugfunk-
werk[ITSB — Harman Becker Automotive Systems (“BECKER
AVIONIC SYSTEMS”)

(Lieta T-263/08)

(2008/C 223/98)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja:  Becker  Flugfunkwerk GmbH, Rheinmiinster (Vacija)
(parstavis — O. Griebenow, lawyer)

Atbildetajs: Ieksgja tirgus saskanosanas birojs (preCu zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Harman Becker Auto-
motive System GmbH, Karlsbad (Vacija)
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Prasitajas prasijumi:

— atcelt lek$gja tirgus saskanosanas biroja (preu zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju pirmas padomes 2008. gada
10. aprila lemumu lieta R 398/2007-1; un

— noraidit iebildumus Nr. B 484 503, kas attiecas uz Kopienas
precu zimes registracijas pieteikumu Nr. 1 829 563.

Pamati un galvenie argumenti
Kopienas precu zitnes registracijas pieteikuma iesniedzgja: prasitaja

Attieciga  Kopienas precu zime: grafiska pre¢u zime “BECKER
AVIONIC SYSTEMS” attieciba uz precém, kas ietilpst 9. klasg,
registracijas pieteikums Nr. 1 829 563

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apzimejuma Tpasniece:
otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece

Pretstatita precu zime vai apzimgjums: Apvienotas Karalistes precu
zimes registracja Nr. 1 258 929 vardiskai precu zimei
“BECKER” attieciba uz precém, kas ietilpst 9. klasg; Vacijas precu
zimes registracija Nr. 1 039 843 grafiskai precu zimei “BECKER”
attieciba uz precém, kas ietilpst 9. klasé; Vacijas precu zimes
registracija Nr. 1 016 927 grafiskai pre¢u zimei “BECKER” attie-
ciba uz precém, kas ietilpst 37. klasé; Somijas pre¢u zimes regis-
tracija Nr. 116 880 vardiskai pre¢u zimei “BECKER” attieciba uz
precém, kas ietilpst 9. klas€; Griekijas pre¢u zimes registracija
Nr. 82339 vardiskai precu zimei “BECKER” attieciba uz precém,
kas ietilpst 9. klasg Starptautiska pre¢u zimes registracija
Nr. 473178 vardiskai precu zimei “BECKER” attieciba uz
precém, kas ietilpst 9. klase

Iebildumu nodalas lemums: apmierinat iebildumus attieciba uz
visam iebildumos noraditajam precém

Apelaciju padomes lemums: noraidit apelacijas sidzibu
Izvirzitie pamati: Padomes Regulas Nr. 40/94 8. panta 1. punkta

parkapums, jo nepastav konfliktgjoso precu zimju sajauksanas
iespéja.

Prasiba, kas celta 2008. gada 4. jalija — Vacija/Komisija
(Lieta T-265/08)
(2008/C 223/99)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Vacijas Federativa Republika (parstavji — M. Lumma un
U. Karpenstein, advokats)

Atbildetdja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasjjumi:

— atzit par spéka neesosu Komisijas 2008. gada 30. aprila
Lémumu C(2008) 1690, galiga redakcija, par Eiropas Regio-
nalas attistibas fonda (ERAF) finansgjuma samazindjumu
darbibas programmai 1. mérka regiona Tiringené Vacijas
Federativaja Republika (1994.-1999.);

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Ar apstridéto lémumu Komisija ir samazinajusi ERAF finansu
atbalstu darbibas programmai 1. meérka regiona Tiringené
Vacijas Federativaja Republika (1994.-1999.).

Savas prasibas pamatojumam prasitaja izvirza Cetrus pamatus.

Pirmkart, ta apgalvo, ka Komisija nav pienacigi némusi véra
nozimigus faktus saistiba ar attiecigas darbibas programmas
2.1. prioritates asi (Mazo un vidgjo uzpémumu atbalsta pasa-
kumi: atbalsts ieguldijumiem razosana).

Otrkart, prasitagja apgalvo, ka ir parkapts Regulas (EEK)
Nr. 4253/88 (') 24. panta 2. punkts, jo nav pielauti parkapumi
§1 panta nozimé. Saja sakard ta it ipasi apgalvo, ka §1 norma
nedod tiesibas Komisijai veikt finansu korekcijas saistiba ar
vadibas klGdam vai iesp&ami neatbilsto§am vadibas un kontroles
sistémam.

Papildus tam prasitaja norada, ka Komisija nav tiesiga veikt
ekstrapolétu finansu korektiiru saskana ar Regulu Nr. 4253/88,
jo tas 24. pants attiecas uz konkrétiem gadijumiem un skaitliski
nosakamam summam, un nevis uz hipotétiskiem secinajumiem
par atklatam vadibas klidam saistiba ar sistematiskiem vadibas
trokumiem.

Visbeidzot, prasitdja apgalvo, ka, pat pamatojoties uz ekstrapo-
létas finansu korektiiras piepemamibu, ir izdarits Regulas
Nr. 4253/88 23. un 24. panta parkapums, jo ekstrapolacija esot
nepareiza. Saja sakara tiek apgalvots, ka Komisijai neesot vaja-
dzgjis veikt ekstrapolaciju, pamatojoties uz Eiropas Kopienu
Revizijas palatas vértéjumu par trikumiem, ka Komisija esot
lidzatbildiga par pasas izteiktajiem parmetumiem un ka izska-
tamas ekstrapolacijas esot pretruna ar samériguma principu.

(") Padomes 1988. gada 19. decembra Regula (EEK) Nr. 4253/88, ar ko
paredz istenoSanas noteikumus Regulai (EEK) Nr. 2052/88 attieciba
uz strukttrfondu, struktirfondu un Eiropas Investiciju bankas un citu
pastavoso finanséanas instrumentu darbibas koordinaciju (OV L
374, 1. Ipp.).
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Prasiba, kas celta 2008. gada 11. jalija — Italija/Komisija

(Lieta T-274/08)

(2008/C 223/100)

Tiesvedibas valoda — itau

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Italijas Republika (parstavis — S. Fiorentino, avvocato
dello Stato)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasfjumi:

— atcelt Komisijas 2008. gada 30. aprla Lémumu C
(2008) 1711, galiga redakcija, par dalibvalstu maksdjumu
agentliru gramatojumu noskaidroSanu attiecibd uz Eiropas
Lauksaimniecibas garantiju fonda (ELGF) finansétiem izdevu-
miem 2007. finanu gada.

Pamati un galvenie argumenti

Saja lieta izskatamais lémums tiek apstridéts tiktal, ciktal ar to
tiek noteikti procenti summam, kuras ir jamaksa no Italijas
valsts budZeta saskana ar Regulas (EK) Nr. 1290/05 32. panta
5. punktu, un it Tpasi tikeal, ciktal taja ir aprékinati procenti —
sakot no dienas, kad tiek samaksatas summas, kuras nav
jamaksa, — par summam, kuras nav atgiitas astonu gadu laika,
sakot no sakotnéja administrativa vai tiesas procesa dienas, un ja
valsts tiesas turpinas tiesvediba, un no $im summam 50 % sedz
dalibvalsts un 50 % — no Kopienas budzZeta.

Savas prasibas atbalstam Italijas valdiba uzskata, ka ir parkapts
Regulas (EK) Nr. 1290/05 32. panta 5. punkts. Sis noteikums
nevarot tikt interpretéts ka tads, ka procenti ir nosakami tad, ja
summu atgiiSana tiek apstridéta tiesd, jo 5. punkta teksta nav
paredzéts $ads noteikums (pretéji §1 panta 1. punktam) un tapéc,
ka datums, no kura sak skaitit procentus, var tikt noteikts tikai
tad, kad tiek pienemts tiesas nolémums.

Prasiba, kas celta 2008. gada 11. jiilija — Italija/Komisija

(Lieta T-275/08)

(2008/C 223/101)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Italijas Republika (parstavis — S. Fiorentino, avvocato
dello Stato)

Atbildetdja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Komisijas 2008. gada 30. aprila Lémumu C
(2008) 1709, galiga redakcija, par Vacijas, Italijas un Slova-
kijas atsevisku maksajumu agentiiru gramatojumu noskaid-
rosanu attieciba uz izdevumiem, ko finansgjusi Eiropas Lauk-
saimniecibas virzibas un garantiju fonda (ELVGF) Garantiju
nodala, 2006. finan$u gada — taja dal, kura ir aprékinati
procenti summam, kuras ir jamaksa Italijas valstij saskana ar
Regulas (EK) Nr. 1290/05 12. panta 5. punktu, un it Ipasi
taja dala, kura ir noteikti procenti — sakot no dienas, kad
tiek samaksitas summas, kuras nav jamaksa, — par
summam, kuras nav atgfitas astonu gadu laikd, sakot no
sakotnéja administrativa vai tiesas procesa dienas, un ja
valsts tiesas turpinas tiesvediba, un no $im summam 50 %
sedz dalibvalsts un 50 % — no Kopienas budzeta.

Pamati un galvenie argumenti

Pamati un galvenie argumenti ir tadi pasi ka lieta T-274/08
Italijas Republika/Komisija minétie.
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Pirmas instances tiesas 2008. gada 10. jilija rikojums —
Jungbunzlauer u.c.[Komisija

(Lieta T-492/04) ()
(2008/C 223/102)
Tiesvedibas valoda — vacu

Tresas palatas priek$sédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra.

(") OV C 82, 2.4.2005.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 10. jilija rikojums —
Elini[ITSB — Rolex (“Elini”)

(Lieta T-67/06) ()
(2008/C 223/103)
Tiesvedibas valoda — francu

Ceturtas palatas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu
no registra.

(') OV C 96, 22.4.2006.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 9. jiilija rikojums —
CityLine Hungary/Komisija

(Lieta T-237/07) ()
(2008/C 223/104)
Tiesvedibas valoda — ungaru

Piektas palatas priekssedétajs ir izdevis rikojumu izslegt lietu no
registra.

() OV C 211, 8.9.2007.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 16. jinija rikojums —
Kipra/Komisija

(Lieta T-87/08) (")
(2008/C 223/105)
Tiesvedibas valoda — grieku

Pirmas palatas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra.

(') OV C 142,7.6.2008.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 16. junija rikojums —
Kipra/Komisija

(Lieta T-88/08) (")
(2008/C 223/106)
Tiesvedibas valoda — grieku

Pirmas palatas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra.

(') OV C 142,7.6.2008.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 16. junija rikojums —
Kipra/Komisija

(Lieta T-91/08) (")
(2008/C 223/107)
Tiesvedibas valoda — gricku

Pirmas palatas priek$sédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra.

(') OV C 142, 7.6.2008.
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Pirmas instances tiesas 2008. gada 16. jinija rikojums —
Kipra/Komisija

(Lieta T-92/08) ()
(2008/C 223/108)
Tiesvedibas valoda — grieku

Pirmas palatas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra.

(') OV C 142, 7.6.2008.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 16. jinija rikojums —
Kipra/Komisija

(Lieta T-93/08) ()
(2008/C 223/109)
Tiesvedibas valoda — grieku

Pirmas palatas priek$sédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra.

(") OV C142,7.6.2008.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 16. jinija rikojums —
Kipra/Komisija

(Lieta T-119/08) (')
(2008/C 223/110)
Tiesvedibas valoda — grieku

Pirmas palatas priek$sédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra.

(') OV C 142, 7.6.2008.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 16. janija rikojums —
Kipra/Komisija

(Lieta T-122/08) (')
(2008/C 223/111)
Tiesvedibas valoda — grieku

Pirmas palatas priek$sédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra.

(') OV C 142, 7.6.2008.
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EIROPAS SAVIENIBAS CIVILDIENESTA TIESA

Civildienesta tiesas (otra palata) 2008. gada 21. februara
rikojums — Vande Velde/Komisija

(Lieta F-60/05) (")

(Civildienests — Ligumdarbinieks — Novelota siidziba —
Acimredzami nepienemama prasiba)

(2008/C 223/112)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Patricke Vande Velde, Linkebeek (Belgija) (parstavji —
L. Vogel, avocat)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavii — J. Currall un
G. Berscheid)

Persona, kas iestajusies lietd atbildetaja prasjumu atbalstam: Eiropas
Savienibas Padome (parstavji — M. Arpio Santacruz un I Sulce)

PriekSmets

Civildienests — Pirmkart, Komisijas lémuma, ar kuru ir norai-
dita prasitaja — agraka paligdarbinieka — prasiba par lémumu
noteikt ta klasifikaciju un atalgojumu ka ligumdarbiniekam,
atcelSana, ka ari, otrkart, prasiba par zaud&umu atlidzibu
(ieprieks T-268/05)

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit ka acimredzami nepienemamu;

2) katrs lietas dalibnieks sedz savus tiesasands izdevumus pats.

() 2005 OV C 229, 17.9.2005., 30. Ipp. (lieta sakotnéji tika registréta
Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesa ar numuru T-268/05 un
nodota Eiropas Savienibas Civildienesta tiesai ar 2005. gada
15. decembra rikojumu).

Civildienesta tiesas (otra palata) 2008. gada 21. februara
rikojums — Arana de la Cal/Komisija

(Lieta F-63/05) ()

(Civildienests — Ligumdarbinieks — Novelota siidziba —
Acimredzami nepamatota prasiba)

(2008/C 223/113)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Miriam Arana de la Cal, Brisele (Belgija) (parstavis —
L. Vogel, avocat)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — J. Currall un
G. Berscheid)

Persona, kas iestdjusies lieta atbildetajas prasjjumu atbalstam: Eiropas
Savienibas Padome (parstavji — M. Arpio Santacruz un I Sulce)
PriekSmets

Pirmkart, Komisijas lémuma, ar kuru ir noraidita prasitajas —
agrakas paligdarbinieces — prasiba par lémumu noteikt tas
klasifikaciju un atalgojumu ka ligumdarbiniekam, atcel$ana, ka
ari, otrkart, prasiba par zaudgjumu atlidzibu (ieprieks T-271/05)

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit ka acimredzami nepienemamu;

2) katrs lietas dalibnieks sedz savus tiesasanas izdevumus pats.

(") OV C 229, 17.9.2005., 31. Ipp. (lieta sakotnéji tika registréta Eiropas
Kopienu Pirmas instances tiesa ar numuru T-271/05 un nodota
Eiropas Savienibas Civildienesta tiesai ar 2005. gada 15. decembra
rikojumu).
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Civildienesta tiesas (otra palata) 2008. gada 5. junija riko-
jums — Timmer|Revizijas palata

(Lieta F-123/06) (')

(Civildienests — Ieredni — Novertejums — Termins siidzibas
iesniegSanai — Jauns fakts — Nepienemamiba)

(2008/C 223/114)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Marianne Timmer, Saint-Sauves-d’Auvergne (Francija)
(parstavis — F. Rollinger, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Revizijas palata (parstavii —
T. Kennedy, ].-M. Stenier un G. Corstens)

PriekSmets

Pirmkart, visu novértgjuma zinojumu, ko attieciba uz prasitaju
ir sagatavojis L., ka ari ar tiem saistito un/vai turpmako lémumu,
to skaita lémuma par L. iecelSanu amat3, atcel§ana un, otrkart,
prasiba par zaud&jumu atlidzibu

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit ka nepienemamu;

2) katrs lietas dalibnieks sedz savus tiesasands izdevumus pats.

(") OV C 326, 30.12.2006., 84. Ipp.

Civildienesta tiesas (otra palata) 2008. gada 21. aprila riko-
jums — Boudova u.c./[Komisija

(Lieta F-78/07) ()
(Civildienests — Ieredni — lecelSana amata — Klasificesana
pakapeé — Paligdarbinieki, kas iecelti par ieredniem —
Konkursi, kas izsludinati pirms jauno Civildienesta noteikumu
stasanas spekia — Nelabveligs akts — Prasibas pienemamiba)

(2008/C 223/115)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Stanislava Boudova u.c., Luksemburga (Luksemburga)
(parstavis — M. A. Lucas, avocat)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — J. Currall un
G. Berscheid)
PriekSmets

Prasiba atcelt lémumu, kura noraiditi ligumi parskatit prasitaju,
agrako paligdarbinieku, kas péc veiksmigas piedaliSanas vispa-
r&jos konkursos B5/B4 pakapei iecelti par ierédpiem, klasifika-
ciju pakapé — Prasiba par zaudéumu atlidzibu

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit ka acimredzami nepienemamu;

2) katrs lietas dalibnieks sedz savus tiesasanas izdevumus pats.

(") OV C 247, 20.10.2007., 42. Ipp.

Civildienesta tiesas (otra palata) 2008. gada 26. jinija riko-
jums — Nijs/Revizijas palata

(Lieta F-108/07) (')

(Civildienests — lIeredni — Pirmas instances tiesas Regla-

menta 44. panta 1. punkta c) apakSpunkts — Kopsavilkums

par prasibas pieteikuma izvirzitajiem pamatiem — lepriek-
Sejas siidzibas neesamiba — Acimredzama nepienemamiba)

(2008/C 223/116)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Bart Nijs, Bereldange (Luksemburga) (parstavis —
F. Rollinger, advokats)

Atbildetaja:  Eiropas Kopienu Revizijas palata (parstavji —
T. Kennedy, ].-M. Stenier un G. Corstens)

PriekSmets

Revizijas palatas lémuma pagarinat sava ¢eneralsekretira piln-
varu laiku par sesiem gadiem, sakot no 2007. gada 1. jlija, un,
pakartoti, iec€ljinstitiicijas lémuma nepaaugstinat prasitaju
LA5 pakapé 2004. gada péc Pirmas instances tiesas 2006. gada
3. oktobra sprieduma lieta T-171/05 Nijs/Revizijas palata, atcel-
Sana
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Rezolutiva dala:
1) prasibu noraidit ka acimredzami nepienemamu;

2) Nijs atlidzina visus tiesasands izdevumus.

(") OV C 22, 26.1.2008., 56. Ipp.

Civildienesta tiesas (otra palata) 2008. gada 26. jinija riko-
jums — Nijs/Revizijas palata

(Lieta F-136/07) (')

(Civildienests — leredni — lepriekSeja siidziba — Neesamiba
— Termins prasibas celSanai — Nokavejums — Acimredzama
nepienemamiba)

(2008/C 223/117)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Bart Nijs, Bereldange (Luksemburga) (parstavji — sakot-
ngji F. Rollinger, péc tam — F. Rollinger un A. Hertzog, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Revizijas palata (parstavji —
T. Kennedy, ].-M. Stenier un G. Corstens)
PriekSmets

Pirmkart, iecélgjinstitiicijas 2007. gada 5. septembra lemuma
péc disciplinaras procediiras prasitaju pazeminat AD 9 pakapes
5. limenI un, otrkart, lémumu atstadinat vinu no amata piena-
kumu pildiSanas, uzsakt pret vipu administrativu izmeklé$anu
un vinu nepaaugstinat AD 11 pakapé 2007. gada atcel§ana —
Prasiba atlidzinat moralo un mantisko kait&jumu

Rezolutiva dala:
1) prasibu noraidit ka acimredzami nepienemamu;

2) Nijs atlidzina visus tiesasanas izdevumus.

(") OV C79,29.3.2008., 37. Ipp.

Prasiba, kas celta 2008. gada 29. maija — Bernard|Europol
(Lieta F-54/08)
(2008/C 223/118)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Marjorie Bernard, Haga (Niderlande) (parstave — P. de
Casparis, advokate)

Atbildetajs: Eiropas Policijas birojs (Europol)

Strida priekSmets un apraksts

Europol 1émuma pagarinat prasitajas ligumu tikai uz minimalo
9 ménesu periodu atcel$ana

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Europol 2007. gada 31. julija lémumu atjaunot prasi-
tajas ligumu lidz 2008. gada 1. janijam, ka ari lémumu par
2008. gada 29. februara sadzibu;

— piespriest Europol atlidzinat visus tiesa§anas izdevumus.

Prasiba, kas celta 2008. gada 30. jiunija — Klug/Eiropas Zalu
agentiira

(Lieta F-59/08)
(2008/C 223/119)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Bettina Klug, Wiesbaden (Vacija) (parstavis — S. Zickgraf,
advokats)

Atbildetaja: Eiropas Zalu agentiira

Strida priekSmets un apraksts

Atbildétajas izdarita prasitajas novértéuma par laikposmu no
21.12.2004. lidz 31.12.2006. atcel§ana un zaud&jumu un kaité-
juma atlidzibas piespriesana atbildétajai
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Prasitajas prasijumi:

— konstatet, ka atbildétajas izdaritais prasitajas noveértéjums par
laikposmu no 31.12.2004. lidz 31.12.2006., ir spéka
neesoss;

— konstatet, ka prasitajas darba liguma nepagarinasana ir speka
neesosa;

— piespriest  atbildétajai  samaksat zaud&umu  atlidzibu
EUR 200 000 apmer3;

— piespriest  atbildétajai
EUR 35 000 apmera.

samaksat  kait§juma  atlidzibu

Prasiba, kas celta 2008. gada 25. jiinija — Z/Komisija
(Lieta F-60/08)
(2008/C 223/120)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Z, Brisele (Belgija) (parstavji — S. Orlandi, A. Coolen, J.-
N. Louis, E. Marchal)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Strida prieksmets un apraksts

Komisijas 1émuma péc Invaliditates komitejas slédziena piemérot
prasitajai [Pargjo darbinicku nodarbinasanas kartibas] PDNK
100. panta paredzéto atrunu atcel3ana.

Prasitaja prasjjumi:

— atcelt Komisijas 2007. gada 7. septembra lémumu, ar kuru ir
noteikti prasitajas ka ligumdarbinieka paliguzdevumiem
nodarbinatibas nosacjjumi, ciktal tas paredz PDNK
100. panta paredzétas atrunas piemeérosanu;

— piespriest Eiropas Kopienu Komisijai atlidzinat tiesasanas
izdevumus.

Civildienesta tiesas 2008. gada. 13. februara rikojums —
Ghem/|Komisija

(Lieta F-62/05) (!)
(2008/C 223/121)
Tiesvedibas valoda — francu

Otras palatas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra.

Civildienesta tiesas 2008. gada 2. aprila rikojums —
S/Parlaments

(Lieta F-64/07) ()
(2008/C 223/122)
Tiesvedibas valoda — italu

Otras palatas priekssedétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra.

(") OV C 199, 25.8.2007., 53. Ipp.

Civildienesta tiesas 2008. gada 6. marta rikojums — Gering/
Europol

(Lieta F-68/07) ()
(2008/C 223/123)
Tiesvedibas valoda — holandiesu

Otras palatas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra.

(") OV C 247, 20.10.2008., 42. Ipp.

(") OV C 229, 17.9.2008., 31. Ipp. (lieta sakotngji registréta Eiropas
Kopienu Pirmas instances tiesa ar lietas numuru T-270/05 un ar
2005. gada 15. decembra rikojumu nodota izskatiSanai Eiropas
Savienibas Civildienesta tiesai).
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	Lieta C-500/06: Tiesas (otrā palāta) 2008. gada 17. jūlija spriedums (Giudice di pace di Genova (Itālija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) — Corporación Dermoestética SA/To Me Group Advertising Media (EKL 3. panta 1. punkta g) apakšpunkts, 4., 10., 43., 49., 81., 86. un 98. pants — Valsts tiesību akti, ar kuriem tiek aizliegts pārraidīt reklāmu par medicīniskām un ķirurģiskām procedūrām estētiskās ārstniecības jomā) 
	Lieta C-521/06 P: Tiesas (ceturtā palāta) 2007. gada 17. jūlija spriedums — Athinaïki Techniki AE/Eiropas Kopienu Komisija, Athens Resort Casino AE Symmetochon (Apelācija — Valsts atbalsts — Atbalsts, ko Grieķijas Republika piešķīrusi konsorcijam Hyatt Regency — Sūdzība — Lēmums izbeigt sūdzības izskatīšanu — Regula (EK) Nr. 659/1999 — 4., 13. un 20. pants — Apstrīdama akta jēdziens EKL 230. panta izpratnē) 
	Lieta C-33/07: Tiesas (pirmā palāta) spriedums 2008. gada 10. jūlijā (Tribunal Dâmbovița (Rumānija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) — Ministerul Administrației și Internelor — Direcția Generală de Pașapoarte București/Gheorghe Jipa (Eiropas Savienības pilsonība — EKL 18. pants — Direktīva 2004/38/EK — Savienības pilsoņu un viņu ģimenes locekļu tiesības brīvi pārvietoties un uzturēties dalībvalstu teritorijā) 
	Lieta C-54/07: Tiesas (otrā palāta) 2008. gada 10. jūlija spriedums (Arbeidshof te Brussel (Beļģija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) — Centrum voor gelijkheid van kansen en voor racismebestrijding/Firma Feryn NV (Direktīva 2000/43/EK — Diskriminējoši personāla atlases kritēriji — Pierādīšanas pienākums — Sankcijas) 
	Lieta C-71/07 P: Tiesas (otrā palāta) 2008. gada 17. jūlija spriedums — Franco Campoli/Eiropas Kopienu Komisija, Eiropas Savienības Padome (Apelācija — Ierēdņi — Atalgojums — Pensija — Korekcijas koeficienta, kas aprēķināts, ņemot vērā vidējo dzīves dārdzību dzīvesvietas valstī, piemērošana — Pārejas periods, kas ir ieviests ar regulu, ar kuru grozīja Civildienesta noteikumus — Iebilde par prettiesiskumu) 
	Lieta C-94/07: Tiesas (piektā palāta) 2008. gada 17. jūlija spriedums (Arbeitsgericht Bonn (Vācija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) — Andrea Raccanelli/Max-Planck-Gesellschaft zur Förderung der Wissenschaften eV (EKL 39. pants — «Darba ņēmēja» jēdziens — Nevalstiska sabiedriskā labuma organizācija — Doktoranta stipendija — Darba līgums — Nosacījumi) 
	Apvienotās lietas no C-152/07 līdz C-154/07: Tiesas (virspalāta) 2008. gada 17. jūlija spriedums (Bundesverwaltungsgericht (Vācija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) — Arcor AG & Co. KG (C-152/07), Communication Services TELE2 GmbH (C-153/07), Firma 01051 Telekom GmbH (C-154/07)/Vācijas Federatīvā Republika (Telekomunikāciju nozare — Tīkli un pakalpojumi — Tarifu līdzsvarošana — Direktīvas 90/388/EEK 4.c pants — Direktīvas 97/33/EK 7. panta 2. punkts — Direktīvas 98/61/EK 12. panta 7. punkts — Regulatīvā iestāde — Direktīvu tiešā iedarbība — Trīspusējas attiecības) 
	Lieta C-173/07: Tiesas (ceturtā palāta) 2008. gada 10. jūlija spriedums (Oberlandesgericht Frankfurt am Main (Vācija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) — Emirates Airlines Direktion für Deutschland/Diether Schenkel (Gaisa transports — Regula (EK) Nr. 261/2004 — Kompensācija pasažieriem lidojuma atcelšanas gadījumā — Piemērošanas joma — 3. panta 1. punkta a) apakšpunkts — «Lidojuma» jēdziens) 
	Lieta C-207/07: Tiesas (trešā palāta) 2008. gada 17. jūlija spriedums — Eiropas Kopienu Komisija/Spānijas Karaliste (Valsts pienākumu neizpilde — EKL 43. un 56. pants — Valsts tiesību akti, kas līdzdalības iegūšanu uzņēmumos, kuri veic reglamentētas darbības enerģētikas nozarē, un šo darbību veikšanai vajadzīgo aktīvu iegūšanu pakļauj iepriekšējas atļaujas saņemšanas procedūrai) 
	Lieta C-226/07: Tiesas (trešā palāta) 2008. gada 17. jūlija spriedums (Finanzgericht Düsseldorf (Vācija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) — Flughafen Köln/Bonn GmbH/Hauptzollamt Köln (Direktīva 2003/96/EK — Energoproduktu un elektroenerģijas aplikšanas ar nodokļiem Kopienu tiesiskais regulējums — 14. panta 1. punkta a) apakšpunkts — Elektroenerģijas ražošanā izmantojamo energoproduktu atbrīvošana no nodokļa — Iespēja aplikt ar nodokli, ņemot vērā vides politiku — Atbrīvojuma no nodokļa tieša iedarbība) 
	Lieta C-307/07: Tiesas (sestā palāta) 2008. gada 10. jūlija spriedums — Eiropas Kopienu Komisija/Portugāles Republika (Valsts pienākumu neizpilde — Direktīva 89/48/EEK — Tādu augstākās izglītības diplomu atzīšana, ko piešķir par vismaz trīs gadu profesionālo izglītību — Tādu diplomu neatzīšana, kas dod pieeju farmaceita profesijai ar specializāciju medicīniskajā bioloģijā — Netransponēšana) 
	Lieta C-311/07: Tiesas (astotā palāta) 2008. gada 17. jūlija spriedums — Eiropas Kopienu Komisija/Austrijas Republika (Valsts pienākumu neizpilde — Direktīva 89/105/EEK — Cilvēkiem paredzētu zāļu iekļaušana valstu veselības apdrošināšanas sistēmās — 6. panta 1. punkts — Valstu veselības apdrošināšanas sistēmu atlīdzināto zāļu saraksts, kurā ietvertas trīs atlīdzības nosacījumu aspektā atšķirīgas kategorijas — Termiņš tam, lai pieņemtu lēmumu par lūgumu iekļaut zāles vienā no šī saraksta kategorijām, kas sniedz izdevīgākus atlīdzības nosacījumus) 
	Lieta C-426/07: Tiesas (pirmā palāta) 2008. gada 17. jūlija spriedums (Wojewódzki Sąd Administracyjny w Białymstoku (Polijas Republika) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) — Dariusz Krawczyński/Dyrektor Izby Celnej w Białymstoku (Iekšēja aplikšana ar nodokļiem — Nodokļi mehāniskajiem transportlīdzekļiem — Akcīzes nodoklis — Lietoti transportlīdzekļi — Imports) 
	Lieta C-510/07: Tiesas (piektā palāta) 2008. gada 17. jūlija spriedums — Eiropas Kopienu Komisija/Beļģijas Karaliste (Valsts pienākumu neizpilde — Direktīva 68/414/EEK — 1. panta 1. punkts — Pienākums vienmēr uzturēt naftas produktu obligātās rezerves — Pārkāpums) 
	Lieta C-543/07: Tiesas (astotā palāta) 2008. gada 17. jūlija spriedums — Eiropas Kopienu Komisija/Beļģijas Karaliste (Valsts pienākumu neizpilde — Direktīva 2002/73/EK — Vienlīdzīga attieksme pret vīriešiem un sievietēm — Piekļuve nodarbinātībai — Profesionālā izglītība un paaugstināšana amatā — Nodarbinātības nosacījumi — Netransponēšana noteiktajā termiņā) 
	Lieta C-66/08: Tiesas (virspalāta) 2008. gada 17. jūlija spriedums (Oberlandesgericht Stuttgart (Vācija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) — Tiesvedībā par tāda Eiropas apcietināšanas ordera izpildi, kas izdots attiecībā uz Szymon Kozlowski (Policijas un tiesu iestāžu sadarbība krimināllietās — Pamatlēmums 2002/584/TI — Eiropas apcietināšanas orderis un nodošanas procedūras starp dalībvalstīm — 4. panta 6. punkts — Eiropas apcietināšanas ordera fakultatīvas neizpildīšanas pamats — Terminu «rezidents» vai «paliek» izpildes dalībvalstī interpretācija) 
	Lieta C-195/08 PPU: Tiesas (trešā palāta) 2008. gada 11. jūlija spriedums (Lietuvos Aukščiausiasis Teismas (Lietuvas Republika) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) — Tiesvedība, ko ierosināja Inga Rinau (Tiesu iestāžu sadarbība civillietās — Jurisdikcija un spriedumu izpilde — Izpilde laulības lietās un lietās par vecāku atbildību — Regula (EK) Nr. 2201/2003 — Pieteikums par sprieduma par citā dalībvalstī nelikumīgi aizturēta bērna atpakaļatdošanu neatzīšanu — Steidzamības prejudiciāla nolēmuma tiesvedība) 
	Lieta C-214/08 P: Apelācijas sūdzība, ko 2008. gada 22. maijā iesniedzis Philippe Guigard par Pirmās instances tiesas (trešā palāta) 2008. gada 11. marta spriedumu lietā T-301/05 Guigard/Komisija 
	Lieta C-227/08: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Audiencia Provincial de Salamanca (Spānija) 2008. gada 26. maija rīkojumu — Eva Martín Martín/EDP Editores, S.L., kā arī Juan Caballo Bueno 
	Lieta C-229/08: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Verwaltungsgericht Frankfurt am Main (Vācija) 2008. gada 28. maija rīkojumu — Colin Wolf/Stadt Frankfurt am Main 
	Lieta C-231/08: Apelācijas sūdzība, ko 2008. gada 29. maijāMassimo Giannini iesniedzis par Pirmās instances tiesas (trešā palāta) 2008. gada 12. marta spriedumu lietā T-100/04 (Massimo Giannini/Komisija) 
	Lieta C-235/08: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Landesgerichts Ried im Innkreis (Austrija) 2008. gada 2. jūnija rīkojumu — Kriminālprocess pret Roland Langer 
	Lieta C-242/08: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Bundesfinanzhof (Vācija) 2008. gada 4. jūnija rīkojumu — Swiss Re Germany Holding GmbH/Finanzamt München für Körperschaften 
	Lieta C-247/08: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Finanzgericht Köln (Vācija) 2008. gada 9. jūnija rīkojumu — Gaz de France — Berliner Investissement SA/Bundeszentralamt für Steuern 
	Lieta C-250/08: Prasība, kas celta 2008. gada 10. jūnijā — Eiropas Kopienu Komisija/Beļģijas Karaliste 
	Lieta C-253/08: Prasība, kas celta 2008. gada 13. jūnijā — Eiropas Kopienu Komisija/Portugāles Republika 
	Lieta C-255/08: Prasība, kas celta 2008. gada 13. jūnijā — Eiropas Kopienu Komisija/Nīderlandes Karaliste 
	Lieta C-258/08: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Hoge Raad der Nederlanden (Nīderlande) 2008. gada 18. jūnija rīkojumu — Ladbrokes Betting & Gaming Ltd. en Ladbrokes International Ltd./Stichting de Nationale Sporttotalisator 
	Lieta C-268/08 P: Apelācijas sūdzība, ko 2008. gada 24. jūnijā iesniedzis Christos Michail par Pirmās instances tiesas (pirmā palāta) 2008. gada 16. aprīļa spriedumu lietā T-486/04 Michail/Komisija 
	Lieta C-271/08: Prasība, kas celta 2008. gada 24. jūnijā — Eiropas Kopienu Komisija/Vācijas Federatīvā Republika 
	Lieta C-275/08: Prasība, kas celta 2008. gada 24. jūnijā — Eiropas Kopienu Komisija/Vācijas Federatīvā Republika 
	Lieta C-277/08: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Juzgado de lo Social n° 23 de Madrid (Spānija) 2008. gada 26. jūnija rīkojumu — Francisco Vicente Pereda/Madrid Movilidad S.A. 
	Lieta C-278/08: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Oberster Gerichtshof (Austrija) 2008. gada 26. jūnija rīkojumu — Die BergSpechte Outdoor Reisen und Alpinschule Edi Koblmüller GmbH/Günter Guni un trekking.at Reisen GmbH 
	Lieta C-279/08 P: Apelācijas sūdzība, ko 2008. gada 25. jūnijā iesniegusi Eiropas Kopienu Komisija par Pirmās instances tiesas (piektā palāta paplašinātā sastāvā) 2008. gada 10. aprīļa spriedumu lietā T-233/04 Nīderlandes Karaliste, ko atbalsta Vācijas Federatīvā Republika/Eiropas Kopienu Komisija 
	Lieta C-280/08 P: Apelācijas sūdzība, ko 2008. gada 26. jūnijā iesniedzis Deutsche Telekom AG par Pirmās instances tiesas (piektā palāta paplašinātā sastāvā) 2008. gada 10. aprīļa spriedumu lietā T-271/03 Deutsche Telekom/Komisija 
	Lieta C-283/08: Prasība, kas celta 2008. gada 27. jūnijā — Eiropas Kopienu Komisija/Nīderlandes Karaliste 
	Lieta C-284/08: Prasība, kas celta 2008. gada 27. jūnijā — Eiropas Kopienu Komisija/Lielbritānijas un Ziemeļīrijas Apvienotā Karaliste 
	Lieta C-286/08: Prasība, kas celta 2008. gada 30. jūnijā — Eiropas Kopienu Komisija/Grieķijas Republika 
	Lieta C-289/08: Prasība, kas celta 2008. gada 1. jūlijā — Eiropas Kopienu Komisija/Luksemburgas Lielhercogiste 
	Lieta C-293/08: Prasība, kas celta 2008. gada 2. jūlijā — Eiropas Kopienu Komisija/Somijas Republika 
	Lieta C-296/08: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Cour d'appel de Montpellier2008. gada 3. jūlija spriedumu — Ministère public/Ignacio Pédro Santesteban Goicoechea 
	Lieta C-297/08: Prasība, kas celta 2008. gada 3. jūlijā — Eiropas Kopienu Komisija/Itālijas Republika 
	Lieta C-298/08: Prasība, kas celta 2008. gada 3. jūlijā — Eiropas Kopienu Komisija/Grieķijas Republika 
	Lieta C-300/08 P: Apelācijas sūdzība, ko 2008. gada 7. jūlijā iesniegusi Leche Celta, SL par Pirmās Instances tiesas (trešā palāta) 2008. gada 23. aprīļa spriedumu lietā T-35/07 Leche Celta/ITSB 
	Lieta C-306/08: Prasība, kas celta 2008. gada 9. jūlijā — Eiropas Kopienu Komisija/Spānijas Karaliste 
	Lieta C-308/08: Prasība, kas celta 2008. gada 10. jūlijā — Eiropas Kopienu Komisija/Spānijas Karaliste 
	Lieta C-312/08: Prasība, kas celta 2008. gada 14. jūlijā — Eiropas Kopienu Komisija/Lielbritānijas un Ziemeļīrijas Apvienotā Karaliste 
	Lieta C-313/08: Prasība, kas celta 2008. gada 14. jūlijā — Eiropas Kopienu Komisija/Itālijas Republika 
	Lieta C-321/08: Prasība, kas celta 2008. gada 15. jūlijā — Eiropas Kopienu Komisija/Spānijas Karaliste 
	Lieta C-322/08: Prasība, kas celta 2008. gada 15. jūlijā — Eiropas Kopienu Komisija/Zviedrijas Karaliste 
	Lieta C-326/08: Prasība, kas celta 2008. gada 16. jūlijā — Eiropas Kopienu Komisija/Vācijas Federatīvā Republika 
	Lieta C-334/08: Prasība, kas celta 2008. gada 18. jūlijā — Eiropas Kopienu Komisija/Itālijas Republika 
	Lieta C-332/07: Tiesas priekšsēdētāja 2008. gada 30. aprīļa rīkojums (Verwaltungsgerichtshof (Austrija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) — Josef Holzinger/Bundesministerin für Bildung, Wissenschaft und Kultur 
	Apvienotās lietas T-433/03, T-434/03, T-367/04 un T-244/05: Pirmās instances tiesas 2008. gada 26. jūnija rīkojums — Gibtelecom/Komisija (Konkurence — Telekomunikācijas — Lēmums izbeigt sūdzību, kas balstītas uz EKL 86. pantu, izskatīšanu — Komisijas nostājas neformulēšana par sūdzībām, kas balstītas uz EKL 86. pantu — Prasība atcelt tiesību aktu — Prasība sakarā ar bezdarbību — Strīda priekšmeta izzušana tiesvedības laikā — Tiesvedības izbeigšana pirms sprieduma taisīšanas) 
	Lieta T-322/06: Pirmās instances tiesas 2008. gada 14. jūlija rīkojums — Espinosa Labella u.c./Komisija (Prasība atcelt tiesību aktu — Direktīva 92/43/EEK — Dabisko dzīvotņu, savvaļas faunas un floras aizsardzība — Lēmums 2006/613/EK — Vidusjūras bioģeogrāfiskajā reģionā esošo Kopienas nozīmes teritoriju saraksts — Apstrīdams akts — Tiešas ietekmes neesamība — Nepieņemamība) 
	Lieta T-323/06: Pirmās instances tiesas 2008. gada 14. jūlija rīkojums — Fresyga/Komisija (Prasība atcelt tiesību aktu — Direktīva 92/43/EEK — Dabisko dzīvotņu, savvaļas faunas un floras aizsardzība — Lēmums 2006/613/EK — Vidusjūras bioģeogrāfiskajā reģionā esošo Kopienas nozīmes teritoriju saraksts — Apstrīdams akts — Tiešas ietekmes neesamība — Nepieņemamība) 
	Lieta T-345/06: Pirmās instances tiesas 2008. gada 14. jūlija rīkojums — Complejo Agrícola/Komisija (Prasība atcelt tiesību aktu — Direktīva 92/43/EEK — Dabisko dzīvotņu, savvaļas faunas un floras aizsardzība — Lēmums 2006/613/EK — Vidusjūras bioģeogrāfiskajā reģionā esošo Kopienas nozīmes teritoriju saraksts — Apstrīdams akts — Tiešas ietekmes neesamība — Nepieņemamība) 
	Lieta T-358/06: Pirmās instances tiesas 2008. gada 4. jūlija rīkojums — Wegenbouwmaatschappij J. Heijmans/Komisija (Prasība atcelt tiesību aktu — Lēmums, ar kuru tiek konstatēts EKL 81. panta pārkāpums — Uzņēmuma, kas minēts tam neadresēta lēmuma pamatojumā, celta prasība — Intereses celt prasību neesamība — Nepieņemamība) 
	Lieta T-366/06: Pirmās instances tiesas 2008. gada 14. jūlija rīkojums — Calebus/Komisija (Prasība atcelt tiesību aktu — Direktīva 92/43/EEK — Dabisko dzīvotņu, savvaļas faunas un floras aizsardzība — Lēmums 2006/613/EK — Kopienas nozīmes teritoriju saraksts Vidusjūras bioģeogrāfiskajam reģionam — Apstrīdams tiesību akts — Tiešas ietekmes neesamība — Nepieņemamība) 
	Lieta T-12/07: Pirmās instances tiesas 2008. gada 2. jūlija rīkojums — Polimeri Europa/Komisija (Tiesvedības izbeigšana pirms sprieduma taisīšanas) 
	Lieta T-30/07: Pirmās instances tiesas 2008. gada 27. jūnija rīkojums — Denka International/Komisija (Prasība atcelt tiesību aktu — Direktīva 2006/92/EK — Maksimāli pieļaujamie dihlorvosa atliekvielu daudzumi — Individuālas skaršanas neesamība — Nepieņemamība) 
	Apvienotās lietas T-354/07 līdz T-356/07: Pirmās instances tiesas 2008. gada 26. jūnija rīkojums — Pfizer/ITSB — Isdin («FOTOPROTECTOR ISDIN») (Kopienas preču zīme — Pieteikums par spēkā neesamības atzīšanu — Atcelšana — Tiesvedības izbeigšana pirms sprieduma taisīšanas) 
	Lieta T-451/07: Pirmās instances tiesas 2008. gada 11. jūlija rīkojums — WellBiz/ITSB — Wild («WELLBIZ») (Kopienas preču zīme — Iebildums — Iebildumu atsaukšana — Tiesvedības izbeigšana pirms sprieduma taisīšanas) 
	Lieta T-9/08: Pirmās instances tiesas 2008. gada 25. jūnija rīkojums — Volkswagen/ITSB (transportlīdzekļa ar priekšējiem lukturiem siluets) (Kopienas preču zīme — Atteikšanās no valsts reģistrācijas — Tiesvedības izbeigšana pirms sprieduma taisīšanas) 
	Lieta T-208/08: Prasība, kas celta 2008. gada 4. jūnijā — Gosselin Word Wide Moving/Komisija 
	Lieta T-221/08: Prasība, kas celta 2008. gada 6. jūnijā — Strack/Komisija 
	Lieta T-222/08: Prasība, kas celta 2008. gada 9. jūnijā — Sanatur/ITSB — Sektkellerei Schloss Wachenheim («life light») 
	Lieta T-223/08: Prasība, kas celta 2008. gada 12. jūnijā — Iranian Tobacco/ITSB — AD Bulgartabac («Bahman») 
	Lieta T-225/08: Prasība, kas celta 2008. gada 13. jūnijā — Mineralbrunnen Rhön-Sprudel Egon Schindel/ITSB — Schwarzbräu («ALASKA») 
	Lieta T-226/08: Prasība, kas celta 2008. gada 13. jūnijā — Mineralbrunnen Rhön-Sprudel Egon Schindel/ITSB — Schwarzbräu («Alaska») 
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