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V  Atzinumi
JURIDISKAS PROCEDURAS

Tiesa

2014/C 253/02 Lieta C-547/11: Tiesas (devita palata) 2014. gada 5. junija spriedums — Eiropas Komisija/Italijas
Republika Valsts pienakumu neizpilde — Valsts atbalsts — Lemumi 2006/323EK un 2007/375/EK —
Atbrivojums no akcizes nodokla mineralellam, ko Sardinija izmanto par kurinamo aluminija oksida
razofana — AtgliSana — Valsts tiesas pienemti lémumi par pazinojuma par samaksu izpildes
APLUTESATIU . . . o ottt e e e 2

2014/C 253/03 Apvienotas lietas C-24/12 un C-27/12: Tiesas (tresa palata) 2014. gada 5. jinija spriedums (Hoge Raad
der Nederlanden (Niderlande) ligums sniegt prejudicialu nolemumu) — X BV (C-24/12), TBG Limited (C-
27(12)/Staatssecretaris van Financién Kapitala briva aprite — lerobezojumi — Dividenzu maksa$ana no
dalibvalsts uz tas aizjiras teritoriju — Savienibas tiesibu piemérosanas joma — IpaSais ES-AZT rezims 3

2014/C 253/04 Lieta C-35/12 P: Tiesas (sesta palata) 2014. gada 22. maija spriedums — Pldsticos Espafioles, SA (ASPLA)|
Eiropas Komisija Apelacija — Konkurence — Aizliegtas vienosanas — Plastikata riipniecisko maisu
tirgus — Vienots un turpinats parkapums . ... ... ... 3

2014/C 253/05 Lieta C-36/12 P: Tiesas (sesta palata) 2014. gada 22. maija spriedums — Armando Alvarez, SA[Eiropas
Komisija Apelacija — Konkurence — Aizliegtas vienoSanas — Plastikata rapniecisko maisu tirgus —
Matesuznémuma vainojamiba meitasuznémuma izdaritaja parkapuma — Pienakums noradit pamato-
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2014/C 253/08

2014/C 253/09

2014/C 253[10

2014/C 253(11

2014/C 253[12

2014/C 253/13

2014/C 253/14

Lieta C-198/12: Tiesas (piekta palata) 2014. gada 5. junija spriedums — Eiropas Komisija/Bulgarijas
Republika Valsts pienakumu neizpilde — IeksGjais energétikas tirgus — Gazes parvade — Regula (EK)
Nr. 715/2009 — 14. panta 1. punkts, ka ari 16. panta 1. punkts un 2. punkta b) apak$punkts —
Pienakums nodrosinat maksimali iesp&jamo jaudu — Gazes virtuala parvades jauda pretéja virziena —
Pienemamiba. . . . . . ..o

Lieta C-356/12: Tiesas (piekta palata) 2014. gada 22. maija spriedums (Bayerischer Verwaltungsgerichtshof
(Vacija) lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Wolfgang Glatzel/Freistaat Bayern Lagums sniegt
prejudicialu nolémumu — Transports — Direktiva 2006/126EK — III pielikuma 6.4. punkts — Spéka
esamiba — Eiropas Savienibas Pamattiesibu harta — 20. pants, 21. panta 1. punkts un 26. pants —
Apvienoto Naciju Organizacijas Konvencija par personu ar invaliditati tiestbam — Vaditaja aplieciba —
Fiziska un gariga piemérotiba, lai vaditu mehanisko transportlidzekli — Obligatie standarti — Redzes
asums — Vienlidziga atticksme — Iespéjas piemérot atkapi neesamiba — Samérigums . .........

Lieta C-360/12: Tiesas (ceturta palata) 2014. gada 5. junija spriedums (Bundesgerichtshof (Vacija) ligums
sniegt prejudicialu nolémumu) — Coty Germany GmbH, anciennement Coty Prestige Lancaster Group GmbH]
First Note Perfumes NV Tiesu iestazu sadarbiba civillietas — Regulas (EK) Nr. 40/94 un Nr. 44/2001 —
Kopienas pre¢u zime — Regulas (EK) Nr. 40/94 93. panta 5. punkts — Starptautiska jurisdikcija
parkapumu joma — Vietas, kur iestajies notikums, kas rada kaitéjumu, noteik§ana — Vairaku personu
parrobezu piedali$anas viena un taja pasa neatlauta darbiba. . .. ..... ... ... o oL

Lieta C-398/12: Tiesas (ceturta palata) 2014. gada 5. junija spriedums (Tribunale di Fermo (Italija) lagums
sniegt prejudicidlu nolémumu) — kriminaltiesvediba pret M Konvencija, ar ko isteno Sengenas
Noligumu — 54. pants — “Ne bis in idem” princips — Piemérosanas joma — Ligumslédzéjas valsts
pienemts rikojums par nenodoSanu iztiesasanai tiesa pieradijumu trikuma dé] — lespéja atsakt tiesas
izmekléSanu jaunu pieradijumu atklasanas gadijuma — Personas, attieciba uz kuru “lieta ir pabeigta”,
jédziens — Kriminalvajagana cita ligumslédzgja valsti pret to pasu personu un par tiem pasiem
faktiem — Publiskas apsiidzibas izbeig§ana un ne bis in idem principa piemérosana . .. ..........

Lieta C-539/12: Tiesas (pirma palata) 2014. gada 22. maija spriedums (Employment Tribunal, Leicester
(Apvienota Karaliste) ligums sniegt prejudicialu nolemumu) — ZJR Lock/British Gas Trading Limited
Sociala politika — Darba laika organizé$ana — Direktiva 2003/88/EK — Tiesibas uz ikgadgju
apmaksatu atvalindgjumu — Atalgojumu veidojosie elementi — Pamatalga un komisijas maksajums
atkariba N0 IStENOta APGrOZIUMA . . . o v v v vt ettt e e et e et e e e e e e

Lieta C-557/12: Tiesas (piekta palata) 2014. gada 5. junija spriedums (Oberster Gerichtshof (Austrija)
lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — KONE AG, Otis GmbH, Schindler Aufziige und Fahrtreppen GmbH,
Schindler Liegenschaftsverwaltung GmbH, ThyssenKrupp Aufziige GmbH|OBB Infrastrukiur AG LESD
101. pants — Aizliegtas vienoSanas, kas aizliegta ar $o pantu, radito zaudéumu atlidzinasana —
Zaudejumi, kas radusies tapéc, ka uznémums, neesot aizliegtas vienoSanas dalibnieks, tas dé| ir noteicis
augstaku cenu (“Umbrella pricing”) — Célopsakariba . .. ........ ... ... ... ... ... . .....

Lieta C-56/13: Tiesas (sestd palata) 2014. gada 22. maija spriedums (Szegedi Itél6tdbla (Ungarija) ligums
sniegt prejudicialu nolémumu) — Ersekcsanddi Mezdgazdasdgi Zrt[Bdcs-Kiskun Megyei Kormdnyhivatal
Direktiva 92/40/EEK un Direktiva 2005/94/EK — Lémums 2006/105/EK un Lémums 2006/115/EK —
Eiropas Savienibas Pamattiesibu harta — 16., 17. un 47. pants — Putnu gripas kontroles pasakumi —
Zaudgjumu atlidziba . . . . ...

Lieta C-105/13: Tiesas (pirma palata) 2014. gada 5. junija spriedums (College van Beroep voor het
Bedrijfsleven (Niderlande) lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — P. J. Vonk Noordegraaf|Staatssecretaris
van Economische Zaken Lauksaimnieciba — Kopéja lauksaimniecibas politika — Vienreizgjo maksajumu
shéma — Regula (EK) Nr. 73/2009 — 34., 36. un 137. pants — Tiesibas uz maksajumu — Aprékina
baze — Par liellopu turéSanu un lauksaimnieka riciba esoSajiem zemesgabaliem parskata perioda
pieskirtas piemaksas — Lauksaimnieciba izmantojamo zemesgabalu apstiprinasanas kartibas
groziSana — Hektaru, par kuriem var pretendét uz atbalstu, skaita samazinajums — Lauksaimnieka
pieteikums, lai ieglitu savu tiesibu uz maksadjumu skaita samazinajumu un kopgjas vertibas
palielinajumu — Regula (EK) Nr. 796/2004 — 73.a panta 2.a punkts — Pielaujamiba. . ... ... ...

Lieta C-255/13: Tiesas (ceturta palata) 2014. gada 5. jiinija spriedums (High Court of Ireland (Irija) lagums
sniegt prejudicialu nolemumu) — I/Health Service Executive Lagums sniegt prejudicialu noléemumu —
Socialais nodro$indgjums — Regula (EK) Nr. 883/2004 — 19. panta 1. punkts un 20. panta 1. un
2. punkts — Regula (EK) Nr. 987/2009 — 11. pants — Dalibvalsts pilsonis, kas ir apdrosinats
dzivesvietas valsti — Smaga un péksna slimiba, kas iestajusies brivdienu laika cita dalibvalsti — Persona,
kura slimibas un specializétas mediciniskas apriipes pieejamibas tuvu tas dzivesvietai dé] ir spiesta $aja
laikposma uzturéties $aja otraja dalibvalsti vienpadsmit gadus — Pabalstu natira sniegana $aja otraja
valsti — “Dzivesvietas” un “uzturéSanas” jédzieni . .. ... ... ...
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2014/C 253/15

2014/C 253[16

2014/C 253[17

2014/C 253/18

2014/C 253/19

2014/C 253/20

2014/C 253[21

2014/C 253[22

2014/C 253/23

2014/C 25324

2014/C 25325

2014/C 25326

2014/C 253[27

2014/C 253/28

Lieta C-339/13: Tiesas (devita palata) 2014. gada 22. maija spriedums — Eiropas Komisija/
Italijas Republika Valsts pienakumu neizpilde — Direktiva 1999/74/EK — 3. pants un 5. panta
2. punkts — Aizliegums dgjéjvistas audzét neuzlabotos biros — Dgjgjvistu audzéSana baros, kas
neatbilst no §is direktivas izrieto§ajam prastbam . . ... ....... ...

Lieta C-360/13: Tiesas (ceturta palata) 2014. gada 5. junija spriedums (Supreme Court of the United
Kingdom (Apvienota Karaliste) lagums sniegt prejudicidlu nolémumu) — Public Relations Consultants
Association Ltd[The Newspaper Licensing Agency Ltd u.c. Autortiesibas — Informacijas sabiedriba —
Direktiva 2001/29/EK — 5. panta 1. un 5. punkts — Reproducé$ana — Iznémumi un ierobeZojumi —
Interneta vietnu kopiju izveide uz ekrana un datora cieta diska keSatmina interneta parliikosanas bridi —
Pagaidu reproducésanas darbiba — Islaiciga vai papildu darbiba — Tehnologiska procesa neatnemama
un bitiska dala — Likumiga izmantoSana — Patstaviga ekonomiska nozime . ................

Lieta C-129/14 PPU: Tiesas (virspalata) 2014. gada 27. maija spriedums (Oberlandesgericht Niirnberg
(Vacija) lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — kriminallieta pret Zoran Spasic Ligums sniegt
prejudicialu nolémumu — Steidzamibas prejudiciala nolémuma tiesvediba — Policijas un tiesu iestazu
sadarbiba kriminallietas — Eiropas Savienibas Pamattiesibu harta — 50. un 52. pants — Princips ne bis
in idem — Konvencija, ar ko isteno Sengenas noligumu — 54. pants — Jédzieni “sods jau ir izciests” un
O ZCIES” . o o o e

Lieta C-146/14 PPU: Tiesas (tre$a palata) 2014. gada 5. junija spriedums (Administrativen sad Sofia-grad
(Bulgarija) ligums sniegt prejudicialu nolemumu) — tiesvediba, kas attiecas uz Bashir Mohamed Ali Mahdi
Vizu politika, patvéruma politika, imigracijas politika un cita politika, kas saistita ar personu brivu
parvietosanos — Direktiva 2008/115/EK — To treso valstu valstspiederigo atgriesana, kas dalibvalsti
uzturas nelikumigi — 15. pants — Aizturé$ana — AizturéSanas pagarinasana — Administrativas vai
tiesu iestades pienakumi — Parbaude tiesa — Tre$as valsts valstspiederiga personu apliecino$u
dokumentu neesamiba — Skérsli Iémuma par izraidisanu izpildei — Attiecigas tresas valsts véstniecibas
atteikums izsniegt personu apliecino$u dokumentu, kas lautu $is valsts valstspiederiga atgrieSanos —
BégSanas iespéjamiba — Pamatots iemesls izraidiSanai — Nesadarbosanis — Attiecigas dalibvalsts
iesp&jamais pienakums izsniegt pagaidu dokumentu par personas statustl. . . ... ..............

Lieta C-520/13: Lagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2013. gada 30. septembri iesniedza Sgd
Rejonowy w Plocku (Polija) — Urszula Lesniak -Jaworska, Malgorzata Gluchowska-Szmulewicz/Prokuratura
Okrggowa w Plocku . . . . ..o

Lieta C-177/14: Lugums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2014. gada 10. aprili iesniedza Tribunal
Supremo (Spanija) — Maria José Regojo Dans[Consejo del Estado . . .. ......... . ... ... ......

Lieta C-183/14: Lagums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2014. gada 11. aprili iesniedza Curtea de Apel
Cluj (Rumanija) — Radu Florin Salomie, Nicolae Vasile Oltean|Directia Generald a Finangelor Publice Cluj. . .

Lieta C-216/14: Amtsgericht Laufen (Vacija) 2014. gada 30. aprila ligums sniegt prejudicialu
nolémumu) — kriminallieta pret Gavril Covaci. . . ... ...t

Lieta C-244/14: Prasiba, kas celta 2014. gada 20. maija — Eiropas Komisija/Austrijas Republika. . . . .

Lieta C-250/14: Liigums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2014. gada 26. maija iesniedza Conseil d’Ftat
(Francija) — Air France—KLM/Ministére des finances et des comptes publics . . ... ... ... ... ...

Lieta C-254/14: Lugums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2014. gada 26. maija iesniedza Opéinski sud u
Velikoj Gorici (Horvatija) — VG Vodoopskrba d.o.o. za vodoopskrbu i odvodnju/Puro Viadika. . ... ... ...

Lieta C-265/14 P: Apelacijas siidziba, ko par Vispargjas tiesas (septita palata) 2014. gada 14. marta
spriedumu lieta T-292/11 Cemex u.c.[Komisija 2014. gada 2. junija iesniedza Cemex S.A.B. de C. V. u.c.

Lieta C-272/14: Ligums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2014. gada 5. jinija iesniedza Vestre Landsret
(Danija) — Skatteministeriet[Baby Dan A[S. . . . . . .

Lieta C-286/14: Prasiba, kas celta 2014. gada 11. junija — Eiropas Parlaments/Eiropas Komisija . . . . .
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2014/C 253/29

2014/C 253/30

2014/C 253/31

2014/C 253[32

2014/C 253[33

2014/C 253[34

2014/C 253[35

2014/C 25336

2014/C 253/37

2014/C 253/38

2014/C 253/39

2014/C 253[40

Lieta C-296/14 P: Apelacijas stidziba, ko par Vispargjas tiesas (septita palata) 2014. gada 9. aprila
spriedumu lieta T-150/12 Griekija/Komisija 2014. gada 13. junija iesniedza Griekijas Republika . . . .

Lieta C-592/12: Tiesas priekssédétaja 2014. gada 4. aprila rikojums (Tribunal Superior de Justicia de Madrid
(Spanija) lagums sniegt prejudicialu noléemumu) — Compaiiia Europea de Viajeros Espafia S.A.[Tribunal
Econdmico Administrativo Regional de Madrid (Ministerio de Economia y Hacienda) . .. .............

Apvienotas lietas C-215/13 P un C-216/13 P: Tiesas priek$sédétaja 2014. gada 31. marta rikojums —
Acron OAO, Dorogobuzh OAO|Eiropas Savienibas Padome, Eiropas Komisija, Fertilizers Europe. . . . . . .

Lieta C-283/13 P: Tiesas priekssedetaja 2014. gada 3. aprila rikojums — Henkel AG & Co. KGaA, Henkel
France[Eiropas Komisija, DANGa . . . . . oottt

Visparéja tiesa

Lieta T-595/10: Vispargjas tiesas 2014. gada 18. junija spriedums — Cantina Broglie 1/ITSB — Camera di
Commercio, Industria, Artigianato e Agricoltura di Verona (‘RIPASSA”) Kopienas precu zime — lebildumu
process — Kopienas vardiskas pre¢u zimes “RIPASSA” registracijas pieteikums — Agraka valsts vardiska
pre¢u zime “VINO DI RIPASSO” — Relativs atteikuma pamats — Regulas (EK) Nr. 207/2009
75. pants — Pienakums noradit pamatojumul . . . . . ..o v vttt

Lieta T-260/11: Visparéjas tiesas 2014. gada 18. jinija spriedums — Spanijas Karaliste/Eiropas Komisija
Zivsaimnieciba — Zivsaimniecibas resursu saglabasana — Spanijas parsniegtas 2010. gadam pieskirtas
makreles nozvejas kvotas VIII ¢, IX un X zonas un Eiropas Savienibas Gdenos CECAF 34.1.1. zona —
Atvilkumi no 2011. - 2015. gadam pieskirtajam nozvejas kvotam — Tiesibas uz aizstavibu — Tiesiska
noteiktiba — Tiesiska palaviba — Vienlidziga attieksme . . .. ..... ... ... ... . ... ...

Lieta T-273/12: Visparéjas tiesas 2014. gada 24. jinija spriedums — Unister/ITSB (“Ab in den Urlaub”)
Kopienas pre¢u zime — Kopienas vardiskas pre¢u zimes “Ab in den Urlaub” registracijas pieteikums —
Precu zime, ko veido reklamas sauklis — Absolits atteikuma pamats — Atskirtspéjas neesamiba —
Regulas (EK) Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) apak$punkts — IzmantoSanas rezultata iegiitas
atskirtspéjas pieradijumu neesamiba — Regulas Nr. 207/2009 7. panta 3. punkts. ... ..........

Lieta T-330/12: Vispargjas tiesas 2014. gada 24. junija spriedums — Hut.com[ITSB — Intersport France
(“THE HUT") Kopienas pre¢u zime — lebildumu process — Kopienas vardiskas pre¢u zimes “THE HUT”
registracijas pieteikums — Agraka valsts vardiska preu zime “LA HUTTE” — Relativs atteikuma
pamats — SajaukSanas iesp&ja — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakspunkts. . . .

Lieta T-382/12: Vispargjas tiesas 2014. gada 19. junija spriedums — Kampol[ITSB — Colmol (“Nobel”)
Kopienas precu zime — Iebildumu process — Kopienas grafiskas pre¢u zimes “Nobel” registracijas
pieteikums — Agraka valsts vardiska precu zime “NOBEL” — Relativs atteikuma pamats — Sajauk$anas
iespgja — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakspunkts. . ... ...............

Lieta T-523/12: Vispargjas tiesas 2014. gada 24. junija spriedums — Rani Refreshments/ITSB — Global-
Invest Bartosz Turek (“Sani”) Kopienas pre¢u zime — Iebildumu process — Kopienas grafiskas pre¢u zimes
“Sani” registracijas pieteikums — Agrakas Kopienas grafiskas precu zimes “Hani” vai “llani” un
“RANI” — Relativs atteikuma pamats — SajaukSanas iespéja — Apzimé&umu lidziba — Regulas (EK)
Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakspunkts. . .. ... .. ... L o

Lieta T-207/13: Vispargjas tiesas 2014. gada 24. junija spriedums — 1872 Holdings/ITSB — Havana Club
International (“THE SPIRIT OF CUBA”) Kopienas pre¢u zime — Spéka neesamibas atzi§anas process —
Kopienas vardiska pre¢u zime “THE SPIRIT OF CUBA” — Absoliits atteikuma pamats — Aprakstoss
raksturs — Regulas (EK) Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta c) apakSpunkts. ... ...............

Lieta T-305/09: Vispargjas tiesas 2014. gada 2. aprila rikojums — Unicid[Komisija Valsts atbalsts —
Pamatreguléjums attieciba uz Francija atzito lauksaimniecibas starpprofesiju organizaciju pasakumiem
to parstavéto lauksaimniecibas nozaru biedru laba — Finansgjums no obligatam brivpratigim
iemaksam — Lémums, ar kuru atbalsta shéma atzita par saderigu ar kopéjo tirgu — Lémuma
atsauk$ana — Tiesvedibas izbeigSana pirms sprieduma taisiSanas . ... .....................
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2014/C 253[41

2014/C 25342

2014/C 253/43

2014/C 253/44
2014/C 253/45

2014/C 253[46

2014/C 253[47

2014/C 253/48
2014/C 253]49

2014/C 253/50

2014/C 253/51
2014/C 253[52
2014/C 253/53
2014/C 253/54

2014/C 253/55

2014/C 253[56

2014/C 253[57

2014/C 253/58

2014/C 253/59

2014/C 253/60

2014/C 253[61

2014/C 253/62

Lieta T-526/12: Visparéjas tiesas 2014. gada 4. junija rikojums — Axa Versicherung/Komisija Piekluve
dokumentiem — Regula (EK) Nr. 1049/2001 — Netiesi izteikts piekluves atteikums — Tie$s lémums,
kas pienemts péc prasibas celSanas — Intereses celt prasibu zudums — Tiesvedibas izbeigSana pirms
sprieduma taisTSanas . . . . . ... e

Lieta T-239/13: Vispargjas tiesas 2014. gada 5. junija rikojums — Atmeh/ITSB — Fretier (‘MONTALE MTL
MONTALE Dezign”) Kopienas pre¢u zime — Pieteikums par spéka neesamibas atzisanu — Pieteikuma
par speka neesamibas atziSanu atsauk3ana — Tiesvedibas izbeig§ana pirms sprieduma taisiSanas . . . .

Lieta T-427(13: Visparéjas tiesas 2014. gada 10. janija rikojums — Gruppo Norton/ITSB — Marin
Nicolds (“Gruppo Norton S.r.l.”) Kopienas pre¢u zime — Iebildumu process — Kopienas grafiskas precu
zimes “Gruppo Norton S.r.l.” registracijas pieteikums — Agraka valsts grafiska precu zime “NORTON
HISPANO” — Regulas (EK) Nr. 2868/95 49. noteikuma 1. punkts un Regulas (EK) Nr. 207/2009
60. pants — Apelacijas stdzibas nepienemamiba Apelaciju padomé — Acimredzami juridiski
NEPAMALOA PraSIDAL « . . oot vttt et et e

Lieta T-252/14: Prasiba, kas celta 2014. gada 14. aprili — Chemo Ibérica/ITSB — Novartis (‘EXELTIS”) . .
Lieta T-253/14: Prasiba, kas celta 2014. gada 14. aprili — Chemo Ibérica/ITSB — Novartis (‘EXELTIS”) . .

Lieta T-256/14: Prasiba, kas celta 2014. gada 23. aprili — Giuntoli/ITSB — Société des produits
Nestlé (‘CREMERIA TOSCANA”) . . . ettt e e e e e e e e e

Lieta T-269/14: Prasiba, kas celta 2014. gada 28. aprili — City Index/ITSB — Citigroup un Citibank (“CITY
INDEX ) o vt e e e

Lieta T-273/14: Prasiba, kas celta 2014. gada 30. aprili — Lithomex/ITSB — Glaubrecht Stingel (‘LITHOFIX”)
Lieta T-278/14: Prasiba, kas celta 2014. gada 27. aprili — Dairek Attourmi/ITSB — Diesel (“Cinturén”) . .

Lieta T-335/14: Prasiba, kas celta 2014. gada 13. maija — Davé Lledd[ITSB — Administradora y Franquicias
América un Inversiones Ged (‘DOZZIS”) . . o o o v i

Lieta T-339/14: Prasiba, kas celta 2014. gada 15. maija — Kurchenko/Padome . . ...............
Lieta T-346/14: Prasiba, kas celta 2014. gada 14. maija — Yanukovych/Padome. . . ... ...........
Lieta T-347/14: Prasiba, kas celta 2014. gada 14. maija — Yanukovych/Padome. . . ... ...........
Lieta T-348/14: Prasiba, kas celta 2014. gada 14. maija — Yanukovych/Padome. . . ... ...........

Lieta T-354/14: Prasiba, kas celta 2014. gada 19. maija — Comercializadora Eloro[ITSB — Zumex
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v

(Atzinumi)

JURIDISKAS PROCEDURAS

TIESA

Tiesas (devita palata) 2014. gada 5. jiinija spriedums - Eiropas Komisija/Italijas Republika
(Lieta C-547/11) (")

Valsts pienakumu neizpilde — Valsts atbalsts — Lemumi 2006/323/EK un 2007/375/EK — Atbrivojums
no akcizes nodokla minerale]lam, ko Sardinija izmanto par kurinamo aluminija oksida raZoSana —
AtgiiSana — Valsts tiesas pienemti lemumi par pazinojuma par samaksu izpildes apturesanu

(2014/C 253/02)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — B. Stromsky un D. Grespan)

Atbildetaja: Ttalijas Republika (parstavis — G. Palmieri, parstavis, kam palidz F. Varrone, avocato dello Stato)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Tadu aktu nepienemsana paredzétaja termina, kas vajadzigi, lai izpilditu Komisijas 2005. gada
7. decembra Lémuma 2006/323/EK saistiba ar Francijas, Irijas un Itah as istenoto atbrivojumu no akcizes nodokla
mineralellam, ko attiecigi Gardanna, Senonas regiona un Sardinija izmanto par kurinamo alumml]a oksida razosana
(OV 2006, L 119, 12.Ipp.), 5. un 6. panta un Komisijas 2007. gada 7. februara Lémuma 2007 375/EK saistiba ar Francijas,
Irijas un Italijas istenoto atbrivojumu no akcizes nodokla mineralellam, ko attiecigi Gardanna, Senonas regiona un Sardinija
izmanto par kurinamo aluminija oksida razosana (OV L 147, 29. Ipp.), 4. un 6. panta prasibas — LESD 288. panta, ka ari
Padomes 1999. gada 22. marta Regulas (EK) Nr. 659/1999, ar ko nosaka siki izstradatus noteikumus [LESD 108.] panta
piemérosanai (OV L 83, 1. lpp.), 14. panta parkapums — Prasiba veikt talitéju un efektivu Komisijas lémumu izpildi —
Attieciga nelikumiga atbalsta atgtisanas procediras nepietickamiba

Rezolutiva dala:

1) paredzetaja termind neveicot visus pasakumus, kas vajadzigi, lai atgiitu valsts atbalstu, kas par nelikumigu un ar kopejo tirgu
nesaderigu atzits ar Komisijas 2005. gada 7. decembra Lemumu 2006/323EK saistiba ar Francijas, Irijas un Italijas Tstenoto
atbrivojumu no akczes nodokla mineralellam, ko attiecigi Gardanna, Senonas regiona un Sardinija izmanto par kurindmo
aluminija oksida raZosand, un Komisijas 2007. gada 7. februara Lemumu 2007/37 5/EK saistiba ar Francijas, Trijas un Ttalijas
Tstenoto atbrivojumu no akcizes nodokla mineralellam, ko attiecigi Gardanna, Senonas regiond un Sardinija izmanto par kurindmo
aluminija oksida razosana (C 78/2001 (ex NN 22/01), C 79/2001 (ex NN 23/01), C 80/2001 (ex NN 26/01)), Italijas
Republika nav izpildjusi Lemuma 2006/323 5. panta, Lemuma 2007/375 4. panta un EKL 249. panta ceturtaja dala
paredzetos piendkumus;



4.8.2014. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 2533

paredzetaja termina nenositot Lemuma 2006/323 6. panta 1. punktd un Lemuma 2007/375 6. panta 2. punktd mingto
informaciju, Italijas Republika nav izpildijusi Sajas abas tiesibu normas un EKL 249. panta ceturtaja dala paredzétos pienakumus;

2) Italijas Republika atlidzina tiesasands izdevumus.

() 0OVC13,14.1.2012.

Tiesas (tresa palata) 2014. gada 5. junija spriedums (Hoge Raad der Nederlanden (Niderlande) ligums
sniegt prejudicialu nolémumu) - X BV (C-24/12), TBG Limited (C-27/12)/Staatssecretaris van Financién

(Apvienotas lietas C-24/12 un C-27/12) (*)

Kapitala briva aprite — IerobeZojumi — DividenZu maksasana no dalibvalsts uz tas aizjiiras teritoriju —
Savienibas tiesibu piemeroSanas joma — Ipasais ES-AZT reZims

(2014/C 253/03)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzgjtiesa

Hoge Raad der Nederlanden

Pamatlietas puses
Prasitajas: X BV (C-24/12), TBG Limited (C-27/12)

Atbildetajs: Staatssecretaris van Financién

PriekSmets
Ligums sniegt prejudicialu noléemumu — Hoge Raad der Nederlanden — LESD 63. un 64. panta interpretacija — Teritoriala

piemérojamiba — Kapitala aprite no dalibvalsts uz tas aizjiiras teritorijam — Aizjiiras teritorija, kas ir vai nav jauzskata par
treso valsti

Rezolutiva dala:

Savienibas tiesibas ir jainterprete tadejadi, ka tam nav pretruna dalibvalsts nodoku pasakums, kas, efektivi un samerigi istenojot cinas
pret izvairiSanos no nodoklu maksasanas merki, trauce kapitala brivo apriti starp o dalibvalsti un tai piederosu aizjiiras zemi vai
teritoriju.

() OV C98,31.3.2012.

Tiesas (sesta palata) 2014. gada 22. maija spriedums - Pldsticos Espafioles, SA (ASPLA)[Eiropas
Komisija
(Lieta C-35/12 P) (")

Apelicija — Konkurence — Aizliegtas vienoSanas — Plastikata riipniecisko maisu tirgus — Vienots un
turpinats parkapums

(2014/C 253/04)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzeja: Pldsticos Espafioles, SA (ASPLA) (parstavji — E. Garayar Gutiérrez, Troncoso Ferrer un E. Abril
Ferndndez, abogados)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija (parstavji — F. Castilla Contreras un F. Castillo de la Torre)
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PriekSmets

Apelacijas stidziba par Vispargjas tiesas (ceturtd palata) 2011. gada 16. novembra spriedumu lieta T-76/07 ASPLA/
Komisija, ar kuru Visparégja tiesa noraidija prasibu dalgji atcelt Komisijas 2005. gada 30. novembra Lemumu C(2005) 4634,
galiga redakcija, par [EKL] 81. panta pieméroSanas procediru (lieta COMP/F/38.354 — Ripnieciskie maisi) par aizliegtu
vienosanos riipniecisko plastmasas maisu nozaré¢, ka ari pakartoti — samazinat ASPLA uzlikto naudas sodu

Rezolutiva dala:

1) apelacijas sidzibu noraidit;

2) Pldsticos Espaioles SA (ASPLA) atlidzina tiesasands izdevumus saistiba ar o apeldcijas tiesvedibu.

() OV C 89, 24.3.2012.

Tiesas (sesta palata) 2014. gada 22. maija spriedums — Armando Alvarez, SA[Eiropas Komisija
(Lieta C-36/12 P) ()

Apelacija — Konkurence — Aizliegtas vienoSanas — Plastikata riipniecisko maisu tirgus —
Matesuznemuma vainojamiba meitasuznemuma izdaritaja parkapuma — Pienakums noradit pamatojumu

(2014/C 253/05)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki
Apelacijas siidzibas iesniedzgja: Armando Alvarez, SA (parstavji — M. Troncoso Ferrer, E. Garayar Gutiérrez un C. Ruixo Claramunt,

abogados)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija (parstavji — F. Castilla Contreras un F. Castillo de la Torre)

PriekSmets
Apelacijas sidziba par Visparéjas tiesas (ceturta palata) 2011. gada 16. novembra spriedumu lieta T-78/06 Alvarez/Komisija,
ar kuru Vispargja tiesa noraidija prasibu dalgji atcelt Komisijas 2005. gada 30. novembra Lémumu C(2005) 4634, galiga
redakcija, par [EKL] 81. panta piemérosanas procediiru (lieta COMP/F[38.354 — Riipnieciskie maisi) attiectba uz aizliegtu
vienosanos riipniecisko plastmasas maisu nozaré, ka ari, pakartoti, prasiba atcelt vai samazinat Armando Alvarez uzlikto
naudas sodu

Rezolutiva dala:

1) apelacijas sadzibu noraidit;

2) Armando Alvarez SA atlidzina tiesasands izdevumus saistiba ar So apelacijas tiesvedibu.

() OV C 89, 24.3.2012.
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C 253/5

Tiesas (piekta palata) 2014. gada 5. jianija spriedums — Eiropas Komisija/Bulgarijas Republika
(Lieta C-198/12) (1)

Valsts pienakumu neizpilde — IekSejais energetikas tirgus — Gazes parvade — Regula (EK) Nr. 715/
2009 — 14. panta 1. punkts, ka ari 16. panta 1. punkts un 2. punkta b) apakSpunkts — Pienakums
nodrosinat maksimali iespejamo jaudu — Gazes virtuala parvades jauda preteja virziena — Pienemamiba

(2014/C 253/06)

Tiesvedibas valoda — bulgaru

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — K. Herrmann, S. Petrova, O. Beynet un T. Scharf)

Atbildetaja: Bulgarijas Republika (parstavji — D. Drambozova, E. Petranova un J. Atanasov)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Eiropas Parlamenta un Padomes 2009. gada 13. jalija Regulas (EK) Nr. 715/2009 par
nosacjjumiem attieciba uz piekluvi dabasgazes parvades tikliem un par Regulas (EK) Nr. 1775/2005 atcel$anu (OV L 211,
36. Ipp.) 14. panta 1. punkta un 16. panta 1. punkta un 2. punkta b) apak$punkta parkapums — Pienakums nodrosinat
maksimali iesp&jamo jaudu visiem tirgus dalibniekiem — Fiziska starpsavienojuma neesamiba starp gazes parvades tranzita
sistému un valsts sistému — Starpvaldibu ligumi, kas rada $kérsli pienakuma nodrosinat maksimali iesp&amo jaudu
izpildei — LESD 351. panta otraja dala paredzéta pienakuma apjoms

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Eiropas Komisija atlidzina tiesasands izdevumus.

()

OV C 194, 30.6.2012.

Tiesas (piekta palata) 2014. gada 22. maija spriedums (Bayerischer Verwaltungsgerichtshof (Vacija)
ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Wolfgang Glatzel/Freistaat Bayern

(Lieta C-356/12) ()

Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — Transports — Direktiva 2006/126/EK — III pielikuma
6.4. punkts — Speka esamiba — Eiropas Savienibas Pamattiesibu harta — 20. pants, 21. panta 1. punkts
un 26. pants — Apvienoto Naciju Organizacijas Konvencija par personu ar invaliditati tiesibam —
Vaditaja aplieciba — Fiziska un gariga piemerotiba, lai vaditu mehanisko transportlidzekli — Obligatie
standarti — Redzes asums — Vienlidziga attieksme — Iespejas piemerot atkapi neesamiba —
Samerigums

(2014/C 253/07)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Bayerischer Verwaltungsgerichtshof

Pamatlietas puses

Prasitajs: Wolfgang Glatzel

Atbildetaja: Freistaat Bayern
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PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu — Bayerischer Verwaltungsgerichtshof — Eiropas Parlamenta un Padomes 2006. gada
20. decembra Direktivas 2006/126/EK par vaditaju apliectbam (OV L 403, 18. Ipp.), kas grozita ar Komisijas 2009. gada
25. augusta Direktivu 2009/113/EK (OV L 223, 31. Ipp.), III pielikuma 6.4 punkta speka esamiba — Eiropas Savienibas
Pamattiesibu hartas 20., 21. un 26. panta interpretacija — Minimalas prasibas fiziskajai un garigajai piemeérotibai vadit C, CE,
C1, CIE, D, DE, D 1 un DIE kategorijas mehaniskos transportlidzeklus — Prasiba par redzes asumu, vajadzibas gadijuma
lietojot koriggjosas lecas, vismaz 0,1, skatoties ar sliktak redzoso aci

Rezolutiva dala:

Jautdjuma izskatiSand nav tikusi atklati nekadi apstakli, kas ietekmétu Eiropas Parlamenta un Padomes 2006. gada 20. decembra
Direktivas 2006/126/EK par vaditaju apliectbam, kura grozijumi ir izdariti ar Komisijas 2009. gada 25. augusta Direktivu 2009/
113/EK, III pielikuma 6.4. punkta speka esamibu saistiba ar Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 20. pantu, 21. panta 1. punktu
vai 26. pantu.

() 0vVC9, 12.1.2013.

Tiesas (ceturta palata) 2014. gada 5. junija spriedums (Bundesgerichtshof (Vacija) liaigums sniegt
prejudicialu nolémumu) — Coty Germany GmbH, anciennement Coty Prestige Lancaster Group GmbH|
First Note Perfumes NV

(Lieta C-360/12) (*)

Tiesu iestazu sadarbiba civillietas — Regulas (EK) Nr. 40/94 un Nr. 44/2001 — Kopienas precu zime —

Regulas (EK) Nr. 40/94 93. panta 5. punkts — Starptautiska jurisdikcija parkapumu joma — Vietas, kur

iestajies notikums, kas rada kaitejumu, noteikSana — Vairaku personu parrobezu piedaliSanas viena un
taja pasa neatlauta darbiba

(2014/C 253/08)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Bundesgerichtshof

Pamatlietas puses

Prasitaja: Coty Germany GmbH, bijusi Coty Prestige Lancaster Group GmbH

Atbildetaja: First Note Perfumes NV

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu — Bundesgerichtshof — Padomes 1993. gada 20. decembra Regulas (EK) Nr. 40/94 par
Kopienas precu zimi (OV L 11, 1. Ipp.) 93. panta 3. punkta, ka arT Padomes 2000. gada 22. decembra Regula (EK) Nr. 44/
2001 par jurisdikciju un spriedumu atzi$anu un izpildi civillietas un komerclietas (OV L 12, 1. Ipp.) 5. panta 3. punkta
interpretacija — Kopienas pre¢u zime — Starptautiska jurisdikcija parkapumu joma — Pirmaja dalibvalsti izdarita darbiba, kas
ir [idzdaliba otras dalibvalsts teritorija izdarita parkapuma — Vietas, kur iestajies notikums, kas rada parkapumu, noteiksana

Rezolutiva dala:

1) Padomes 1993. gada 20. decembra Regulas (EK) Nr. 40/94 par Kopienas precu zimi 93. panta 5. punkta lietotais jedziens “tas
dalibvalsts tiesas, kura parkapums noticis” ir interpretgjams tadejadi, ka gadijuma, kad vienas dalibvalsts teritorija ir notikusi
viltotas preces pardosana un piegade, kam sekojusi talakpardosana, ko veicis attiecigais pircejs, otra dalibvalsti, atbilstosi minétajai
normai nav Ronstatgjama tiesu jurisdikcija izskatit prasibu par parkapumu, kas vérsta pret sakotnéjo pardeveju, kurs pats nemaz nav
darbojies dalibvalsti, kurd atrodas tiesa, kura celta prasiba;



4.8.2014. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 253(7

2) Padomes 2000. gada 22. decembra Regulas (EK) Nr. 44/2001 par jurisdikciju un spriedumu atzisanu un izpildi civillietas un
komerclietds 5. panta 3. punkts ir interpretgjams tadejadi, ka gadijuma, kad tiek apgalvota prettiesiska salidzinosa reklama vai
neatlauta aizsargatas Kopienas precu zimes atdarinasana, par ko dalibvalsts, kurd celta attieciga prasiba, likuma par negodigas
konkurences noversanu (Gesetz gegen den unlauteren Wettbewerb) ir paredzéts sods, St norma, pamatojoties uz S tiesiska regulejuma
parkapuma rezultata radita kaitejuma izcelSands vietu, nelauj konstatét tas dalibvalsts tiesas jurisdikciju, kura kads no iespejamiem
parkapuma lidzdalibniekiem nemaz nav darbojies, tomer tas lauj konstatet minetas dalibvalsts tiesas jurisdikciju, kaut ar7 kads no
iespejamiem parkapuma lidzdalibniekiem taja nemaz nav darbojies. Savukart $ada situdcija minétd norma, pamatojoties uz
kaitéjuma rasands vietu, lauj konstatet jurisdikciju izskatit prasibu par civiltiesisko atbildibu atbilstosi mingtajam valsts tiesiskajam
regulgjumam, kas versta pret citd dalibvalsti registretu personu, par kuru tiek apgalvots, ka ta Saja cita dalibvalsti ir veikusi darbibas,
kas radijusas vai draud radit kaitejumu attiecigas tiesas jurisdikcijas teritorija.

() OV C 343,10.11.2012.

Tiesas (ceturta palata) 2014. gada 5. junija spriedums (Tribunale di Fermo (Italija) ligums sniegt
prejudicialu noléemumu) - kriminaltiesvediba pret M

(Lieta C-398/12) (')

Konvencija, ar ko isteno Sengenas Noligumu — 54. pants — “Ne bis in idem” princips — PiemeroSanas
joma — Ligumsledzejas valsts pienemts rikojums par nenodosanu iztiesasanai tiesa pieradijumu tritkuma
del — lespeja atsakt tiesas izmekleSanu jaunu pieradijumu atklasanas gadijuma — Personas, attieciba uz
kuru “lieta ir pabeigta”, jedziens — Kriminalvajasana cita ligumsledzeja valsti pret to paSu personu un
par tiem pasiem faktiem — Publiskas apsiidzibas izbeigsana un ne bis in idem principa piemeéroSana
(2014/C 253/09)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzgjtiesa

Tribunale di Fermo

Pamatlietas puses

M

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Tribunale di Fermo — Sengenas Liguma istenosanas konvencijas 54. panta
interpretacija — “Ne bis in idem” princips — Jédziens “persona, attieciba uz kuru ir pasludinats galigs tiesas spriedums” —
Dalibvalsts tiesas pienemts galigs nolémums par tiesvedibas izbeiganu

Rezolutiva dala:

Konvencijas, ar ko Tsteno Sengenas 1985. gada 14. jiinija Noligumu starp Beniluksa Ekonomikas savienibas valstu valdibam, Vacijas
Federativas Republikas valdibu un Francijas Republikas valdibu par pakapenisku kontroles atcelSanu pie kopigam robeZam, kas
parakstita 1990. gada 19. jiinija Sengena, 54. pants ir jainterprete tadejadi, ka rikojums par nenositisanu iztiesasanai tiesd, kas
ligumsledzeja valsti, kura Sis rikojums ir pienemts, ir Skerslis jaunas kriminalvajasanas uzsakSanai par tiem pasiem faktiem pret personu,
par kuru ir taisits mingtais rikojums, ja vien nav paradijusies jauni pieradijumi pret pedejo minéto, ir jauzskata par nolemumu, kas satur
galigu nolemumu $T panta izpratne, kas tadejadi ir skerslis jaunai kriminalvajasanai pret So pasu personu par tiem pasiem faktiem cita
dalibvalsti.

() OV 355 17.11.2012.
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Tiesas (pirma palata) 2014. gada 22. maija spriedums (Employment Tribunal, Leicester (Apvienota
Karaliste) liigums sniegt prejudicialu nolémumu) — ZJR Lock/British Gas Trading Limited

(Lieta C-539/12) ()

Sociala politika — Darba laika organizesana — Direktiva 2003/88/EK — Tiesibas uz ikgadeju
apmaksatu atvalindjumu — Atalgojumu veidojoSie elementi — Pamatalga un komisijas maksajums
atkariba no istenotd apgrozijuma
(2014/C 253/10)

Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzgjtiesa

Employment Tribunal, Leicester

Pamatlietas puses

Prasitajs: Z. ]. R. Lock

Atbildetajs: British Gas Trading Limited

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Employment Tribunal, Leicester — Apvienota Karaliste — Padomes 2003. gada
23. novembra Direktivas 93/104/EK par konkrétiem darba laika organizésanas aspektiem (OV L 307, 18. Ipp.), tas redakcija
ar grozijumiem, kas izdariti ar Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivu 2003/88/EK (OV L 299, 9. Ipp.), 7. panta
interpretacija — Tirdzniecibas konsultants, kura atalgojumu veido pamatalga un ikménesa komisijas maksajumi, kuru
apméru nosaka atkariba no Istenota apgrozijuma un noslégtajiem ligumiem, kuri tiek maksati par noteiktu laikposmu —
Pamatalgas, bet ne komisijas maksajumu saglabasana ikgadgja atvalindjuma laika, iznemot komisijas maksajumus par
pakalpojumiem, kurus vin$ sniedzis pirms §1 atvalinajuma

Rezolutiva dala:

1) Eiropas Parlamenta un Padomes 2003. gada 4. novembra Direktivas 2003 /88/EK par konkretiem darba laika organizesanas
aspektiem 7. panta 1. punkts ir jainterpreté tadejadi, ka tam ir pretrund tadas valsts tiesibu normas un prakse, saskana ar kuram
darba nemejam, kura atalgojumu veido, pirmkart, pamatalga un, otrkart, komisijas maksajums, kura apmeéru nosaka atkariba no
darba deveja noslegtajiem ligumiem, pateicoties ST darba némeja sekmétajiem pardoSanas darijumiem, attiectba uz ikgadéjo
apmaksdto atvalingjumu ir tiesibas tikai uz atalgojumu, ko veido vienigi vina pamatalga;

2) Komisijas maksajuma, uz kuru tadam darba nemejam ka prasitajam pamatlieta ir tiesibas par vina apmaksato ikgadejo
atvalinajumu, aprekina metodes ir jaizvérte valsts tiesai, pamatojoties uz Eiropas Savienibas Tiesas judikatiira izvirzitajiem
noteikumiem un kritérijiem un saskana ar Direktivas 2003/88 7. panta mérki.

() OV C 46, 16.2.2013.
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Tiesas (piekta palata) 2014. gada 5. jiinija spriedums (Oberster Gerichtshof (Austrija) ligums sniegt
prejudicialu noléemumu) — KONE AG, Otis GmbH, Schindler Aufziige und Fahrtreppen GmbH, Schindler
Liegenschaftsverwaltung GmbH, ThyssenKrupp Aufziige GmbH/OBB Infrastruktur AG

(Lieta C-557/12) ()

LESD 101. pants — Aizliegtas vienoSands, kas aizliegta ar So pantu, radito zaudejumu atlidzinasana —
Zaudejumi, kas radusies tapéc, ka uznemums, neesot aizliegtas vienosanas dalibnieks, tas de] ir noteicis
augstaku cenu (“Umbrella pricing”) — Celonsakariba

(2014/C 253/11)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Oberster Gerichtshof

Pamatlietas puses

Prasitajas: KONE AG, Otis GmbH, Schindler Aufziige und Fahrtreppen GmbH, Schindler Liegenschaftsverwaltung GmbH,
ThyssenKrupp Aufziige GmbH

Atbildetaja: OBB Infrastruktur AG

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Oberster Gerichtshof — LESD 101. panta interpretacija — Aizliegtas vienoSanas, kas
aizliegta ar $o pantu, radito zaud&jumu atlidzinasana — Zaudgjumi, kas radusies tapéc, ka uznémums, neesot aizliegtas
vienosanas dalibnieks, tas dél ir noteicis augstaku cenu

Rezolutiva dala:

LESD 101. pants ir jainterpreté tadejadi, ka tas nepielauj tadu dalibvalsts tiesibu aktu interpretaciju un piemerosanu, saskana ar kuru
juridisku apsverumu de] tiek kategoriski izslegts, ka uznémumi, kas ir aizliegtas vienosands dalibnieki, ir civiltiesiski atbildigi par
zaudgjumiem, kas radusies tapec, ka uzpemums, kas nav $is aizliegtas vienosands dalibnieks, nemot véra minetds aizliegtds vienoSanas
aktivitdtes, savas cenas nosaka augstakas, neka tas biitu, ja aizliegtas vienosanas nebiitu

() ovC71,9.3.2013.

Tiesas (sesta palata) 2014. gada 22. maija spriedums (Szegedi itélétdbla (Ungarija) ligums sniegt
prejudicialu noléemumu) — Ersekcsanddi Mezdgazdasdgi Zrt|Bdcs-Kiskun Megyei Kormdnyhivatal
(Lieta C-56/13) (")

Direktiva 92/40/EEK un Direktiva 2005/94/EK — Lemums 2006/105/EK un Lemums 2006/115/EK —
Eiropas Savienibas Pamattiesibu harta — 16., 17. un 47. pants — Putnu gripas kontroles pasakumi —
Zaudejumu atlidziba

(2014/C 253/12)

Tiesvedibas valoda — ungaru

Iesniedzéjtiesa

Szegedi [tél6tabla

Pamatlietas puses

Prasitaja: Ersekcsanddi Mezdgazdasdgi Zrt

Atbildetaja: Bdcs-Kiskun Megyei Kormdnyhivatal
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PriekSmets

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Szegedi [télotdbla — Padomes 1992. gada 19. maija Direktivas 92/40/EEK, ar ko
ievie§ Kopienas pasakumus putnu gripas kontrolei (OV L 167, 1. Ipp.), un Padomes 2005. gada 20. decembra Direktivas
2005/94/[EK, ar ko paredz Kopienas pasakumus putnu gripas kontrolei un atce] Direktivu 92/40/EEK (OV 2006 L 10,
16. Ipp.), interpretacija — Majputnu audzésanas lauksaimniecibas uznémums, kur$ tostarp veic titaru nobaro$anu un kuram
tika atteikta titaru turéSana nobaro$anai saimnieciba, kas atrodas aizsardzibas un uzraudzibas pret putnu gripu zona, kas
noteikta ar administrativu lémumu — Tadu zaud&umu atlidzinasana, kurus individiem radijusi pagaidu aizsardzibas
pasakumi, kas ieviesti, izpildot Savienibas tiesibu aktus

Rezolutiva dala:

1) Komisijas 2006. gada 15. februara Lemums 2006/105/EK par daZiem pagaidu aizsardzibas pasakumiem saistiba ar aizdomam
par ipasi patogénu putnu gripu savvalas putnu vidii Ungarija un Komisijas 2006. gada 17. februara Lemums 2006/115/EK par
daziem aizsardzibas pasakumiem saistiba ar ipasi patogenu putnu gripu savvalas putnu vidii Kopiend un par Lemuma 2006/86/
EK, 2006/90/EK, 2006/91/EK, 2006/94/EK, 2006/104/EK un 2006/105/EK atcelSanu ir jainterpreté tadejadi, ka tiem nav
pretrund, pirmkart, tadi valsts pasakumi ka 2006. gada 15. un 21. februara administrativie akti, ar kuriem ir noteikta aizsardzibas
zonas ieviesana Cataljas un Nagbarackas (Ungarija) teritorijas un aizliegts parvadat majputnus $aja zond, un, otrkart, tads
2006. gada 23. februara administrativais atzinums, ar kuru uznémumam, kads ir prasitajs pamatlietd, ir atteikta atlauja izvietot
titarus audzesanas ferma Nagbaracka;

1) pirmkart, Lemumi 2006/105 un 2006/115 ir jainterprete tadejadi, ka tajos nav nedz ietvertas tiesibu normas, kuru merkis ir
ieviest sistemu tadu zaudéjumu atlidzibai, ko radijusi tajos paredzetie pasakumi, nedz ari tajos ir atsauces uz tam, un, otrkart, tada
valsts tiesiska regulejuma, kads aplitkots pamatlietd, kurd nav paredzéta pilniga tadu zaudéjumu atlidziba, kas radusies, atbilstosi
Savienibas tiestbam veicot valsts pasakumus putnu gripas kontrolei, ieskaitot negiito pelnu, novértégjums atbilstosi tiesibam uz
efekttvu tiestbu aizsardzibu un tiestbam uz ipasumu, ka arT darijumdarbibas brivibai neietilpst Tiesas kompetence.

() OV C 147, 25.5.2013.

Tiesas (pirma palata) 2014. gada 5. jinija spriedums (College van Beroep voor het Bedrijfsleven
(Niderlande) liigums sniegt prejudicialu nolémumu) — P. J. Vonk Noordegraaf|Staatssecretaris van
Economische Zaken

(Lieta C-105/13) ()

Lauksaimnieciba — Kopéja lauksaimniecibas politika — Vienreizéjo maksajumu shema — Regula (EK)
Nr. 73/2009 — 34., 36. un 137. pants — Tiesibas uz maksajumu — Aprekina baze — Par liellopu
tureSanu un lauksaimnieka riciba esoSajiem zemesgabaliem parskata perioda pieskirtas piemaksas —

Lauksaimnieciba izmantojamo zemesgabalu apstiprinasanas kartibas groziSana — Hektaru, par kuriem

var pretendet uz atbalstu, skaita samazinajums — Lauksaimnieka pieteikums, lai iegiitu savu tiesibu uz

maksajumu skaita samazinajumu un kopéjas vertibas palielinajumu — Regula (EK) Nr. 796/2004 — 73.

a panta 2.a punkts — Pielaujamiba

(2014/C 253/13)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzéjtiesa

College van Beroep voor het Bedrijfsleven

Pamatlietas puses

Prasitajs: P. ]. Vonk Noordegraaf

Atbildetajs: Staatssecretaris van Economische Zaken
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PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — College van Beroep voor het Bedrijfsleven —Padomes 2009. gada 19. janvara Regulas
(EK) Nr. 73/2009, ar ko paredz kopgjus noteikumus tiesa atbalsta shémam saskana ar kopéjo lauksaimniecibas politiku un
izveido dazas atbalsta sheémas lauksaimniekiem, ka ari groza Regulas (EK) Nr. 1290/2005, (EK) Nr. 2472006, (EK) Nr. 378/
2007 un atce] Regulu (EK) Nr. 1782/2003 (OV L 30, 16. Ipp.), 34., 36. un 137. panta interpretacija — Tiesa atbalsta
shémas — Vienota maksajuma shéma — Lauksaimnieks, kurs 2006. gada ir ieguvis tiesibas uz maksajumu, kas sanemtas,
pamatojoties uz ta bezzemes raZo$anu un vina riciba eso$ajiem zemes gabaliem — Vélak grozita zemes gabalu identifikacijas
metode — Hektaru, par kuriem var pretendét uz atbalstu, samazinasanas

Rezolutiva dala:

Komisijas 2004. gada 21. aprila Regulas (EK) Nr. 796/2004, ar ko paredz siki izstradatus noteikumus, lai ieviestu savstarpeju
atbilstibu, modulaciju un integréto administréSanas un kontroles sistemu, kura paredzeta Padomes Regulas (EK) Nr. 1782/2003 un
(EK) Nr. 73/2009, ka ar7 lai ieviestu savstarpéju atbilstibu saskana ar Regulu (EK) Nr. 479/2008, kura grozita ar Komisijas
2009. gada 8. maija Regulu (EK) Nr. 380/2009, 73.a panta 2.a punkts ir jainterpreté tadejadi, ka lauksaimnieka tiesibas uz
maksajumu ir jaaprekina no jauna, ja, sakotngji nosakot vina tiesibas uz maksajumu, $ lauksaimnieka pamatsumma, pamatojoties uz
attiecigaja dalibvalstt piemerojamo lauksaimnieciba izmantojamo zemesgabalu platibas apstiprinasanas kartibu, tika dalita ar parak
lielu hektaru skaitu. Padomes 2009. gada 19. janvara Regulas (EK) Nr. 73/2009, ar ko paredz kopejus noteikumus tiesa atbalsta
shemam saskana ar kopgjo lauksaimniecibas politiku un izveido daZas atbalsta shemas lauksaimniekiem, ka ar7 groza Regulas (EK)
Nr. 1290/2005, (EK) Nr. 247/2006, (EK) Nr. 378/2007 un atce] Regulu (EK) Nr. 1782/2003, 137. pants nav piemérojams
Regulas Nr. 796/2004 73.a panta 2.a punkta paredzétajai korekcijai

() OV C 147, 25.5.2013.

Tiesas (ceturta palata) 2014. gada 5. jiinija spriedums (High Court of Ireland (Irija) ligums sniegt
prejudicialu noléemumu) — I/Health Service Executive

(Lieta C-255/13) ()

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Socialais nodrosinajums — Regula (EK) Nr. 883/2004 —
19. panta 1. punkts un 20. panta 1. un 2. punkts — Regula (EK) Nr. 987/2009 — 11. pants —
Dalibvalsts pilsonis, kas ir apdrosinats dzivesvietas valsti — Smaga un peksna slimiba, kas iestajusies
brivdienu laika cita dalibvalsti — Persona, kura slimibas un specializetas mediciniskas apriipes
pieejamibas tuvu tas dzivesvietai del ir spiesta Saja laikposma uztureties $aja otraja dalibvalsti
vienpadsmit gadus — Pabalstu natiira sniegSana Saja otraja valsti — “Dzivesvietas” un “uzturéSanas”
jedzieni
(2014/C 253/14)

Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzéjtiesa

High Court of Ireland

Pamatlietas puses

Prasitajs: 1

Atbildetajs: Health Service Executive

PriekSmets

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu — High Court of Ireland — Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 29. aprila
Regulas (EK) Nr. 883/2004 par socialas nodro$inasanas sistému koordinésanu (OV L 166, 1. Ipp.) 19. panta 1. punkta un
20. panta 1. un 2. punkta interpretacija — Jedziens “uzturéties” dalibvalsti, kura nav kompetenta dalibvalsts — Dalibvalsts
pilsonis, kur§ 11 gadus cie$ no smaga veselibas stavokla, kas pirmo reizi paradijas, $ai personai atrodoties celojuma otraja
minétaja dalibvalsti — Pilsonis, kur$ spiests palikt otras minétas dalibvalsts teritorija sava veselibas stavokla dél
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Rezolutiva dala:

Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 29. aprila Regulas (EK) Nr. 883/2004 par socialas nodroinasanas sistemu koordinésanu
1. panta j) un k) punkts ir jainterprete tadejadi, ka $is regulas 19. panta 1. punkta vai 20. panta 1. un 2. punkta pieméroSanas
vajadzibam, ja Savienibas pilsoni, kura dzivesvieta ir pirmaja dalibvalsti, celojuma laika otra dalibvalsti ir skarusi peksna un smaga
slimiba un ja vins$ slimibas un specializetas mediciniskds apriipes tuvuma savai dzivesvietai de] ir spiests Saja laikposma uztureties Saja
dalibvalsti vienpadsmit gadus, Sis pilsonis ir jauzskata par tadu, kas “uzturas” Saja otraja dalibvalsti, tapéc ka vina parastais interesu
centrs ir pirmaja dalibvalsti. Iesniedzéjtiesai, izvertejot visus atbilstoSos faktus un nemot vera $i pilsona no Siem faktiem izrietoso gribu, ir
janosaka, kur ir vina parastais interesu centrs. Fakts vien, ka Sis pilsonis ir uzturgjies otraja dalibvalsti ilgu laikposmu, ka tads un pats
par sevi nav pietickams, lai uzskatitu, ka Saja valstt ir vina dzivesvieta.

() OV C189,29.6.2013.

Tiesas (devita palata) 2014. gada 22. maija spriedums - Eiropas Komisija/Italijas Republika
(Lieta C-339/13) (1)

Valsts pienakumu neizpilde — Direktiva 1999/74/EK — 3. pants un 5. panta 2. punkts — Aizliegums
dejejvistas audzet neuzlabotos biiros — Dejéjvistu audzesana biiros, kas neatbilst no Sis direktivas
izrietoSajam prasibam

(2014/C 253/15)

Tiesvedibas valoda — italu
Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — D. Bianchi un B. Schima)

Atbildetaja: Ttalijas Republika (parstavji — G. Palmieri un F. Urbani Neri, avvocato dello Stato)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Padomes 1999. gada 19. jalija Direktivas 1999/74/EK, ar ko paredz minimalos standartus
dgjgjvistu aizsardzibai (OV L 203, 53. Ipp.), 3. panta un 5. panta 2. punkta parkapums

Rezolutiva dala:

1) nenodrosinot, ka no 2012. gada 1. janvara dejejvistas vairs netiek audzetas neuzlabotos biiros, Italijas Republika nav izpildijusi
piendkumus, kas tai ir noteikti Padomes 1999. gada 19. jilija Direktivas 1999/74/EK, ar ko paredz minimalos standartus
dejejvistu aizsardzibai, 3. panta un 5. panta 2. punkta;

2) Italijas Republika atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 252, 31.8.2013.
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Tiesas (ceturta palata) 2014. gada 5. jiinija spriedums (Supreme Court of the United Kingdom
(Apvienota Karaliste) ligums sniegt prejudicialu noléemumu) — Public Relations Consultants
Association Ltd/The Newspaper Licensing Agency Ltd u.c.

(Lieta C-360/13) ()

Autortiesibas — Informacijas sabiedriba — Direktiva 2001/29/EK — 5. panta 1. un 5. punkts —
Reproducesana — Iznémumi un ierobeZojumi — Interneta vietnu kopiju izveide uz ekrana un datora cieta
diska kesatmina interneta parliikosanas bridi — Pagaidu reproducesanas darbiba — Islaiciga vai papildu
darbiba — Tehnologiska procesa neatnemama un biitiska dala — Likumiga izmantoSana — Patstaviga

ekonomiska nozime

(2014/C 253/16)

Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzgjtiesa

Supreme Court of the United Kingdom

Pamatlietas puses

Prasitaja: Public Relations Consultants Association Ltd

Atbildetaji: The Newspaper Licensing Agency Ltd u.c.

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Supreme Court of the United Kingdom — Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada
22. maija Direktivas 2001/29/EK par dazu autortiesibu un blakustiesibu aspektu saskanosanu informacijas sabiedriba (OV
L 167, 10. Ipp.) 5. panta 1. punkta interpretacija — Reproducélanas tiesibas — Iznémumi un ierobeZojumi — Tadu
reproducésanas darbibu jédziens, kuras ir pagaidu, islaicigas un papildu, ka ari tehnologiska procesa neatnemamas un
batiskas dala —Timekla vietnes kopija, kas tick automatiski saglabata keSatmina un uz datora ekrana

Rezolutiva dala:

Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 22. maija Direktivas 2001/29/EK par daZu autortiesibu un blakustiesibu aspektu
saskanoSanu informacijas sabiediiba 5. pants ir jainterprete tadgjadi, ka kopijas uz datora izmantotdja ekrana un kopijas $i datora cieta
diska keSatmina, ko galalietotajs izveido interneta vietnes apliikosanas laika, atbilst nosacijumiem, ka kopijam jabiit pagaidu, Tslaicigam
vai papildu un tam jabiit neatnemamai un biitiskai tehnologiska procesa dalai, ka arT nosacijumiem, kas noteikti $is direktivas 5. panta
5. punktd, un tatad $is kopijas var izveidot bez autortiesibu ipasnieku atlaujas.

(") OV C 260, 07.09.2013.

Tiesas (virspalata) 2014. gada 27. maija spriedums (Oberlandesgericht Niirnberg (Vacija) lagums sniegt
prejudicialu nolemumu) — kriminallieta pret Zoran Spasic

(Lieta C-129/14 PPU) (')

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Steidzamibas prejudiciala nolemuma tiesvediba — Policijas un

tiesu iestaZu sadarbiba kriminallietas — Eiropas Savienibas Pamattiesibu harta — 50. un 52. pants —

Princips ne bis in idem — Konvencija, ar ko isteno Sengenas noligumu — 54. pants — Jedzieni “sods jau
ir izciests” un “to izcies”

(2014/C 253/17)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Oberlandesgericht Niirnberg



C 253/14 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 4.8.2014.

Pamatlietas puse

Zoran Spasic

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Oberlandesgericht Niirnberg — Konvencijas, ar ko isteno Sengenas noligumu,
54. panta interpretacija saistiba ar Pamattiesibu hartas 50. pantu — Princips “ne bis in idem” — Nosacijums, ka sods ir
izciests, to izcie§ vai to vairs nevar izpildit atbilstigi tas Ligumslédz&jas Puses tiesibu aktiem, kura spriedums piepemts —
Persona, kura notiesata un sodita ar brivibas atnemsanas sodu un naudas sodu par tiem pasiem nodarfjumiem cita
dalibvalsti, bet nav izcietusi brivibas atnemsanas sodu

Rezolutiva dala:

1) Konvencijas, ar ko isteno 1985. gada 14. jinija Sengenas noligumu starp Beniluksa Ekonomikas savienibas valstu valdibam,
Vacijas Federativas Republikas valdibu un Francijas Republikas valdibu par pakapenisku kontroles atcelSanu pie kopigam robezam,
kas parakstita Sengena 1990. gada 19. jinija un stajas speka 1995. gada 26. martd, 54. pants, kurd ne bis in idem principa

pieméroSana ir paklauta nosacdjumam, ka notiesajosa sprieduma gadijuma sods “jau ir izciests” vai “to izcies”, ir saderigs ar Eiropas
Savienibas Pamattiesibu hartas 50. pantu, kurd garantets Sis princips;

2) mingtas konvencijas 54. pants ir jainterpreté tadejadi, ka tas, ka ir samaksats tikai naudas sods, ko notiesatajam ar to pasu galigo
spriedumu, ar kuru tam piespriests brivibas atnemsanas sods, kurs savukart nav ticis izpildits, uzlikusi citas dalibvalsts tiesa, nejauj
uzskatit, ka sods ir ticis izciests vai to izcies Sis tiesibu normas izpratne.

() 0OVC151,19.5.2014.

Tiesas (tresa palata) 2014. gada 5. jiunija spriedums (Administrativen sad Sofia-grad (Bulgarija) ligums
sniegt prejudicialu noléemumu) - tiesvediba, kas attiecas uz Bashir Mohamed Ali Mahdi

(Lieta C-146/14 PPU) ()

Vizu politika, patveruma politika, imigracijas politika un cita politika, kas saistita ar personu brivu
parvietoSanos — Direktiva 2008/115/EK — To treso valstu valstspiederigo atgrieSana, kas dalibvalsti
uzturas nelikumigi — 15. pants — AiztureSana — AiztureSanas pagarinasana — Administrativas vai

tiesu iestades pienakumi — Parbaude tiesa — Tresas valsts valstspiederiga personu apliecinosu
dokumentu neesamiba — Skersli lemuma par izraidiSanu izpildei — Attiecigas treSas valsts vestniecibas
atteikums izsniegt personu apliecinosu dokumentu, kas lautu Sis valsts valstspiederiga atgrieSanos —

Bégsanas iespejamiba — Pamatots iemesls izraidiSanai — NesadarboSanas — Attiecigas dalibvalsts

iespejamais pienakums izsniegt pagaidu dokumentu par personas statusu

(2014/C 253/18)

Tiesvedibas valoda — bulgaru

Iesniedzgjtiesa

Administrativen sad Sofia-grad

Pamatlietas dalibnieks

Bashir Mohamed Ali Mahdi

PriekSmets

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu — Administrativen sad Sofia-grad — Eiropas Parlamenta un Padomes 2008. gada
16. decembra Direktivas 2008/115/EK par kopigiem standartiem un procediiram dalibvalstis attieciba uz to treSo valstu
valstspiederigo atgrieSanu, kas dalibvalsti uzturas nelikumigi (OV L 348, 98. lpp.), 15. panta 1. punkta a) un
b) apakSpunkta, 3., 4. un 6. punkta, ka arT ES Pamattiesibu hartas 6. un 47. panta interpretacija — Tresas valsts
valstspiederiga, kas dalibvalsti uzturas nelikumigi, izraidiana — Administrativa aizturéSana — Sadas aizturéSanas
pagarinasana — Aizturéanas maksimala ilguma parsniegSanas varbitéja pielaujamiba, pamatojoties uz personu apliecinosu
dokumentu neesamibu — Lémuma par izraidisanu izpildes skérsli — Pamatots iemesls izraidiSanai — leinteresétas personas
izcelsmes valsts véstniecibas atteikums izsniegt atpakalbraucienam nepiecieSamo dokumentu — Varbiitéjs attiecigas
dalibvalsts pienakums izsniegt personas statusu apliecino$u pagaidu dokumentu



4.8.2014. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 253/15

Rezolutiva dala:

1) Eiropas Parlamenta un Padomes 2008. gada 16. decembra Direktivas 2008/115/EK par kopigiem standartiem un procediiram
dalbvalstis attieciba uz to treso valstu valstspiederigo atgriesanu, kas dalibvalstt uzturas nelikumigi, 15. panta 3. un 6. punkts,
lasot tos kopa ar Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 6. un 47. pantu, ir jainterpreté tadejadi, ka katram lemumam, kuru
kompetenta iestade pienem par aizturéSanas turpinasanu, beidzoties tresas valsts valstspiederiga sakotnéjas aiztureSanas
maksimalajam laikposmam, ir jabiit rakstveida akta forma un taja ir jaietver faktiskie un tiesiskie iemesli §7 lemuma pamatojumam;

2) Direktivas 2008/115 15. panta 3. un 6. punkts ir jainterprete tadejadi, ka parbaudei, kas javeic tiesu iestadei, kas izskata
pieteikumu par tresas valsts valstspiederiga aizturéSanas pagarinaSanu, ir jalauj Sai iestadei katra atseviska gadijuma péc biitibas
lemt par attieciga valstspiederiga aizturéSanas pagarinasanu, par iespéju aizstat aizturéSanu ar vajaku piespiedu pasakumu vai §T
valstspiederiga atbrivosanu, turklat minétajai iestadei ir pilnvaras pamatoties uz administrativas iestades, kas taja versusies,
sniegtajiem faktiem un pieradijumiem, ka ari uz faktiem, pieradijumiem un apsverumiem, kas tai, iespgjams, tiktu iesniegti $is
procediiras laika;

3) Direktivas 2008/115 15. panta 1. un 6. punkts ir jainterprete tadejadi, ka tiem ir pretruna tads valsts tiesiskais reguléjums, kads ir
apliikots pamatlietd, saskand ar kuru sakotngjo sesu menesu aizturésanas laikposmu var pagarinat, pamatojoties tikai uz to, ka
attiecigajam tresas valsts valstspiederigajam nav personu apliecinosu dokumentu un ka tadejadi pastav mineta valstspiederiga
bégsanas iespéjamiba. lesniedzéjtiesai pasai ir katra atseviska gadijuma jaizverte izskatamas lietas faktiskie apstakli, lai noteiktu, vai
Sim valstspiederigajam var efektivi piemerot vajaku piespiedu pasakumu un vai pastav pedeja minéta bégsanas iespejamiba;

4) Direktivas 2008/115 15. panta 6. punkta a) apakspunkts ir jainterpreté tadejadi, ka var uzskatit, ka tresas valsts valstspiederigais,
kurs tados apstaklos, kadi apliikoti pamatlietd, nav sanémis personu apliecinosu dokumentu, kas lautu vinu izraidit no attiecigds
dalibvalsts, pierada “atsacisanos sadarboties” Sis tiesibu normas izpratné tikai tad, ja, izvertgjot mineta valstspiederiga uzvedibu
aizturéSanas perioda, izriet, ka vins nav sadarbojies, lai Tstenotu izraidisanas procediiru, un ka ir iespgjams, ka $is uzvedibas de] §t
procediira ieilgst, kas ir japarbauda iesniedzéjtiesai;

1) Direktiva 2008/115 ir jainterpreté tadejadi, ka dalibvalstij nevar noteikt pienakumu izsniegt atsevisku uztureSands atlauju vai citu
atlauju, ar kuru tresas valsts valstspiederigajam, kuram nav personu apliecinosu dokumentu un kurs sadus dokumentus nav ieguvis
sava izcelsmes valstT, tiek pieskirtas uzturéSands tiesibas, pec tam, kad valsts tiesa So valstspiederigo ir atbrivojusi, pamatojoties uz to,
ka vairs nav pamatotu iemeslu izraidiSanai $is direktivas 15. panta 4. punkta izpratné. Tomer Sai dalibvalstij sada gadijuma
mingtajam valstspiederigajam ir jaizsniedz rakstisks apstiprinajums par vina situaciju.

() OV C159,26.5.2014.

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2013. gada 30. septembri iesniedza Sgd Rejonowy w Plocku
(Polija) — Urszula Lesniak -Jaworska, Malgorzata Gluchowska-Szmulewicz|Prokuratura Okregowa w
Plocku

(Lieta C-520/13)
(2014/C 253/19)

Tiesvedibas valoda — polu

Iesniedzgjtiesa

Sad Rejonowy w Plocku

Pamatlietas puses

Prasitajas: Urszula Lesniak-Jaworska, Malgorzata Gluchowska-Szmulewicz
Atbildetaja: Prokuraturze Okrggowej w Plocku

Ar 2014. gada 27. marta rikojumu Tiesa ir nolémusi, ka acimredzami tas kompetencé nav atbildét uz Sgd Rejonowy w Plocku
uzdoto jautajumu.
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Liigums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2014. gada 10. aprili iesniedza Tribunal Supremo (Spanija) —
Maria José Regojo Dans|Consejo del Estado

(Lieta C-177[14)
(2014/C 253/20)

Tiesvedibas valoda — spanu

Iesniedzgjtiesa

Tribunal Supremo

Pamatlietas puses

Prasttaja: Maria José Regojo Dans

Atbildetaja: Consejo del Estado

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Padomes 1999. gada 28. junija Direktivas 1999/70/EK par UNICE, CEEP un EAK noslégto pamatnoligumu par
darbu uz noteiktu laiku (') pielikuma 3. klauzulas 1. punkta ietvertaja “noteikta laika darba néméja” definicija ir ieklauti
“paligdarbinieki”, uz kuriem Sobrid attiecas 2007. gada 12. aprila Likuma Nr. 7/2007 par valsts un pasvaldibu iestazu
darbinieku pamatnoteikumiem 12. pants, un “paligdarbinieki”, uz kuriem ieprieks attiecas 1984. gada 2. augusta
Likuma Nr. 30/1984 par civildienesta reformas pasakumiem 20. panta 2. punkts?

2) Vai attieciba uz “paligdarbiniekiem” ir piemérojams UNICE, CEEP un EAK noslégta pamatnoliguma 4. klauzulas
4. punkta noteiktais diskriminacijas aizlieguma princips noliika atzit un izmaksat tiem atlidzibu par darba stazu, kas
pienakas civildienesta ierédniem, pagaidu ierédniem un ligumdarbiniekiem, proti, uz nenoteiktu laiku vai noteiktu laiku
stradajosiem darbiniekiem?

3) Vai brivi noteikta iecel$anas un darba attiecibu izbeigdanas kartiba, ko pamato uzticéSanas attiecibu apsvérumi, kuri
saskana ar iepriek§ minétajiem Spanijas tiesibu aktiem attiecas uz “paligdarbiniekiem”, ir uzskatami par objektivi
pamatotu kritériju, kas saskana ar 4. klauzulu var attaisnot atskirigo attieksmi?

() OV L175, 43. Ipp.

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2014. gada 11. aprili iesniedza Curtea de Apel Cluj
(Rumanija) — Radu Florin Salomie, Nicolae Vasile Oltean|Directia Generald a Finantelor Publice Cluj

(Lieta C-183[14)
(2014/C 253/21)

Tiesvedibas valoda — rumanu

Iesniedzgjtiesa

Curtea de Apel Cluj

Pamatlietas puses

Prasitaji: Radu Florin Salomie un Nicolae Vasile Oltean

Atbildetaja: Directia Generald a Finangelor Publice Cluj



4.8.2014. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 25317

Prejudicialie jautajumi

1) Vai fizisku personu, kura noslédz sabiedribas ligumu ar citam fiziskam personam — izveidojot sabiedribu bez juridiskas
personibas, kas nav nedz deklaréta, nedz registréta ka nodoklu maksataja —, kura merkis ir nakotné uzcelt (€ku) uz
zemesgabala, kas ir dazu ngmslédzéf'u privatipa§uma, nemot véra pamatlietas apstaklus, var uzskatit par PVN
maksataju saskana ar PVN direktivas (") 9. panta 1. punktu, ja sikuma — no nodoklu rezima viedokla — uz dazu
ligumslédzeju ipasuma eso$a zemesgabala uzcelto éku nodosanu nodoklu iestades uzskatija par pardosanu, kas ietilpst
minéto personu privatipasuma parvaldibas joma?

2) Vai, nemot véra pamatlietas apstaklus, tiesiskas noteiktibas un tiesiskas palavibas aizsardzibas principi, ka ari pargjie
vispargjie principi PVN joma, kuri izriet no Direktivas 2006/112, ir jainterpreté tadéjadi, ka tiem ir pretruna tada valsts
prakse, pamatojoties uz kuru nodoklu iestade, vispirms iekaséjusi no fiziskas personas nodokli par ienémumiem no
privatipasuma ietilpstosa ipauma nodosanas, bez jebkadiem batiskiem primaro tiesibu grozijumiem, uz to pasu faktu
pamata, divus gadus vélak atkartoti parskata $o poziciju un kvalificé tas pasas darbibas ki PVN paklautu saimniecisko
darbibu, ar atpakalejosu datumu aprékinot blakusizmaksas?

3) Vai PVN direktivas 167., 168. un 213. pants, skatot tos saskana ar nodoklu neitralitates principu, ir jainterpreté tadgjadi,
ka tiem ir pretruna situacija, kad — pamatlieta aplikojamajos apstaklos — nodoklu iestade liedz nodoklu maksatajam
tiesibas atskaitit pievienotas vértibas nodokli, kas maksajams vai ir jau samaksats par precém un par pakalpojumiem,
kas izmantoti ar nodokli aplickamiem darfjumiem, ta vieniga iemesla dél, ka vin$ nebija registréts ka PVN maksatajs
bridi, kad vinam tika sniegti attiecigie pakalpojumi?

4) Vai, nemot véra pamatlietas apstaklus, direktivas 179. panta normas var interpretét tadéjadi, ka tam ir pretruna valsts
tiesibu norma, kura paredz nodoklu maksatajam, kuram pieméro ipaso atbrivojumu rezimu un kur$ novéloti ir [adzis to
registrét ka PVN maksataju, pienakumu samaksat nodokli, kas batu bijis iekasgjams, bez tiesibam atskaitit par katru
taksacijas periodu atskaitama nodokla summas vértibu — [proti,] atskaitiSanas tiesibam, kas tiks izmantotas velak
nodoklu deklaracija, kura tiks iesniegta péc nodoklu maksataja registracijas par PVN maksataju, kam varétu biit ietekme
uz blakusizmaksu aprekinu?

(")  Padomes 2006. gada 28. novembra Direktiva 2006/112[EK par kopéjo pievienotas vértibas nodokla sistému (OV L 347, 1. Ipp.).

Amtsgericht Laufen (Vacija) 2014. gada 30. aprila liagums sniegt prejudicialu nolemumu) -
kriminallieta pret Gavril Covaci

(Lieta C-216/14)
(2014/C 253/22)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Amtsgericht Laufen

Lietas dalibnieki pamatlieta

Gavril Covaci

Otra lietas dalibniece: Staatsanwaltschaft Traunstein

Prejudicialie jautajumi:

1) Vai Direktivas 2010/64[ES () 1. panta 2. punkts, 2. panta 1. un 8. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka tiem ir pretruna
tiesas rikojums, kura, piemérojot Vacijas Gerichtsverfassungsgesetz [Likums par tiesu varu] 184. pantu, apstudzétajam
personam tiek prasits parsadzibu, lai ta batu pienemama tikai tiesas darba valoda, $aja gadijuma — vacu?
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2) Vai Direktivas 2012/13/ES () 2. pantam, 3. panta 1. punkta c) apak$punkts, 6. panta 1. un 3. punkts ir jainterpreté
tadejadi, ka tiem ir pretruna rikojums, kura apsiidzétajai personai uzdots nosaukt dokumentus sapemt pilnvaroto
personu, ja parstidzibas iesniegSanas termins jau sakas lidz ar dokumentu izsnieg$anu tos sanemt pilnvarotajai personai
un tam, vai apstdzEta persona vispar uzzina par izvirzito apsadzibu, galu gala nav nozimes?

(')  Eiropas Parlamenta un Padomes 2010. gada 20. oktobra Direktiva 2010/64/ES par tiesibam uz mutisko un rakstisko tulkojumu
kriminalprocesa, OV L 280, 1. Ipp.
()  Eiropas Parlamenta un Padomes 2012. gada 22. maija Direktiva 2012/13/ES par tiesibam uz informaciju kriminalprocesa, OV L 142,

1. Ipp.

Prasiba, kas celta 2014. gada 20. maija — Eiropas Komisija/Austrijas Republika
(Lieta C-244/14)
(2014/C 253/23)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki
Prasttaja: Eiropas Komisija (parstavji — G. Braun un J. Hottiaux)

Atbildetaja: Austrijas Republika

Prasitajas prasijumi:

— konstatét, ka Austrijas Republika, pilniba netranspongjot Direktivas 2004/49/EK 3. panta k) punktu, 10. panta
5. punktu, 11. panta 2. punktu, 17. panta 1. punktu, 19. panta 2. punktu, 22. panta 3. punktu un 25. panta 3. punktu,
nav izpildijusi $aja direktiva paredzétos pienakumus;

— piespriest Austrijas Republikai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Komisijai péc Austrijas Republikas tiesibu aktu izvértésanas ir radusas saubas par dazu Direktivas 2004/49/EK (') normu
pareizu transponéSanu. Saubas biitiba attiecas uz normam par drosibas sertifikaciju un drosibas atlaujam, valsts drosibas
iestadi, izmekléSanu, izmeklésanas iestadi un drosibas ieteikumiem.

() OV L 164, 44. Ipp.

Lagums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2014. gada 26. maija iesniedza Conseil d’Etat (Francija) —
Air France—KLM|Ministére des finances et des comptes publics

(Lieta C-250/14)
(2014/C 253/24)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzgjtiesa

Conseil d’Ftat

Pamatlietas puses

Kasacijas siidzibas iesniedzeja: Air France—KLM

Atbildetaja: Ministére des finances et des comptes publics



4.8.2014. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 25319

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Padomes 1977. gada 17. maija Direktivas 77/388/EKK (') 2. panta 1. punkta un 10. panta 2. punkta tiesibu normas
ir jainterpreté tadéjadi, ka biletes izsniegsana ir japielidzina faktiskai parvadajuma pakalpojuma izpildiSanai un ka
summas, ko aviokompanija patur, ja lidmasinas biletes ipasnieks nav izmantojis savu bileti un tas deriguma termin$ ir
beidzies, ir aplickamas ar pievienotas vértibas nodokli?

2) Vai 3aja gadijuma iekasétais nodoklis ir jasamaksa Valsts kasei sakot no samaksas ickaséSanas briza, pat ja ir iesp&jams,
ka brauciens varétu nenotikt no klienta atkarigu apstaklu dél?

(")  Padomes 1977. gada 17. maija Sesta direktiva 77/388/EEK par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem
— Kopgja pievienotas vértibas nodoklu sistéma: vienota aprékinu baze (OV L 145, 1. Ipp.)

Liigums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2014. gada 26. maija iesniedza Opéinski sud u Velikoj Gorici
(Horvatija) - VG Vodoopskrba d.o.o. za vodoopskrbu i odvodnju/Duro Vladika

(Lieta C-254/14)
(2014/C 253/25)

Tiesvedibas valoda — horvatu

Iesniedzgjtiesa

Opdinski sud u Velikoj Gorici

Pamatlietas puses

Prasitaja: VG Vodoopskrba d.o.o. za vodoopskrbu i odvodnju

Atbildetajs: Duro Vladika

Prejudicialais jautajums
Uz kadu principu pamata patérétajs saskana ar Eiropas Savienibas tiesibam maksa par tideni, proti, vai patérétajam jamaksa
tikai par skaititaja noradito Gidens patérinu atbilstosi §a tidens cenai, vai arT tam par Gideni jamaksa cena, ar ko paredzéts segt

ar komunalo pakalpojumu sniedzéju veikto darbibu (infrastruktiiru ekspluataciju, ikdienas apkopi, parvaldibu, darbinieku
algam u.tml) saistitas izmaksas?

Apelacijas siidziba, ko par Visparéjas tiesas (septita palata) 2014. gada 14. marta spriedumu lieta T-
292/11 Cemex u.c.[Komisija 2014. gada 2. jiinija iesniedza Cemex S.A.B. de C. V. u.c.

(Lieta C-265/14 P)
(2014/C 253/26)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki
Apelacijas siidzibas iesniedzgjas: Cemex S. A. B. de C.V., New Sunward Holding BV, Cemex Espaiia, S.A., Cemex Deutschland AG,

Cemex UK, Cemex Czech Operations s.r.o., Cemex France Gestion un Cemex Austria AG (parstavji — J. Folguera Crespo, P. Vidal
Martinez, H. Gonzdlez Durdntez un B. Martinez Corral, advokati)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedzéju prasijumi:

— atcelt Visparéjas tiesas 2014. gada 14. marta spriedumu;
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— Visparéja tiesa celto lémuma atcel$anas prasibu izspriest péc bitibas un $o lémumu atcelt;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus, kas Cemex un tas meitasuznémumiem radusies gan pirmaja instancé
Vispargja tiesa, gan $aja tiesvediba Eiropas Savienibas Tiesa.

Pamati un galvenie argumenti

1 — Klida lémuma pamatojuma vért&juma

Apelacijas stidzibas iesniedzéjas apgalvo, ka Vispargja tiesa esot pielavusi kladu, vértéjot apstridéta [émuma par informacijas
pieprasiSanu gauzam visparigi formuléto pamatojumu. Sava vértéjuma Vispargja tiesa neesot nedz némusi véra ne
konkretas lietas apstaklus, ne apstridéta lemuma saturu, nedz izvértgjusi samérigumu atbilstosi Komisijas materialajam
iespéjam un tehniskajiem apstakliem vai tam, cik ilga laika apstridétais lémums pienemts.

2 — Klida informacijas vajadzibas vért&juma

Vispargja tiesa esot pielavusi klidu, arf vértéjot apstridétaja lemuma pieprasitas informacijas vajadzibu, jo dala no sis
informacijas Komisijai jau bija zinama vai arT nebija nekadi saistita ar izmeklésanas priek§metu.

3 — Kliida parsidzéta sprieduma pamatojuma un Regulas Nr. 1/2003 (') 18. panta 3. punkta parkapuma veértéjuma
saistiba ar pieprasitas informacijas iedabu

Apelacijas studzibas iesniedzéjas turklat apgalvo, ka esot pielauta kltida parsiidzéta sprieduma pamatojuma, jo Vispareja
tiesa nav spriedusi par vairakiem to argumentiem jautajuma par liigtas informacijas iedabu, atbildésanai uz kuriem esot bijis
jaizverté hipotétiski gadijumi. Turklat Vispargja tiesa esot pielavusi klidu, konstatédama Regulas Nr. 1/2003 18. panta
3. punkta parkapuma neesamibu, jo apstridétaja [émuma bija prasits atbildét uz jautajumiem, kas nedz bija par faktiem,
nedz jebka saistiti ar zinam par lietas faktiskajiem apstakliem.

4 — Kliada samériguma prasibas vért&juma

Apelacijas stidzibas iesniedzgjas apgalvo, ka Vispargja tiesa esot pielavusi klidu, noraididama to prasibu dalgji atcelt
apstridéto lémumu par informacijas pieprasiSanu, ciktal ta uzskata, ka, pienemot $o lémumu un nosakot konstatéto
terminu, kada uz to atbildams, Komisija nav rikojusies nedz nepienacigi, nedz nesamérigi. Turklat apelacijas stdzibas
iesniedzgjas apgalvo, ka Visparéja tiesa esot pielavusi kladu, uzskatidama, ka Komisijas informacijas pieprasijums bija
pamatots, lai arT atbildéSana uz to apelacijas siidzibas iesniedzéjam radija ievérojamu darba slogu.

5 — Kliida Regulas Nr. 1 () 3. panta parkapuma esamibas veértéjuma

Vispargja tiesa esot pielavusi kltidu nospriezdama, ka Komisija, izsniegusi apstridéto lémumu vienigi spanu valoda, neesot
izdarijusi Regulas Nr. 1 3. panta parkapumu.

6 — Kliida labas parvaldibas principa parkapuma veértéjuma

Visbeidzot, apelacijas sudzibas iesniedz€jas apgalvo, ka Vispargja tiesa esot pielavusi kladu, konstatédama, ka dazadas
Komisijas ricibas, kas bija izpelnijusas Vispargjas tiesas nop€lumu, tomeér nav labas parvaldibas princips parkapums.

(") Padomes 2002. gada 16. decembra Regula (EK) Nr. 1/2003 par to konkurences noteikumu Tstenosanu, kas noteikti [LESD 101.] un
[102. panta] (OV 2003, L 1, 1. Ipp.; Ipasais izdevums latviesu valoda, 8. nod., 2. sg§j., 205. Ipp.).

()  Padomes 1958. gada 15. aprila Regula Nr. 1, ar ko nosaka Eiropas Ekonomikas kopiena lietojamas valodas (OV 1958, 17, 385. Ipp.;
Ipasais izdevums latviesu valoda, 1. nod., 1. s§j., 3. Ipp.).
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Ligums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2014. gada 5. jiinija iesniedza Vestre Landsret (Danija) —
Skatteministeriet[Baby Dan A/S

(Lieta C-272/14)
(2014/C 253/27)

Tiesvedibas valoda — danu

Iesniedzgjtiesa

Vestre Landsret

Pamatlietas puses

Prasitaja: Skatteministeriet

Atbildetaja: Baby Dan A/S

Prejudicialais jautajums

Vai varpstinas ar raksturigam aprakstitajam ipasibam ir jaklasifice KN 7318. pozicija vai 8302. pozicija?

Prasiba, kas celta 2014. gada 11. junija — Eiropas Parlaments|Eiropas Komisija
(Lieta C-286/14)
(2014/C 253/28)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Eiropas Parlaments (parstavji — L.G. Knudsen, A. Troupiotis un M. Menegatti)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitaja prasijumi:

— atcelt Komisijas 2014. gada 7. janvara Delegéto regulu (ES) Nr. 275/2014 ('), ar ko groza I pielikumu Eiropas
Parlamenta un Padomes Regulai (ES) Nr. 1316/2013, ar ko izveido Eiropas infrastruktiras savieno$anas instrumentu;

— piespriest Eiropas Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai Parlaments norada vienu atcel§anas pamatu — Komisija esot parsniegusi pilnvaras, kas tai pieskirtas ar
Regulas (ES) Nr. 1316/2013 () 21. panta 3. punktu. Apstridéta delegéta regula groza pamatakta I pielikumu, papildinot to
ar jaunu VI dalu par transporta nozares finans¢juma prioritatém daudzgadu un gada darba programmam. Ka uzskata
Parlaments, Komisija tad&jadi esot parsniegusi pilnvaras, kas tai pieskirtas ar pamatregulu, pienemot delegéto aktu, kurs
“groza” $o pamatregulu, ta vieta, lai tikai “papildinatu”, ka tas tai esot prasits 21. panta 3. punkta.

() OVL 8o, 1. Ipp.
() OV L 348, 129. Ipp.
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Apelacijas siidziba, ko par Vispargjas tiesas (septita palata) 2014. gada 9. aprila spriedumu lieta T-150/
12 Griekija/Komisija 2014. gada 13. jiinija iesniedza Griekijas Republika

(Lieta C-296/14 P)
(2014/C 253/29)

Tiesvedibas valoda — gricku

Lietas dalibnieki
Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Griekijas Republika (parstavji: I. Chalkias un A. Vasilopoulou)

Otrs lietas dalibnicks: Eiropas Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasijumi

— apmierinat apelacijas stidzibu, pilniba atcelt parsiidzéto Eiropas Savienibas Vispargjas tiesas spriedumu precizak
noradito iemeslu dé], apmierinat Griekijas Republikas prasibu, atcelt apstridéto Eiropas Komisijas lemumu un piespriest
Komisijai atlidzinat tiesa§anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Ar apelacijas sidzibas pamatu Griekijas Republika uzskata, ka ir parkaptas Eiropas Savienibas tiesibas, jo Vispargja tiesa
kladaini ir interpretgjusi un piemérojusi LESD 107. panta 1. punktu un 3. punkta b) apakSpunktu attieciba uz to, ka
pastavéja iznémuma apstakli, kados faktu norises laika atradas Griekijas ekonomika.

Precizak, ar §1 pamata pirmo dalu tiek apstridéts tas, ka Vispargja tiesa, kltidaini interpretgjot un piemérojot LESD
107. panta 1. punktu, ir uzskatijusi, ka attiecigie pasakumi to adresatiem rada selektivu ekonomisku prieksrocibu, tadéjadi
draudot radit konkurences izkroplojumus un iespaidojot tirdzniecibu starp dalibvalstim, nemot véra iznémuma apstaklus,
kados attiecigaja bridi atradas Griekijas ekonomika, savukart ar pamata otro dalu tiek apstridéts tas, ka Visparéja tiesa,
kladaini interpretéjot un piemérojot LESD 107. panta 3. punkta b) apakspunktu, ir ierobeZojusi §is tiesibu normas
piemérosanas jomu ar pazinojuma par Kopienas atbalsta shému noteikumiem, nenemot véra iznémuma apstaklus, kados
attiecigaja bridi atradas Griekijas ekonomika.

Tiesas priekSsedétaja 2014. gada 4. aprila rikojums (Tribunal Superior de Justicia de Madrid (Spanija)
ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Compaidiia Europea de Viajeros Espaiia S.A.[Tribunal
Econémico Administrativo Regional de Madrid (Ministerio de Economia y Hacienda)

(Lieta C-592/12) ()
(2014/C 25 3/30)

Tiesvedibas valoda — spanu

Tiesas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() 0ovC79, 16.3.2013.

Tiesas priekssédétaja 2014. gada 31. marta rikojums — Acron OAO, Dorogobuzh OAO|Eiropas
Savienibas Padome, Eiropas Komisija, Fertilizers Europe

(Apvienotas lietas C-215/13 P un C-216/13 P) (')
(2014/C 253/31)

Tiesvedibas valoda — anglu

Tiesas priekssedetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OvVC171,15.6.2013.
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Tiesas priekssédétaja 2014. gada 3. aprila rikojums — Henkel AG & Co. KGaA, Henkel France[Eiropas
Komisija, Danija
(Lieta C-283/13 P) ()
(2014/C 253/32)

Tiesvedibas valoda — anglu

Tiesas priek$sedetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() 0OV C215,27.7.2013.
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VISPAREJA TIESA

Visparéjas tiesas 2014. gada 18. jiinija spriedums — Cantina Broglie 1/ITSB — Camera di Commercio,
Industria, Artigianato e Agricoltura di Verona (“RIPASSA”)

(Lieta T-595/10) ()

Kopienas pretu zime — lebildumu process — Kopienas vardiskas precu zimes “RIPASSA” registracijas
pieteikums — Agraka valsts vardiska precu zime “VINO DI RIPASSO” — Relativs atteikuma pamats —
Regulas (EK) Nr. 207/2009 75. pants — Pienakums noradit pamatojumu

(2014/C 253/33)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Cantina Broglie 1 Srl (Peschiera del Garda, Italija) (parstavji — A. Rizzoli, advokats, kuram atlauts aizstat A. Zenato)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Camera di Commercio, Industria, Artigianato e Agricoltura di Verona (Verona, Italija)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju pirmas padomes 2010. gada 30. septembra lémumu lieta R 63/2010-1 attieciba uz iebildumu
procesu starp Camera di Commercio, Industria, Artigianato e Agricoltura di Verona un Alberto Zenato k-gu

Rezolutiva dala:

1) atcelt Iekseja tirgus saskanoSanas biroja (precu zimes, paraugi un modeli) (ITSB) Apelaciju pirmds padomes 2010. gada
30. septembra lemumu lieta R 63/2010-1;

2) ITSB atlidzina tiesasands izdevumus, tostarp izdevumus procesa Apelaciju padome.

() 0ovC72 53.2011.

Visparejas tiesas 2014. gada 18. jiinija spriedums — Spanijas Karaliste/Eiropas Komisija
(Lieta T-260/11) (')

Zivsaimnieciba — Zivsaimniecibas resursu saglabasana — Spanijas parsniegtas 2010. gadam pieskirtas
makreles nozvejas kvotas VIII ¢, IX un X zonds un Eiropas Savienibas iidenos CECAF 34.1.1. zona —
Atvilkumi no 2011. — 2015. gadam pieskirtajam nozvejas kvotam — Tiesibas uz aizstavibu — Tiesiska
noteiktiba — Tiesiska palaviba — Vienlidziga attieksme

(2014/C 253/34)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Spanijas Karaliste (parstavji — sakotnéji N. Diaz Abad un L. Banciella Rodriguez-Mifion, vélak M. Sampoll Pucurull un
Banciella Rodriguez-Mifidn, abogados del Estado)



4.8.2014. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 25325

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — A. Bouquet, F. Jimeno Ferndndez un D. Nardi)

PriekSmets
Prasiba atcelt Komisijas 2011. gada 22. februara Regulu (ES) Nr. 165/2011, ar ko paredz 2011. gada un turpmakajos gados

izdarit atvilkumus no konkrétam Spanijai iedalitam makreles nozvejas kvotam 2010. gada notikusas parzvejas dél (OV
L 48, 11. Ipp.)

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Spanijas Karaliste sedz savus, ka ar7 atlidzina Eiropas Komisijas tiesasanas izdevumus.

() ovC211,16.7.2011.

Visparejas tiesas 2014. gada 24. jiinija spriedums — Unister[ITSB (“Ab in den Urlaub”)
(Lieta T-273/12) (*)
Kopienas precu zime — Kopienas vardiskas precu zimes “Ab in den Urlaub” registracijas pieteikums —
Precu zime, ko veido reklamas sauklis — Absoliits atteikuma pamats — Atskirtspejas neesamiba —

Regulas (EK) Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) apakSpunkts — IzmantoSanas rezultata iegiitas
atskirtspejas pieradijumu neesamiba — Regulas Nr. 207/2009 7. panta 3. punkts

(2014/C 253/35)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Unister GmbH (Leipciga, Vacija) (parstavji — H. Hug un A. Kessler-Jensch, advokati)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju pirmas padomes 2012. gada 3. aprila lémumu lietd R 2150/2011-1 attieciba uz pieteikumu
registrét vardisku apziméjumu “Ab in den Urlaub” ka Kopienas precu zimi

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Unister GmbH atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 243, 11.8.2012.
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Vispargjas tiesas 2014. gada 24. jinija spriedums — Hut.com[ITSB — Intersport France (“THE HUT”)
(Lieta T-330/12) (")
Kopienas precu zime — Iebildumu process — Kopienas vardiskas precu zimes “THE HUT” registracijas

pieteikums — Agraka valsts vardiska precu zime “LA HUTTE” — Relativs atteikuma pamats —
Sajauksanas iespéja — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakspunkts

(2014/C 253/36)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: The Hut.com Ltd (Northwich, Apvienota Karaliste) (parstavis — S. Malynicz, barrister)
Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanoSanas birojs (precu zimes, paraugi un modeli) (parstavis — V. Melgar)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Intersport France (Longjumeau, Francija)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju otras padomes 2012. gada 27. aprila [emumu lieta R 814/2011-2 attieciba uz iebildumu procesu
starp Intersport France un The Hut.com Ltd

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) The Hut.com Ltd atlidzina tiesasanas izdevumus.

() 0OV C295,29.9.2012.

Vispargjas tiesas 2014. gada 19. jiinija spriedums — Kampol[ITSB — Colmol (“Nobel”)
(Lieta T-382/12) (')
Kopienas precu zime — Iebildumu process — Kopienas grafiskas precu zimes “Nobel” registracijas

pieteikums — Agraka valsts vardiska precu zime “NOBEL” — Relativs atteikuma pamats — Sajauksanas
iespéja — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakSpunkts

(2014/C 253/37)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Kampol sp. z o.0. (Swidnica, Polija) (parstavis — J. Kgpiriski, advokats)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Colmol-Colchdes, SA (Oliveira de Azeméis, Portugale)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju ceturtas padomes 2012. gada 21. janija lémumu lieta R 2286/2011-4 attieciba uz iebildumu
procesu starp Colmol-Colchdes, SA un Kampol-K. Humitiski & syn sp. z o.o.
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Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Kampol sp. z 0.0. atlidzina tiesasanas izdevumus.

() 0OV C 355, 17.11.2012.

Visparéjas tiesas 2014. gada 24. junija spriedums — Rani Refreshments[ITSB — Global-Invest Bartosz
Turek (“Sani”)

(Lieta T-523/12) (")
Kopienas pretu zime — lebildumu process — Kopienas grafiskas precu zimes “Sani” registracijas
pieteikums — Agrakas Kopienas grafiskas precu zimes “Hani” vai “llani” un “RANI” — Relativs

atteikuma pamats — Sajauksanas iespéja — Apzimejumu lidziba — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta
1. punkta b) apakspunkts

(2014/C 253/38)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Rani Refreshments FZCO (Jebel Ali, Apvienotie Arabu Emirati) (parstavis — M. Chapple, Barrister)
Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanosSanas birojs (precu zimes, paraugi un modeli) (parstavis — P. Geroulakos)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Global-Invest Bartosz Turek (Poczesna, Polija)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju ceturtas padomes 2012. gada 27. septembra lémumu lietda R 236/2012-4 attieciba uz iebildumu
procesu starp Aujan Industries Co. (S ] C) un Global-Invest Bartosz Turek

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Rani Refreshments FZCO atlidzina tiesasands izdevumus.

() 0OV 32 222013

Visparejas tiesas 2014. gada 24. junija spriedums — 1872 Holdings[ITSB — Havana Club
International (“THE SPIRIT OF CUBA”)

(Lieta T-207/13) (")

Kopienas pretu zime — Speka neesamibas atziSanas process — Kopienas vardiska precu zime “THE
SPIRIT OF CUBA” — Absoliits atteikuma pamats — Aprakstoss raksturs — Regulas (EK) Nr. 207/2009
7. panta 1. punkta c) apakSpunkts
(2014/C 253/39)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: 1872 Holdings vof (Amsterdama, Niderlande) (parstavis — M. Antoine—Lalance, advokats)
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Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanoSanas birojs (precu zimes, paraugi un modeli) (parstavis — V. Melgar)

Otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece, persona, kas iestajusies lieta Vispareja tiesa: Havana Club International, SA (Havana,
Kuba) (parstavis — M. Pomares Caballero, advokats)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju pirmas padomes 2013. gada 31. janvara lémumu lieta R 684/2012-1 attieciba uz speka
neesamibas atziSanas procesu starp Havana Club International SA un 1872 Holdings vof

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) 1872 Holdings vof atlidzina tiesasands izdevumus.

() 0ovC171,15.6.2013.

Visparéjas tiesas 2014. gada 2. aprila rikojums - Unicid/Komisija
(Lieta T-305/09) (")

Valsts atbalsts — Pamatreguléjums attieciba uz Francija atzito lauksaimniecibas starpprofesiju
organiziciju pasiakumiem to parstaveto lauksaimniecibas nozaru biedru laba — Finansejums no
obligatam brivpratigam iemaksam — Lémums, ar kuru atbalsta sheéma atzita par saderigu ar kopejo
tirgu — Leémuma atsaukSana — Tiesvedibas izbeigSana pirms sprieduma taisiSanas

(2014/C 253/40)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Union nationale interprofessionnelle cidricole (Unicid) (Parize, Francija) (parstavji — V. Ledoux un B. Néouze, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — B. Stromsky un C. Urraca Caviedes, vélak B. Stromsky un S. Thomas un visbeidzot
B. Stromsky)

PriekSmets

Prasiba atcelt Komisijas 2008. gada 10. decembra Lemumu C(2008) 7846, galiga redakcija, par valsts atbalstu Nr. 561/
2008 par pamatreguléjumu attieciba uz Francija atzito lauksaimniecibas starpprofesiju organizaciju pasikumiem to
parstavéto lauksaimniecibas nozaru biedru laba

Rezolutiva dala:

1) izbeigt tiesvedibu lietd par So prasibu;

2) Eiropas Komisija atlidzina tiesasands izdevumus.

(') OV C 244, 10.10.2009.



4.8.2014. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 25329

Vispargjas tiesas 2014. gada 4. jiunija rikojums — Axa Versicherung/Komisija
(Lieta T-526/12) (")

Piekluve dokumentiem — Regula (EK) Nr. 1049/2001 — Netiesi izteikts piekluves atteikums — TieSs
lemums, kas pienemts pec prasibas celSanas — Intereses celt prasibu zudums — Tiesvedibas izbeigsana
pirms sprieduma taisiSanas

(2014/C 253/41)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Axa Versicherung AG (Kelne, Vacija) (parstavji — C. Bahr, S. Dethof un A. Malec, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — H. Kramer un F. Clotuche-Duvieusart)

PriekSmets

Prasiba atcelt Komisijas netieSo lemumu atteikt piekluvi dokumentiem lieta COMP[39.125 (Automasinu stikli)

Rezolutiva dala:

1) izbeigt tiesvedibu saistiba ar So prasibu;

2) nav jalemj par AGC Glass Europe SA, AGC Automotive Europe SA un AGC Glass Germany GmbH pieteikumiem par iestasanos
lieta;

3) Eiropas Komisija sedz savus, ka arT atlidzina AXA Versicherung AG tiesasands izdevumus;

4) AGC Glass Europe, AGC Automotive Europe un AGC Glass Germany sedz savus tiesasands izdevumus pasas.

() 0OV C 32 222013

Vispargjas tiesas 2014. gada 5. jiunija rikojums — Atmeh[ITSB — Fretier (“MONTALE MTL MONTALE
Dezign”)

(Lieta T-239/13) (")

Kopienas precu zime — Pieteikums par speka neesamibas atziSanu — Pieteikuma par speka neesamibas
atziSanu atsaukSana — Tiesvedibas izbeigSana pirms sprieduma taisiSanas

(2014/C 253/42)

Tiesvedibas valoda — francu
Lietas dalibnieki
Prasitajs: Ammar Atmeh (Diera—Duba, Apvienotie Arabu Emirati) (parstavis — A. Berthet, advokats)
Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanoSanas birojs (preCu zimes, paraugi un modeli) (parstavis — A. Folliard—Monguiral)
Otra procesa ITSB Apelaciju padomeé dalibniece, persona, kas iestajusies lieta Visparéja tiesa: Sylvie Fretier (Parize, Francija)

(parstavis — T. Cuche, advokats)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju ceturtas padomes 2013. gada 14. februdra [émumu apvienotajas lietas R 1482/2011-4 un
R 1571/2011-4 attieciba uz spéka neesamibas atziSanas procesu starp Ammar Atmeh un Sylvie Fretier
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Rezolutiva dala:

1) izbeigt tiesvedibu lietd par So prasibu;

2) prasitajs un persona, kas iestajusies lietd, sedz savus tiesasands izdevumus, ka arT katrs atlidzina pusi no atbildetaja tiesasands

()

izdevumiem.

OV C 207, 20.7.2013.

Vispargjas tiesas 2014. gada 10. jinija rikojums — Gruppo Norton/ITSB — Marin Nicolds (“Gruppo
Norton S.rl.”)

(Lieta T-427/13) (")

Kopienas precu zime — lebildumu process — Kopienas grafiskas precu zimes “Gruppo Norton S.r.l.”
registracijas pieteikums — Agraka valsts grafiska precu zime “NORTON HISPANO” — Regulas (EK)
Nr. 2868/95 49. noteikuma 1. punkts un Regulas (EK) Nr. 207/2009 60. pants — Apelacijas siidzibas

nepienemamiba Apelaciju padomé — Acimredzami juridiski nepamatota prasiba

(2014/C 253/43)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Gruppo Norton Srl (Carini, Italija) (parstavis — M. Garcia Lirola, advokats)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanoSanas birojs (precu zimes, paraugi un modeli) (parstavis — V. Melgar)

Otrs procesa ITSB Apelaciju padomé dalibnieks, persona, kas iestajusies lieta Visparéja tiesa: Victoriano Marin Nicolds (Alcantarilla,
Spanija) (parstavis — M. Ruiz Vdzquez, advokats)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju ceturtas padomes 2013. gada 31. maija lemumu lieta R 341/2013—4 attieciba uz iebildumu
procesu starp Victoriano Marin Nicolds k-gu un Gruppo Norton Srl

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Gruppo Norton Srl atlidzina tiesasanas izdevumus.

()

OV C 313, 26.10.2013.

Prasiba, kas celta 2014. gada 14. aprili - Chemo Ibérica/ITSB — Novartis (“EXELTIS”)
(Lieta T-252/14)
(2014/C 253[44)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Chemo Ibérica, SA (Barselona, Spanija) (parstavis — M. L. Escudero Pérez, advokats)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Novartis AG (Basilea, Sveice)
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Prasitajas prasijumi:

— atcelt Ieksgja tirgus saskanoSanas biroja (precu zimes, paraugi un modeli) Apelaciju ceturtas padomes 2014. gada
10. februara lémumu lieta R 936/2013—4, lidz ar to uzdodot registrét Kopienas pre¢u zimi Nr. 10 248 367 “EXELTIS”
attieciba uz 5. klasi Starptautiskaja klasifikacija;

— piespriest atbildétajam un/vai personai, kas iestajusies lieta atbildétaja prasjumu atbalstam, atlidzinat tiesasanas

izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzgja: prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska precu zime “EXELTIS” attieciba uz precém, kas ietilpst 5. klasé — Kopienas precu zimes
registracijas pieteikums Nr. 10 248 367

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apzimejuma ipasnieks: Novartis AG

Pretstatita precu zime vai apziméjums: vardiska precu zime “EXELON” attieciba uz precém, kas ietilpst 5. klasé
Iebildumu nodalas lemums: registracijas pieteikumu noraidit

Apelaciju padomes lemums: apelacijas siidzibu noraidit

Izvirzitie pamati: Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apak$punkta parkapums

Prasiba, kas celta 2014. gada 14. aprili - Chemo Ibérica/ITSB — Novartis (“EXELTIS”)
(Lieta T-253/14)
(2014/C 253/45)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — spanu
Lietas dalibnieki
Prasitaja: Chemo Ibérica, SA (Barselona, Spanija) (parstavis — M. L. Escudero Pérez, advokats)
Atbildetajs: Tekséja tirgus saskanosanas birojs (precu zimes, paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Novartis AG (Basilea, Sveice)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Ieksgja tirgus saskanoSanas biroja (precu zimes, paraugi un modeli) Apelaciju ceturtas padomes 2014. gada
10. februara lémumu lieta R 1022/2013-4, lidz ar to uzdodot registrét Kopienas grafisku pre¢u zimi Nr. 10 249 035
“EXELTIS” attieciba uz 5. klasi Starptautiskaja klasifikacija;

— piespriest atbildétajam unfvai personai, kas iestdjusies lieta atbildétaja prasijumu atbalstam, atlidzinat tiesasanas

izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzgja: prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: grafiska precu zime, kas ietver vardisku elementu “EXELTIS”, attieciba uz precem, kas ietilpst
5. klasé — Kopienas precu zimes registracijas pieteikums Nr. 10 249 035

Iebildumu procesd pretstatitds precu zimes vai apzimgjuma ipashiece: Novartis AG
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Pretstatita precu zime vai apzimgjums: vardiska prec¢u zime “EXELON” attieciba uz precém, kas ietilpst 5. klasé
Iebildumu nodalas lemums: registracijas pieteikumu noraidit
Apelaciju padomes lemums: apelacijas sidzibu noraidit

Izvirzitie pamati: Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakspunkta parkapums

Prasiba, kas celta 2014. gada 23. aprili - Giuntoli[ITSB — Société des produits Nestlé (“CREMERIA
TOSCANA”)

(Lieta T-256/14)
(2014/C 253/46)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki
Prasitajs: Andrea Giuntoli (Barselona, Spanija) (parstavis — A. Canela Giménez, advokats)
Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanoSanas birojs (precu zimes, paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece: Société des produits Nestlé SA (Vevey, Sveice)

Prasitaja prasijumi:

— atcelt Iek3gja tirgus saskanoSanas biroja (pre¢u zimes, paraugi un modeli) Apelaciju otras padomes 2014. gada
12. februara lémumu lieta R 886/2013-2;

— piespriest ITSB un personam, kas iebilst pret $o prasibu, atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti
Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzgjs: prasitajs

Attieciga Kopienas precu zime: grafiska precu zime, kas ietver vardiskus elementus “CREMERIA TOSCANA”, attieciba uz
precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 30., 35. un 43. klasé — Kopienas precu zimes registracijas pieteikums Nr. 9 549 346

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apzimejuma ipasniece: Société des produits Nestlé SA

Pretstatita precu zime vai apzimgjums: grafiskas precu zimes, kas ietver vardiskus elementus “la Cremeria”, starptautiska
registracija

Iebildumu nodalas lemums: dalgji apmierinat iebildumus

Apelaciju padomes lemums: atcelt parstdzéto lémumu, apmierinat iebildumus un dalgji noraidit Kopienas precu zimes
registracijas pieteikumu

Izvirzitie pamati: Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakspunkta parkapums

Prasiba, kas celta 2014. gada 28. aprili — City Index/ITSB — Citigroup un Citibank (“CITY INDEX”)
(Lieta T-269/14)
(2014/C 253/47)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: City Index Ltd (Londona, Apvienota Karaliste) (parstavis — B. Brandreth, Barrister)
Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanoSanas birojs (precu zimes, paraugi un modeli)

Parejas procesa ITSB Apelaciju padome dalibnieces: Citigroup, Inc. un Citibank, NA (Nujorka, Amerikas Savienotas Valstis)
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Prasitajas prasijumi:
— atcelt Ieksgja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes, paraugi un modeli) Apelaciju otras padomes 2014. gada

19. februara lémumu lieta R 172/2013-2 dala, kura apmierinati iebildumi attieciba uz precém un pakalpojumiem, kas
ietilpst 9., 16. un 36. klasg;

— piespriest atbildétajam atlidzinat prasitajas izdevumus procesa ITSB Apelaciju padomé un tiesasanas izdevumus

Vispargja tiesa.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzgja: prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska precu zime “CITY INDEX” attieciba uz precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 9., 16.,
36. un 41. klasé — Kopienas precu zimes registracijas pieteikums Nr. 7 458 094

Iebildumu procesa pretstatitds precu zimes vai apzimgjuma ipasniece: Citygroup, Inc. un Citibank, NA

Pretstatita precu zime vai apzimgjums: grafiska precu zime, kas ietver vardisku elementu “citi”, attieciba uz precém un
pakalpojumiem, kas ietilpst 9., 16., 36. un 41. klasé; Kopienas un valsts grafiskas preu zimes, kas ietver vardiskus
elementus “citifinancial” un “citibank”, ka ari Kopienas un valsts vardiskas precu zimes “CITICAPITAL", “CITIMONEY”,
“CITIFINANCIAL”, “CITI”, “CITIBOND”, “CITICONNECT”, “CITIBANK” un “CITICARD”

Iebildumu nodalas lemums: iebildumus noraidit

Apelaciju padomes lemums: lebildumu nodalas lémumu dalgji atcelt un Kopienas precu zimes registracijas pieteikumu dalgji
noraidit

Izvirzitie pamati: Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakspunkta parkapums

Prasiba, kas celta 2014. gada 30. aprili — Lithomex[ITSB — Glaubrecht Stingel (“LITHOFIX”)
(Lieta T-273/14)
(2014/C 253/48)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Lithomex ApS (Langeskov, Danija) (parstavis — L. Ullmann, advokats)
Atbildetajs: Tekséja tirgus saskanosanas birojs (precu zimes, paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Glaubrecht Stingel GmbH & Co. KG (Wendlingen, Vacija)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Ieksgja tirgus saskanoSanas biroja (pre¢u zimes, paraugi un modeli) Apelaciju piektas padomes 2014. gada
17. februara lémumu lieta R 2280/2012-5;

— grozit apstridéto léemumu tadéjadi, lai apelacijas stidziba par AnuléSanas nodalas 2012. gada 21. novembra lémumu
Nr. 5589 C tiktu noraidita;

— piespriest personai, kas iestajusies lieta, atlidzinat tiesasanas izdevumus, tostarp apelacijas procesa radusos izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Registreta Kopienas precu zime, par kuru iesniegts pieteikums par speka neesamibas atzisanu: vardiska precu zime “LITHOFIX”
attieciba uz precém, kas ietilpst 19. un 31. klasé — Kopienas precu zimes registracija Nr. 7 504 368

Kopienas precu zimes Tpasniece: prasitaja
Lietas dalibniece, kas liidz atzit Kopienas precu zimi par speka neesosu: Glaubrecht Stingel GmbH & Co. KG

Pieteikuma par speka neesamibas atzisanu pamatojums: Regulas Nr. 207/2009 53. panta 1. punkta a) apak$punkts un 8. panta
1. punkta b) apak$punkts — starptautiskas un valsts prec¢u zimes “LITHOFIN” attieciba uz precém, kas ietilpst 1. klasé

Anulésanas nodalas lemums: pieteikumu par spéka neesamibas atzi$anu noraidit

Apelaciju padomes lemums: apmierinat apelacijas siidzibu un atzit Kopienas precu zimi par spéka neeso$u attieciba uz visam
precém, kas ietilpst 19. klasé

Izvirzitie pamati: Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakspunkta parkapums

Prasiba, kas celta 2014. gada 27. aprili — Dairek Attoumi/ITSB — Diesel (“Cinturén”)
(Lieta T-278/14)
(2014/C 253/49)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Mansour Dairek Attoumi (Badalona, Spanija) (parstavji — E. Manresa Medina un J. M. Manresa Medina, advokati)
Atbildetajs: leksgja tirgus saskanoSanas birojs (precu zimes, paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece: Diesel SpA (Breganze, Italija)

Prasitajas prasijumi:

— atjaunot lietas materialu stavokli, kads tas bija procediiras bridi, kad CD kopa ar faktiirrékiniem tika nodots pieteikuma
par spéka neesamibas atzi§anu iesniedz&jai, atcelot Iekséja tirgus saskano$anas biroja (prec¢u zimes, paraugi un modeli)
Apelaciju tresas padomes 2014. gada 18. februara lemumu lieta R 855/2012-3; gadijuma, ja iepriek§ minétais lagums

netiek apmierinats —

— atjaunot lietas materialu stavokli, kads tas bija pirms ITSB Apelaciju tresas padomes léemuma, atcelot apstridéto lemumu
un apturot procesu lidz tiesvedibas, ko uzsacis §1 Kopienas dizainparauga ipasnieks pret starptautisko precu zimi
Nr. 608 499, iznakumam; gadijuma, ja iepriek$ minétais ligums netiek apmierinats —

— apmierinat 3o prasibu, atzistot, ka pieteikuma par Kopienas dizainparauga spéka neesamibas atziSanu iesniedzéjs nav
pieradijis savas pre¢u zimes izmanto$anu, un $I iemesla dé] noraidit pieteikumu par spéka neesamibas atziSanu;
gadijuma, ja iepriek§ minétais ligums netiek apmierinats —

— apmierinat $o prasibu un, nemot véra visus izklastitos argumentus, noraidit pieteikumu par spéka neesamibas atziSanu;
— tie$i piespriest atbildétdgjam un iespéjamam personam, kas iestajas lieta ta prasijumu atbalstam, atlidzinat visus 3is

tiesvedibas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Registrets Kopienas dizainparaugs, par kuru iesniegts pieteikums par speka neesamibas atziSanu: jostas attéls ar vardisku elementu
“DIESEL” — registréts Kopienas dizainparaugs Nr. 1044150-0003
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Kopienas dizainparauga ipasniece: prasitaja
Lietas dalibniece, kas liidz atzit Kopienas dizainparaugu par speka neesosu: Diesel SpA

Pieteikuma par speka neesamibas atzisanu pamatojums: Kopienas un starptautiskas vardiskas precu zimes “DIESEL” attieciba uz
precém, kas ietilpst 3., 9., 14., 16., 18., 24. un 25. klasé

Anulésanas nodalas lemums: pieteikumu par spéka neesamibas atzisanu apmierinat

Apelaciju padomes lemums: apelacijas sidzibu noraidit

Izvirzitie pamati:

— fakts, ka prasitajai nav atdots CD kopa ar faktirrékiniem;

— fakts, ka nav apturéts process;

— prasitaja ir Spanijas precu zimes Nr. 2 585 042 “S.D.D. SUPER DIESEL DAIREK” ipasniece;

— otrs pieradijums, ko iesniegusi pieteikuma par spéka neesamibas atziSanu iesniedzéja, neesot pietickams;

— atskiribas starp apzimé&umiem.

Prasiba, kas celta 2014. gada 13. maija — Davé Lled6[ITSB — Administradora y Franquicias América un
Inversiones Ged (“DoggiS”)

(Lieta T-335/14)
(2014/C 253/50)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: José~Manuel Davé Lledd (Kartagena, Spanija) (parstavis — J. V. Gil Marti, advokats)
Atbildetajs: leksgja tirgus saskanoSanas birojs (precu zimes, paraugi un modeli)

Pargjas procesa ITSB Apelaciju padomé dalibnieces: Administradora y Franquicias América, SA un Inversiones Ged Ltda (Santjago de
Cile, Cile)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt leksgja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes, paraugi un modeli) Apelaciju pirmas padomes 2014. gada
13. marta lémumu lieta R 1824/2013-1 un lidz ar to apstiprinat sakotnéjo AnuléSanas nodalas 2013. gada 18. julija
lémumu, ar kuru noraidits Administradora y Franquicias América, SA un Inversiones Ged Ltda pieteikums par Kopienas
precu zimes Nr. 8 894 826 “DoggiS” spéka neesamibas atzisanu, uzdodot pargjiem procesa ITSB Apelaciju padomé
dalibniekiem izpildit $o lemumu un ievérot visas ta raditas sekas, un tiesi piespriest atbildetajam un pargjiem procesa
ITSB Apelaciju padomé dalibniekiem atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Registreta Kopienas precu zime, par kuru iesniegts pieteikums par speka neesamibas atziSanu: grafiska precu zime, kas ietver
vardisku elementu “DoggiS”, attieciba uz precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 29., 30. un 43. klasé — Kopienas precu
zime Nr. 8 894 826

Kopienas precu zimes Tpasniece: prasitaja

Lietas dalibnieces, kas liidz atzit Kopienas precu zimi par speka neesoSu: Administradora y Franquicias América, SA un Inversiones Ged
Ltda

Pieteikuma par speka neesamibas atzisanu pamatojums: preCu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéjs, iesniedzot registracijas
pieteikumu, ir rikojies Jaunpratigi
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Anulésanas nodalas lemums: pieteikumu par speka neesamibas atzi$anu noraidit

Apelaciju padomes lemums: apelacijas sudzibu apmierinat, pilniba atcelot gan Anuléanas nodalas lémumu, gan apstridétas
Kopienas precu zimes registraciju

Izvirzitie pamati:
— Regulas Nr. 207/2009 76. panta parkapums;

— Regulas Nr. 207/2009 52. panta 1. punkta b) apakspunkta parkapums.

Prasiba, kas celta 2014. gada 15. maija — Kurchenko/Padome
(Lieta T-339/14)
(2014/C 253/51)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Serhiy Vitaliyovych Kurchenko (Chuhuiv, Ukraina) (parstavji — B. Kennelly un J. Pobjoy, Barristers, M. Drury un A. Swan,
Solicitors)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Prasitaja prasijumi:

— atcelt Padomes 2014. gada 5. marta Lémumu 2014/119/KADP par ierobezojosiem pasakumiem, kas vérsti pret
konkrétam personam, vienibam un struktiiram saistiba ar situaciju Ukraina (OV L 66, 26. Ipp.), un Padomes 2014. gada
5. marta Regulu (ES) Nr. 208/2014 par ierobeZojosiem pasakumiem, kas veérsti pret konkrétam personam, vienibam un
struktiram saistiba ar situaciju Ukraina (OV L 66, 1. lpp.), ciktal tie attiecas uz prasitaju;

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesadanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitdjs izvirza septinus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka Padome nav noradijusi pienacigu juridisko pamatu. LES 29. pants nav pienacigs
likuma varu vai cilvektiesibas Ukraina (LES 21. panta 2. punkta un 23. panta nozimé). Ta ka lémums nebija speka,
Padome nevaréja pamatoties uz LESD 215. panta 2. punktu, lai piepemt Regulu. lerobezojoso pasakumu noteikSanas
laika pret prasitaju neviena tiesa nebija vérsta apsiidziba, ka vina darbibas radija draudus vajinat likuma varu vai ar tam
tika parkaptas cilvéktiesibas Ukraina.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka Padome nav izpildijjusi kritériju par ieklausanu saraksta, proti, ka persona ir
“identificéta ka atbildiga” par Ukrainas valsts lidzeklu piesavinasanos vai cilvektiesibu parkapumiem Ukraina, vai ir
persona, kas ir saistita ar kadu, kas $adi identificéta. Ka vienigais iemesls prasitaja icklausanai saraksta bija noradits tas,
ka saistiba ar vinu esot veikta “izmekléSana” Ukraina sakara ar piedalisanos noziegumos, kas saistita ar Ukrainas valsts
lidzeklu piesavinasanos un to prettiesisku parskaitiSanu arpus Ukrainas. Tadé] Seit nav pat apgalvojuma (piemérojot
Tiesas argumentaciju lieta T-256/11 Ezz), ka prasitajs bija atbildigs par Ukrainas valsts lidzeklu piesavinasanos vai
cilvéktiesibu parkapumiem Ukraina, vai bija saistits ar personu, kas ir $adi pienacigi identificéta.
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3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka Padome ir parkapusi prasitaja tiesibas uz aizstavibu un tiesibu efektivu aizsardzibu
tiesa. Prasitagjam neviena stadija nav sniegta konkréta informacija par “izmekléSanu”, kura esot pamatojums vina
ieklausanai saraksta, vél jo mazak ir sniegti “nopietni un ticami” vai “konkréti” pieradjjumi $aja sakara. Padome nav
sniegusi S0 informaciju, lai gan tas tika lagts.

4. Ar ceturto pamatu tiek apgalvots, ka Padome prasitijam nav noradijusi pietickamus iemeslus vina icklausanai. Sie
iemesli nebija pietickami detalizéti un precizi. Nekada detalizéta informacija nav sniegta saistiba ar prasitaja ricibas
raksturu, kuras dé] vins esot “iesaistits” “noziegumos”, vai ka $I apgalvota “iesaistiSanas noziegumos” ir jebkada veida
saistita ar “Ukrainas valsts lidzeklu piesavinasanos” un “to prettiesisku parskaitiSanu arpus Ukrainas”. Nekada detalizéta
informacija nav sniegta ne par “izmeklé$anu”, ne iestadi, ne ari kas to veic, tas raksturu vai datumu, kura ta esot sakta.

5. Ar piekto pamatu tiek apgalvots, ka Padome ir smagi parkapusi prasitaja pamattiesibas uz ipaSumu un reputaciju.
lerobezojosie pasakumi nebija “paredzéti likuma”; tie tika noteikti bez pienacigam garantijam, lai prasitajs varétu efektivi
paust savu nostaju Padomé; tie nav ierobezoti ar kadu konkrétu ipasumu, kas atbilstot valsts lidzekliem, saistiba ar
kuriem notikusi piesavinasanas, vai attiecinati vienigi uz lidzeklu summu, saistiba ar kuriem esot notikusi

piesavinasanas.

6. Ar sesto pamatu tiek apgalvots, ka Padome ir pamatojusies uz nepreciziem faktiem. Pretéji vienigajam prasitaja
ieklauSanas saraksta iemeslam, nav pieejamas informacijas vai pieradijumu, ka saistiba ar prasitaju faktiski tika veikta
tada veida “izmeklésana” Ukraina, kada noradita Lemuma un Regula.

7. Ar septito pamatu tiek apgalvots, ka Padome nav nodro$inajusi prasitaja ieklausanai saraksta pieradijumu atbilstigumu
un pamatotibu: ta nav izvertgjusi, vai pasreizéjam Ukrainas ¢eneralprokurora pienakumu izpilditajam saskapa ar
Ukrainas Konstitticiju bija tiesibas sakt izmekléSanu pret prasitaju un Padome nav izvértjusi to, ka saistiba ar vinu
faktiski netika veikta apgalvota “izmeklésana”.

Prasiba, kas celta 2014. gada 14. maija — Yanukovych/Padome
(Lieta T-346/14)
(2014/C 253/52)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Viktor Fedorovych Yanukovych (Kijeva, Ukraina) (parstavis — T. Beazley, QC)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Prasitaja prasijumi:

— atcelt Padomes 2014. gada 5. marta Lémumu 2014/119/KADP par ierobezojosiem pasakumiem, kas vérsti pret
konkrétam personam, vienibam un struktiiram saistiba ar situaciju Ukraina (OV L 66, 26. Ipp.), [kuru isteno ar]
Padomes 2014. gada 14. aprila [Istenosanas] lémumu 2014/216/KADP (OV L 111, 91. lpp.), ka ari Padomes
2014. gada 5. marta Regulu (ES) Nr. 208/2014 par ierobezojosiem pasakumiem, kas vérsti pret konkrétam personam,
vienibam un struktfiram saistiba ar situaciju Ukraina (OV L 66, 1. Ipp.), [ko isteno ar] Padomes 2014. gada 14. aprila
[Istenosanas] Regulu (ES) Nr. 381/2014 (OV L 111, 33. Ipp.), ciktal tie attiecas uz prasitaju; un

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesasanas izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatoSanai prasitajs izvirza septinus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka Eiropas Savienibas Padome (turpmak teksta — “Padome”) nav izvélgjusies pareizu
juridisko pamatu lémuma un regulas pienemsanai. Pamats tiek pamatots tostarp ar $adiem argumentiem: a) lémuma
neesot tikusi izpilditi nosacfjumi tam, lai Padome varétu pamatoties uz LES 29. pantu. Tostarp: i) Padome savus skaidri
noraditos mérkus (konsolidét tiesiskumu un cilvéktiesibas Ukraina) faktiski neesot var&jusi pamatot, jo turpindjuma ta
noradija So mérku noradiSanas pamatus (kas ir saistiti ar apgalvoto Ukrainas valsts lidzeklu piesavinasanos un to
prettiesisku parskaitiSanu arpus Ukrainas, ko prasitajs noliedz), kas neesot bijusi saderigi un neesot atbildusi nedz
noraditajiem, nedz jebkadiem citiem atbilstogiem LES 21. panta mérkiem. ii) Lémums un Regula esot pretruna citiem
atbilstosiem mérkiem, kas noraditi [LES] 21. panta, ciktal ar tiem neesot tikusi “konsolidéta un atbalstita demokratija [..]
[un] starptautisko tiesibu principi”, it pasi veicot kliidainu vértéjumu un rikojoties, pamatojoties uz to, ka likumigas un
demokratiskas velesanas ieveléts Ukrainas prezidents, prasitajs, bija “agrakais prezidents”, kas esot pretruna Ukrainas un
starptautiskajam tiestbam, un atbalstot ta saucamo “pagaidu prezidentu un valdibu”, kuri neesot tikusi ieveléti likumigas
un demokratiskas vélésanas un kuri $o savu varu esot ieguvusi, laiku pa laikam izmantojot prettiesisku spéku, parkapjot
tiesiskumu, demokratijas principus un starptautiskas tiesibas. b) Neesot tikusi izpilditi nosacijumi, lai pamatotos uz
LESD 215. pantu, jo neesot ticis pienemts spéka esoss [émums atbilstosi LESD V sadalas 2. nodalai. ¢) Neesot pastavéjusi
pietiekama saikne LESD 215. panta izpratné, lai uz to varétu atsaukties attieciba uz prasitaju.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka Padome ir nepareizi izmantojusi savas pilnvaras. Padome, ievieSot Lémumu (un lidz ar
to arT Regulu), patiesiba esot vélgjusies iegiit Ukrainas ta saukta “pagaidu rezima” labvélibu, lai Ukraina turpinatu veidot
ciesakas saiknes ar Savienibu (demokratiskas véléSanas ievéletais Ukrainas prezidents un vina valdiba bija atteikusies
veidot $adas ciesakas saiknes), nevis sasniegt Lémuma un Regulas preambulas apsvérumos minétos mérkus.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka Padome nav noradijusi pamatojumu. Pamatojums Lémuma un Regula, lai ieklautu
prasitaju [saraksta], (papildus tam, ka tas ir klGidains), esot formals, nepiemérots un neesot konkréts, ka tas ir prasits.

4. Ar ceturto pamatu tiek apgalvots, ka prasitajs nav atbildis noraditajiem kritérijiem tam, lai persona tiktu ieklauta
saraksta attiecigaja laika. Padome tostarp neesot iesniegusi atbilstosu informaciju, bet, ciktal vinam ir zinams, a) kada
tiesa vai atbilsto$a iestade neviena bridi nav identificGjusi prasitaju ka personu, kas ir atbildiga par Ukrainas valsts
lidzeklu piesavinaSanos vai to prettiesisku parskaitiSanu, un b) attiecigaja laika pret prasitaju netika uzsakts nekads
kriminalprocess Ukraina, lai izmekl&tu noziegumus saistiba ar Ukrainas valsts lidzek]u piesavinasanos un to prettiesisku
parskaitiSanu uz arvalstim.

5. Ar piekto pamatu tiek apgalvots, ka Padome ir pielavusi acimredzamu klidu vértéjuma, ieklaudama prasitaju to personu
saraksta, kuram ir piemérojami stridigie pasakumi. Padomei tostarp neesot bijusi un katra zina neesot bijusi “konkréti”
pieradijumi tam, ka piepémumi attieciba uz prasitaju bija “materiali pareizi”, un klidaini esot balstijusies uz prettiesiska
ta saukta “pagaidu rezima” apgalvojumiem, kur§ vélgjies uzurpét varu, un ir acimredzami centusies sniegt $adus
apgalvojumus nepiemérotiem mérkiem.

6. Ar sesto pamatu tiek apgalvots, ka ir tikuSas parkaptas prasitja tiesibas uz aizstavibu un/vai ka vinam tikusas liegtas
tiesibas uz efektivu tiesibu aizsardzibu tiesd. Padome tostarp neesot iesniegusi prasitdjam pilnu pamatojumu, tostarp
pret vinu izvirzitos pieradijumus, un nav sniegusi vinam precizu informaciju un materialus, ar ko bitu attaisnota vina
lidzeklu iesaldésana, un vinam esot nacies celt prasibu netaisnigi isa laikposma.

7. Ar septito pamatu tiek apgalvots, ka ir tikusas parkaptas prasitaja tiesibas uz Ipasumu atbilstosi Eiropas Savienibas
Pamattiesibu hartas 17. panta 1. punktam, ciktal tostarp ierobeZojosie pasakumi esot nepamatots un nesamérigs $o
tiesibu ierobezojums.
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Prasiba, kas celta 2014. gada 14. maija — Yanukovych/Padome
(Lieta T-347/14)
(2014/C 253/53)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Viktor Viktorovych Yanukovych (Kijeva, Ukraina) (parstavis — T. Beazley, QC)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Prasitaja prasijumi:

— atcelt Padomes 2014. gada 5. marta Lémumu 2014/119/KADP par ierobezojosiem pasakumiem, kas vérsti pret
konkrétam personam, vienibam un struktfirim saistiba ar situaciju Ukraind (OV L 66, 26. lpp.), [kuru isteno ar]
Padomes 2014. gada 14. aprila [IstenoSanas] lemumu 2014/216/KADP (OV L 111, 91. lpp.), kd ari Padomes
2014. gada 5. marta Regulu (ES) Nr. 208/2014 par ierobeZojosiem pasakumiem, kas vérsti pret konkrétam personam,
vienibam un struktfiram saistiba ar situaciju Ukraina (OV L 66, 1. Ipp.), [ko isteno ar] Padomes 2014. gada 14. aprila
[Istenosanas] Regulu (ES) Nr. 381/2014 (OV L 111, 33. lpp.), ciktal tie attiecas uz prasitaju; un

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitdjs izvirza septinus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka Eiropas Savienibas Padome (turpmak teksta — “Padome”) nav izvélgjusies pareizu
juridisko pamatu lémuma un regulas pienemsanai. Pamats tiek pamatots tostarp ar $adiem argumentiem: a) lémuma
neesot tikusi izpilditi nosacfjumi tam, lai Padome varétu pamatoties uz LES 29. pantu. Tostarp: i) Padome savus skaidri
noraditos mérkus (konsolideét tiesiskumu un cilvéktiesibas Ukraina) faktiski neesot varéjusi pamatot, jo turpinajuma ta
noradjja $o mérku noradisanas pamatus (kas ir saistiti ar apgalvoto Ukrainas valsts lidzeklu piesavinasanos un to
prettiesisku parskaitiSanu arpus Ukrainas, ko prasitajs noliedz), kas neesot bijusi saderigi un neesot atbildusi nedz
noraditajiem, nedz jebkadiem citiem atbilstosiem LES 21. panta mérkiem. ii) Lémums un Regula esot pretruna citiem
atbilstosiem merkiem, kas noraditi [LES] 21. panta, ciktal ar tiem neesot tikusi “konsolidéta un atbalstita demokratija [..]
[un] starptautisko tiesibu principi”, it ipasi veicot kliidainu vértéjumu un rikojoties, pamatojoties uz to, ka likumigas un
demokratiskas vélésanas ievéléts Ukrainas prezidents, prezidents Yanukovych, bija “agrakais prezidents”, kas esot pretruna
Ukrainas un starptautiskajam tiesibam, un atbalstot ta saucamo “pagaidu prezidentu un valdibu”, kuri neesot tikusi
ieveléti likumigas un demokratiskas velésanas un kuri $o savu varu esot ieguvusi, laiku pa laikam izmantojot prettiesisku
speku, parkapjot tiesiskumu, demokratijas principus un starptautiskas tiesibas. b) Neesot tikusi izpilditi nosacijumi, lai
pamatotos uz LESD 215. pantu, jo neesot ticis pienemts spéka esoss lémums atbilstosi LESD V sadalas 2. nodalai. c)
Neesot pastavéjusi pietickama saikne LESD 215. panta izpratné, lai uz to varétu atsaukties attieciba uz prasitaju.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka Padome ir nepareizi izmantojusi savas pilnvaras. Padome, ievieSot Lémumu (un lidz ar
to arT Regulu), patiesiba esot vélGjusies iegiit Ukrainas ta saukta “pagaidu rezima” labvélibu, lai Ukraina turpinatu veidot
ciedakas saiknes ar Savienibu (demokratiskas vélésanas ievéletais Ukrainas prezidents un vina valdiba bija atteikusies
veidot $adas cieSakas saiknes), nevis sasniegt Lémuma un Regulas preambulas apsverumos minétos merkus.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka Padome nav noradijusi pamatojumu. Pamatojums Lémuma un Regula, lai ieklautu
prasitaju [saraksta], (papildus tam, ka tas ir kludains), esot formals, nepiemérots un neesot konkréts, ka tas ir prasts.

4. Ar ceturto pamatu tiek apgalvots, ka prasitajs nav atbildis noraditajiem kritérijiem tam, lai persona tiktu ieklauta
saraksta attiecigaja laika. Padome tostarp neesot iesniegusi atbilsto$u informaciju, bet, ciktal vinam ir zinams, a) kada
tiesa vai atbilsto$a iestade neviena bridi nav identificéjusi prasitaju ka personu, kas ir atbildiga par Ukrainas valsts
lidzeklu piesavinasanos vai to prettiesisku parskaitiSanu, un b) attiecigaja laika pret prasitaju netika veikta izmeklésana
par iesaisti§anos noziegumos saistiba ar Ukrainas valsts lidzeklu piesavinasanos un to prettiesisku parskaitiSanu uz
arvalstim.
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5. Ar piekto pamatu tiek apgalvots, ka Padome ir pielavusi acimredzamu kladu vértéjuma, ieklaudama prasitaju to personu
saraksta, kuram ir piemérojami stridigie pasakumi. Padomei tostarp neesot bijusi un katra zina neesot bijusi “konkréti”
pieradijumi tam, ka piepémumi attieciba uz prasitaju bija “materiali pareizi”, un klidaini esot balstijusies uz prettiesiska
ta saukta “pagaidu rezima” apgalvojumiem, kur§ vélgjies uzurpét varu, un ir acimredzami centusies sniegt $adus
apgalvojumus nepiemérotiem mérkiem.

6. Ar sesto pamatu tiek apgalvots, ka ir tikuSas parkaptas prasitaja tiesibas uz aizstavibu un/vai ka vinam tikusas liegtas
tiesibas uz efektivu tiesibu aizsardzibu tiesd. Padome tostarp neesot iesniegusi prasitdjam pilnu pamatojumu, tostarp
pret vinu izvirzitos pieradijumus, un nav sniegusi vinam precizu informaciju un materialus, ar ko biitu attaisnota vina
lidzeklu iesaldésana, un vinam esot nacies celt prasibu netaisnigi isa laikposma.

7. Ar septito pamatu tiek apgalvots, ka ir tikuas parkaptas prasitaja tiesibas uz Ipasumu atbilstosi Eiropas Savienibas
Pamattiesibu hartas 17. panta 1. punktam, ciktal tostarp ierobezojosie pasakumi esot nepamatots un nesamérigs $o
tiesibu ierobezojums.

Prasiba, kas celta 2014. gada 14. maija — Yanukovych/Padome
(Lieta T-348/14)
(2014/C 253/54)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Oleksandr Viktorovych Yanukovych (Donecka, Ukraina) (parstavis — T. Beazley, QC)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Prasitaja prasijumi:

— atcelt Padomes 2014. gada 5. marta Lémumu 2014/119/KADP par ierobezojosiem pasakumiem, kas vérsti pret
konkrétam personam, vienibam un struktiiram saistiba ar situaciju Ukraina (OV L 66, 26. Ipp.), [kuru isteno ar]
Padomes 2014. gada 14. aprila [[stenoSanas] lemumu 2014/216/KADP (OV L 111, 91. lpp.), kd ari Padomes
2014. gada 5. marta Regulu (ES) Nr. 208/2014 par ierobezojosiem pasakumiem, kas vérsti pret konkrétam personam,
vienibam un struktiiram saistiba ar situaciju Ukraina (OV L 66, 1. Ipp.), [ko isteno ar] Padomes 2014. gada 14. aprila
[Istenosanas] Regulu (ES) Nr. 381/2014 (OV L 111, 33. Ipp.), ciktal tie attiecas uz prasitaju; un

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatoSanai prasitajs izvirza septinus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka Eiropas Savienibas Padome (turpmak teksta — “Padome”) nav izvélgjusies pareizu
juridisko pamatu lémuma un regulas pienemsanai. Pamats tiek pamatots tostarp ar $adiem argumentiem: a) lémuma
neesot tikusi izpilditi nosacfjumi tam, lai Padome varétu pamatoties uz LES 29. pantu. Tostarp: i) Padome savus skaidri
noraditos mérkus (konsolidét tiesiskumu un cilvéktiesibas Ukraina) faktiski neesot var€jusi pamatot, jo turpindjuma ta
noradija So mérku noradiSanas pamatus (kas ir saistiti ar apgalvoto Ukrainas valsts lidzeklu piesavinasanos un to
prettiesisku parskaitiSanu arpus Ukrainas, ko prasitajs noliedz), kas neesot bijusi saderigi un neesot atbildusi nedz
noraditajiem, nedz jebkadiem citiem atbilstogiem LES 21. panta mérkiem. ii) Lémums un Regula esot pretruna citiem
atbilstosiem mérkiem, kas noraditi [LES] 21. panta, ciktal ar tiem neesot tikusi “konsolidéta un atbalstita demokratija [..]
[un] starptautisko tiesibu principi”, it ipasi veicot klidainu vértéjumu un rikojoties, pamatojoties uz to, ka likumigas un
demokratiskas velésanas ievéléts Ukrainas prezidents, prezidents Yanukovych, bija “agrakais prezidents”, kas esot pretruna
Ukrainas un starptautiskajam tiesibam, un atbalstot ta saucamo “pagaidu prezidentu un valdibu”, kuri neesot tikusi
ieveléti likumigas un demokratiskas velésanas un kuri $o savu varu esot ieguvusi, laiku pa laikam izmantojot prettiesisku
spéku, parkapjot tiesiskumu, demokratijas principus un starptautiskas tiesibas. b) Neesot tikusi izpilditi nosacijumi, lai
pamatotos uz LESD 215. pantu, jo neesot ticis piepemts speka eso$s léemums atbilstosi LESD V sadalas 2. nodalai. c)
Neesot pastavéjusi pietickama saikne LESD 215. panta izpratné, lai uz to varétu atsaukties attieciba uz prasitaju.
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2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka Padome ir nepareizi izmantojusi savas pilnvaras. Padome, ievieSot Lémumu (un lidz ar
to arT Regulu), patiesiba esot vélgjusies iegiit Ukrainas ta saukta “pagaidu rezima” labvélibu, lai Ukraina turpinatu veidot
ciesakas saiknes ar Savienibu (demokratiskas vélésanas ievéletais Ukrainas prezidents un vina valdiba bija atteikusies
veidot $adas ciesakas saiknes), nevis sasniegt Lémuma un Regulas preambulas apsvérumos minétos mérkus.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka Padome nav noradijusi pamatojumu. Pamatojums Lémuma un Regula, lai ieklautu
prasitaju [saraksta], (papildus tam, ka tas ir klGdains), esot formals, nepiemérots un neesot konkréts, ka tas ir prasits.

4. Ar ceturto pamatu tiek apgalvots, ka prasitajs nav atbildis noraditajiem kritérijiem tam, lai persona tiktu ieklauta
saraksta attiecigaja laika. Padome tostarp neesot iesniegusi atbilsto$u informaciju, bet, ciktal vinam ir zinams, a) kada
tiesa vai atbilsto3a iestade neviena bridi nav identificjusi prasitaju ka personu, kas ir atbildiga par Ukrainas valsts
lidzeklu piesavinasanos vai to prettiesisku parskaitisanu, un b) attiecigaja laika pret prasitaju netika veikta izmeklésana
par iesaistiSanos noziegumos saistiba ar Ukrainas valsts lidzeklu piesavinasanos un to prettiesisku parskaitisanu uz
arvalstim.

5. Ar piekto pamatu tiek apgalvots, ka Padome ir pielavusi acimredzamu kladu vért&juma, ieklaudama prasitaju to personu
saraksta, kuram ir piemérojami stridigie pasakumi. Padomei tostarp neesot bijusi un katra zina neesot bijusi “konkréti”
pieradijumi tam, ka piepémumi attieciba uz prasitaju bija “materiali pareizi”, un kliidaini esot balstijusies uz prettiesiska
ta saukta “pagaidu rezima” apgalvojumiem, kur§ vélgjies uzurpét varu, un ir acimredzami centusies sniegt $adus
apgalvojumus nepiemérotiem mérkiem.

6. Ar sesto pamatu tiek apgalvots, ka ir tikusas parkaptas prasitaja tiesibas uz aizstavibu un/vai ka vipam tikuas liegtas
tiesibas uz efektivu tiesibu aizsardzibu tiesa. Padome tostarp neesot iesniegusi prasitdjam pilnu pamatojumu, tostarp
pret vinu izvirzitos pieradijumus, un nav sniegusi vinam precizu informaciju un materialus, ar ko biitu attaisnota vina
lidzeklu iesaldésana, un vinam esot nacies celt prasibu netaisnigi isa laikposma.

7. Ar septito pamatu tiek apgalvots, ka ir tikusas parkaptas prasitaja tiesibas uz ipaSumu atbilstosi Eiropas Savienibas
Pamattiesibu hartas 17. panta 1. punktam, ciktal tostarp ierobezojosie pasakumi esot nepamatots un nesamerigs 3o
tiesibu ierobezojums.

Prasiba, kas celta 2014. gada 19. maija — Comercializadora Eloro[ITSB — Zumex Group (“zumex”)
(Lieta T-354/14)
(2014/C 253/55)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Comercializadora Eloro, SA (Ecatepec, Meksika) (parstavis — J. L. de Castro Hermida, advokats)
Atbildetajs: Tekséja tirgus saskanosanas birojs (precu zimes, paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Zumex Group, SA (Moncada, Spanija)

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka saskana ar dokumentiem, kas iesniegti administrativaja procesa un kopa ar $o prasibas pieteikumu, prasitja ir
pietiekami pieradijusi tas agrakas precu zimes “JlUMEX” izmantosanu attieciba uz auglu sulam, kas ietilpst 32. klasg;

— ieveérojot to, ka iebildumu iesniedz&ja, kas Saja tiesvediba ir prasitja, ir pieradijusi precu zimes ar prioritates tiesibam
izmantosanu, atteikt pieteiktas pre¢u zimes “ZUMEX” registraciju attieciba uz visam precém, kas ietilpst 32. klasé, tade],
ka patérétajam pastav sajauksanas iespgja, ko rada abu precu zimju lidzaspastavésana tirgli, nemot véra vardisko
elementu lidzibu un to konkurgjoso identiskumu izmantoana.
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Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzgja: Zumex Group, SA

Attieciga Kopienas precu zime: grafiska prec¢u zime, kas ietver vardisku elementu “zumex”, attieciba uz precém, kas ietilpst
32. klasé — Kopienas precu zimes registracijas pieteikums Nr. 6 845 598

Iebildumu procesd pretstatitds precu zimes vai apzimgjuma ipasniece: prasitaja

Pretstatita precu zime vai apziméjums: vardiska precu zime “JUMEX” attieciba uz precém, kas ietilpst 32. klasé
Iebildumu nodalas lemums: iebildumus apmierinat

Apelaciju padomes lemums: lebildumu nodalas 1émumu atcelt un iebildumus noraidit

Izvirzitie pamati:

— agrakas pre¢u zimes izmantosanas pieradjjumi;

— Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakSpunkta un 2. punkta parkapums.

Prasiba, kas celta 2014. gada 23. maija — CareAbout[ITSB - Florido Rodriquez (“Kerashot”)
(Lieta T-356/14)
(2014/C 253/56)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: CareAbout GmbH (Diseldorfa, Vacija) (parstavji — P. Mes, C. Graf von der Groeben, G. Rother, ]. Biihling, A. Verhauwen,
J. Kiinzel, D. Jestaedt, M. Bergermann, ]. Vogtmeier un A. Kramer, advokati)

Atbildetajs: Tek$éja tirgus saskanosanas birojs (pre€u zimes, paraugi un modeli)

Otrs procesa ITSB Apelaciju padomé dalibnieks: José Luis Florido Rodriquez (Sevilla, Spanija)

Prasitaja prasijumi:

— atcelt Ieksgja tirgus saskanoSanas biroja (preu zimes, paraugi un modeli) Apelaciju ceturtas padomes 2014. gada
24. marta lémuma lieta R 1569/2013-3 rezolutivas dalas 1., 2. un 4. punktu;

— piespriest ITSB atlidzinat tiesvediba Vispargja tiesa raduSos tiesaSanas izdevumus, ka ari iebildumu procesa radusos

izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzgja: prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska precu zime “Kerashot” attieciba uz precém, kas ietilpst 1., 3. un 21. klasé — Kopienas
precu zimes registracijas pieteikums Nr. 10 669 571

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apziméjuma ipasnieks: José Luis Florido Rodriquez

Pretstatita precu zime vai apzimejums: valsts grafiska precu zime, kas ietver vardiskus elementus “K KERASOL”, attieciba uz
precém, kas ietilpst 3. klasé
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Iebildumu nodalas lemums: iebildumus noraidit

Apelaciju padomes lemums: dalgji atcelt Iebildumu nodalas lemumu un daléji apmierinat iebildumus

Izvirzitie pamati: Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakspunkta parkapums

Prasiba, kas celta 2014. gada 23. maija — Experience Hendrix[ITSB - JH Licence (“Jimi Hendrix”)
(Lieta T-357/14)
(2014/C 253/57)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Experience Hendrix LLC (Tukwila, ASV) (parstavji — M. Vanhegan, Barrister, un P. Gardiner, Solicitor)
Atbildetajs: lekséja tirgus saskanoSanas birojs (precu zimes, paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: JH Licence GmbH (Pommelsbrunn, Vacija)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Ieksgja tirgus saskanoSanas biroja (preu zimes, paraugi un modeli) Apelaciju ceturtas padomes 2014. gada
24. marta [émumu lieta R 782/2012-4;

— atzit apstridéto Kopienas precu zimi par spéka neesosu;

— piespriest, lai Kopienas pre¢u zimes ipa$niece atlidzina prasitajas izdevumus, kas radusies procesa AnuléSanas nodala;

— piespriest, lai atbildétajs atlidzina prasitajas izdevumus, kas radusies Apelaciju padomé un Vispargja tiesa.

Pamati un galvenie argumenti

Registreta Kopienas precu zime, par kuru iesniegts pieteikums par speka neesamibas atzisanu: vardiska pre¢u zime “Jimi Hendrix”
attieciba uz precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 9. un 15. klasé — Kopienas precu zimes registracija Nr. 4 626 685

Kopienas precu zimes ipasniece: JH Licence GmbH
Lietas dalibniece, kas liidz atzit Kopienas precu zimi par speka neesoSu: prasitaja

Pieteikuma par speka neesamibas atziSanu pamatojums: Regulas Nr. 207/2009 52. panta 1. punkta b) apak$punkta un 53. panta
2. punkta a) apakspunkta parkapums

Anulésanas nodalas lemums: atzit Kopienas prec¢u zimi par spéka neeso$u

Apelaciju padomes lemums: AnuléSanas nodalas lemumu atcelt un pieteikumu par spéka neesamibas atziSanu noraidit
Izvirzitie pamati:

— Regulas Nr. 207/2009 52. panta 1. punkta b) apakspunkta parkapums;

— Regulas Nr. 207/2009 53. panta 2. punkta a) apak$punkta un 78. panta parkapums;
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— Regulas Nr. 207/2009 53. panta 2. punkta a) apak$punkta parkapums.

Prasiba, kas celta 2014. gada 23. maija — Hoteles Catalonia/ITSB — Caixa d’Estalvis de
Catalunya (“HOTEL CATALONIA LA PEDRERA”)

(Lieta T-358/14)
(2014/C 253/58)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — spanu
Lietas dalibnieki
Prasitaja: Hoteles Catalonia, SA (Barselona, Spanija) (parstavji — J. Grau Mora, A. Torrente Tomds un Y. Sastre Canet, advokati)
Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanoSanas birojs (preCu zimes, paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Caixa d’Estalvis de Catalunya (Barselona, Spanija)

Prasitajas prasijumi:
— atcelt Ieksgja tirgus saskanoSanas biroja (precu zimes, paraugi un modeli) Apelaciju pirmas padomes 2014. gada

27. februara léemumu lietd R 1227/2013-1, ar kuru noraidits HOTELES CATALONIA S. A. iesniegtais Kopienas precu
zimes “HOTEL CATALONIA LA PEDRERA” registracijas pieteikums Nr. 10 163 814, kas ITSB tatad basot jaapmierina;

— piespriest ITSB atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzgja: prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska precu zime “HOTEL CATALONIA LA PEDRERA” attieciba uz pakalpojumiem, kas
ietilpst 43. klasé — Kopienas precu zimes registracijas pieteikums Nr. 10 163 814

Iebildumu procesa pretstatitds precu zimes vai apzimgjuma ipasniece: Caixa d’Estalvis de Catalunya

Pretstatita precu zime vai apzimejums: Kopienas un valsts vardiskas precu zimes “LA PEDRERA” attieciba uz pakalpojumiem,
kas ietilpst 42. klasé

Iebildumu nodalas lemums: iebildumus apmierinat
Apelaciju padomes lemums: apelacijas sidzibu noraidit

Izvirzitie pamati: Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apak$punkta parkapums

Prasiba, kas celta 2014. gada 27. maija — Federacién Nacional de Cafeteros de Colombia/ITSB —
Accelerate (“COLOMBIANO COFFEE HOUSE”)

(Lieta T-359/14)
(2014/C 253/59)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Federacién Nacional de Cafeteros de Colombia (Bogota, Kolumbija) (parstavji — A. Pomares Caballero un M. Pomares
Caballero, advokati)
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Atbildetajs: Tekséja tirgus saskanosanas birojs (pre€u zimes, paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Accelerate s.a.l. (Beiruta, Libana)

Prasitajas prasijumi:

— grozit lek$gja tirgus saskanoanas biroja (preu zimes, paraugi un modeli) Apelaciju piektds padomes 2014. gada
27. marta lémumu lieta R 1200/2013-5 tadgjadi, lai tiktu atzits, ka 3aja lieta ir istenojusies nosacfjumi, lai tiktu
piemérots gan Regulas Nr. 207/2009 53. panta 1. punkta c) apakSpunkta paredzétais relativs speka neesamibas pamats,
gan Regulas Nr. 207/2009 52. panta 1. punkta a) apak$punkta paredzétais absoliits spéka neesamibas pamats vai
Regulas Nr. 510/2006 14. panta paredzétais spéka neesamibas pamats — attieciba uz visam precém un pakalpojumiem,
saistiba ar kuriem iesniegts pieteikums par spéka neesamibas atzi§anu;

— vai pakartoti — atcelt minéto lémumu dala, kura noraidits pieteikums par spéka neesamibas atziSanu attieciba uz
precém, kas ietilpst 30. klasg, “risi, tapioka, sago, milti un graudaugu produkti; maize, konditoreja un saldumu razosana,
saldéjumi; medus; melases sirups; raugs, cepamais pulveris; sals; sinepes; etikis, (salatu) mérces; garsvielas; ledus”, un
attieciba uz 43. klasi — “restoranu (édinasanas iestazu) pakalpojumi; uznemsana un izmitinasana”;

— katra zina piespriest ITSB segt savus un atlidzinat prasitajas tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Registréta Kopienas precu zime, par kuru iesniegts pieteikums par speka neesamibas atzisanu: grafiska pre¢u zime ar vardiskiem
elementiem “COLOMBIANO COFFEE HOUSE” attieciba uz precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 30. un 43. klasé -
Kopienas precu zime Nr. 4 635 553

Kopienas precu zimes ipasniece: Accelerate s.a.l.

Lietas dalibniece, kas liidz atzit Kopienas precu zimi par spekd neesosu: prasitaja

Pieteikuma par speka neesamibas atzisanu pamatojums: aizsargata geografiskas izcelsmes norade “Café de Colombia”
Anulésanas nodalas lemums: pieteikumu par spéka neesamibas atziSanu noraidit

Apelaciju padomes lemums: apelacijas sidzibu noraidit

Izvirzitie pamati:

— Regulas Nr. 510/2006 14. panta parkapums;

— Regulas Nr. 207/2009 8. panta 4. punkta kopsakara ar Regulas Nr. 510/2006 13. pantu parkapums;

— batisku procesualo normu parkapums pamatojuma nenoradisanas dél;

— Regulas Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta k) apakSpunkta parkapums;

— Regulas Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta g) apak$punkta parkapums.

Prasiba, kas celta 2014. gada 21. maija — Svyturys-Utenos Alus[ITSB — Nordbrand Nordhausen (“KISS”)
(Lieta T-360/14)
(2014/C 253/60)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu
Lietas dalibnieki
Prasitdja: Svyturys—Utenos Alus UAB (Utena, Lietuva) (parstavji — R. Zaboliené un I. Lukauskiené, advokati)

Atbildetajs: Tek$éja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes, paraugi un modeli)
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Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Nordbrand Nordhausen GmbH (Nordhausen, Vacija)

Prasitajas prasijumi:
— atcelt Ieksgja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes, paraugi un modeli) Apelaciju ceturtas padomes 2014. gada

17. marta lémumu lieta R 1302/2013-4 un

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzgja: prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska precu zime “KISS” attieciba uz precém, kas ietilpst 33. klasé — Kopienas precu zimes
registracijas pieteikums Nr. 10 620 565

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apzimgjuma ipasniece: Nordbrand Nordhausen GmbH

Pretstatita precu zime vai apzimgjums: vardiska precu zime “CRISS” attieciba uz precém, kas ietilpst 33. klasé

lebildumu nodalas lemums: iebildumus noraidit

Apelaciju padomes lemums: atcelt Iebildumu nodalas Iémumu un noraidit Kopienas precu zimes registracijas pieteikumu
Izvirzitie pamati:

— Regulas Nr. 2868/95 20. noteikuma 7. punkta c) apak$punkta un 50. noteikuma 1. punkta, lasot tos kopsakara ar
Regulas Nr. 207/2009 55. panta 1. punktu, parkapums;

— Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apak$punkta parkapums.

Prasiba, kas celta 2014. gada 2. jinija — Secolux/Komisija
(Lieta T-363/14)
(2014/C 253/61)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Secolux, Association pour le controle de la sécurité de la construction (Capellen, Luksemburga) (parstavis — N. Priim-Carré,

advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Eiropas Komisijas Generalsekretares 2014. gada 1. un 14. aprila léemumus par atteikumu sniegt piekluvi visiem
dokumentiem, kuri attiecas uz liguma sléganas tiesibu pieskir§anas procediiras Nr. 02/2013/01L “Drosibas parbaudes”
1. dalu, un it Ipasi izvéléta pretendenta piedavajumam, cenraziem un 31 piedavajuma novértéjuma zinojumam, ka arf ar
konkursa uzvarétaju noslégtajam pakalpojumu sniegSanas ligumam;

— piespriest Eiropas Komisijai atlidzinat visus tiesaSanas izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatoSanai prasitaja izvirza tris pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka nav sniegta atbilde uz ligumu darit zinamus visus dokumentus, kuri attiecas uz
liguma slégsanas tiesibu pieskir§anas procediru, ciktal lagumi sniegt piekluvi dokumentiem esot izpilditi vienigi
attieciba uz novértgjuma zinojumu, izvéléta pretendenta piedavajumu, cenraziem un ar konkursa uzvarétaju noslégto
pakalpojumu snieg$anas ligumu.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots Regulas Nr. 1049/2001 (') 4. panta normu parkapums.

— Piekluves dokumentiem atteikums, pamatojoties uz kaitéumu personu privatajai dzivei un neaizskaramibai Regulas
Nr. 1049/2001 4. panta 1. punkta b) apak$punkta izpratng, neesot legitims iemesls, jo esot bijis iesp&jams publiskot
anonimizétu dokumenta versiju.

— Iznémuma par komercialo intere$u aizsardzibu pieméroSana Regulas Nr. 1049/2001 4. panta 2. punkta pirma
ievilkuma izpratné neesot pamatota, jo novértéjuma zinojuma un cenradi neesot ietverta nekada veida informacija
par tehniskajiem vai cilvéku veiktiem panémieniem un taja neatklajoties nekada veida zinatiba vai pasas tehniskas
detalas.

— Netiekot kaitéts léemumu piepemsanai Regulas Nr. 1049/2001 4. panta 3. punkta izpratné, ciktal i) lémums par
liguma slégsanas tiesibu pieskirSanu jau esot pienemts un lemums par atteikumu piekluvei esot pienemts vienlaikus
ar liguma par pakalpojumu sniegdanu parakstiSanu ar izveléto pretendentu, ii) pieprasitie dokumenti neesot ari
viedoklis Regulas Nr. 1049/2001 4. panta 3. punkta otras dalas izpratn€ un ari tade], ka katra zina $adu dokumentu
izpausana nevar kaitét [emumu pienemsanai Komisija.

— Pastavot seviskas sabiedribas intereses, proti, parskatamibas princips budzeta izpildes joma.

— Neesot pieradits, ka neesot bijusi iespéjama daléja dokumentu publiskosana Regulas Nr. 1049/2001 4. panta
6. punkta izpratné.

3. Ar tre$o pamatu tiek apgalvots, ka pienemtajos [emumos neesot noradits istens pamatojums.

(')  Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 30. maija Regula (EK) Nr. 1049/2001 par publisku piekluvi Eiropas Parlamenta,
Padomes un Komisijas dokumentiem (OV L 145, 43. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2014. gada 27. maija — CBM Creative Brands Marken|ITSB — Aeronautica Militare -
Stato Maggiore (“TRECOLORE”)

(Lieta T-365/14)
(2014/C 253/62)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: CBM Creative Brands Marken GmbH (Cirihe, Sveice) (parstavji — U. Liiken, M. Grundmann un N. Kerger, advokati)
Atbildetajs: Tek$éja tirgus saskanosanas birojs (precu zimes, paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Aeronautica Militare — Stato Maggiore (Roma, Italija)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Ieksgja tirgus saskanoSanas biroja (pre¢u zimes, paraugi un modeli) Apelaciju piektas padomes 2014. gada
1. aprila Iémumu lieta R 411/2013-5, ciktal Apelaciju pickta padome atcéla Iebildumu nodalas lemumu, apmierinaja
iebildumus un noraidija Kopienas precu zimes registracijas pieteikumu Nr. 009 877 416, attieciba uz precém, kas
ietilpst 18. un 25. klasg, un attieciba uz pakalpojumiem “mazumtirdzniecibas pakalpojumi, tostarp timeklu vietnés un
televeikalos, saistiba ar apgérbu, apaviem, galvassegam, saulesbrillem, célmetaliem un to sakausgjumiem, no
celmetaliem izgatavotiem vai ar tiem parklatiem izstradajumiem, juvelierizstradajumiem, rotaslietam, dargakmeniem;
pulksteniem un hronometriskiem instrumentiem, adu un adas imitaciju un izstradajumiem no Siem materialiem,
dzivnieku adu, ¢emodaniem un celojumu somam, somam, rokassomam, kabatas portfeliem, makiem, atslégu makiem,
mugursomam, etvijam, lietussargiem, saulessargiem un spiekiem, patagam un sedlinieku izstradajumiem”, kas ietilpst
35. klasg;
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— noraidit iebildumus par registraciju Nr. 009 877 416 pilniba;

— piespriest ITSB atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzgja: prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: grafiska precu zime, kas ietver vardisku elementu “TRECOLORE”, attieciba uz precém un
pakalpojumiem, kas ietilpst 18., 25. un 35. klasé — Kopienas precu zimes registracijas pieteikums Nr. 9 877 416

Iebildumu procesa pretstatitds precu zimes vai apzimgjuma ipasniece: Aeronautica Militare — Stato Maggiore

Pretstatita precu zime vai apziméjums: Kopienas un valsts vardiska un grafiska prec¢u zime “FRECCE TRICOLORI” attieciba uz
precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 9., 14., 16., 18., 20., 25., 28. un 41. klasé

Iebildumu nodalas lemums: iebildumus noraidit dalgji
Apelaciju padomes lemums: dalgji atcelt apstridéto lemumu

Izvirzitie pamati: Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apak$punkta un 8. panta 5. punkta parkapums

Prasiba, kas celta 2014. gada 28. maija — August Storck/ITSB (“2good”)
(Lieta T-366/14)
(2014/C 253/63)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: August Storck KG (Berline, Vacija) (parstavji — I. Rohr, A. Richter, P. Goldenbaum un T. Melchert, advokati)

Atbildetajs: Tekséja tirgus saskanosanas birojs (precu zimes, paraugi un modeli)

Prasitajas prasijumi:
— atcelt leksgja tirgus saskanoSanas biroja (precu zimes, paraugi un modeli) Apelaciju pirmas padomes 2014. gada

27. februara lémumu lieta R 996/2013-1;

— piespriest atbildetajam segt savus un atlidzinat prasitajas tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Attieciga Kopienas precu zime: vardiskas precu zimes “2good” starptautiska registracija, kuru attiecina uz Eiropas Savienibu,
saistiba ar precém, kas ietilpst 30. klasé — starptautiska registracija Nr. 1133 636

Parbauditaja lémums: registracijas pieteikumu noraidit
Apelaciju padomes lémums: apelacijas siidzibu noraidit

Izvirzitie pamati: Regulas Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) apakspunkta parkapums
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Prasiba, kas celta 2014. gada 29. maija — Sequoia Capital Operations[ITSB — Sequoia
Capital (“SEQUOIA CAPITAL”)

(Lieta T-369/14)
(2014/C 253/64)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Sequoia Capital Operations LLC (Menlo Park, Amerikas Savienotas Valstis) (parstavji — F. Delord un A. Rendle,
Solicitors, un G. Hollingworth, Barrister)

Atbildetajs: Tek$éja tirgus saskanosanas birojs (precu zimes, paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Sequoia Capital LLP (Londona, Apvienota Karaliste)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Ieksgja tirgus saskanoSanas biroja (pre¢u zimes, paraugi un modeli) Apelaciju ceturtas padomes 2014. gada
18. marta lémumu lieta R 1457/2013-4;

— piespriest ITSB un otrai procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniecei segt pasiem savus un atlidzinat prasitajai procesa

ITSB radusos izdevumus un tiesvediba Visparéja tiesa radusos tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Registreta Kopienas precu zime, par kuru iesniegts pieteikums par spekda neesamibas atzisanu: vardiska precu zime “SEQUOIA
CAPITAL” attieciba uz pakalpojumiem, kas ietilpst 35., 36. un 42. klasé — Kopienas pre¢u zimes registracija Nr. 7 465 347

Kopienas precu zimes ipasniece: prasitaja
Lietas dalibniece, kas liidz atzit Kopienas precu zimi par speka neesosu: Sequoia Capital LLP

Pieteikuma par speka neesamibas atziSanu pamatojums: vardiskas precu zimes “SEQUOIA” registracija Nr. 4 102 141 attieciba
uz precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 9., 16. un 36. klase

Anulésanas nodalas lémums: prasibu apmierinat
Apelaciju padomes lemums: apelacijas sidzibu noraidit

Izvirzitie pamati: Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apaks$punkta parkapums

Prasiba, kas celta 2014. gada 4. jiinija — Volkswagen/ITSB (“ULTIMATE”)
(Lieta T-385/14)
(2014/C 253/65)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Volkswagen AG (Wolfsburg, Vacija) (parstavis — U. Sander, advokats)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanoSanas birojs (preCu zimes, paraugi un modeli)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Ieksgja tirgus saskanoSanas biroja (pre¢u zimes, paraugi un modeli) Apelaciju pirmas padomes 2014. gada
24. marta lémumu lieta R 1787/2013-1;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesa$anas izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska precu zime “ULTIMATE” attieciba uz precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 12., 28.,
35. un 37. klasé

Parbauditaja lemums: registracijas pieteikumu noraidit
Apelaciju padomes lemums: apelacijas stidzibu noraidit

Izvirzitie pamati: Regulas Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) apakspunkta parkapums

Prasiba, kas celta 2014. gada 24. maija — Fih Holding un Fih Erhversbank/Komisija
(Lieta T-386/14)
(2014/C 253/66)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajas: Fih Holding A/S (Kopenhagena, Danija) un Fih Erhversbank A/S (Kopenhagena) (parstavis — O. Koktvedgaard,
advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitaju prasijumi:

— atcelt Komisijas 2014. gada 11. marta Lémumu C(2014) 1280, galiga redakcija, par valsts atbalstu SA.34445 (2012/c),
ko Danija ir pieskirusi, lai ar Ipasumu saistitus FIH aktivus nodotu FSC, un

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitdjas izvirza seSus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka apstridétais lémums ir pretruna LESD 107. panta 1. punktam, ciktal Komisija
konstatéja, “ka neviens tirgus dalibnieks nevélétos ieguldit ar tadiem nosacijumiem, kas ir lidzvertigi tiem, kadi ir ietverti
akciju pirkuma liguma” (preambulas 93. apsvérums), ka “tapéc pasakumi neatbilst tirgus ekonomikas iegulditaja
principam” (preambulas 93. un 99. apsvérums) un — 1. panta 1. punkta — ka aktivu nodosana veido valsts atbalstu.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka FSC nevar salidzinat ar privatu iegulditaju, kura ricibu nosaka ieguldita kapitala
ilgtermina rentabilitates perspektivas, bet gan ar privatu kreditoru, kas censas panakt to summu samaksu, kuras tam ir
parada debitors, kas ir nonacis finansialas griitibas, nemot véra jau pastavosas FSC saistibas.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka apstridétais lémums ir pretruna LESD 107. panta 1. punktam, ciktal ta preambulas
116. apsvéruma ir konstatéts pasakumu bruto kapitala glabsanas efekts DKK 375 miljonu apméra, kas bija jakompensg,
un nodosanas vértiba DKK 254 miljonu apmeéra virs realas ekonomiskas vértibas, kas bija jaatgiist, un ciktal ta 1. panta
2. punkts un Darbibas nosacijumu appemsanas Nr. 6 apstiprina§anu padara atkarigu no iepriek§ minéta.

4. Ar ceturto pamatu tiek apgalvots, ka apstridétais lémums ir pretruna LESD 107. panta 1. punktam, ciktal ta preambulas
103. apsvéruma a) punkta Komisija ir konstat&jusi “pelnu, kas ir saistita ar akciju pirkuma ligumu (DKK 0,73 biljoni)”,
un 103. apsvéruma b) punkta — “ieprieksgjo kapitalieguldijuma atlidzibu (DKK 1,33 biljoni)”. Pamatojoties uz 3o, nav
pamata pieprasit atlidzibu par kapitala glabsanu, ko Komisija ir pieprasijusi 1. panta 2. punkta un apnemsanas
dokumenta Nr. 6.
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5. Ar piekto pamatu tiek apgalvots, ka Komisija ir parpratusi liguma noteikumus, secinot, ka FIH ir jaatmaksa FSC
DKK 254 miljoni (preambulas 116. apsvérums) ka starpiba starp aktivu nodosanas vértibu un realo ekonomisko
vertibu.

6. Ar sesto pamatu tiek apgalvots, ka apstridétais lémums ir pretruna LESD 296. pantam un Hartas 41. panta 2. punkta
¢) apak$punktam, jo Komisija nav ievérojusi savu procesualo pamatpienakumu noradit sava lémuma pamatojumu.

Prasiba, kas celta 2014. gada 10. jiinija — Duro Felguera/Komisija
(Lieta T-401/14)
(2014/C 253/67)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Duro Felguera, SA (Gijon, Spanija) (parstavis — A. Lopez Goémez, abogado)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:
— atcelt apstridéto lémumu,

— pakartoti, atcelt lemumu, ar kuru viss pasakumu kopums, kas Komisijas ieskata esot ta dévéta Spanijas finansu lizinga
sistéma (turpmak teksta —“SFLS”), tiek kvalificéts ka jauns un ar iek$jo tirgu nesaderigs valsts atbalsts,

— pakartoti, atcelt apstridéta lémuma 1. un 4. pantu, kura Saimniecisko intereSu konsorciju [Agrupaciones de Interés
Econdémico — AIE] iegulditaji ir identificéti ka apgalvota atbalsta sanéméji un ka vienigie, pret ko vérSams atgiiSanas
rikojums,

— pakartoti, atcelt apstridéta lémuma 4. pantu, ciktal taja ir uzdots apgalvoto atbalstu atgat, parkapjot ES vispargjos
tiesibu principus,

— pakartoti, atcelt apstridéta lemuma 4. pantu, ciktal taja ir spriests par iegulditaju un citu subjektu starpa noslégto
privattiesisko ligumu tiesiskumu, un

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Apstrideétais lemums $aja lieta ir tads pats ka lieta T-515/13 Spanija/Komisija.
Prasibas pamato$anai prasitdja izvirza seus pamatus.

1. Pirmaja pamata prasitaja norada, ka ar apstridéto lémumu, SFLS un pasakumus, kas to veido, kvalificgjot ka valsts
atbalstu, ir parkapts LESD 107. pants. Prasitaja apgalvo, ka visparéja pieeja, uz kuru balstas Komisija, ir kltidaina, jo ta ir
sajaukusi privatos juridiskos darijumus, ko veic nodoklu maksataji savu prieksrocibu optimizésanai, ar nodoklu iestazu
ieviestu ad hoc mehanismu nodoklu prieksrocibu izveidei.

2. Ar savu otro pamatu prasitaja pamato ar to, ka Komisija ir nepareizi noteikusi atbalsta sanéméju, jo pati Komisija atzist,
ka atbalstu vai ta lielako dalu sanem kugu Ipasnieks, kurs iegist kugi, nevis AIE. Lai gan AIE ludz veikt paatrinatu
norakstidanu un ta biedri sakotngji no tas gast prieksrocibas, prieksrocibas 90 % apmera tiek nodotas kugniecibas
sabiedribam.
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3. TreSaja pamata prasitaja norada, ka ir parkapts LESD 107. un 108. pants, ciktal Spanijas tonnazas nodoklu sistémas
piemérosana atseviskos gadijumos ir kvalificéta ka jauns valsts atbalsts, nevis esoss valsts atbalsts.

4. Ceturtaja pamata prasitaja apgalvo, ka ir parkapts LESD 107. un 296. pants, ciktal Komisija nav pienacigi pamatojusi
iemeslus, kuru dé] AIE un ta iegulditaji ir uzskatiti par vienigajiem un pédgjiem valsts atbalsta sanémegjiem, kuriem ir
javeic atgiiSana.

5. Piektkart, pakartoti, prasitaja norada, ka nav iesp&jams pieprasit atbalsta atgisanu, jo ar apstridéto lemumu ir parkapti
vispargjie vienlidzigas atticksmes, samériguma un tiesiskas palavibas principi.

6. Sestkart, pakartoti, prasitaja norada, ka ir parkapts pilnvaru pieskiranas princips, pamatojoties uz LESD 107. un
108. pantu, Padomes Regulas Nr. 659/1999 14. pantu un ES Pamattiesibu hartas 16. pantu, ciktal apstridétaja lemuma
tiek lemts par privattiesiskos ligumos, kas starp iegulditajiem un citiem subjektiem noslégti atbilstosi Spanijas tiesibam,
ieklautiem liguma noteikumiem.

Prasiba, kas celta 2014. gada 10. junija — Promoinmo/Komisija
(Lieta T-406/14)
(2014/C 253/68)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Promoinmo, SL (Barselona, Spanija) (parstavis — A. Lopez Gémez, abogado)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstridéto lémumu,

— pakartoti, atcelt lemumu, ar kuru viss pasakumu kopums, kas Komisijas ieskata esot ta dévéta Spanijas finansu lizinga
sistéma (turpmak teksta —“SFLS”), tiek kvalificéts ka jauns un ar iek$jo tirgu nesaderigs valsts atbalsts,

— pakartoti, atcelt apstridéta lémuma 1. un 4. pantu, kura Saimniecisko intereSu konsorciju [Agrupaciones de Interés
Econdmico — AIE] iegulditaji ir identificéti ka apgalvota atbalsta sanéméji un ka vienigie, pret ko vérSams atgiisanas
rikojums,

— pakartoti, atcelt apstridéta lemuma 4. pantu, ciktal taja ir uzdots apgalvoto atbalstu atgit, parkapjot ES vispargjos
tiesibu principus,

— pakartoti, atcelt apstridéta lémuma 4. pantu, ciktal taja ir spriests par iegulditaju un citu subjektu starpa noslégto
privattiesisko ligumu tiesiskumu, un

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Tiek izvirziti tadi pasi pamati un galvenie argumenti ka lieta T-401/14 Duro Felguera SA[/Komisija jau izklastitie.
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Prasiba, kas celta 2014. gada 10. jinija — Gres La Sagra/Komisija
(Lieta T-407/14)
(2014/C 253/69)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Gres La Sagra, SL (Alameda de la Sagra (Toledo), Spanija) (parstavis — A. Lopez Gémez, abogado)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstridéto lémumu,

— pakartoti, atcelt lemumu, ar kuru viss pasakumu kopums, kas Komisijas ieskata esot ta dévéta Spanijas finansu lizinga
sistéma (turpmak teksta —“SFLS”), tiek kvalificéts ka jauns un ar iek$jo tirgu nesaderigs valsts atbalsts,

— pakartoti, atcelt apstridéta lémuma 1. un 4. pantu, kura Saimniecisko intereSu konsorciju [Agrupaciones de Interés
Econdémico — AIE] iegulditaji ir identificéti ka apgalvota atbalsta sanéméji un ka vienigie, pret ko vérSams atgiisanas
rikojums,

— pakartoti, atcelt apstridéta lemuma 4. pantu, ciktal taja ir uzdots apgalvoto atbalstu atgiit, parkapjot ES visparéjos
tiesibu principus,

— pakartoti, atcelt apstridéta lémuma 4. pantu, ciktal taja ir spriests par iegulditaju un citu subjektu starpa noslégto
privattiesisko ligumu tiesiskumu, un

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Tiek izvirziti tadi pasi pamati un galvenie argumenti ka lieta T-401/14 Duro Felguera SA/Komisija jau izklastitie.

Prasiba, kas celta 2014. gada 10. jiinija — Venatto Design/Komisija
(Lieta T-408/14)
(2014/C 253/70)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Venatto Design, SL (Toledo, Spanija) (parstavis — A. Lopez Gémez, abogado)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstridéto lémumu,

— pakartoti, atcelt lemumu, ar kuru viss pasakumu kopums, kas Komisijas ieskata esot ta dévéta Spanijas finansu lizinga
sistéma (turpmak teksta —“SFLS”), tiek kvalificéts ka jauns un ar ieksgjo tirgu nesaderigs valsts atbalsts,
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— pakartoti, atcelt apstridéta lémuma 1. un 4. pantu, kura Saimniecisko intereSu konsorciju [Agrupaciones de Interés
Econdmico — AIE] iegulditaji ir identificeti ka apgalvota atbalsta sanéméji un ka vienigie, pret ko vérSams atgiisanas
rikojums,

— pakartoti, atcelt apstrideta lemuma 4. pantu, ciktal taja ir uzdots apgalvoto atbalstu atgit, parkapjot ES vispargjos
tiesibu principus,

— pakartoti, atcelt apstridéta lémuma 4. pantu, ciktal taja ir spriests par iegulditagju un citu subjektu starpa noslégto
privattiesisko ligumu tiesiskumu, un

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Tiek izvirziti tadi pasi pamati un galvenie argumenti ka lieta T-401/14 Duro Felguera SA/Komisija jau izklastitie.

Prasiba, kas celta 2014. gada 12. jiunija — Embutidos Rodriguez/Komisija
(Lieta T-415/14)
(2014/C 253/71)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Embutidos Rodriguez, SL [Soto de la Vega (Le6n), Spanija] (parstavis — A. Lopez Gémez, abogado)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstridéto lémumu,

— pakartoti, atcelt lemumu, ar kuru viss pasakumu kopums, kas Komisijas ieskata esot ta dévéta Spanijas finansu lizinga
sistéma (turpmak teksta —“SFLS”), tiek kvalificéts ka jauns un ar ieksgjo tirgu nesaderigs valsts atbalsts,

— pakartoti, atcelt apstridéta lémuma 1. un 4. pantu, kura Saimniecisko intereSu konsorciju [Agrupaciones de Interés
Econdmico — AIE] iegulditaji ir identificéti ka apgalvota atbalsta sanéméji un ka vienigie, pret ko vérSams atgiisanas
rikojums,

— pakartoti, atcelt apstridéta [emuma 4. pantu, ciktal taja ir uzdots apgalvoto atbalstu atgit, parkapjot ES vispargjos
tiesibu principus,

— pakartoti, atcelt apstridéta lemuma 4. pantu, ciktal taja ir spriests par iegulditaju un citu subjektu starpa noslégto
privattiesisko ligumu tiesiskumu, un

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Tiek izvirziti tadi pasi pamati un galvenie argumenti ka lieta T-401/14 Duro Felguera SA[/Komisija jau izklastitie.
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Prasiba, kas celta 2014. gada 12. jinija - Grup Maritim TCB|/Komisija
(Lieta T-416/14)
(2014/C 253(72)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Grup Maritim TCB, SL (Barselona, Spanija) (parstavis — A. Lopez Gémez, abogado)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstridéto lémumu,

— pakartoti, atcelt lemumu, ar kuru viss pasakumu kopums, kas Komisijas ieskata esot ta dévéta Spanijas finansu lizinga
sistéma (turpmak teksta —“SFLS”), tiek kvalificéts ka jauns un ar iek$jo tirgu nesaderigs valsts atbalsts,

— pakartoti, atcelt apstridéta lémuma 1. un 4. pantu, kura Saimniecisko intereSu konsorciju [Agrupaciones de Interés
Econdmico — AIE] iegulditaji ir identificéti ka apgalvota atbalsta sanéméji un ka vienigie, pret ko vérSams atgiisanas
rikojums,

— pakartoti, atcelt apstridéta [emuma 4. pantu, ciktal taja ir uzdots apgalvoto atbalstu atgit, parkapjot ES vispargjos
tiesibu principus,

— pakartoti, atcelt apstridéta lemuma 4. pantu, ciktal taja ir spriests par iegulditaju un citu subjektu starpa noslégto
privattiesisko ligumu tiesiskumu, un

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Tiek izvirziti tadi pasi pamati un galvenie argumenti ka lieta T-401/14 Duro Felguera SA/Komisija jau izklastitie.

Prasiba, kas celta 2014. gada 12. junija — Afar 4/Komisija
(Lieta T-417/14)
(2014/C 253/73)

Tiesvedibas valoda — spanu
Lietas dalibnieki
Prasitaja: Afar 4, SL (Madride, Spanija) (parstavis — A. Lopez Gémez, abogado)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstridéto lémumu,

— pakartoti, atcelt lemumu, ar kuru viss pasakumu kopums, kas Komisijas ieskata esot ta dévéta Spanijas finansu lizinga
sistéma (turpmak teksta —“SFLS”), tiek kvalificéts ka jauns un ar ieksgjo tirgu nesaderigs valsts atbalsts,

— pakartoti, atcelt apstridéta lémuma 1. un 4. pantu, kura Saimniecisko intereSu konsorciju [Agrupaciones de Interés
Econdmico — AIE] iegulditaji ir identificeti ka apgalvota atbalsta sanéméji un ka vienigie, pret ko vérSams atgiisanas
rikojums,
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— pakartoti, atcelt apstridéta 1émuma 4. pantu, ciktal taja ir uzdots apgalvoto atbalstu atgtit, parkapjot ES vispargjos
tiesibu principus,

— pakartoti, atcelt apstridéta lemuma 4. pantu, ciktal taja ir spriests par iegulditaju un citu subjektu starpa noslégto
privattiesisko ligumu tiesiskumu, un

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Tiek izvirziti tadi pasi pamati un galvenie argumenti ka lieta T-401/14 Duro Felguera SA/Komisija jau izklastitie.

Prasiba, kas celta 2014. gada 12. junija — Distribuidores y Transportistas de Productos Petroliferos|
Komisija
(Lieta T-426/14)
(2014/C 253/74)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Distribuidores y Transportistas de Productos Petroliferos, SA (Madride, Spanija) (parstavji — J. Garcia Mufioz,
J. Jiménez-Blanco un J. Corral Garcia, abogados)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstridéto lémumu un

— piespriest Komisijai atlidzinat visus tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Tiek izvirziti tadi pasi pamati un galvenie argumenti ka lieta T-392/14 Gutser[Komisija jau izklastitie.

Prasiba, kas celta 2014. gada 12. junija — Almoauto/Komisija
(Lieta T-427/14)
(2014/C 253/75)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Almoauto, SA [Alcorcon (Madride), Spanija] (parstavji — J. Garcia Mufloz, J. Jiménez-Blanco un J. Corral Garcia,
abogados)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:
— atcelt apstridéto lémumu un

— piespriest Komisijai atlidzinat visus tiesa$anas izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Tiek izvirziti tadi pasi pamati un galvenie argumenti ka lieta T-392/14 Gutser[Komisija jau izklastitie.

Prasiba, kas celta 2014. gada 12. jinija — Gasiber 2000/Komisija
(Lieta T-428/14)
(2014/C 253/76)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Gasiber 2000, SL [Alcorcén (Madride), Spanija] (parstavji — J. Garcia Mufioz, ]. Jiménez-Blanco un J. Corral Garcia,
abogados)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstridéto lémumu un

— piespriest Komisijai atlidzinat visus tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Tiek izvirziti tadi pasi pamati un galvenie argumenti ka lieta T-392/14 Gutser[Komisija jau izklastitie.

Prasiba, kas celta 2014. gada 12. jiunija — Uriinmuebles/Komisija
(Lieta T-429/14)
(2014/C 253/77)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Uriinmuebles, SL (Madride, Spanija) (parstavji — J. Garcia Mufioz, J. Jiménez-Blanco un J. Corral Garcia, abogados)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstridéto lémumu un

— piespriest Komisijai atlidzinat visus tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Tiek izvirziti tadi pasi pamati un galvenie argumenti ka lieta T-392/14 Gutser[Komisija jau izklastitie.
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Prasiba, kas celta 2014. gada 13. jiinija — Remolcadores Nosa Terra un Hospital Povisa/Komisija
(Lieta T-432/14)
(2014/C 253(78)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitajas: Remolcadores Nosa Terra, SA (Vigo, Spanija) un Hospital Povisa, SA (Vigo) (parstavis — J. Otero Novas, abogado)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitaju prasijumi:

— atcelt apstridéto lemumu, ciktal tas attiecas uz prieksrocibu, kas atbilstosi 31 lémuma tekstam pienakoties prasitajam
sabiedribam ka dazadu Saimniecisko intere$u konsorciju [Agrupaciones de Interés Econdmico — AIE] dalibniecém,
atgiSanu, un

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Apstridétais [émums 3aja lieta ir tads pats ka lieta T-515/13 Spanija/Komisija.
Prasibas pamatoSanai prasitajas atsaucas uz $adiem faktiskajiem apstakliem:

1. Spanijas finan$u lizinga sistéma (turpmak teksta — “SFLS”) ir kopums, kura tas dazadie pasakumi, neatkarigi no ta, vai
atbilstosi Komisijas kritérijiem tie ir likumigi vai nelikumigi, ir nepiecieS$ami kugu bavéSanas ligumu noslégsanai ar
Spanijas kugu buvetavam.

2. Lai gan tiesas prieksrocibas, kuras Komisija ir kvalific&jusi ka nelikumigas, tika pieskirtas dalibniekiem AIE, visa sistéma
tika izveidota un istenota, lai 3is prieksrocibas tiktu nodotas visiem sistémas dalibniekiem: kugu bavetavam, AIE, kugu
ipasniekiem, bankam, kas piedalijas organizésana, un dazadu darfjjumu starpnieksabiedribam.

3. Komisija sava lémuma konstatéja valsts pienakumu atgit nelikumigi pieskirtas prieksrocibas — tomér tikai tas, ko
sanéma AIE, izslédzot no atgiSanas pienakuma pargjos sistémas dalibniekus.

4. Nav pamatots, kadé] Saja dokumentacija tiek piemérota atgidanas iespéja, tapat arl nav pamatots, kade] atgiisanas
pienakums attiecas tikai uz AIE.

5. Ekskluziva AIE izvéle atgtisanas pienakuma izpildei ir notikusi tadu mérku dél, kuri atskiras no tiem, kas pamato to, ka
Komisijai ir pieskirtas tiesibas noteikt atgiSanu.

Prasiba, kas celta 2014. gada 13. jinija — Superficies de Alimentacion/Komisija
(Lieta T-433/14)
(2014/C 253/79)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Superficies de Alimentacién, SA (Barselona, Spanija) (parstavis — A. Lopez Gdmez, abogado)

Atbildetaja: Eiropas Komisija
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Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstridéto lémumu,

— pakartoti, atcelt lemumu, ar kuru viss pasakumu kopums, kas Komisijas ieskata esot ta dévéta Spanijas finansu lizinga
sistéma (turpmak teksta —“SFLS”), tiek kvalificéts ka jauns un ar iek3gjo tirgu nesaderigs valsts atbalsts,

— pakartoti, atcelt apstridéta lémuma 1. un 4. pantu, kura Saimniecisko intereSu konsorciju [Agrupaciones de Interés
Econdmico — AIE] iegulditaji ir identificéti ka apgalvota atbalsta sanéméji un ka vienigie, pret ko vérSams atgiisanas

rikojums,

— pakartoti, atcelt apstridéta lémuma 4. pantu, ciktal taja ir uzdots apgalvoto atbalstu atgtit, parkapjot ES vispargjos
tiesibu principus,

— pakartoti, atcelt apstridéta lémuma 4. pantu, ciktal taja ir spriests par iegulditaju un citu subjektu starpa noslégto
privattiesisko ligumu tiesiskumu, pilniba vai veida, kas neietekmé ietekmi uz darfjjumu ienesigumu, un

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Tiek izvirziti tadi pasi pamati un galvenie argumenti ka lieta T-401/14 Duro Felguera SA[/Komisija jau izklastitie.

Prasiba, kas celta 2014. gada 9. jiunija — Tose’e Ta’avon Bank/Padome
(Lieta T-435/14)
(2014/C 253/80)

Tiesvedibas valoda — francu
Lietas dalibnieki
Prasitdja: Tose’e Ta'avon Bank (Teherana, Irana) (parstavis: J.-M. Thouvenin, avocat)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Prasitajas prasijumi:
Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir $adi:

— atcelt Padomes pienemto lémumu atstat speka prasitajai noteikto sankciju, kada ta ir minéta 2014. gada 15. marta
pazinojuma;

— atzit par prasitajai nepiemérojamu Padomes 2012. gada 23. marta Regulu (ES) Nr. 267/2012;
— atzit par prasitdjai nepiemérojamu Padomes 2010. gada 26. jilija Lémumu 2010/413/KADP;

— piespriest Padomei atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatoSanai prasitaja izvirza piecus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka ir pielauta klida tiesibu piemérosana, ciktal pamats, kas noradits prasitajai noteikto
ierobezojoso pasakumu atstaSanai spéka, neesot to vidd, kuri atbildétajai dotu tiesibas pienemt ierobeZojosos
pasakumus.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka ir pielauta faktu kltida, kas rada acimredzamu klidu novértéjuma, ciktal prasitaja
neesot Iranas valsts parvaldiba un ta nesniedzot finansialu atbalstu Iranas valdibai.
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3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka nav noradits pamatojums.

4. Ar ceturto pamatu tiek apgalvots, ka nav ievérots samériguma princips un ir parkaptas ipasumtiesibas.

5. Ar piekto pamatu tiek izvirzita iebilde par Regulas Nr. 267/2012 (') un Lémuma 2010/413 (%), kuru izpildé ir ticis
pienemts apstridétais lémums, nelikumibu, ciktal, pirmkart, 3ie tiesibu akti esot tikusi piepemti, neievérojot LESD
296. panta noteikto pienakumu noradit pamatojumu un parkapjot LESD 215. pantu, un, otrkart, to atbilstosie

noteikumi, uz kuru pamata ir tikusi atstati spéka prasitajai noteiktie ierobezojosie pasakumi, parkapjot Ligumus un
Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartu.

(") Padomes 2012. gada 23. marta Regula (ES) Nr. 267/2012 par ierobeZojosiem pasakumiem pret Iranu un Regulas (ES) Nr. 961/2010
atcelsanu (OV L 88, 1. Ipp.).

()  Padomes 2010. gada 26. jilija Lemums 2010/413/KADP, ar ko paredz ierobeZojosus pasikumus pret Iranu un atce] Kopgjo
nostaju 2007/140/KADP (OV L 195, 39. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2014. gada 9. jinija — Neka Novin/Padome
(Lieta T-436/14)
(2014/C 253/81)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki
Prasitajs: Neka Novin (Yusef Abad, Irana) (parstavis — L. Vidal, avocat)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Prasitaja prasijumi:
Prasitaja prasjjumi Vispargjai tiesai ir $adi:

— atcelt Padomes piepemto lémumu atstat spéka prasitajam noteikto sankciju, kada ta ir minéta 2014. gada 15. marta
pazinojuma;

— piespriest Padomei atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitajs izvirza tris pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka ir pielauta kliida tiesibu piemérosana, ciktal prasitajam noteikto ierobezojoso
pasakumu izvirzitais pamats nevar bt pietickams.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka ir pielauta acimredzama klida novértgjuma, ciktal atbildétaja esot nepamatoti
uzskatijusi, ka prasitajs esot ieguvis specializétas iekartas, ko var tie$i izmantot Iranas kodolprogramma.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka nav ievérots samérigums un ir parkaptas ipasumtiesibas.

Prasiba, kas celta 2014. gada 16. jiunija — Metaliirgica Galaica/Komisija
(Lieta T-442/14)
(2014/C 253/82)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Metaliirgica Galaica, SA [Nardn (A Corufia) Spanija] (parstavis — A. Lopez Gémez, abogado)

Atbildetaja: Eiropas Komisija
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Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstridéto lémumu,

— pakartoti, atcelt lemumu, ar kuru viss pasakumu kopums, kas Komisijas ieskata esot ta dévéta Spanijas finansu lizinga
sistéma (turpmak teksta — “SFLS”), tiek kvalificets ka jauns un ar iek3gjo tirgu nesaderigs valsts atbalsts,

— pakartoti, atcelt apstridéta lémuma 1. un 4. pantu, kura Saimniecisko intereSu konsorciju [Agrupaciones de Interés
Econdmico — AIE] iegulditaji ir identificeti ka apgalvota atbalsta sanéméji un ka vienigie, pret ko vérSams atgiisanas
rikojums,

— pakartoti, atcelt apstrideta lemuma 4. pantu, ciktal taja ir uzdots apgalvoto atbalstu atgit, parkapjot ES vispargjos
tiesibu principus,

— pakartoti, atcelt apstridéta lémuma 4. pantu, ciktal taja ir spriests par iegulditdgju un citu subjektu starpa noslégto
privattiesisko ligumu tiesiskumu, pilniba vai veida, kas neietekmé ietekmi uz darfjumu ienesigumu, un

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Tiek izvirziti tadi pasi pamati un galvenie argumenti ka lieta T-401/14 Duro Felguera SA/Komisija jau izklastitie.

Prasiba, kas celta 2014. gada 16. jiinija — Aprovechamientos Energéticos JG/Komisija
(Lieta T-443/14)
(2014/C 253/83)

Tiesvedibas valoda — spanu
Lietas dalibnieki

Prasitaja: Aprovechamientos Energéticos ]G, SL (Madride, Spanija) (parstavis — A. Lépez Gdmez, abogado)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstridéto lémumu,

— pakartoti, atcelt lemumu, ar kuru viss pasakumu kopums, kas Komisijas ieskata esot ta dévéta Spanijas finansu lizinga
sistéma (turpmak teksta — “SFLS”), tiek kvalificéts ka jauns un ar iek3gjo tirgu nesaderigs valsts atbalsts,

— pakartoti, atcelt apstridéta lémuma 1. un 4. pantu, kura Saimniecisko intereSu konsorciju [Agrupaciones de Interés
Econdmico — AIE] iegulditaji ir identificeti ka apgalvota atbalsta sanéméji un ka vienigie, pret ko vérSams atgiisanas
rikojums,

— pakartoti, atcelt apstridéta [emuma 4. pantu, ciktal taja ir uzdots apgalvoto atbalstu atgit, parkapjot ES vispargjos
tiesibu principus,
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— pakartoti, atcelt apstridéta lémuma 4. pantu, ciktal taja ir spriests par iegulditagju un citu subjektu starpa noslégto
privattiesisko ligumu tiesiskumu, pilniba vai veida, kas neietekmé ietekmi uz darfjumu ienesigumu, un

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Tiek izvirziti tadi pasi pamati un galvenie argumenti ka lieta T-401/14 Duro Felguera SA[/Komisija jau izklastitie.

Prasiba, kas celta 2014. gada 17. junija — Laboratoires CTRS/Komisija
(Lieta T-452/14)
(2014/C 253/84)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Laboratoires CTRS (Boulogne-Billancourt, Francija) (parstavji — K. Bacon, Barrister, M. Utges Manley un M. Vickers,
Solicitors)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

Prasitajas prasijumi Tiesai ir $adi:

— atcelt apstridéta lemuma 1. pantu, ciktal lemuma bitiba ir noradits, ka Cholic Acid FGK ir atlauts Orphacol indikacijam,
vai alternativi atcelt lémuma 1. pantu pilniba, un

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja ir zalu retu slimibu arstéSanai Orphacol, kuras ir atlautas divu Joti retu un smagu genétisku aknu slimibu arstésanai
un kuru darbiga viela ir holskabe, tirdzniecibas atlaujas turétaja. No 2013. gada 16. septembra uz 10 gadu terminu ir
paredzéta Orphacol tirgus ekskluzivitate attieciba uz §im abam indikacijam saskana ar Regulas Nr. 141/2000 (') 8. pantu.

Ar apstridéto 2014. gada 4. aprila [Emumu Komisija pieskira tirdzniecibas atlauju attieciba uz citam zalém reti sastopamu
slimibu arsté$anai (Cholic Acid FGK), kuras darbiga viela ir holskabe. Kaut gan Cholic Acid FGK bija atlauts attieciba uz vél
trijam citam, nevis tam terapeitiskajam indikacijam, attieciba uz kuram bija atlauts Orphacol, Cholic Acid FGK zalu apraksta
un novértéjuma zinojuma, kuri saskana ar prasitdja apgalvojumu ir apstridéta lémuma neatnemama sastavdala, kura bija
ietvertas plasas atsauces uz Cholic Acid FGK dro§umu terapeitiskajas indikacijas, attieciba uz kuram Orphacol tika atlauts.

Prasibas pamatoSanai prasitaja izvirza vienu vienigu pamatu, ar kuru tiek apgalvots, ka ir parkapts Regulas Nr. 141/2000
8. panta 1. punkts, jo, ar zalu apraksta un novértéjuma zinojuma izklastitajiem nosacijumiem Cholic Acid FGK pieskirot
tirdzniecibas atlauju, Komisija neesot ievérojusi prasitajas tirgus ekskluzivitati, jo nosacijumi, ar kadiem tirdzniecibas atlauja
Cholic Acid FGK ir tikusi pieskirta, blitiba nozime, ka Cholic Acid FGK ir atlauts arT attieciba uz abam terapeitiskajam
indikacijam, attieciba uz kuram ir atlauts Orphacol.

(')  Eiropas Parlamenta un Padomes 2000. gada 16. decembra Regula (EK) Nr. 141/2000 par zalém reti sastopamu slimibu arstésanai
(OV 2000, L 18, 1. Ipp.).
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Prasiba, kas celta 2014. gada 20. jinija — Arocasa/Komisija
(Lieta T-461/14)
(2014/C 253/85)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Arocasa, SA (Madride, Spanija) (parstavji — J. Garcia Muiioz, J. Jiménez-Blanco un J. Corral Garcia, abogados)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstridéto lémumu un

— piespriest Komisijai atlidzinat visus tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Tiek izvirziti tadi pasi pamati un galvenie argumenti ka lieta T-392/14 Gutser/Komisija jau izklastitie.

Prasiba, kas celta 2014. gada 24. junija — Vego Supermercados/Komisija
(Lieta T-465/14)
(2014/C 253/86)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Vego Supermercados, SA (Lakoruna, Spanija) (parstavji — J. L. Buendia Sierra, E. Abad Valdenebro, R. Calvo Salinero y
A. Lamadrid de Pablo, abogados)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasjjumi:

— atcelt apstridéto lémumu, ciktal taja viss pasakumu kopums, kas Komisijas ieskata esot ta dévéta Spanijas finansu lizinga
sistéma, tiek kvalificéts ka jauns un ar iek$jo tirgu nesaderigs valsts atbalsts,

— pakartoti, atcelt apstridéta lémuma 1. un 4. pantu, kura Saimniecisko intereSu konsorciju [Agrupaciones de Interés
Econdémico — AIE] iegulditaji ir identificéti ka apgalvota atbalsta sanéméji un ka vienigie, pret ko vérSams atgiiSanas
rikojums,

— pakartoti, atcelt apstridéta Iémuma 4. pantu, ciktal taja ir uzdots atgit apgalvoto atbalstu,

— atcelt apstridéta lemuma 4. pantu, ciktal taja ir spriests par iegulditaju un citu subjektu starpa noslégto privattiesisko
ligumu tiesiskumu, un

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Tiek izvirziti tadi pasi pamati un galvenie argumenti ka lieta T-700/13 Bankia/Komisija jau izklastitie.
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Prasiba, kas celta 2014. gada 24. jiunija — Fonditel Pensiones/Komisija
(Lieta T-467/14)
(2014/C 253/87)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Fonditel Pensiones, Entidad Gestora de Fondos de Pensiones, SA (Madride, Spanija) (parstavji — J. L. Buendia Sierra,
E. Abad Valdenebro, R. Calvo Salinero un A. Lamadrid de Pablo, abogados)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstridéto lemumu, ciktal taja viss pasakumu kopums, kas Komisijas ieskata esot ta dévéta Spanijas finansu lizinga
sistéma, tiek kvalificéts ka jauns un ar iek$jo tirgu nesaderigs valsts atbalsts,

— pakartoti, atcelt apstridéta lémuma 1. un 4. pantu, kura Saimniecisko intereSu konsorciju [Agrupaciones de Interés
Econdmico — AIE] iegulditaji ir identificeti ka apgalvota atbalsta sanéméji un ka vienigie, pret ko vérSams atgiisanas
rikojums,

— pakartoti, atcelt apstridéta Iémuma 4. pantu, ciktal taja ir uzdots atgiit apgalvoto atbalstu atgit,

— atcelt apstridéta lémuma 4. pantu, ciktal taja ir spriests par iegulditaju un citu subjektu starpa noslégto privattiesisko
ligumu tiesiskumu, un

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Tiek izvirziti tadi pasi pamati un galvenie argumenti ka lieta T-700/13 Bankia/Komisija jau izklastitie.

Prasiba, kas celta 2014. gada 24. junija — Dordal/Komisija
(Lieta T-469/14)
(2014/C 253/88)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Dordal, SA (Barselona, Spanija) (parstavji — J. L. Buendia Sierra, E. Abad Valdenebro, R. Calvo Salinero un A. Lamadrid
de Pablo, abogados)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstridéto lemumu, ciktal taja viss pasakumu kopums, kas Komisijas ieskata esot ta dévéta Spanijas finansu lizinga
sistéma, tiek kvalificéts ka jauns un ar iek$jo tirgu nesaderigs valsts atbalsts,

— pakartoti, atcelt apstridéta 1émuma 1. un 4. pantu, kura Saimniecisko intereSu konsorciju [Agrupaciones de Interés
Econdmico — AIE] iegulditaji ir identificeti ka apgalvota atbalsta sanéméji un ka vienigie, pret ko vérSams atgiisanas
rikojums,

— pakartoti, atcelt apstridéta Iémuma 4. pantu, ciktal taja ir uzdots atgiit apgalvoto atbalstu,
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— atcelt apstridéta lemuma 4. pantu, ciktal taja ir spriests par iegulditaju un citu subjektu starpa noslégto privattiesisko
ligumu tiesiskumu, un

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Tiek izvirziti tadi pasi pamati un galvenie argumenti ka lieta T-700/13 Bankia/Komisija jau izklastitie.

Prasiba, kas celta 2014. gada 26. jonija — Kendrion|Eiropas Savienibas Tiesa
(Lieta T-479/14)
(2014/C 253/89)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Kendrion NV (Zeist, Niderlande) (parstavji — P. Glazener un T. Ottervanger, advocaten)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Tiesa

Prasitajas prasijumi:

Prasitaja ladz piespriest Eiropas Savienibai

— atlidzinat materialos zaud&umus EUR 2 308 463,98 apméra vai vismaz tada apméra, kadu Visparéja tiesa uzskata par
atbilstosu;

— atlidzinat nematerialos zaud&umus EUR 11 050 000 apméra vai, pakartoti, vismaz EUR 1 700 000 apméra vai ari, vél
pakartoti, vismaz apméra, par ko vienojusies lietas dalibnieki atbilstosi noteikumiem, kuri janosaka Visparéjai tiesai, vai
arT vismaz tada apméra, kadu Vispargja tiesa uzskata par atbilstosu;

— papildus tam — atbilsto$os nokavéjuma procentus apméra, kuru Visparéja tiesa atzis par atbilstosu, sakot no 2013. gada
26. novembra;

— atlidzinat tiesaanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Ar 2013. gada 26. novembra spriedumu lieta Kendrion/Komisija (C-50/12 P, EU:C:2013:771) Tiesa konstatéja Eiropas
Savienibas Pamattiesibu hartas 47. panta 2. punkta parkapumu tiesvediba Visparéja tiesa lieta T-54/06 Kendrion/Komisija,
kura attiecas uz prasibu atcelt Komisijas 2005. gada 30. novembra Lémumu C(2005) 4634, galiga redakcija, par [EKL 81.]
panta piemérosanas procediru (Liecta COMP[F[38.354 — Ripnieciskie maisi), ciktal tas attiecas uz prasitaju, ka ari uz
prasitajai piespriesta naudas soda atcelSanu vai, pakartoti, samazinasanu.

Tiesa cita starpa esot konstatéjusi, ka Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 47. panta 2. punkta noteikto pienakumu
neizpilde ir sodama ar Visparéja tiesa celtu prasibu par zaudgjumu atlidzibu, jo $ada prasiba ir efektivs tiesibu aizsardzibas
lidzeklis.

Prasitaja norada, ka Tiesa minétaja sprieduma jau bija nolémusi, ka ir izpilditi nosacijumi, lai to kvalificétu par pietickami
bitisku tadas tiesibu normas parkapumu, kura pieskir tiesibas privatpersonam.

Turpindjuma prasitaja norada, ka tiesvediba ilga piecus gadus un devinus ménesus, savukart ta uzskata, ka atbilstoss ilgums
batu divi gadi un sesi ménesi, un tadgjadi atbilstosais ilgums ir parsniegts par trim gadiem un trim ménesiem. Ja lieta batu
izspriesta atbilstos3a termina, spriedums batu pasludinats 2010. gada 26. augusta, nevis 2013. gada 26. novembri.
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Materialie zaud&jumi, kas tai radusies nesamerigi ilgas tiesvedibas dél, esot papildu finansialais slogs, kas tai bija jauznemas
attiecigaja laika posma. Sajos zaudgumos ietilpst procenti, kas aprékinati par Komisijas uzlikto naudas sodu
EUR 34000 000 apméra, un izmaksas saistiba ar bankas garantiju naudas soda un procentu samaksai. Si summa biitu
samazinajusies par summu, kas atbilst naudas soda un procentu maksajumiem Savienibai, kadi tie baitu bijusi 2010. gada
26. augusta, ja Tiesa spriedumu bitu pasludinajusi minétaja datuma.

Ka atlidzibu par nematerialajiem zaud&umiem, kas prasitajai radusies parmeérigi ilgas tiesvedibas dél, par katru gadu, kas
parsniedz tiesvedibas Visparéja tiesa atbilstoSo ilgumu, ta prasa atbilstosu atlidzibu 10 % no naudas soda apméra un par
nepilno gadu — atbilstoso dalu no siem 10 %. Sada atlidziba tiekot prasita, jo Komisija lémuma pienemsanas bridi naudas
sodu par katru parkapuma turpinasanas gadu palielinaja par 10 %.

Pakartoti prasitdja prasa nematerialos zaudéjumus atlidzinat 5% no naudas soda apméra. St summa atbilstot atlidzibai,
kadu Tiesa ir atzinusi par atbilstosu lidzigos gadijumos saistiba ar ievérojamu tiesvedibas ilguma parsniegdanu, izskatot
lietas par naudas sodiem procediiras par aizliegtu vienosanos.

Visparéjas tiesas 2014. gada 10. jinija rikojums — Makhlouf[Padome
(Apvienotas lietas T-433/11 un T-98/12) (')
(2014/C 253/90)

Tiesvedibas valoda — francu

Septitas palatas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt apvienotas lietas no registra.

() OV C 290, 1.10.2011.

Vispargjas tiesas 2014. gada 10. jinija rikojums — Othman/Padome
(Lieta T-109/13) (')
(2014/C 253/91)

Tiesvedibas valoda — francu

Septitas palatas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C129, 4.5.2013.

Visparéjas tiesas 2014. gada 5. junija rikojums — Syrian Lebanese Commercial Bank/Padome
(Lieta T-477/13) (")
(2014/C 253/92)

Tiesvedibas valoda — francu

Devitas palatas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslegt lietu no registra.

() OV C 336, 16.11.2013.
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EIROPAS SAVIENIBAS CIVILDIENESTA TIESA

Civildienesta tiesas (otra palata) 2014. gada 19. jiinija spriedums — BN/Parlaments
(Lieta F-24/12) (")

Civildienests — leredni — Prasiba atcelt tiesibu aktu — AD 14 pakapes ierédnis, kas ienem nodalas
vaditaja amatu — Apgalvojums par psihologisku vardarbibu pret generaldirektoru — Mobilitates
istenoSana — Atteikums pienemt iecelSanu padomdeveja amata cita generaldirektorata, zaudejot nodalas
vaditaja atalgojuma piemaksu — Lemums par pagaidu iecelSanu citd padomdeveja amata — Dienesta
intereses — Noteikums par pakapes un amata atbilstibu — Prasiba par zaudejumu atlidzibu —
Kaitejums, kas izriet no ricibas, kura nav lemums

(2014/C 253/93)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitdjs: BN (parstavji — sakotngji S. Rodrigues, A. Tymen un A. Blot, advokati, péc tam S. Rodrigues un A. Tymen, advokati)

Atbildetajs: Eiropas Parlaments (parstavji — sakotnéji O. Caisou-Rousseau un J. F. de Wachter, péc tam O. Caisou-Rousseau un

V. Montebello-Demogeot)

PriekSmets

Prasiba atcelt Eiropas Parlamenta priek$sédétaja piepemto lémumu, ar ko prasitajs viena un taja pasa Parlamenta
generaldirektorata no nodalas vaditaja amata ir parcelts direkcijas direktora padomdevéja amata, un prasiba atlidzinat

zaud&jumus saistiba ar psihologisko vardarbibu

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Eiropas Parlaments sedz savus un atlidzina BN tiesaSands izdevumus.

() OV C138, 1252012, 36. Ipp.

Civildienesta tiesas (tresa palata) 2014. gada 25. jiunija spriedums — Sumberaz Sotte-Wedemeijer|
Eiropols

(Lieta F-119/12) (")

Civildienests — Eiropola personals — Eiropola konvencija — Eiropola Civildienesta noteikumi —
Lemums 2009/371/TI — Parejo darbinieku nodarbinasanas kartibas piemeroSana Eiropola
darbiniekiem — Uz noteiktu laiku noslégta pagaidu darbinieka liguma nepagarinasana — Atteikums
noslegt pagaidu darbinieka ligumu uz nenoteiktu laiku

(2014/C 253/94)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Stephanie Sumberaz Sotte-Wedemeijer (Voorburg, Niderlande) (parstavis — J.-J. Ghosez, advokats)
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Atbildetajs: Eiropas policijas birojs (parstavji — sakotnéji D. Neumann un D. El Khoury, parstavji, vélak J. Arnould, D. Neumann
un D. El Khoury, parstavji)

PriekSmets

Prasiba atcelt Eiropola lemumu nepagarinat uz nenoteiktu laiku prasitajas ligumu un prasiba piespriest Eiropolam samaksat
atskiribu starp atlidzibu, kuru prasitaja batu varjusi turpinat sanemt Eiropola, un jebkuru citu atlidzibu, ko vina faktiski
esot sanémusi

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) S. Sumberaz Sotte-Wedemeijer sedz savus un atlidzina Eiropas Policijas biroja tiesasands izdevumus.

() OV C 379, 8.12.2012, 36. Ipp.

Civildienesta tiesas (tresa palata) 2014. gada 25. jinija spriedums — Coutureau/Eiropols
(Lieta F-120/12) (")
Civildienests — Eiropola personals — Eiropola konvencija — Eiropola Civildienesta noteikumi —
Lemums 2009/371/TI — Paréjo darbinieku nodarbinasanas kartibas piemerosana Eiropola

darbiniekiem — Uz noteiktu laiku noslégta pagaidu darbinieka liguma nepagarinasana — Atteikums
noslegt pagaidu darbinieka ligumu uz nenoteiktu laiku

(2014/C 253/95)

Tiesvedibas valoda — franéu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Christéle Coutureau (Rijswijk, Niderlande) (parstavis — J.-J. Ghosez, advokats)
Atbildetajs: Eiropas Policijas birojs (parstavji — sakotnéji D. Neumann un D. El Khoury, parstavji, vélak J. Arnould, D. Neumann

un D. El Khoury)

PriekSmets

Prasiba atcelt Eiropola [emumu nepagarinat uz nenoteiktu laiku prasitajas ligumu un prasiba piespriest Eiropolam samaksat
atskiribu starp atlidzibu, kuru prasitaja bGtu varjusi turpinat sanemt Eiropola, un jebkuru citu atlidzibu, ko vina faktiski
esot sanémusi

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) C. Coutureau sedz savus un atlidzina Eiropas Policijas biroja tiesasanas izdevumus.

() OV C 379, 8.8.2012, 36. Ipp.
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Civildienesta tiesas (tresa palata) 2014. gada 25. jiunija spriedums — Maynard|Eiropols
(Lieta F-121/12) ()

Civildienests — Eiropola personals — Eiropola konvencija — Eiropola Civildienesta noteikumi —
Lemums 2009/371/TI — Parejo darbinieku nodarbinasanas kartibas piemerosana Eiropola
darbiniekiem — Uz noteiktu laiku noslegta pagaidu darbinieka liguma nepagarinasana — Atteikums
noslegt pagaidu darbinieka ligumu uz nenoteiktu laiku

(2014/C 253/96)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Ginny Maynard (Haga, Niderlande) (parstavis — J.-J. Ghosez, advokats)

Atbildetajs: Eiropas policijas birojs (parstavji — sakotnéji D. Neumann un D. El Khoury, parstavji, vélak J. Arnould, D. Neumann
un D. El Khoury)

PriekSmets

Prasiba atcelt Eiropola [emumu nepagarinat uz nenoteiktu laiku prasitajas ligumu un prasiba piespriest Eiropolam samaksat
atSkiribu starp atlidzibu, kuru prasitaja bitu vargjusi turpinat sanemt Eiropola, un jebkuru citu atlidzibu, ko vipa faktiski
esot sanémusi

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) G. Maynard sedz savus un atlidzina Eiropas Policijas biroja tiesaSands izdevumus.

() OV C 379, 8.12.2012, 36. Ipp.

Civildienesta tiesas (tresa palata) 2014. gada 25. junija spriedums — Molina Solano/Eiropols
(Lieta F-66/13) (')

Civildienests — Eiropola personals — Eiropola konvencija — Eiropola Civildienesta noteikumi —
Lemums 2009/371/TI — Parejo darbinieku nodarbinasanas kartibas piemeroSana Eiropola
darbiniekiem — Uz noteiktu laiku noslegta pagaidu darbinieka liguma nepagarinasana — Atteikums
noslegt pagaidu darbinieka ligumu uz nenoteiktu laiku

(2014/C 253/97)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Beatriz Molina Solano (Haga, Niderlande) (parstavis — J.-J. Ghosez, advokats)
Atbildetajs: Eiropas Policijas birojs (parstavji — sakotnéji J. Arnould un D. Neumann, parstaviji, vélak J. Arnould, D. Neumann un

D. El Khoury, parstaviji)

PriekSmets

Prasiba atcelt Ilémumu nepagarinat prasitajas ligumu uz noteiktu laiku
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Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Molina Solano sedz savus un atlidzina Eiropas Policijas biroja tiesasanas izdevumus.

() OV C 274, 21.9.2013, 30. Ipp.

Civildienesta tiesas (tresa palata) spriedums — Rihn/Eiropols
(Lieta F-67/13) (")

Civildienests — Eiropola personals — Eiropola konvencija — Eiropola Civildienesta noteikumi —
Lemums 2009/371/TI — Parejo darbinieku nodarbinasanas kartibas piemerosana Eiropola
darbiniekiem — Uz noteiktu laiku noslegta pagaidu darbinieka liguma nepagarinasana — Atteikums
noslegt pagaidu darbinieka ligumu uz nenoteiktu laiku

(2014/C 253/98)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Philippe Rihn (Haga, Niderlande) (parstavis — J.-J. Ghosez, advokats)
Atbildetajs: Eiropas Policijas birojs (parstavji — sakotnéji J. Arnould un D. Neumann, parstaviji, vélak J. Arnould, D. Neumann un

D. El Khoury, parstavji)

PriekSmets

Prasiba atcelt léemumu nepagarinat prasitdja ligumu uz noteiktu laiku

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) P. Rihn sedz savus un atlidzina Eiropas Policijas biroja tiesasands izdevumus.

(') OV C274,21.9.2013, 31. Ipp.

Prasiba, kas celta 2014. gada 18. jinija — ZZ/Komisija
(Lieta F-56/14)
(2014/C 253/99)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: ZZ (parstavis — M® M. Casado Garcia-Hirschfeld, avocat)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Strida priekSmets un apraksts

Prasiba atcelt divus priekslikumus par aprékinu attieciba uz prasitdja pensijas tiesibu parskaitiSanu Savienibas pensiju
sistéma, kura pieméro jaunas VIN [visparéjas izpildes normas] attieciba uz Civildienesta noteikumu VIII pielikuma 11. un
12. pantu
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Prasitaja prasijjumi:

— atcelt 2013. gada 20. septembra lémumus par diviem priekslikumiem par dienesta gadu aprékinu, kas janem véra
Eiropas Savienibas iestazu pensiju sistéma attieciba uz pieprasijumu Nr. 1 A112-BE-ONP un pieprasijumu Nr. 2 BE-
CPIE-1 (ieprieksgja atsauce), kas apstiprinati ar iecélgjiestades noraidosu lémumu, kas pazinots 2014. gada 20. mart3;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.
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	Lieta C-255/13: Tiesas (ceturtā palāta) 2014. gada 5. jūnija spriedums (High Court of Ireland (Īrija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – I/Health Service Executive Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Sociālais nodrošinājums — Regula (EK) Nr. 883/2004 — 19. panta 1. punkts un 20. panta 1. un 2. punkts — Regula (EK) Nr. 987/2009 — 11. pants — Dalībvalsts pilsonis, kas ir apdrošināts dzīvesvietas valstī — Smaga un pēkšņa slimība, kas iestājusies brīvdienu laikā citā dalībvalstī — Persona, kura slimības un specializētas medicīniskās aprūpes pieejamības tuvu tās dzīvesvietai dēļ ir spiesta šajā laikposmā uzturēties šajā otrajā dalībvalstī vienpadsmit gadus — Pabalstu natūrā sniegšana šajā otrajā valstī — “Dzīvesvietas” un “uzturēšanās” jēdzieni
	Lieta C-339/13: Tiesas (devītā palāta) 2014. gada 22. maija spriedums – Eiropas Komisija/Itālijas Republika Valsts pienākumu neizpilde — Direktīva 1999/74/EK — 3. pants un 5. panta 2. punkts — Aizliegums dējējvistas audzēt neuzlabotos būros — Dējējvistu audzēšana būros, kas neatbilst no šīs direktīvas izrietošajām prasībām
	Lieta C-360/13: Tiesas (ceturtā palāta) 2014. gada 5. jūnija spriedums (Supreme Court of the United Kingdom (Apvienotā Karaliste) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Public Relations Consultants Association Ltd/The Newspaper Licensing Agency Ltd u.c. Autortiesības — Informācijas sabiedrība — Direktīva 2001/29/EK — 5. panta 1. un 5. punkts — Reproducēšana — Izņēmumi un ierobežojumi — Interneta vietņu kopiju izveide uz ekrāna un datora cietā diska kešatmiņā interneta pārlūkošanas brīdī — Pagaidu reproducēšanas darbība — Īslaicīga vai papildu darbība — Tehnoloģiska procesa neatņemama un būtiska daļa — Likumīga izmantošana — Patstāvīga ekonomiska nozīme
	Lieta C-129/14 PPU: Tiesas (virspalāta) 2014. gada 27. maija spriedums (Oberlandesgericht Nürnberg (Vācija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – krimināllieta pret Zoran Spasic Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Steidzamības prejudiciāla nolēmuma tiesvedība — Policijas un tiesu iestāžu sadarbība krimināllietās — Eiropas Savienības Pamattiesību harta — 50. un 52. pants — Princips ne bis in idem — Konvencija, ar ko īsteno Šengenas nolīgumu — 54. pants — Jēdzieni “sods jau ir izciests” un “to izcieš”
	Lieta C-146/14 PPU: Tiesas (trešā palāta) 2014. gada 5. jūnija spriedums (Administrativen sad Sofia-grad (Bulgārija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – tiesvedībā, kas attiecas uz Bashir Mohamed Ali Mahdi Vīzu politika, patvēruma politika, imigrācijas politika un cita politika, kas saistīta ar personu brīvu pārvietošanos — Direktīva 2008/115/EK — To trešo valstu valstspiederīgo atgriešana, kas dalībvalstī uzturas nelikumīgi — 15. pants — Aizturēšana — Aizturēšanas pagarināšana — Administratīvās vai tiesu iestādes pienākumi — Pārbaude tiesā — Trešās valsts valstspiederīgā personu apliecinošu dokumentu neesamība — Šķēršļi lēmuma par izraidīšanu izpildei — Attiecīgās trešās valsts vēstniecības atteikums izsniegt personu apliecinošu dokumentu, kas ļautu šīs valsts valstspiederīgā atgriešanos — Bēgšanas iespējamība — Pamatots iemesls izraidīšanai — Nesadarbošanās — Attiecīgās dalībvalsts iespējamais pienākums izsniegt pagaidu dokumentu par personas statusu
	Lieta C-520/13: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2013. gada 30. septembrī iesniedza Sąd Rejonowy w Płocku (Polija) – Urszula Leśniak -Jaworska, Małgorzata Głuchowska-Szmulewicz/Prokuratura Okręgowa w Płocku
	Lieta C-177/14: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2014. gada 10. aprīlī iesniedza Tribunal Supremo (Spānija) – María José Regojo Dans/Consejo del Estado
	Lieta C-183/14: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2014. gada 11. aprīlī iesniedza Curtea de Apel Cluj (Rumānija) – Radu Florin Salomie, Nicolae Vasile Oltean/Direcţia Generală a Finanţelor Publice Cluj
	Lieta C-216/14: Amtsgericht Laufen (Vācija) 2014. gada 30. aprīļa lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – krimināllieta pret Gavril Covaci
	Lieta C-244/14: Prasība, kas celta 2014. gada 20. maijā – Eiropas Komisija/Austrijas Republika
	Lieta C-250/14: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2014. gada 26. maijā iesniedza Conseil d'État (Francija) – Air France–KLM/Ministère des finances et des comptes publics
	Lieta C-254/14: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2014. gada 26. maijā iesniedza Općinski sud u Velikoj Gorici (Horvātija) – VG Vodoopskrba d.o.o. za vodoopskrbu i odvodnju/Đuro Vladika
	Lieta C-265/14 P: Apelācijas sūdzība, ko par Vispārējās tiesas (septītā palāta) 2014. gada 14. marta spriedumu lietā T-292/11 Cemex u.c./Komisija 2014. gada 2. jūnijā iesniedza Cemex S.A.B. de C. V. u.c.
	Lieta C-272/14: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2014. gada 5. jūnijā iesniedza Vestre Landsret (Dānija) – Skatteministeriet/Baby Dan A/S
	Lieta C-286/14: Prasība, kas celta 2014. gada 11. jūnijā – Eiropas Parlaments/Eiropas Komisija
	Lieta C-296/14 P: Apelācijas sūdzība, ko par Vispārējās tiesas (septītā palāta) 2014. gada 9. aprīļa spriedumu lietā T-150/12 Grieķija/Komisija 2014. gada 13. jūnijā iesniedza Grieķijas Republika
	Lieta C-592/12: Tiesas priekšsēdētāja 2014. gada 4. aprīļa rīkojums (Tribunal Superior de Justicia de Madrid (Spānija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Compañía Europea de Viajeros España S.A./Tribunal Económico Administrativo Regional de Madrid (Ministerio de Economia y Hacienda)
	Apvienotās lietas C-215/13 P un C-216/13 P: Tiesas priekšsēdētāja 2014. gada 31. marta rīkojums – Acron OAO, Dorogobuzh OAO/Eiropas Savienības Padome, Eiropas Komisija, Fertilizers Europe
	Lieta C-283/13 P: Tiesas priekšsēdētāja 2014. gada 3. aprīļa rīkojums – Henkel AG & Co. KGaA, Henkel France/Eiropas Komisija, Dānija
	Lieta T-595/10: Vispārējās tiesas 2014. gada 18. jūnija spriedums – Cantina Broglie 1/ITSB – Camera di Commercio, Industria, Artigianato e Agricoltura di Verona (“RIPASSA”) Kopienas preču zīme — Iebildumu process — Kopienas vārdiskas preču zīmes “RIPASSA” reģistrācijas pieteikums — Agrāka valsts vārdiska preču zīme “VINO DI RIPASSO” — Relatīvs atteikuma pamats — Regulas (EK) Nr. 207/2009 75. pants — Pienākums norādīt pamatojumu
	Lieta T-260/11: Vispārējās tiesas 2014. gada 18. jūnija spriedums – Spānijas Karaliste/Eiropas Komisija Zivsaimniecība — Zivsaimniecības resursu saglabāšana — Spānijas pārsniegtās 2010. gadam piešķirtās makreles nozvejas kvotas VIII c, IX un X zonās un Eiropas Savienības ūdeņos CECAF 34.1.1. zonā — Atvilkumi no 2011. – 2015. gadam piešķirtajām nozvejas kvotām — Tiesības uz aizstāvību — Tiesiskā noteiktība — Tiesiskā paļāvība — Vienlīdzīga attieksme
	Lieta T-273/12: Vispārējās tiesas 2014. gada 24. jūnija spriedums – Unister/ITSB (“Ab in den Urlaub”) Kopienas preču zīme — Kopienas vārdiskas preču zīmes “Ab in den Urlaub” reģistrācijas pieteikums — Preču zīme, ko veido reklāmas sauklis — Absolūts atteikuma pamats — Atšķirtspējas neesamība — Regulas (EK) Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) apakšpunkts — Izmantošanas rezultātā iegūtās atšķirtspējas pierādījumu neesamība — Regulas Nr. 207/2009 7. panta 3. punkts
	Lieta T-330/12: Vispārējās tiesas 2014. gada 24. jūnija spriedums – Hut.com/ITSB – Intersport France (“THE HUT”) Kopienas preču zīme — Iebildumu process — Kopienas vārdiskas preču zīmes “THE HUT” reģistrācijas pieteikums — Agrāka valsts vārdiska preču zīme “LA HUTTE” — Relatīvs atteikuma pamats — Sajaukšanas iespēja — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakšpunkts
	Lieta T-382/12: Vispārējās tiesas 2014. gada 19. jūnija spriedums – Kampol/ITSB – Colmol (“Nobel”) Kopienas preču zīme — Iebildumu process — Kopienas grafiskas preču zīmes “Nobel” reģistrācijas pieteikums — Agrāka valsts vārdiska preču zīme “NOBEL” — Relatīvs atteikuma pamats — Sajaukšanas iespēja — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakšpunkts
	Lieta T-523/12: Vispārējās tiesas 2014. gada 24. jūnija spriedums – Rani Refreshments/ITSB – Global-Invest Bartosz Turek (“Sani”) Kopienas preču zīme — Iebildumu process — Kopienas grafiskas preču zīmes “Sani” reģistrācijas pieteikums — Agrākas Kopienas grafiskas preču zīmes “Hani” vai “llani” un “RANI” — Relatīvs atteikuma pamats — Sajaukšanas iespēja — Apzīmējumu līdzība — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakšpunkts
	Lieta T-207/13: Vispārējās tiesas 2014. gada 24. jūnija spriedums – 1872 Holdings/ITSB – Havana Club International (“THE SPIRIT OF CUBA”) Kopienas preču zīme — Spēkā neesamības atzīšanas process — Kopienas vārdiska preču zīme “THE SPIRIT OF CUBA” — Absolūts atteikuma pamats — Aprakstošs raksturs — Regulas (EK) Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta c) apakšpunkts
	Lieta T-305/09: Vispārējās tiesas 2014. gada 2. aprīļa rīkojums – Unicid/Komisija Valsts atbalsts — Pamatregulējums attiecībā uz Francijā atzīto lauksaimniecības starpprofesiju organizāciju pasākumiem to pārstāvēto lauksaimniecības nozaru biedru labā — Finansējums no obligātām brīvprātīgām iemaksām — Lēmums, ar kuru atbalsta shēma atzīta par saderīgu ar kopējo tirgu — Lēmuma atsaukšana — Tiesvedības izbeigšana pirms sprieduma taisīšanas
	Lieta T-526/12: Vispārējās tiesas 2014. gada 4. jūnija rīkojums – Axa Versicherung/Komisija Piekļuve dokumentiem — Regula (EK) Nr. 1049/2001 — Netieši izteikts piekļuves atteikums — Tiešs lēmums, kas pieņemts pēc prasības celšanas — Intereses celt prasību zudums — Tiesvedības izbeigšana pirms sprieduma taisīšanas
	Lieta T-239/13: Vispārējās tiesas 2014. gada 5. jūnija rīkojums – Atmeh/ITSB – Fretier (“MONTALE MTL MONTALE Dezign”) Kopienas preču zīme — Pieteikums par spēkā neesamības atzīšanu — Pieteikuma par spēkā neesamības atzīšanu atsaukšana — Tiesvedības izbeigšana pirms sprieduma taisīšanas
	Lieta T-427/13: Vispārējās tiesas 2014. gada 10. jūnija rīkojums – Gruppo Norton/ITSB – Marín Nicolás (“Gruppo Norton S.r.l.”) Kopienas preču zīme — Iebildumu process — Kopienas grafiskas preču zīmes “Gruppo Norton S.r.l.” reģistrācijas pieteikums — Agrāka valsts grafiska preču zīme “NORTON HISPAŃO” — Regulas (EK) Nr. 2868/95 49. noteikuma 1. punkts un Regulas (EK) Nr. 207/2009 60. pants — Apelācijas sūdzības nepieņemamība Apelāciju padomē — Acīmredzami juridiski nepamatota prasība
	Lieta T-252/14: Prasība, kas celta 2014. gada 14. aprīlī – Chemo Ibérica/ITSB – Novartis (“EXELTIS”)
	Lieta T-253/14: Prasība, kas celta 2014. gada 14. aprīlī – Chemo Ibérica/ITSB – Novartis (“EXELTIS”)
	Lieta T-256/14: Prasība, kas celta 2014. gada 23. aprīlī – Giuntoli/ITSB – Société des produits Nestlé (“CREMERIA TOSCANA”)
	Lieta T-269/14: Prasība, kas celta 2014. gada 28. aprīlī – City Index/ITSB – Citigroup un Citibank (“CITY INDEX”)
	Lieta T-273/14: Prasība, kas celta 2014. gada 30. aprīlī – Lithomex/ITSB – Glaubrecht Stingel (“LITHOFIX”)
	Lieta T-278/14: Prasība, kas celta 2014. gada 27. aprīlī – Dairek Attoumi/ITSB – Diesel (“Cinturón”)
	Lieta T-335/14: Prasība, kas celta 2014. gada 13. maijā – Davó Lledó/ITSB – Administradora y Franquicias América un Inversiones Ged (“DoggiS”)
	Lieta T-339/14: Prasība, kas celta 2014. gada 15. maijā – Kurchenko/Padome
	Lieta T-346/14: Prasība, kas celta 2014. gada 14. maijā – Yanukovych/Padome
	Lieta T-347/14: Prasība, kas celta 2014. gada 14. maijā – Yanukovych/Padome
	Lieta T-348/14: Prasība, kas celta 2014. gada 14. maijā – Yanukovych/Padome
	Lieta T-354/14: Prasība, kas celta 2014. gada 19. maijā – Comercializadora Eloro/ITSB – Zumex Group (“zumex”)
	Lieta T-356/14: Prasība, kas celta 2014. gada 23. maijā – CareAbout/ITSB – Florido Rodríquez (“Kerashot”)
	Lieta T-357/14: Prasība, kas celta 2014. gada 23. maijā – Experience Hendrix/ITSB – JH Licence (“Jimi Hendrix”)
	Lieta T-358/14: Prasība, kas celta 2014. gada 23. maijā – Hoteles Catalonia/ITSB – Caixa d’Estalvis de Catalunya (“HOTEL CATALONIA LA PEDRERA”)
	Lieta T-359/14: Prasība, kas celta 2014. gada 27. maijā – Federación Nacional de Cafeteros de Colombia/ITSB – Accelerate (“COLOMBIANO COFFEE HOUSE”)
	Lieta T-360/14: Prasība, kas celta 2014. gada 21. maijā – Švyturys–Utenos Alus/ITSB – Nordbrand Nordhausen (“KISS”)
	Lieta T-363/14: Prasība, kas celta 2014. gada 2. jūnijā – Secolux/Komisija
	Lieta T-365/14: Prasība, kas celta 2014. gada 27. maijā – CBM Creative Brands Marken/ITSB – Aeronautica Militare – Stato Maggiore (“TRECOLORE”)
	Lieta T-366/14: Prasība, kas celta 2014. gada 28. maijā – August Storck/ITSB (“2good”)
	Lieta T-369/14: Prasība, kas celta 2014. gada 29. maijā – Sequoia Capital Operations/ITSB – Sequoia Capital (“SEQUOIA CAPITAL”)
	Lieta T-385/14: Prasība, kas celta 2014. gada 4. jūnijā – Volkswagen/ITSB (“ULTIMATE”)
	Lieta T-386/14: Prasība, kas celta 2014. gada 24. maijā – Fih Holding un Fih Erhversbank/Komisija
	Lieta T-401/14: Prasība, kas celta 2014. gada 10. jūnijā – Duro Felguera/Komisija
	Lieta T-406/14: Prasība, kas celta 2014. gada 10. jūnijā – Promoinmo/Komisija
	Lieta T-407/14: Prasība, kas celta 2014. gada 10. jūnijā – Gres La Sagra/Komisija
	Lieta T-408/14: Prasība, kas celta 2014. gada 10. jūnijā – Venatto Design/Komisija
	Lieta T-415/14: Prasība, kas celta 2014. gada 12. jūnijā – Embutidos Rodríguez/Komisija
	Lieta T-416/14: Prasība, kas celta 2014. gada 12. jūnijā – Grup Maritim TCB/Komisija
	Lieta T-417/14: Prasība, kas celta 2014. gada 12. jūnijā – Afar 4/Komisija
	Lieta T-426/14: Prasība, kas celta 2014. gada 12. jūnijā – Distribuidores y Transportistas de Productos Petrolíferos/Komisija
	Lieta T-427/14: Prasība, kas celta 2014. gada 12. jūnijā – Almoauto/Komisija
	Lieta T-428/14: Prasība, kas celta 2014. gada 12. jūnijā – Gasiber 2000/Komisija
	Lieta T-429/14: Prasība, kas celta 2014. gada 12. jūnijā – Uriinmuebles/Komisija
	Lieta T-432/14: Prasība, kas celta 2014. gada 13. jūnijā – Remolcadores Nosa Terra un Hospital Povisa/Komisija
	Lieta T-433/14: Prasība, kas celta 2014. gada 13. jūnijā – Superficies de Alimentación/Komisija
	Lieta T-435/14: Prasība, kas celta 2014. gada 9. jūnijā – Tose’e Ta’avon Bank/Padome
	Lieta T-436/14: Prasība, kas celta 2014. gada 9. jūnijā – Neka Novin/Padome
	Lieta T-442/14: Prasība, kas celta 2014. gada 16. jūnijā – Metalúrgica Galaica/Komisija
	Lieta T-443/14: Prasība, kas celta 2014. gada 16. jūnijā – Aprovechamientos Energéticos JG/Komisija
	Lieta T-452/14: Prasība, kas celta 2014. gada 17. jūnijā – Laboratoires CTRS/Komisija
	Lieta T-461/14: Prasība, kas celta 2014. gada 20. jūnijā – Arocasa/Komisija
	Lieta T-465/14: Prasība, kas celta 2014. gada 24. jūnijā – Vego Supermercados/Komisija
	Lieta T-467/14: Prasība, kas celta 2014. gada 24. jūnijā – Fonditel Pensiones/Komisija
	Lieta T-469/14: Prasība, kas celta 2014. gada 24. jūnijā – Dordal/Komisija
	Lieta T-479/14: Prasība, kas celta 2014. gada 26. jūnijā – Kendrion/Eiropas Savienības Tiesa
	Apvienotās lietas T-433/11 un T-98/12: Vispārējās tiesas 2014. gada 10. jūnija rīkojums – Makhlouf/Padome
	Lieta T-109/13: Vispārējās tiesas 2014. gada 10. jūnija rīkojums – Othman/Padome
	Lieta T-477/13: Vispārējās tiesas 2014. gada 5. jūnija rīkojums – Syrian Lebanese Commercial Bank/Padome
	Lieta F-24/12: Civildienesta tiesas (otrā palāta) 2014. gada 19. jūnijā spriedums – BN/Parlaments Civildienests — Ierēdņi — Prasība atcelt tiesību aktu — AD 14 pakāpes ierēdnis, kas ieņem nodaļas vadītāja amatu — Apgalvojums par psiholoģisku vardarbību pret ģenerāldirektoru — Mobilitātes īstenošana — Atteikums pieņemt iecelšanu padomdevēja amatā citā ģenerāldirektorātā, zaudējot nodaļas vadītāja atalgojuma piemaksu — Lēmums par pagaidu iecelšanu citā padomdevēja amatā — Dienesta intereses — Noteikums par pakāpes un amata atbilstību — Prasība par zaudējumu atlīdzību — Kaitējums, kas izriet no rīcības, kura nav lēmums
	Lieta F-119/12: Civildienesta tiesas (trešā palāta) 2014. gada 25. jūnija spriedums – Sumberaz Sotte-Wedemeijer/Eiropols Civildienests — Eiropola personāls — Eiropola konvencija — Eiropola Civildienesta noteikumi — Lēmums 2009/371/TI — Pārējo darbinieku nodarbināšanas kārtības piemērošana Eiropola darbiniekiem — Uz noteiktu laiku noslēgta pagaidu darbinieka līguma nepagarināšana — Atteikums noslēgt pagaidu darbinieka līgumu uz nenoteiktu laiku
	Lieta F-120/12: Civildienesta tiesas (trešā palāta) 2014. gada 25. jūnija spriedums – Coutureau/Eiropols Civildienests — Eiropola personāls — Eiropola konvencija — Eiropola Civildienesta noteikumi — Lēmums 2009/371/TI — Pārējo darbinieku nodarbināšanas kārtības piemērošana Eiropola darbiniekiem — Uz noteiktu laiku noslēgta pagaidu darbinieka līguma nepagarināšana — Atteikums noslēgt pagaidu darbinieka līgumu uz nenoteiktu laiku
	Lieta F-121/12: Civildienesta tiesas (trešā palāta) 2014. gada 25. jūnija spriedums – Maynard/Eiropols Civildienests — Eiropola personāls — Eiropola konvencija — Eiropola Civildienesta noteikumi — Lēmums 2009/371/TI — Pārējo darbinieku nodarbināšanas kārtības piemērošana Eiropola darbiniekiem — Uz noteiktu laiku noslēgta pagaidu darbinieka līguma nepagarināšana — Atteikums noslēgt pagaidu darbinieka līgumu uz nenoteiktu laiku
	Lieta F-66/13: Civildienesta tiesas (trešā palāta) 2014. gada 25. jūnija spriedums – Molina Solano/Eiropols Civildienests — Eiropola personāls — Eiropola konvencija — Eiropola Civildienesta noteikumi — Lēmums 2009/371/TI — Pārējo darbinieku nodarbināšanas kārtības piemērošana Eiropola darbiniekiem — Uz noteiktu laiku noslēgta pagaidu darbinieka līguma nepagarināšana — Atteikums noslēgt pagaidu darbinieka līgumu uz nenoteiktu laiku
	Lieta F-67/13: Civildienesta tiesas (trešā palāta) spriedums – Rihn/Eiropols Civildienests — Eiropola personāls — Eiropola konvencija — Eiropola Civildienesta noteikumi — Lēmums 2009/371/TI — Pārējo darbinieku nodarbināšanas kārtības piemērošana Eiropola darbiniekiem — Uz noteiktu laiku noslēgta pagaidu darbinieka līguma nepagarināšana — Atteikums noslēgt pagaidu darbinieka līgumu uz nenoteiktu laiku
	Lieta F-56/14: Prasība, kas celta 2014. gada 18. jūnijā – ZZ/Komisija

