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Pazinojums Nr. Saturs Lappuse
IV Informacija
EIROPAS SAVIENIBAS IESTAZU UN STRUKTURU SNIEGTA INFORMACIJA
Eiropas Kopienu Tiesa
2009/C 69/01 Tiesas pédéja publikacija Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnest
OV C 55, 7.3.2000. ittt et ettt et ettt ettt e et e et an e e eas 1
V. Atzinumi
JURIDISKAS PROCEDURAS
Eiropas Kopienu Tiesa
2009/C 69/02 Lieta C-277/06: Tiesas (tre$a palata) 2008. gada 9. oktobra spriedums (Finanzgericht Hamburg (Vacija)
ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Interboves GmbH[Hauptzollamt Hamburg-Jonas (Direktiva
91/628/EEK — Eksporta kompensacijas — Dzivnieku aizsardziba parvadasanas laika — Liellopu parva-
dasana pa juru starp diviem geografiskiem punktiem Kopiena — Transportlidzeklis, kas, neizkraujot no
ta dzivniekus, tiek novietots uz kuga — 12 stundu atpiitas laiks — Pienakums) ..........ccccooveiiieiennnns 2
2009/C 69/03 Lieta C-311/06: Tiesas (otra palata) 2009. gada 29. janvara spriedums (Consiglio di Stato (Italija) ligums
sniegt prejudicialu nolémumu) — Consiglio Nazionale degli Ingegneri/Ministero della Giustizia, Marco
Cavallera (Diplomu atziSana — Direktiva 89/48/EEK — Kvalifikacijas pielidzinaSana — InZenieris) 3

2 (Turpinajums nakamaja lappuse)




Pazinojums Nr.

2009/C 69/04

2009/C 69/05

2009/C 69/06

2009/C 69/07

2009/C 69/08

2009/C 69/09

2009/C 69/10

2009/C 69/11

Saturs (turpinajums) Lappuse

Apvienotas lietas C-350/06 un C-520/06: Tiesas (virspalata) 2009. gada 20. janvara spriedums
(Landesarbeitsgericht Diisseldorf (Vacija), House of Lords (Apvienota Karaliste) ligums sniegt prejudicialu
nolémumu) — Gerhard Schultz-Hoff|Deutsche Rentenversicherung Bund (Nodarbinatibas nosacjjumi —
Darba laika organizé$ana — Direktiva 2003/88/EK — Tiesibas uz apmaksatu ikgadéjo atvalinajumu —
Slimibas atvalinajums — lkgadgjais atvalinajums, kas parklajas ar slimibas atvalinajumu — Atlidziba par
slimibas dé| neizmantotu apmaksatu ikgadgjo atvalinajumu, ligumam beidzoties) ..............coovvruurnnnnns

Lieta C-455/06: Tiesas (virspalata) 2008. gada 25. novembra spriedums (College van Beroep voor het
bedrijfsleven ~ (Niderlande) ligums sniegt prejudicialu  nolémumu) — Heemskerk BV, Firma
Schaap|Productschap Ve en Vlees (Regulas (EK) Nr. 615/98, Nr. 1254/1999 un Nr. 800/1999 —
Direktiva 91/628/EEK — Eksporta kompensacijas — Liellopu aizsardziba parvadasanas laikd — Dalibvalsts
administrativas iestades kompetence pienemt lemumu pretgji valsts pilnvarota veterinararsta apliecinajumam, ka
dzivnieku transporta lidzeklis neatbilst Kopienu tiesibu normam — Dalibvalstu tiesu kompetence — Pamatu, kuri
izriet no Kopienu tiesibam, parbaude peéc savas iniciativas — Valsts tiesibas paredzeéts reformatio in pejus aizlie-

GUITA PTINCIPS) et e ettt ettt ettt e e ettt e e et e e e e et et e e et e e e e e e e n e e e eneaans

Lieta C-150/07: Tiesas (pirmd palata) 2009. gada 22. janvara spriedums — Eiropas Kopienu
Komisija/Portugales Republika (Valsts pienakumu neizpilde — Novelota pasu resursu samaksa — Maksajama
kavgjuma nauda — Uzskaites noteikumi — ATA SISEEMA) ......oeeeereeeeeiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeee e e

Lieta C-230/07: Tiesas (astotd palata) 2008. gada 9. oktobra spriedums — Eiropas Kopienu
Komisija/Niderlandes Karaliste (Valsts pienakumu neizpilde — Direktiva 2002/22/EK — Elektroniskie
sakari — Vienotais Eiropas neatlickamas palidzibas dienesta numurs — Zvanitdja atraSanas vietas
noteik§ana — Netransponé$ana noteiktaja terming) ..........eeeeevrruriereerniiiieeeenniieeeeenniiieeeeeniineeeens

Lieta C-240/07: Tiesas (virspalata) 2009. gada 20. janvara spriedums (Bundesgerichtshof (Vacija) ligums
sniegt prejudicialu noléemumu) — Sony Music Entertainment (Germany) GmbH/Falcon Neue Medien Vertrieb
GmbH (Autortiesibu blakustiesibas — Fonogrammu producentu tiesibas — Reproducé$anas tiesibas —
Izplatianas tiesibas — Aizsardzibas termin$ — Direktiva 2006/116/EK — Tre$o valstu pilsonu tiesibas)

Apvienotas lietas no C-278/07 lidz C-280/07: Tiesas (otra palata) 2009. gada 29. janvara spriedums
(Bundesfinanzhof (Vacija) ligums sniegt prejudicialu noléemumu) — Hauptzollamt Hamburg-Jonas[Josef
Vosding Schlacht-, Kithl- und Zerlegebetrieb GmbH & Co (Regula (EK, Euratom) Nr. 2988/95 — Eiropas
Kopienu finansu interesu aizsardziba — 3. pants — Eksporta kompensacijas atgiSana — Noilguma termina
noteikSana — Parkapumi, kas ir izdariti pirms Regulas Nr. 2988/95 stasanas speka — Dalibvalsts visparéjas
civiltiesibas paredzeta NOIGUMA TMOTIA) .....ouuviiieiiiiiiie ettt e et e e e e

Lieta C-281/07: Tiesas (otra palata) 2009. gada 15. janvara spriedums (Bundesfinanzhof (Vacija) ligums
sniegt prejudicidlu  nolémumu) — Hauptzollamt Hamburg —  Jonas|Bayerische Hypotheken- und
Vereinsbank AG (Padomes Regula (EK, Euratom) Nr. 2988/95 — Eiropas Kopienu finansu interesu aizsar-
dziba — 3. pants — Eksporta kompensacijas atgiSana — Valsts parvaldes klida — Noilguma termins)

Lieta C-318/07: Tiesas (virspalata) 2009. gada 27. janvara spriedums (Bundesfinanzhof (Vacija) ligums
sniegt prejudicialu nolémumu) — Hein Persche/Finanzamt Liidenscheid (Kapitala briva aprite — Ienakuma
nodoklis — Vispargjo intere$u organizacijam veiktu ziedojumu atskaitiS$ana — Vienigi vietéjam organi-
zacijam veiktu ziedojumu atskaitiSana — Materiali ziedojumi — Direktiva 77/799/EEK — Dalibvalstu
kompetento iestazu savstarpéja palidziba tieSo nodoku joma) ..........cceeevviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeiinii,



Pazinojums Nr. Saturs (turpinajums) Lappuse

2009/C 69/12 Lieta C-377/07: Tiesas (pirma palata) 2009. gada 22. janvara spriedums (Bundesfinanzhof (Vacija) ligums
sniegt prejudicidlu  nolémumu) — STEKO Industriemontage GmbH|Finanzamt Speyer-Germersheim
(Sabiedribu ienakuma nodoklis — Parejas noteikumi — Kapitala daJu sabiedribas nerezidentés vértibas
$amazinjuma atskaitliana) ...........coeeiiiiiiiiiiiiiiiiiiiie et e e 8

2009/C 69/13 Lieta C-473/07: Tiesas (otra palata) 2009. gada 22. janvara spriedums (Conseil d’Etat (Francija) ligums
sniegt prejudicialu nolémumu) — Association nationale pour la protection des eaux et rivieres — TOS,
Association OABA[Ministére de l'écologie, du développement et de I'aménagement durables (Piesarnojums un
kaitigas sekas — Direktiva 96/61/EK — I pielikums — 6.6. punkta a) apakSpunkts — Majputnu inten-
siva audzé$ana — Definicija — “Majputna” jédziens — Maksimalais dzivnieku skaits iekarta) .............. 9

2009/C 69/14 Lieta C-492/07: Tiesas (piekta palata) 2009. gada 22. janvara spriedums — Eiropas Kopienu
Komisija/Polijas Republika (Valsts pienakumu neizpilde — Direktiva 2002/21/EK — Elektronisko komu-
nikaciju tikli un pakalpojumi — Abonenta JEAZIENS) ..........eeeevrriiiiiiiiniiiiiieeii e 9

2009/C 69/15 Lieta C-19/08: Tiesas (ceturtd palata) 2009. gada 29. janvara spriedums (Kammarritten i Stockholm —
Migrationsoverdomstolen (Zviedrija) lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Migrationsverket/Edgar
Petrosian, Nelli Petrosian, Svetlana Petrosian, David Petrosian, Maxime Petrosian (Patvéruma tiesibas —
Regula (EK) Nr. 343/2003 — Patvéruma meklétaja, kura pieteikums ir ticis noraidits un kur§ atrodas
cita dalibvalsti, kura vigs ir iesniedzis jaunu patvéruma pieteikumu, uznemsana atpakal kada dalibvalsti
— Patvéruma meklétaja parsitiSanas izpildes termina sakuma diena — ParsiitiSanas procedira, par kuru
ir iesniegta prasiba, kam var biit apturoa iedarbiba) .............ccoccciiii i 10

2009/C 69/16 Lieta C-197/07 P: Tiesas (astota palata) 2008. gada 12. decembra rikojums — Aktieselskabet af
Kaisha (TDK Corp.) (Apelacijas siidziba — Kopienas pre¢u zime — Regula (EK) Nr. 40/94 — 8. panta
5. punkts — Reputacija — Labums, kas netaisnigi giits no agrakas pre¢u zimes atskirtspéjas vai reputa-
cijas — Pieteikums par vardiska apziméuma “TDK” registraciju par Kopienas precu zimi — Kopienas

un valsts vardisku un grafisku pre¢u zimju “TDK” ipasnieka iebildums — Registracijas atteikums) 10
2009/C 69/17 Lieta C-468/07 P: Tiesas 2008. gada 11. septembra rikojums — Coats Holdings Ltd, J&P Coats Ltd|

Eiropas Kopienu Komisija (Apelacija — Reglamenta 119. pants — Konkurence — Aizliegtas vienoSanas

— Naudas sods — Prasijums samazinat Pirmas instances tiesas noteikto naudas soda apméru) ............ 11
2009/C 69/18 Lieta C-500/07 P: Tiesas 2008. gada 25. novembra rikojums — Territorio Energia Ambiente SpA

(TEA)[Eiropas Kopienu Komisija (Apelacija — Prasiba atcelt tiesibu aktu — Termin§ prasibas celsanai —
Termipa sakuma bridis — Prasiba, ar kuru lidz Pirmajai instances tiesai spriest par Komisijas [émuma

piemérojamibu personam — Acimredzama kompetences neesamiba) ..........cccevviiiiiiiiiiiiieeieniiinnans 11
2009/C 69/19 Lieta C-501/07 P: Tiesas 2008. gada 25. novembra rikojums — S.A.BA.R. SpA[Eiropas Kopienu

Komisija (Apelacija — Prasiba atcelt tiesibu aktu — Prasibas termins — Termina sakums) .................. 12
2009/C 69/20 Lieta C-513/07 P: Tiesas (sesta palata) 2008. gada 17. oktobra rikojums — AGC Flat Glass Europe SA,

ieprieks@jais nosaukums — Glaverbel SA[leks€ja tirgus saskanosanas birojs (preCu zimes, paraugi un

modeli) (Apelacijas siidziba — Kopienas precu zime — Regula (EK) Nr. 40/94 — 7. panta 3. punkts —
Grafiska precu zime, kas attélo stikla virsmas tekstiiru — Registracijas atteikums — Izmanto$anas rezul-
tata iegitas atskirtspéjas pieradijums — Meérksabiedriba un véra nemama teritorija) ............ocuvveeeernnnns 12

2009/C 69/21 Lieta C-525/07 P: Tiesas 2008. gada 28. novembra rikojums — Philippe Combescot[Eiropas Kopienu
Komisija (Apelacija — lerédni — Karjeras attistibas zinojums — Pienakums sniegt palidzibu — Psiholo-
¢iska vardarbiba — Kaitgjuma atlidzinaSana — Daléji acimredzami nepienemama un dalgji acimredzami
nepamatota apelacijas STAZIDA) .......veeiiiiiiiiiiiiiiii e 13

(Turpinajums nakamaja lappuse)




Pazinojums Nr.

2009/C 69/22

2009/C 69/23

2009/C 69/24

2009/C 69/25

2009/C 69/26

2009/C 69/27

2009/C 69/28

2009/C 69/29

2009/C 69/30

2009/C 69/31

2009/C 69/32

2009/C 69/33

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta C-526/07 P: Tiesas 2008. gada 28. novembra rikojums — Philippe Combescot[Eiropas Kopienu
Komisija (Apelacija — Ierédni — Konkurss uz delegacijas vaditdja amata vietu Kolumbija — Nepielai-
$ana dalibai konkursa — Prasiba atlidzinat kaitgjumu — Zaudgjumu atlidzibas apméra noteik§ana —
Apelacijas siidziba, kas dalgji ir acimredzami nepienemama un dalgji acimredzami nepamatota) ...........

saskanosanas birojs (precu zimes, paraugi un modeli) (Apelacijas sidziba — Kopienas precu zime —
Trisdimensiju precu zime, ko veido preces forma — Regula (EK) Nr. 40/94 — 7. panta 1. punkts —
Pre¢u zimes atskirtspéja — Daléji acimredzami nepienemama un dalgji acimredzami nepamatota apela-
Cjas STAZIDA) ...evveiiieiiiiii e et e e e

Lieta C-81/08 P: Tiesas (septita palata) 2008. gada 13. novembra rikojums — Miguel Cabrera
Sdnchez[leksgja tirgus saskanosanas birojs (precu zimes, paraugi un modeli), Industrias Cdrnicas Valle SA
(Apelacijas stidziba — Kopienas pre¢u zime — Regula (EK) Nr. 40/94 — 8. panta 1. punkta
b) apak$punkts — SajaukSanas iespéja — Kombinéta vardiska un grafiska pre¢u zime — Agrakas precu
zimes Tpasnieka 1ebildUms) ........c..uiiiiiiiiiiiiiiii e

Lieta C-156/08: Tiesas (tresa palata) 2008. gada 27. novembra rikojums (Niedersichsisches Finanzgericht
(Vacija) lugums sniegt prejudicialu nolémumu) — Monika Vollkommer|Finanzamt Hannover-Land 1
(Reglamenta 104. panta 3. punkts — Sesta PVN direktiva — 33. panta 1. punkts — Jédziens “apgrozi-
juma nodokli” — Nekustama ipasuma pirkuma nodoklis) ............ceveveiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeen

Lieta C-287/08: Tiesas (piekta palata) 2008. gada 3. oktobra rikojums (Tribunale ordinario di Milano
(ltalija) lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Crocefissa Savia, Monica Maria Porcu, Ignazia Randazzo,
Daniela Genovese, Mariangela Campanella/Ministero dell'Istruzione, dell'Universita e della Ricerca, Direzione
Didattica II Circolo — Limbiate, Ufficio Scolastico Regionale per la Lombardia, Direzione Didattica III Circolo —
Rozzano, Direzione Didattica IV Circolo — Rho, Istituto Comprensivo — Castano Primo, Istituto Comprensivo
A. Manzoni — Rescaldina (Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Saistibas ar Kopienu tiesibam
neesamiba — Acimredzama Tiesas kompetences neesamiba) ..........ooveeevviiiiiieeiiieeeeinnnnnniiiieeeee,

Lieta C-424/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 25. septembri — Eiropas Kopienu Komisija/Vacijas
Federativa REPUDIKA ......euiiiiiiiiiiiiiii e

Lieta C-450/08: Ligums sniegt prejudicialu noléemumu — Izteikts ar Landgericht Tiibingen (Vacija)
2008. gada 15. oktobra rikojumu — FGK Gesellschaft fiir Antriebsmechanik mbH|Notar Gerhard Schwenkel

Lieta C-461/08: Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Hoge Raad der Nederlanden
(Niderlande) 2008. gada 23. oktobra rikojumu — Don Bosco Onroerend Goed BV|Staatssecretaris van
FINGNCIEN ...iiiiiii e

Lieta C-477/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 6. novembri — Eiropas Kopienu Komisija/Austrijas
REPUDLIKA ...ttt et e et e e e e et

Lieta C-498/08 P: Apelacijas siidziba, ko par Pirmas instances tiesas (pirma palata) 2008. gada
9. septembra rikojumu lieta T-224/08 Fornaci Laterizi Danesi SpA[Eiropas Kopienu Komisija 2008. gada
18. novembri iesniegusi Fornaci Laterizi Danesi SPA .........uuuveeeiieiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeee e

Lieta C-522/08: Lugums sniegt prejudicialu noléemumu — izteikts ar Naczelny Sgd Administracyjny
(Polijas Republika) 2008. gada 28. novembra rikojumu — Telekomunikacja Polska S.A., Warschau/Urzgd
Komunikacji Elektronicznejl PreZidents .............coouiuimiiimiiiiiiiiieeee ettt

Lieta C-540/08: Lagums sniegt prejudicidlu nolémumu — izteikts ar Oberster Gerichtshof (Austrija)
2008. gada 4. decembra rikojumu — Mediaprint Zeitungs- und Zeitschriftenverlag GmbH & Co.
KG/[“Osterreich™Zeitungsverlag GIMDH .............uieeimiiiiiieiimiiiie ettt

13

14

14
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16
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18



Pazinojums Nr.

2009/C 69/34

2009/C 69/35

2009/C 69/36

2009/C 69/37

2009/C 69/38

2009/C 69/39

2009/C 69/40

2009/C 69/41

2009/C 69/42

2009/C 69/43
2009/C 69/44
2009/C 69/45
2009/C 69/46
2009/C 69/47

2009/C 69/48

2009/C 69/49

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta C-550/08: Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — izteikts ar Finanzgericht Miinchen (Vacija)
2008. gada 11. decembra rikojumu — British American Tobacco (Germany) GmbH|Hauptzollamt
SCHWEIIIUE ...ttt e et e e e et e e e e e e e es

Lieta C-553/08 P: Apelacijas siidziba, ko par Pirmas instances tiesas (piekta palata) 2008. gada 15. okto-
bra spriedumu lieta T-405/05 Powerserv Personalservice GmbH/lek3gja tirgus saskanosanas birojs (precu
zimes, paraugi un modeli) 2008. gada 16. decembrT iesniegusi Powerserv Personalservice GmbH, iepriek-
$jais nosaukums — Manpower Personalservice GIMBH ..............ccocciiiiiiiiiiiiieeiniiiiiceeeee e

Lieta C-562/08: Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Bundesverwaltungsgericht (Vacija)
2008. gada 19. decembra rikojumu — Miiller Fleisch GmbH/|Land Baden-Wiirttemberg ............c..ccccc....

Lieta C-563/08: Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Juzgado Contencioso-Administrativo
de Granada (Spanija) 2008. gada 18. decembra rikojumu — Carlos Sdez Sdnchez un Patricia Rueda

Vargas(Junta de Andalucia un Manuel Jalon MOTENte U.C. ..c.uvveeuieieniiieiiiie et

Lieta C-564/08 P: Apelacijas sidziba, ko par Pirmas instances tiesas (piekta palata) 2008. gada
8. oktobra spriedumu lieta T-68/04 SGL Carbon AG/Eiropas Kopienu Komisija 2008. gada 18. decembri
iesniedzis SGL Carbon AG .........c..oiiiiiiiiiiiii i

Lieta C-568/08: Lagums sniegt prejudicidlu nolémumu — Izteikts ar Rechtbank Assen (Niderlande)
2008. gada 22. decembra rikojumu — 1. Combinatie Spijker Infrabouw|de Jonge Konstruktie 2. van Spijker
Infrabouw BV 3. de Jonge Konstruktie BV[Provincie Drenthe .............coccoiiiiiimiiiiiiiiiiiiiiiie e,

Lieta C-569/08: Ligums sniegt prejudicialu nolemumu — Izteikts ar Obersten Gerichtshof (Austrija)
2008. gada 22. decembra rikojumu — Internetportal und Marketing GmbH|Richard Schlicht ...................

Lieta C-582/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 29. decembri — Eiropas Kopienu Komisija/Lielbritanijas
un Ziemelirijas Apvienotd KaraliSte ...........eereereriiiiiiiiiiiiiiiiiieee e e e e e e e ettt e e e e e e e e e e e e e

Lieta C-1/09: Liigums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Conseil d’Etat (Francija) 2009. gada
2. janvara rikojumu — Centre d'exportation du livre francais (CELF), Ministre de la culture et de la
communication|Société internationale de diffusion et d'édition ............ccccciiiimiiiiiiiiiii e
Lieta C-6/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 9. janvari — Eiropas Kopienu Komisija/Belgijas Karaliste
Lieta C-7/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 9. janvari — Eiropas Kopienu Komisija/Belgijas Karaliste
Lieta C-8/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 9. janvari — Eiropas Kopienu Komisija/Belgijas Karaliste
Lieta C-9/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 9. janvari — Eiropas Kopienu Komisija/Belgijas Karaliste

Lieta C-15/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 12. janvari — Eiropas Kopienu Komisija/Cehijas Republika

Lieta C-17/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 14. janvari — Eiropas Kopienu Komisija/Vacijas Federativa
REPUDITKA ...eeeiiieee ettt e e e e e e ettt e e e e e e e e e e e

Lieta C-18/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 14. janvari — Eiropas Kopienu Komisija/Spanijas Karaliste
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(Turpinajums nakamaja lappuse)



Pazinojums Nr.

2009/C 69/50

2009/C 69/51

2009/C 69/52

2009/C 69/53

2009/C 69/54

2009/C 69/55

2009/C 69/56

2009/C 69/57

2009/C 69/58

2009/C 69/59

2009/C 69/60

2009/C 69/61

2009/C 69/62

2009/C 69/63

2009/C 69/64

2009/C 69/65

2009/C 69/66

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta C-24/09: Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Hogsta domstolen (Zviedrija)
2009. gada 19. janvara rikojumu — Djurgdrden-Lilla Virtans Miljoskyddsforening/AB Fortum Virme samdgt
thed StOCRMOIMS SEAA ..........ueiiiiiiiiiii i

Lieta C-28/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 21. janvari — Eiropas Kopienu Komisija/Austrijas
REPUDITKA ...eeeeeeeee ettt e e e e e e e

Lieta C-42/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 30. janvarl — Eiropas Kopienu Komisija/Italijas Republika

Lieta C-43/09 P: Apelacijas stidziba, ko par Pirmas instances tiesas (astota palata) 2008. gada 19. novem-
bra spriedumu lieta T-404/05 Griekijas Republika/Eiropas Kopienu Komisija 2009. gada 29. janvari
iesniegusi Griekijas REPUDIKA ........eeieiiiiiiiiiiiiiiic e

Lieta C-44/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 30. janvari — Eiropas Kopienu Komisija/Griekijas
REPUDIIKA .. eeeeeieeee ettt e e e

Lieta C-112/06: Tiesas priekssédétaja 2008. gada 2. oktobra rikojums — Eiropas Kopienu
Komisija/Griekijas RePUDKa ........ccooiiiiiiiiiiiiiiiiii e

Lieta C-243/06: Tiesas priek$sédétaja 2008. gada 25. novembra rikojums (Tribunal de commerce de
Charleroi (Belgija) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — SA Sporting du Pays de Charleroi, G-14
Groupement des clubs de football européens/Starptautiska futbola asociaciju federacija (FIFA) ....................

Lieta C-351/07: Tiesas tre$ds palatas priekssédétaja 2008. gada 1. decembra rikojums (Tribunale
Amministrativo Regionale del Lazio (Italija) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — CEPAV DUE —
Consorzio ENI per I'Alta Velocita, Consorzio COCIV, Consorzio IRICAV DUE|Presidenza del Consiglio dei
Ministri, Ministero dei Trasporti e della NavIGAzZione .............ccocuveieeimiiiiieeiiniiieeeiniiiee e

Lieta C-474/07: Tiesas prieksseédétaja 2008. gada 17. decembra rikojums — Eiropas Parlaments/Eiropas
Kopient KOmisija .........oiiiiiiiiiiii

Lieta C-494/07: Tiesas priekssédétaja 2008. gada 22. oktobra rikojums — Eiropas Kopienu
Komisija/Griekijas RepUDIKa .........coeiiiiiiiiiiiiiiiiiie e

Lieta C-541/07: Tiesas septitas palatas priekssédétaja 2008. gada 14. novembra rikojums — Eiropas
Kopienu Komisija/Griekijas Republika ...........ooooiiiiiiiiiiiiiiiiii e

Lieta C-548/07: Tiesas septitas palatas priekssédétaja 2008. gada 22. decembra rikojums — Eiropas
Kopienu Komisija/Griekijas Republika ..........ccoovuiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiee i

Lieta C-24/08: Tiesas priek3sédétaja 2008. gada 9. septembra rikojums — Eiropas Kopienu
Komisija/Portugales RepubliKa ..........ccooiiiiiiiiiiiiiiii e

Lieta C-26/08: Tiesas priek$sédétaja 2008. gada 4. novembra rikojums — Eiropas Kopienu
Komisija/Vacijas Federativa Republika ...........oooiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieee e

Lieta C-48/08: Tiesas prickssédetdgja 2008. gada 27. novembra rikojums — Eiropas Kopienu
KOMUSTAITEIJA + vt ee ettt ettt e ettt e sttt e ettt e sttt e et e et e et e eaeas

Lieta C-82/08: Tiesas prickssédetaja 2008. gada 10. novembra rikojums — Eiropas Kopienu
Komisija/Griekijas REPUDLIKA .......vviieiiiiiiiiiiiiiiice e

Lieta C-107/08: Tiesas priekssédétaja 2008. gada 5. novembra rikojums — Eiropas Kopienu
Komisija/Austrijas Republika .........ccooiiiiiiiiiiiiiiiiie e
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Pazinojums Nr.

2009/C 69/67

2009/C 69/68

2009/C 69/69

2009/C 69/70

2009/C 69/71

2009/C 69/72

2009/C 69/73

2009/C 69/74

2009/C 69/75

2009/C 69/76

2009/C 69/77

2009/C 69/78

2009/C 69/79

2009/C 69/80

2009/C 69/81

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta C-122/08: Tiesas sestas palatas priekssedétaja 2008. gada 17. decembra rikojums — Eiropas
Kopienu Komisija/Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota Karaliste ..........cc.uvvvveeeeieeeeieeernninnniniiinns

Lieta C-130/08: Tiesas priekssédétaja 2008. gada 22. oktobra rikojums — Eiropas Kopienu
Komisija/Griekijas REPUDLKA ........oeeiiiiiiiiiiiiiiiiiiceiiiiic e

Lieta C-142/08: Tiesas sestas palatas priekssédétaja 2008. gada 18. decembra rikojums — Eiropas
Kopienu Komisija/Polijas RepubliKa ...........ccooiiiiiiiiiiiiiiiiieee et

Lieta C-148/08: Tiesas prieksseédétaja 2009. gada 7. janvara rikojums (Juzgado de lo Mercantil n° 1 de
Madlaga (Spanija) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Finn Mejnertsen/Betina Mandal Barsoe

Lieta C-181/08: Tiesas priek$sédétaja 2008. gada 3. decembra rikojums — Eiropas Kopienu
Komuisija/Austrijas RePUDIKA ........coiiiiiiiiiiiiiiiii e

Lieta C-187/08: Tiesas priekssédétdja 2008. gada 3. decembra rikojums — Eiropas Kopienu
Komisija/Belgijas KaraliSte ...........uveeeermiiieiieiniiiiiee it eeiie et e e et e e

Lieta C-190/08: Tiesas priekssédétaja 2008. gada 25. novembra rikojums — Eiropas Kopienu
Komisija/Niderlandes KaraliSte .............ceeeiriiiiiiiiiiiiiiiiiieee e ettt e e e e e e e e e eeee s

Lieta C-191/08: Tiesas priekssédétaja 2008. gada 5. novembra rikojums — Eiropas Kopienu
Komisija/Portugales Republika ..........cccoiiiiiiiiiiiiii e

Lieta C-209/08: Tiesas priekssédétaja 2008. gada 23. decembra rikojums — Eiropas Kopienu
Komisija/Luksemburgas LIElNercogiste ...........ooovueviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiitee e

Lieta C-218/08: Tiesas prickssedétaja 2008. gada 18. novembra rikojums — Eiropas Kopienu
Komisija/Italijas REPUDLKA ......cccuuviiiiiiiiiiiiiiiiii e

Lieta C-220/08: Tiesas priekssedétaja 2008. gada 26. novembra rikojums — Eiropas Kopienu
Komuisija/Griekijas REPUDIKA .........ceiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieee e

Lieta C-367/08: Tiesas priekssedétaja 2008. gada 23. decembra rikojums — Eiropas Kopienu
Komisija/Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienotd KaraliSte .............cceeerruriieeeriniiieieiniiiieeeeniieeeen.

Pirmas instances tiesa

Lieta T-388/03: Pirmas instances tiesas 2009. gada 10. februara spriedums — Deutsche Post un DHL
InternationalKomisija (Valsts atbalsts — Lémums neizteikt iebildumus — Prasiba atcelt tiesibu aktu —
Tiesibas celt prasibu — Pienemamiba — Nopietnas gritibas) .........ceeeeeeeeriiriiuiiiriiiieeeeeeeeeeeereannnns

Lieta T-125/06: Pirmas instances tiesas 2009. gada 28. janvara spriedums — Centro Studi Manieri/
Padome (Pakalpojumu publiska iepirkuma ligumi — Uzaicinajums iesniegt piedavajumu publiska iepir-
kuma procediira par bérnu silites pilnigu parvaldiSanu — Lémums par Infrastruktiiras un apgades biroja
(OIB) pakalpojumu izmantoSanu un uzaicindjuma iesniegt piedavajumu publiska iepirkuma procediira
AESAUKSATITY L.ueeeeeiiie e et e e e e et e et a e et eeraaans

Lieta T-145/06: Pirmas instances tiesas 2009. gada 4. februara spriedums — Omya/Komisija (Konku-
rence — Koncentracija — Liigums sniegt informaciju — Regulas (EK) Nr. 139/2004 11. panta 3. punkts
— Pieprasitas informacijas nepiecieSamiba — Samérigums — Sapratigs termin$ — Pilnvaru nepareiza
izmanto$ana — Tiesiskas palavibas parkapums) ............ccccceiiiiimimiiiiiiiiiiieee e
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(Turpinajums nakamaja lappuse)



Pazinojums Nr.

2009/C 69/82

2009/C 69/83

2009/C 69/84

2009/C 69/85

2009/C 69/86

2009/C 69/87

2009/C 69/88

2009/C 69/89

2009/C 69/90

2009/C 69/91

2009/C 69/92

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta T-25/07: Pirmas instances tiesas 2009. gada 11. februara spriedums — Iride un Iride Energia/
Komisija (Valsts atbalsti — Energétikas nozare — Neatgiistamu izmaksu kompensacija — Lémums par
atbalsta atziSanu par saderigu ar kopgjo tirgu — Pienakums labumu giisto$ajam uznémumam vispirms
atlidzinat par prettiesisku atzitu agrak sanemtu atbalstu — Valsts lidzek]i — Prieksrociba — Pienakums
NOTAATE PAMALOJUITILY ...ttt eeee e e e e e ettt e e e e e e e e e e e e ettt ettt eeeeeaeeeaaaaaabbbbbaeeeeeeeeas

Lieta T-74/07: Pirmas instances tiesas 2009. gada 28. janvara spriedums — Vacija/Komisija (ERAF —
Finan3u atbalsta samazina§ana — Finanséanas plana grozisana bez Komisijas piekriSanas — Ipasiem
pasakumiem paredzétas maksimalas finanséSanas likmes — Batisku grozijumu jédziens — Regulas
(EEK) Nr. 4253/88 24. pants — Pienakums noradit pamatojumu — Prasiba atcelt tiesibu aktu) ...........

Lieta T-174/07: Pirmas instances tiesas 2009. gada 28. janvara spriedums — Volkswagen/ITSB (“TDI")
(Kopienas precu zime — Kopienas vardiskas pre¢u zimes “TDI” registracijas pieteikums — Absoliti
atteikuma pamatojumi — Aprakstoss raksturs — I[zmantoSanas rezultata iegiitas atskirtspéjas neesamiba
— Regulas (EK) Nr. 40/94 7. panta 1. punkta c) apakSpunkts un 3. punkts — Regulas Nr. 40/94
62. panta 2. punkts — Regulas Nr. 40/94 74. panta 1. punkts) .........ccceeeermmiiiiieimniiinieeinniiieeeenns

Lieta T-413/07: Pirmas instances tiesas 2009. gada 11. februara spriedums — Bayern Innovativ/ITSB —
Life Sciences Partners Perstock (“LifeScience”) (Kopienas pre¢u zime — lebildumu process — Kopienas
grafiskas precu zimes “LifeScience” registracijas pieteikums — Agraka Kopienas grafiska precu zime “Life
Sciences Partners” — Relativs atteikuma pamatojums — Sajauksanas iespéja — Regulas (EK) Nr. 40/94
8. panta 1. punkta b) apakSPUnKEs) ...........eeeiiiiiiiiieeiiiiiii e e e e

Lieta T-74/06: Pirmas instances tiesas 2008. gada 17. decembra rikojums — Fox Racing/ITSB —
Lloyd IP (“SHIFT”) (Kopienas pre¢u zime — Tiesvedibas izbeig§ana pirms sprieduma taisiSanas) ............

Lieta T-199/08 R: Pirmas instances tiesas priekssédétaja 2009. gada 15. janvara rikojums — Ziegler/
Komisija (Pagaidu noreguléjums — Konkurence — Naudas soda samaksa — Bankas garantija — Pietei-
kums par pieméroSanas apturé$anu — Steidzamibas neesamiba) .............ooovveeiiiiiiiiiiiiiiiieeienniis

Lieta T-262/08: Pirmas instances tiesas 2008. gada 10. decembra rikojums — Canon Communications|
ITSB — Messe Diisseldorf (‘MEDTEC”) (Kopienas precu zime — lebildumi — Iebildumu atsauk$ana —
Tiesvedibas izbeigSana pirms sprieduma taiSISanas) ............eeeeeeeeeiieeeeriiiiiiiiiiiiiieeeeeee e e e e e e e

Lieta T-401/08 R: Pirmas instances tiesas priek$sédétaja 2008. gada 14. novembra rikojums —
Saveltdjdin Tekijanoikeustoimisto Teosto/Komisija (Pagaidu noreguléjums — Komisijas lémums, kura likts
izbeigt saskanotu darbibu kolektivas autortiesibu parvaldibas joma — Pieteikums par pieméroSanas
apturé$anu — Steidzamibas NEESAMIDA) ......eviiuuuiiiiiiiiiiieeeeeeeee e ettt eeeeeeeeeeeeesseiitbeeeeeeeeeeas

Lieta T-411/08 R: Pirmas instances tiesas priekssédétaja 2008. gada 14. novembra rikojums — Artisjus|
Komisija (Pagaidu noregulgjums — Komisijas lémums, kura likts izbeigt saskanotu darbibu kolektivas
autortiesibu parvaldibas joma — Pieteikums par piemérosanas apturéSanu — Steidzamibas neesamiba)

Lieta T-60/08 P: Apelacijas siidziba, ko par Civildienesta tiesas 2007. gada 29. novembra spriedumu
lieta F-19/07 Kerelov/Komisija 2009. gada 12. janvari iesniedzis Georgi Kerelov ...............cccccceeeinnnie.

Lieta T-100/08 P: Apelacijas sudziba, ko par Civildienesta tiesas 2007. gada 12. decembra rikojumu
lieta F-110/07 Kerelov/Komisija 2009. gada 12. janvari iesniedzis Georgi Kerelov .............cccccuveeeeennne.
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Pazinojums Nr.

2009/C 69/93

2009/C 69/94

2009/C 69/95

2009/C 69/96
2009/C 69/97
2009/C 69/98
2009/C 69/99
2009/C 69/100

2009/C 69/101

2009/C 69/102
2009/C 69/103
2009/C 69/104

2009/C 69/105

2009/C 69/106
2009/C 69107
2009/C 69/108

2009/C 69/109

2009/C 69/110

2009/C 69111

2009/C 69/112

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta T-475/08 P: Apelacijas sudziba, ko par Civildienesta tiesas 2008. gada 4. septembra spriedumu
lieta F-103/07 Duta/Tiesa 2008. gada 29. oktobrT iesniedzis Radu Duta ............ccoeccueeiieeniiiinieennannn.

Lieta T-574/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 24. decembri — Syndicat des thoniers méditerranéens u.c.|
KOMISIA .. oovniiiic

Lieta T-581/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 29. decembri — Perusahaan Otomobil Nasional/ITSB —
Proton Motor Fuel Cell (‘PM PROTON MOTOR”) ...uuiiiiiiiieeeeeiiiiee e

Lieta T-582/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 30. decembri — Carpent Languages/Komisija ..................
Lieta T-589/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 22. decembri — Evropaiki Dynamiki/Komisija .................
Lieta T-1/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 5. janvarl — Dornbracht/ITSB — Metaform Lucchese (‘META”)
Lieta T-5/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 2. janvari — Lind[Komisija ..........cceovmuiieeeennniiiceeennnnnee.
Lieta T-6/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 12. janvari — Hansen/Komisija ...........cccooeeviiiiiieennnnnnnn.

Lieta T-7/09: Prasiba, kas celta 2008. gada 12. janvarl — Schunk/ITSB (cilindrveida iespiedpatronas
POSITIS) .ttt e ettt e e ettt e e ettt e et e e ettt e e et e e e e e et et e et e a e e e e et et e e e enenaas

Lieta T-12/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 13. janvarl — Gruber/ITSB (‘Run the globe”) ...................
Lieta T-13/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 15. janvarl — Storck/ITSB (Sokolades peles attéls) .............
Lieta T-14/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 16. janvarl — Vanhecke/Parlaments ..................cccccoenneee.

Lieta T-15/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 15. janvari — Euro-Information/ITSB (‘EURO AUTOMATIC
CASH) oot e e e ettt

Lieta T-21/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 16. janvarl — Eurotel/ITSB — DVB Project (‘DVB”) ............
Lieta T-22/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 20. janvari — Katjes Fassin/ITSB (pandas sejas forma)
Lieta T-25/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 19. janvari — Johnson & Johnson/ITSB — Simca (“YourCare”)

Lieta T-29/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 20. janvari — Easycamp[ITSB — Oase Outdoors
(EASYCAMP) ..o oo

Lieta T-31/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 21. janvari — Baid|ITSB (‘LE GOMMAGE DES FACADES")

Lieta T-32/09 P: Apelacijas siidziba, ko par Civildienesta tiesas 2008. gada 4. novembra rikojumu lieta
F-18/07 Marcuccio/Komisija 2009. gada 26. janvarT iesniedzis Luigi Marcuccio ..........cccceeeeeueeenuerennnee.

Lieta T-35/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 26. janvari — Procaps/ITSB — Biofarma (‘PROCAPS”)
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(Turpinajums nakamaja lappuse)



Pazinojums Nr.

2009/C 69/113

2009/C 69/114

2009/C 69115
2009/C 69/116
2009/C 69/117

2009/C 69/118

2009/C 69/119
2009/C 69/120
2009/C 69/121

2009/C 69/122

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta T-38/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 30. janvari — EI Corte Inglés/Komisija ...........ccccceeereunnne.

Lieta T-42/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 29. janvari — A. Loacker[ITSB — Editrice Quadratum
(“QUADRATUM?) .. eevee oottt e et e e s st e s e e e s e eeeee e

Lieta T-43/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 3. februarl — Cachuera/ITSB — Gelkaps (“Ayanda”) ............
Lieta T-431/04: Pirmas instances tiesas 2009. gada 16. janvara rikojums — Italija/Komisija ................
Lieta T-261/07: Pirmas instances tiesas 2009. gada 15. janvara rikojums — Komisija/Banca di Roma

Lieta T-239/08: Pirmas instances tiesas 2009. gada 3. februara rikojums — Comtec Translations/Komisija

Eiropas Savienibas Civildienesta tiesa

Lieta F-99/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 12. decembri — Rita Di Prospero|Eiropas Kopienu Komisija
Lieta F-4/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 21. janvari — De Britto Patricio-Dias/Komisija ....................
Lieta F-6/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 2. februari — Fares/Komisija .........cccceeevvereeniuerenineennnnn.

Lieta F-7/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 30. janvari — Faria[ITSB ...........cccccoviiiiiiiiiiiiiiiinieee.
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21.3.20009.

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

C 69/1

IV

(Informacija)

EIROPAS SAVIENIBAS IESTAZU UN STRUKTURU SNIEGTA INFORMACIJA

EIROPAS KOPIENU TIESA

(2009/C 69/01)
Tiesas pedéja publikacija Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnesi

OV C 55, 7.3.2009.

Ieprieksejas publikacijas
OV C 44, 21.2.20009.
OV C 32, 7.2.20009.
OV C 19, 24.1.20009.
OV C 6, 10.1.20009.
OV C 327, 20.12.2008.
OV C 313, 6.12.2008.
Sie teksti pieejami art:

EUR-Lex: http:/[eur-lex.europa.eu




C 69)2

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

21.3.20009.

v

(Atzinumi)

JURIDISKAS PROCEDURAS

EIROPAS KOPIENU TIESA

Tiesas (tresi palata) 2008. gada 9. oktobra spriedums

(Finanzgericht Hamburg (Vacija) liigums sniegt prejudicialu

noléemumu) Interboves GmbH|Hauptzollamt
Hamburg-Jonas

(Lieta C-277/06) (")

(Direktiva 91/628/EEK — Eksporta kompensacijas — Dziv-
nieku aizsardziba parvadasanas laika — Liellopu parvadasana
pa jiru starp diviem geografiskiem punktiem Kopiena —
Transportlidzeklis, kas, neizkraujot no ta dzivniekus, tiek
novietots uz kuga — 12 stundu atpiitas laiks — Pienakums)

(2009/C 69/02)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Finanzgericht Hamburg

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitdja: Interboves GmbH

Atbildetaja: Hauptzollamt Hamburg-Jonas

PriekSmets

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu — Finanzgericht Hamburg
— Padomes 1991. gada 19. novembra Direktivas 91/628/EEK
par dzivnieku aizsardzibu parvadasanas laika, ar kuru groza
Direktivas 90/425/EEK un 91/496/EEK (OV L 340, 17. Ipp.),
pielikuma VII nodalas 48. punkta 7. apakSpunkta a) un b) dalas
interpretacija — NepiecieSamiba piemérot 12 stundu atpiitas
laiku péc liellopu juras parvadajuma starp diviem Kopienas pun-
ktiem ar transportlidzekli, ko iekrauj kugi, neizkraujot dziv-
niekus

Rezolutiva dala:

— Padomes 1991. gada 19. novembra Direktivas 91/628/EEK par
dzivnieku aizsardzibu parvadasanas laika, ar kuru groza Direk-
tivu 90/425/EEK un Direktivu 91/496/EEK, kas grozita ar
Padomes 1995. gada 29. janija Direktivu 95/29/EK, pielikuma
48. punkta 7. apakSpunkta a) dala ir jainterpreté tadejadi, ka taja
ir noteiktas visparejas normas, kas ir piemerojamas parvadasanai
pa jiru, taja skaitd parvadasanai ar ro-ro kugi reguldrd un tiesa
satiksmé starp diviem Kopienas geografiskiem punktiem ar trans-
portlidzekliem, kas iekrauti kugi, neizkraujot dzivniekus, iznemot
— attiedba uz $ada veida kugiem — atpiitas laikus, kas jadod
dzivniekiem péc to izkrauSanas, kuri ir paredzeti minéta pielikuma
48. punkta 7. apakSpunkta b) dala;

saskana ar So pedejo minéto tiesibu normu saiknes starp parvada-
Sanas pa sauszemes celiem laikposmiem pirms un pec parvada-
Sanas ar ro-ro kugi reguldrd un tiesa satiksme starp diviem
Kopienas  geografiskiem punktiem ar transportlidzekliem, kas
iekrauti kugt, neizkraujot dzivniekus, pastavesana ir atkariga no ta,
vai ir parsniegts maksimalais 28 stundu parvadasanas ar ro-ro
kugi ilgums, kas ir noteikts Direktivas 91/628 pielikuma
48. punkta 4. apakspunkta d) dala;

— ja parvadasana ar ro-ro kugi regulara un tieSd satiksmé starp
diviem Kopienas geografiskiem punktiem ar transportlidzekliem,
kas iekrauti kugl, neizkraujot dzivniekus, neparsniedz 28 stundu
maksimalo laiku, parvadasanas pa sauszemes celiem laikposms var
sakties uzreiz pec izkrausanas galamérka ostd. Lai aprekinatu §
laikposma ilgumu, ir janem véra parvadasanas pa sauszemes
celiem ilgums, kas veikts pirms parvadasanas ar ro-ro kugi, ja vien,
piemérojot Direktivas 91/628 pielikuma 48. punkta 5. apaks-
punktu, ar 24 stundu ilgu atpiitas laiku nav ticis neitralizéts pirms
parvadasanas pa jiru veiktdas parvadasanas pa sauszemes celiem
posms. lesniedzejtiesai ir japarbauda, vai attiecigais brauciens
pamata lietd atbilst ieprieks minétajiem nosacijumiem.

(") OV C 212, 2.9.2006.



21.3.20009.

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

C 69/3

Tiesas (otra palata) 2009. gada 29. janvara spriedums

(Consiglio di Stato (Italija) ligums sniegt prejudicialu nolé-

mumu) — Consiglio Nazionale degli Ingegneri/Ministero della
Giustizia, Marco Cavallera

(Lieta C-311/06) ()

(Diplomu atziSana — Direktiva 89/48/EEK — Kvalifikacijas
pielidzinasana — InZenieris)

(2009/C 69/03)

Tiesvedibas valoda — itaju

Iesniedzéjtiesa

Consiglio di Stato

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaja: Consiglio Nazionale degli Ingegneri

Atbildetaji: Ministero della Giustizia, Marco Cavallera

PriekSmets

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu — Consiglio di Stato —
Padomes 1988. gada 21. decembra Direktivas 89/48/EEK par
vispargju sistému tadu augstakas izglitibas diplomu atziSanai, ko
pieskir par vismaz tris gadu profesionalo izglitibu (OV L 19,
16. lpp.), interpretacija — Piemérojamiba Italijas pilsonim, kurs
ir uznemts Spanijas InZenieru apvieniba, bet kur§ nav nekad
veicis $o profesiju Spanija, un kur$ lidz to uznemt Italijas InZe-
nieru apvieniba, pamatojoties uz diploma pielidzinasanu, ko tas
sanémis Spanija

Rezolutiva dala:

kvalifikacijas, kuru ir pieskirusi citas dalibvalsts iestade, ar kuru netiek
apliecinata izglitiba Sis dalibvalsts izglitibas sistemas ietvaros, un kas
nav atkariga ne no eksamena, ne no profesionalds pieredzes, kas biitu
iegiita Saja valsti, ieguvejs nevar atsaukties uz Padomes 1988. gada
21. decembra Direktivas 89/48/EEK par vispargju sistemu tadu
augstakas izglitibas diplomu atziSanai, ko pieskir par vismaz tris gadu
profesionalo izglitibu, tiesibu normam, lai veiktu reglamentétu profesiju
minétaja dalibvalsti.

(") OV C 249, 14.10.2006.

Tiesas (virspalata) 2009. gada 20. janvara spriedums
(Landesarbeitsgericht Diisseldorf (Vacija), House of Lords
(Apvienota  Karaliste) ligums sniegt prejudicialu
nolémumu) — Gerhard Schultz-Hoff|Deutsche
Rentenversicherung Bund

(Apvienotas lietas C-350/06 un C-520/06) (')

(Nodarbinatibas nosacijumi — Darba laika organizeSana —

Direktiva 2003/88/EK — Tiesibas uz apmaksatu ikgadejo

atvalingjumu — Slimibas atvalindjums — Ikgadejais atvali-

najums, kas parklajas ar slimibas atvalinajumu — Atlidziba

par slimibas de] neizmantotu apmaksatu ikgadejo atvalina-
jumu, ligumam beidzoties)

(2009/C 69/04)

Tiesvedibas valoda — vacu un anglu

Iesniedzéjtiesa

Landesarbeitsgericht Diisseldorf, House of Lords

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaji: Gerhard Schultz-Hoff (C-350/06), Stringer u.c. (C-520/06)

Atbildetaji: Deutsche Rentenversicherung Bund (C-350/06), Her
Majesty’s Revenue and Customs

PriekSmets
Lagums sniegt prejudicidlu nolémumu — Landesarbeitsgericht
Diisseldorf, House of Lords — Eiropas Parlamenta un Padomes

2003. gada 4. novembra Direktivas 2003/88/EK par konkrétiem
darba laika organizéSanas aspektiem (OV L 299, 9. Ipp.) 7. panta
1. un 2. punkta interpretacija — Tiesibas uz ikgadéjo apmaksato
atvalinajumu saskana ar $adiem nosacijumiem: faktiska atrasanas
darba vieta, darbspéju saglabasana atvalinjuma laika, ta izman-
toSana nevar tikt parcelta uz laiku, kas ir ilgaks par noteikto gala
datumu nakamaja gada — Darba néméja, kur§ atrodas slimibas
atrodas slimibas atvalinajuma, tiesibas izmantot apmaksatu ikga-
dgjo atvalingjumu slimibas atvalingjuma laika — Ilgstosa
slimibas atvalindgjuma laika atlaista darba némeéja tiesibas uz
finansialu atlidzibu par bazes laikposma neizmantoto apmaksato
ikgadgjo atvalindjumu

Rezolutiva dala:

1) Eiropas Parlamenta un Padomes 2003. gada 4. novembra Direk-
tivas 2003/88/EK par konkrétiem darba laika organizesanas
aspektiem 7. panta 1. punkts ir interpretéjams tadejadi, ka ar to
nav pretrund tadas valsts tiesibu normas vai prakse, saskana ar
kuram darba nemejam, kurS atrodas slimibas atvalingjuma, nav
tiestbu izmantot apmaksatu ikgadejo atvalinajumu slimibas atvali-
najuma laika;
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2) Direktivas 2003/88 7. panta 1. punkts ir interpretgjams tadejadi,
ka ar to ir pretruna tadas valsts tiestbu normas vai prakse, saskana
ar kuram tiesibas uz apmaksatu ikgadgjo atvalingjumu izbeidzas,
beidzoties bazes laikposmam unjvai valsts tiesibas noteiktajam
parcelSanas periodam, pat ja darba némejs visu vai daju no bazes
laikposma ir bijis slimibas atvalinajuma un vina darba nespgja ir
ilgusi lidz vina darba attiecibu izbeigSanai, kas ir bijis iemesls,
kade] vins nav vargjis izmantot savas tiesibas uz apmaksatu ikga-
déjo atvalingjumu;

w
=

Direktivas 2003/88 7. panta 2. punkts ir jainterpreté tadejadi, ka
ar to ir pretrund tadas valsts tiesibu normas vai prakse, saskana ar
kuram, beidzoties darba attiecibam, finansialu atlidzibu par neiz-
mantoto apmaksato ikgadejo atvalingjumu neizmaksa, ja darba
nemejs visu vai daju no bazes laikposma un/vai parcelSanas perioda
ir atradies slimibas atvalingjuma, kura del vins tiesibas uz apmak-
satu ikgadejo atvalinajumu nav vargjis izmantot. Minetds finan-
sialas atlidzibas apreking nozimigs ir ari darba nemeja parastais
atalgojums, kas ir jasaglaba apmaksatajam ikgadegiam atvalina-
jumam atbilstosaja atpiitas laika.

(") OV C 281, 18.11.2006.
OV C 56, 10.3.2007.

Tiesas (virspalata) 2008. gada 25. novembra spriedums

(College van Beroep voor het bedrijfsleven (Niderlande)

ligums sniegt prejudicialu noléemumu) — Heemskerk BY,
Firma Schaap|Productschap Ve en Vlees

(Lieta C-455/06) (')

(Regulas (EK) Nr. 615/98, Nr. 1254/1999 un Nr. 800/1999
— Direktiva 91/628/EEK — Eksporta kompensacijas — Liel-
lopu aizsardziba parvadasanas laika — Dalibvalsts adminis-
trativas iestades kompetence pienemt lemumu pretgji valsts
pilnvarota veterinararsta apliecinajumam, ka dzivnieku trans-
porta lidzeklis neatbilst Kopienu tiesibu normam — Dalib-
valstu tiesu kompetence — Pamatu, kuri izriet no Kopienu
tiesibam, parbaude péc savas iniciativas — Valsts tiesibas
paredzets reformatio in pejus aizlieguma princips)

(2009/C 69/05)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzgjtiesa

College van Beroep voor het bedrijfsleven

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaji: Heemskerk BV, Firma Schaap

Atbildetajs: Productschap Vee en Vlees

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — College van Beroep voor
het bedrijfsleven — Komisijas 1998. gada 18. marta Regulas (EK)
Nr. 615/98, ar ko nosaka siki izstradatus noteikumus eksporta
kompensaciju pieskirsanai saistiba ar dzivu liellopu labturibu
parvadasanas laika (OV L 82, 19. Ipp.) 2. panta 2. punkta inter-
pretacija, Padomes 1999. gada 17. maijja Regulas (EK)
Nr. 1254/1999 par liellopu un tela galas tirgus kopigo organiza-
ciju (OV L 160, 21. lpp.) 33. panta 9. punkta interpretacija,
Padomes 1991. gada 19. novembra Direktivas 91/628/EEK par
dzivnieku aizsardzibu parvadasanas laika, ar kuru groza Direk-
tivas 90/425/EEK un 91/496/EEK (OV L 340, 17. lpp.), interpre-
tacija un Komisijas 1999. gada 15. aprila Regulas (EK) Nr. 800/
1999, ar kuru nosaka kopgjus siki izstradatus noteikumus
eksporta kompensaciju sistémas piemérosanai lauksaimniecibas
produktiem (OV L 102, 11. Ipp.), interpretacija — Administra-
tivas iestades kompetence, atkapjoties no pilnvarota veterina-
rarsta zinojuma, atzit, ka transporta lidzeklis neatbilst Kopienu
noteikumiem — IzvértéSana, vadoties péc attiecigaja dalibvalsti
speka esosajam prasibam vai vadoties péc prasibam, kas ir speka
taja valsti, ar kuras karogu kugo kugis, ar ko parvada dzivniekus
— Dalibvalstu tiesu kompetences

Rezolutiva dala:

1) Komisijas 1998. gada 18. marta Regula (EK) Nr. 615/98, ar
kuru paredz Tpasus siki izstradatus noteikumus eksporta kompensa-
ciju sistémas pieméroSanai saistiba ar dzivu liellopu labturibu
parvadasanas laika, un it ipasi tas 1. pants un 5. panta 3. un
7. punkts ir jainterprete tadejadi, ka kompetentd valsts iestade
eksporta kompensaciju jautdjumos var pienemt lemumu, ka dziv-
nieku parvadasana netika veikta atbilstosi Padomes 1991. gada
19. novembra Direktivas 91/628/EEK par dzivnieku aizsardzibu
parvadasanas laika, ar kuru groza Direktivas 90/425/EEK un
91/496/EEK, kas grozita ar Padomes 1995. gada 29. jiinija
Direktivu 95/29/EK, tiesibu normam, lai gan valsts pilnvarots
veterinararsts atbilstosi $is pasas regulas 2. panta 3. punktam ir
apliecingjis, ka ST parvadasana atbilst $is direktivas noteikumiem.
Lai nonaktu pie Sada secindjuma, minétajai iestadei ir japamatojas
uz objektiviem pieradijumiem attiecibd uz minéto dzivnieku labtu-
1ibu, kas apSaubitu eksportétaja iesniegtos dokumentus, ja vien
vajadzibas gadijuma eksportetajs nepierada, ka pieradijumi, uz
kuriem pamatojas kompetenta iestade, lai secinatu, ka nav ieverota
Direktiva 91/628, kura grozita ar Direktivu 95/29, nav biitiski;

2) ja kuga karoga dalibvalsts ir izsniegusi atlauju dzivnieku parvada-
Sanai uz kuga noteikta platiba, eksporta dalibvalsts kompetentajai
iestadei, izvertgjot, vai ir tikusas ievérotas Kopienu tiesibu normas
par dzivnieku labturibu parvadasanas laika, ir japamatojas uz So
atlauju;
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3) formulejums “ir jaievero Kopienu tiesibas paredzétie noteikumi par
dzivnieku labturibu”, kas ir ieklauts Padomes 1999. gada 17. maija
Regulas (EK) Nr. 1254/1999 par liellopu un tela galas tirgus
kopigo organizaciju 33. panta 9. punkta, jainterprete tadejadi, ka,
ja ir noteikts, ka dzivnieku parvadasanas laika nav tikusas ievérotas
Direktivas 91/628, kas grozita ar Direktivu 95/29, pielikuma
VI nodalas 47. punkta B dala noteiktds Kopienas prasibas par
iekrausanas blivumu, principa ir jasecina, ka Sie noteikumi nav
ieveroti attieciba uz visu dzivo dzivnieku kopumu;

N
=

Kopienu tiesibas nenosaka pienakumu valsts tiesai péc savas inicia-
tivas piemerot Kopienu tiesibu normu, ja Sadas pieméroSanas rezul-
tata tai naktos atkapties no atbilstosds valsts tiesibas paredzeta
principa par reformatio in pejus aizliegumu.

(') OV C 20, 27.1.2007.

Tiesas (pirma palata) 2009. gada 22. janvara spriedums —
Eiropas Kopienu Komisija/Portugiles Republika

(Lieta C-150/07) ()

(Valsts pienakumu neizpildle — Novelota pasu resursu
samaksa — Maksdjama kavéjuma nauda — Uzskaites notei-
kumi — ATA sistema)

(2009/C 69/06)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavjii — G. Wilms un
M. Afonso)

Atbildetaja: Portugales Republika (parstavji — L. Inez Fernandes,
J. A. Anjos un C. Guerra Santos)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Padomes 1989. gada 29. maija
Regulas (EEK, Euratom) Nr. 1552/89, ar ko isteno Lémumu
88/376/EEK, Euratom par Kopienu paSu resursu sistému
(OV L 155, 1. lpp.), 2. panta, 6. panta 2. punkta, 9., 10. un
11. panta parkapums — AtteikSanas samaksat kavéjuma naudu
novélotas pasu resursu samaksas saistiba ar ATA sistemu gadi-
juma — Uzskaites noteikumi

Rezolutiva dala:

1) atsakoties samaksat Eiropas Kopienu Komisijai kavéjuma naudu,
kas jamaksa novelotas pasu resursu samaksas saistiba ar ATA
sistemu  de], Portugales Republika nav izpildijusi Padomes
1989. gada 29. maija Regulas (EEK, Euratom) Nr. 1552/89, ar
ko isteno Lemumu 88/376/EEK, Euratom par Kopienu pasu
resursu sistému, 2. pantd, 6. panta 2. punkta un 9.-11. pantd
paredzetos pienakumus;

2) paréja dala prasibu noraidit;

3) Portugales Republika sedz savus un atlidzina s ceturtdalas
Eiropas Kopienu Komisijas tiesasands izdevumu;

4) pareja dala Eiropas Kopienu Komisija sedz savus tiesasands izde-
vumus pati.

() OV C 117, 26.5.2007.

Tiesas (astota palata) 2008. gada 9. oktobra spriedums —
Eiropas Kopienu Komisija/Niderlandes Karaliste

(Lieta C-230/07) (!)

(Valsts pienakumu neizpildle — Direktiva 2002/22/EK —

Elektroniskie sakari — Vienotais Eiropas neatliekamas pali-

dzibas dienesta numurs — Zvanitaja atrasands vietas noteik-
Sana — Netransponesana noteiktaja termina)

(2009/C 69/07)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavjii — W. Wils un
M. Shotter)

Atbildetgja: Niderlandes Karaliste (parstavis — C. M. Wissels)

Persona, kas iestajusies lieta atbildetdjas prasijumu atbalstam: Lietuvas
Republika (parstavis: D. Kriauditinas)
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PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Tiesibu aktu, kas vajadzigi, lai
izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes 2002. gada 7. marta
Direktivas 2002/22[EK par universalo pakalpojumu un lietotaju
tiesibam attieciba uz elektronisko sakaru tikliem un pakalpoju-
miem (universala pakalpojuma direktiva) (OV L 108, 51. Ipp.)
26. panta 3. punktu, nepienemsana noteiktaja termina

Rezolutiva dala:

1) nespejot praktiski nodrosinat lidz Iimenim, kas ir tehniski iespe-
jams, lai zvanitaja atraSands vietas informacija par visiem zvaniem
uz vienoto Eiropas neatlieckamas palidzibas dienesta numuru
“112”, kuri tiek veikti, izmantojot publiskos telefonu tiklus, buitu
pieejama iestadem, kas nodrosina neatliekamo palidzibu, Nider-
landes Karaliste nav izpildjusi pienakumus, kuri tai izriet no
Eiropas Parlamenta un Padomes 2002. gada 7. marta Direkfivas
2002/22/EK par universalo pakalpojumu un lietotaju tiestbam
attieciba uz elektronisko sakaru tikliem un  pakalpojumiem
(universald pakalpojuma direktiva) 26. panta 3. punkta;

2) Niderlandes Karaliste atlidzina tiesasandas izdevumus;

3) Lietuvas Republika sedz savus tiesasands izdevumus pati.

(') OV C155,7.7.2007.

Tiesas (virspalata) 2009. gada 20. janvara spriedums
(Bundesgerichtshof (Vacija) liigums sniegt prejudicialu nolé-
mumu) — Sony Music Entertainment (Germany)
GmbH|Falcon Neue Medien Vertrieb GmbH
(Lieta C-240/07) ()
(Autortiesibu  blakustiesibas — Fonogrammu producentu
tiesibas — Reproducesanas tiesibas — IzplatiSanas tiesibas
— Aizsardzibas termins — Direktiva 2006/116/EK — Treso
valstu pilsonu tiesibas)
(2009/C 69/08)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Bundesgerichtshof

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaja: Sony Music Entertainment (Germany) GmbH

Atbildetaja: Falcon Neue Medien Vertrieb GmbH

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Bundesgerichtshof —
Eiropas Parlamenta un Padomes 2006. gada 12. decembra
Direktivas 2006/116/EK par autortiesibu un dazu blakustiesibu
aizsardzibas terminiem (OV L 372, 12. lpp.) 10. panta interpre-
tacija — Aizsardzibas termina pieméro$ana darbam, kur§ nekad
nav bijis aizsargats dalibvalsti, kur lagta ta aizsardziba, un kura
autortiesibu subjekts nav Kopienas pilsonis

Rezolutiva dala:

1) Eiropas Parlamenta un Padomes 2006. gada 12. decembra Direk-
tva 2006/116/EK par autortiesibu un dazu blakustiesibu aizsar-
dzibas terminiem paredzetais aizsardzibas termins saskana ar Sis
direktivas 10. panta 2. punktu ir piemerojams ar7 tad, ja attiecigais
objekts nekad nav bijis aizsargats dalibvalsti, kur tiek prasita aiz-
sardziba;

>

Direktivas 2006/116 10. panta 2. punkts ir jainterprete tadejadi,
ka Saja direktiva paredzetie aizsardzibas termini ir piemerojami
situdcija, kur attiecigais darbs vai objekts 1995. gada 1. jilija ir
bijis aizsargats ka tads vismaz viena dalibvalsti, piemérojot Sis
dalibvalsts tiesibu normas par autortiesibam vai blakustiesibam, un
kur §i darba vai objekta Sadu tiesibu subjektam tresas valsts
pilsonim Saja datuma bija tiestbas uz Sajas valsts tiestbu normas
paredzéto aizsardzibu.

() OV C 170, 21.7.2007.

Tiesas (otra palata) 2009. gada 29. janvara spriedums

(Bundesfinanzhof (Vacija) ligums sniegt prejudicilu nole-

mumu) — Hauptzollamt Hamburg-Jonas|Josef Vosding
Schlacht-, Kiihl- und Zerlegebetrieb GmbH & Co

(Apvienotas lietas no C-278/07 lidz C-280/07) ()

(Regula (EK, Euratom) Nr. 2988/95 — Eiropas Kopienu

finansu interesu aizsardziba — 3. pants — Eksporta kompen-

sacijas atgiiSana — Noilguma termina noteikSana — Parka-

pumi, kas ir izdariti pirms Regulas Nr. 2988/95 stasands

speka — Dalibvalsts visparejas civiltiesibas paredzeta noil-
guma norma)

(2009/C 69/09)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzégjtiesa

Bundesfinanzhof
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Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitdjs: Hauptzollamt Hamburg-Jonas

Atbildetaji: Josef Vosding Schlacht-, Kiihl- und Zerlegebetrieb
GmbH & Co. (C 278/07), Vion Trading GmbH (C-279/07), Ze Fu
Fleischhandel GmbH (C-280/07)

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Bundesfinanzhof —
Padomes 1995. gada 18. decembra Regulas (EK, Euratom)
Nr. 298895 par Eiropas Kopienu finansu intere$u aizsardzibu
(OV L 312, 1. lpp.) 3. panta 1. punkta 1. apakSpunkta pirma
tekuma un 3. panta 3. punkta interpretacia — Noilguma
termina noteik§ana gadjjumos, ja parkapums ir izdarits pirms
stajas spéka Regula (EK, Euratom) Nr. 2988/95 un tas ir saistits
ar eksporta kompensacijas atgiisanu

Rezolutiva dala:

1) noilguma termins, kas ir paredzéts Padomes 1995. gada
18. decembra Regulas (EK, Euratom) Nr. 2988/95 par Eiropas
Kopienu finansu interesu aizsardzibu 3. panta 1. punkta pirmaja
dala, ir piemerojams tadiem administrativiem pasakumiem ka
eksporta kompensacijas, ko eksportetajs ir nepamatoti sanemis pasa
pielauta parkapuma de], atgiisana;

N
—

tados apstaklos ka pamata lietds Regulas Nr. 2988/95 3. panta
1. punkta pirmaja dala paredzetais noilguma termins:

— ir piemérojams parkapumiem, kas izdariti pirms $is regulas
stasands speka;

— to sak skaitit no attiecigd parkapuma izdarisanas dienas;

)
=~

ilgaki noilguma termini, kurus dalibvalstis saskana ar Regulas
Nr. 2988/95 3. panta 3. punktu var turpindt piemerot, var
izrietet no vispargja tiesiska reguléjuma noteikumiem, kas jau bijusi
speka pirms $is regulas pienemsanas.

(') OV C 211, 8.9.2007.

Tiesas (otra palata) 2009. gada 15. janvara spriedums

(Bundesfinanzhof (Vicija) ligums sniegt prejudicialu nole-

mumu) — Hauptzollamt Hamburg — Jonas/Bayerische
Hypotheken- und Vereinsbank AG

(Lieta C-281/07) (!)

(Padomes Regula (EK, Euratom) Nr. 2988/95 — Eiropas

Kopienu finansu interesu aizsardziba — 3. pants — Eksporta

kompensacijas atgiiSana — Valsts parvaldes kliida — Noil-
guma termins)

(2009/C 69/10)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Bundesfinanzhof

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaja: Hauptzollamt Hamburg — Jonas

Atbildetaja: Bayerische Hypotheken — und Vereinsbank AG

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Bundesfinanzhof —
Padomes 1995. gada 18. decembra Regulas (EK, Euratom)
Nr. 2988/95 par Eiropas Kopienu finan$u interesu aizsardzibu
(OV L 312, 1. lpp) 3. panta 1. punkta pirmas dalas pirma
teikuma interpretacija — Noilguma termina, ko paredz Regula
Nr. 2988/95, piemérosana gadijuma, ja tiek veikta valsts admi-
nistracijas kladas dé] izmaksatas eksporta kompensacijas atgii-
$ana un attiecigais tirgus dalibnieks nav izdarijis parkapumu

Rezolutiva dala:

Padomes 1995. gada 18. decembra Regulas (EK, Euratom)
Nr. 2988/95 par Eiropas Kopienu finansu interesu aizsardzibu
3. panta 1. punkta pirmaja dala paredzétais Cetru gadu noilguma
termins eksporta kompensacijas, kas eksportetajam tikusi nepamatoti
izmaksata valsts iestazu kliidas de, atgiisanas procesam gadijuma, ja
Sis eksportetajs nav pielavis parkapumu $is regulas 1. panta 2. punkta
izpratne, nay piemerojams.

(') OV C 211, 8.9.2007.
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Tiesas (virspalata) 2009. gada 27. janvara spriedums
(Bundesfinanzhof (Vacija) ligums sniegt prejudicialu nolé-
mumu) — Hein Persche|Finanzamt Liidenscheid

(Lieta C-318/07) ()

(Kapitala briva aprite — lendkuma nodoklis — Visparejo

intereSu organizacijam veiktu ziedojumu atskaitiSana —

Vienigi vietejam organizacijam veiktu ziedojumu atskaitiSana

— Materiali ziedojumi — Direktiva 77/799/EEK — Dalib-

valstu kompetento iestazu savstarpéeja palidziba tieSo nodoklu
joma)

(2009/C 69/11)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Bundesfinanzhof

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitajs: Hein Persche

Atbildetaja: Finanzamt Liidenscheid

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Bundesfinanzhof —
EKL 5. panta 3. punkta, 56. panta un Padomes 1977. gada
19. decembra Direktiva 77/799/EEK par dalibvalstu kompetentu
iestazu savstarp&ju palidzibu tieSo un netieSo nodoklu joma
(OV L 336, 15. lpp.) interpretacija — Valsts tiesiskais regulé-
jums, ar ko nodoklu atvieglojuma pieskirSanu organizaciju
ziedojumiem, kas kalpo sabiedribas intereSu mérkiem, pakarto
nosacijumam, ka ziedotaja rezidence atrodas valsts teritorija —
EK liguma noteikumu par kapitala brivu apriti piemérosana
dalibvalsts pilsona materialiem ziedojumiem ikdienas lietosanas
priekSmetu veida organizacijai, kas kalpo sabiedribas interesu
mérkiem un kas ir registréta cita dalibvalsti

Rezolutiva dala:

1) ja nodoklu maksatajs viena dalibvalsti liidz nodoklu atskaitfjumu
par ziedojumiem citd dalibvalsti registrétai un atzitai vispargjo inte-
reSu organizdcijai, $ada gadijuma uz Siem ziedojumiem attiecas
EK liguma noteikumi par kapitala brivu apriti, pat ja tie ir veikti
ikdienas lietoSanas priekSmetu veida;

2) ar EKL 56. pantu netiek pielauts dalibvalsts tiesiskais regulejums,
saskand ar kuru attiedba uz visparéjo intereSu organizacijam veik-
tiem ziedojumiem nodokla atskaitijuma sanemsana tiek nodrosinata
tikai tad, ja tie ir veikti vietgjam visparéjo intereSu organizdcijam,
nepastavot iespéjai nodokla maksatajam pieradtt, ka citd dalibvalstt
registrétai organizacijai veikts ziedojums atbilst minétas dalibvalsts

tiesiskaja regulejuma uzskaititajiem nosacjumiem Sadas prieks-
rocibas sanemsanai.

(') OV C 247, 20.10.2007.

Tiesas (pirma palata) 2009. gada 22. janvara spriedums
(Bundesfinanzhof (Vacija) liigums sniegt prejudicialu nolé-
mumu) — STEKO Industriemontage GmbH|Finanzamt
Speyer-Germersheim
(Lieta C-377/07) ()

(Sabiedribu ienakuma nodoklis — Parejas noteikumi — Kapi-
tala dalu sabiedribas nerezidentes vertibas samazindajuma
atskaitiSana)

(2009/C 69/12)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Bundesfinanzhof

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitajs: STEKO Industriemontage GmbH

Atbildetajs: Finanzamt Speyer-Germersheim

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — Bundesfinanzhof —
EKL 56. panta interpretacija — Sabiedribu ienakuma nodoklis
— Parejas noteikumi 2001. gadam, kas sabiedribai aizliedz
atskaitit vértibu samazindgjumu akcijam, kas Sai sabiedribai
pieder arvalstu sabiedriba

Rezolutiva dala:

tados apstaklos ka pamata lieta esosie, kad kapitalsabiedribai rezidentei
cita kapitalsabiediiba pieder lidzdaliba, kas ir mazaka par 10 %, EKL
56. pants ir jainterprete tadejadi, ka tam ir pretrund aizliegums
atskaitit ienakumu samazingjumu, kas ir saistits ar Sadu lidzdalibu,
kurs attieciba uz lidzdalibu sabiedriba nerezidente stajas speka atrak
neka attieciba uz lidzdalibu sabiedriba rezidente.

() OV C 283, 24.11.2007.



21.3.20009.

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

C 69/9

Tiesas (otra palata) 2009. gada 22. janvara spriedums

(Conseil d’Etat (Francija) ligums sniegt prejudicialu nole-

mumu) — Association nationale pour la protection des eaux

et rivieres — TOS, Association OABA[Ministere de I’écologie,
du développement et de I'aménagement durables

(Lieta C-473/07) (")

(Piesarnojums un kaitigas sekas — Direktiva 96/61/EK —

I pielikums — 6.6. punkta a) apakSpunkts — Majputnu

intensiva audzeSana — Definicija — “Majputna” jedziens —
Maksimalais dzivnieku skaits iekarta)

(2009/C 69/13)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzéjtiesa

Conseil d’Etat

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitdjas: Association nationale pour la protection des eaux et rivieres
— TOS, Association OABA

Atbildetaja:  Ministere de  Iécologie, du  développement et de
l'aménagement durables

Piedaloties: Association France Nature Environnement

PriekSmets

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Conseil d’Ftat (Francija)
— Padomes 1996. gada 24. septembra Direktivas 96/61/EK par
piesarnojuma integrétu novérsanu un kontroli (OV L 257,
26. lpp.) interpretacija — Direktivas materiald pieméroSanas
joma — Majputnu intensivas audzéSanas iekartas ar vairak neka
40 000 vietu (uz kuram attiecas atlauju izsniegSanas reZims)
(Direktivas I pielikuma 6.6.a) punkts) — “Majputnu” un “vietu”
jédzieni — Paipalu, irbju un baloZu ieklausana vai neieklausana
direktivas piemérosanas joma — Apstiprinosas atbildes gadi-
juma — tada valsts tiesiska reguléguma pielaujamiba, kura dziv-
nieku skaits uz vienu vietu tiek vértéts atkariba no sugas

Rezolutiva dala:

1) Padomes 1996. gada 24. septembra Direktivas 96/61/EK par
piesarnojuma integrétu noverSanu un kontroli ar grozijumiem, kas
izdariti ar Eiropas Parlamenta un Padomes 2003. gada
29. septembra Regulu (EK) Nr. 1882/2003, I pielikuma
6.6. punkta a) apakSpunktd “majputnu” jedziens ir jainterprete
tadejadi, ka tas ietver paipalas, irbes un baloZus;

N
~—

Direktivas 96/61 ar grozijumiem, kas izdariti ar Regulu
Nr. 1882/2003, I pielikuma 6.6. punkta a) apakspunkts nepie-
lauj tadu valsts tiesisko regulgjumu ka tiesiskais regulejums pamata
prava, atbilstosi kuram robezvértibas ieprieksgjas atlaujas sanem-
Sanai majputnu intensivas audzeSanas iekartam tiek aprekinatas,

izmantojot dzivnieku ekvivalentu sistemu, dzivnicku skaitu uz vienu
vietu vertgjot atkariba no sugas, lai nemtu vérd daZadu putnu sugu
faktiski izvadita slapekja daudzumu.

(') OV C 22, 26.1.2008.

Tiesas (piekta palata) 2009. gada 22. janvara spriedums —
Eiropas Kopienu Komisija/Polijas Republika

(Lieta C-492/07) ()

(Valsts pienakumu neizpildle — Direktiva 2002/21/EK —
Elektronisko komunikaciju tikli un pakalpojumi — Abonenta
jedziens)

(2009/C 69/14)

Tiesvedibas valoda — polu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — A. Nijenhuis un
K. Mojzesowicz)

Atbildetaja: Polijas Republika (parstavis — M. Dowgielewicz)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Pasakumu, kas vajadzigi, lai izpil-
ditu 2. panta k) apakSpunktu Eiropas Parlamenta un Padomes
2002. gada 7. marta Direktiva 2002/21[EK par kopégjiem regla-
mentgjosiem noteikumiem attieciba uz elektronisko komunika-
ciju tikliem un pakalpojumiem (pamatdirektiva) (OV L 108,
33. Ipp.), nepienemsana paredzétaja termina — Abonenta defi-
nicija

Rezolutiva dala:

1) pareizi netranspongjot Eiropas Parlamenta un Padomes 2002. gada
7. marta Direktiva 2002/21/EK par kopéjiem reglamentejosiem
noteikumiem attiecibd uz elektronisko komunikaciju tikliem un
pakalpojumiem  (pamatdirektiva), un it pasi tas 2. panta
k) apakspunktu, Polijas Republika nav izpildijusi pienakumus, ko
tai nosaka ST direktiva;

2) Polijas Republika atlidzina tiesasands izdevumus.

(') OV C 22, 26.1.2008.
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Tiesas (ceturta palata) 2009. gada 29. janvara spriedums
(Kammarritten i Stockholm — Migrationsoverdomstolen
(Zviedrija) ligums sniegt prejudicidlu nolémumu) —
Migrationsverket/Edgar Petrosian, Nelli Petrosian, Svetlana
Petrosian, David Petrosian, Maxime Petrosian

(Lieta C-19/08) ()

(Patveruma tiesibas — Regula (EK) Nr. 343/2003 — Patve-

ruma mekletaja, kura pieteikums ir ticis noraidits un kurs§

atrodas cita dalibvalsti, kura vins ir iesniedzis jaunu patve-

ruma pieteikumu, uznemSana atpakal kada dalibvalsti —

Patveruma mekletaja parsiitiSanas izpildes termina sakuma

diena — ParsiitiSanas procediira, par kuru ir iesniegta
prasiba, kam var biit apturosa iedarbiba)

(2009/C 69/15)

Tiesvedibas valoda — zviedru

Iesniedz&jtiesa

Kammarritten i Stockholm — Migrationséverdomstolen

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaja: Migrationsverket

Atbildetaji: Edgar Petrosian, Nelli Petrosian, Svetlana Petrosian, David
Petrosian, Maxime Petrosian

PriekSmets

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Kammarritten i Stock-
holm —  Migrationséverdomstolen  (Zviedrija) — Padomes
2003. gada 18. februara Regulas (EK) Nr. 343/2003, ar ko
paredz kritérijus un mehanismus, lai noteiktu dalibvalsti, kura ir
atbildiga par tresas valsts pilsona patvéruma pieteikuma izskati-
Sanu, kas iesniegts kada no dalibvalstim (OV L 50, 1. Ipp.),
20. panta 1. punkta d) apak$punkta un 2. punkta interpretacija
— Patvéruma pieteikuma iesniedzéa uzpemsana atpakal kada
dalibvalsti, ja vin$ atrodas cita dalibvalstl un taja ir iesniedzis
jaunu patvéruma pieteikumu — Patvéruma pieteikuma iesnie-
dzgja parsitisanai paredzéta termina sakums

Rezolutiva dala:

Padomes 2003. gada 18. februara Regulas (EK) Nr. 343/2003, ar
ko paredz kritérijus un mehanismus, lai noteiktu dalibvalsti, kura ir
atbildiga par tresas valsts pilsona patveruma pieteikuma izskatiSanu,
kas iesniegts kada no dalibvalstim, 20. panta 1. punkta
d) apakSpunkts un 2. punkts ir interpretgjami tadejadi, ka tad, ja
pieprasijuma ieshiedzéjas dalibvalsts tiesibu aktos paredzets, ka prasibas
iesniegSana aptur parsitisanas izpildi, parsitiSanas izpildes terminu
sak skaitit nevis jau no dienas, kad ir pienemts tiesas pagaidu lemums,
ar ko ir apturéta parsiitiSanas procediiras izpilde, bet tikai no dienas,
kad ir pienemts tiesas lemums, kurd ir lemts par procediiras pamato-
tibu un kurs vairs nevar biit skerslis Sai izpildei.

(') OV C 64, 8.3.2008.

Tiesas (astota palata) 2008. gada 12. decembra rikojums —

Aktieselskabet af 21. november 2001/Iekséja tirgus saskano-

$anas birojs (pre€u zimes, paraugi un modeli), TDK
Kabushiki Kaisha (TDK Corp.)

(Lieta C-197/07 P) ()

(Apelacijas siidziba — Kopienas precu zime — Regula (EK)

Nr. 40/94 — 8. panta 5. punkts — Reputicija — Labums,

kas netaisnigi giits no agrakas precu zimes atskirtspejas vai

reputdcijas — Pieteikums par vardiska apzimejuma “TDK”

registraciju par Kopienas precu zimi — Kopienas un valsts

vardisku un grafisku precu zimju “TDK” ipasnieka iebildums
— Registracijas atteikums)

(2009/C 69/16)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Aktieselskabet af 21. november 2001 (parstavis —
C. Barrett Christiansen, advokat)

Pargjie lietas dalibnicki: Ieksgja tirgus saskanoSanas birojs (precu
zimes, paraugi un modeli) (parstavis — G. Schneider), TDK
Kabushiki Kaisha (TDK Corp.) (parstavis — A. Norris, barrister)

PriekSmets

Apelacijas studziba par Pirmas instances tiesas pirmas palatas
2007. gada 6. februara spriedumu lieta T-477/04 Aktieselskabet
af 21. November 2001[ITSB, ar kuru ki nepamatota noraidita
prasiba par tiesibu akta atcelSanu, kuru iesniedzis vardiskas
precu zimes “TDK” registracijas pieteikuma iesniedzgjs attieciba
uz precém, kuras ietilpst 25. klasé, par ITSB Apelaciju pirmas
padomes 2004. gada 7. oktobra lémumu lieta R 364/2003-1, ar
kuru noraidita apelacijas siidziba par Iebildumu nodalas
lémumu, ar kuru noraidits minétas preCu zimes registracijas
pieteikums saistiba ar iebildumu, ko iesniedzis vardisku un
grafisku, Kopienas un valstu precu zimju “TDK” pasnieks

Rezolutiva dala:
1) apelacijas siadzibu noraidit;

2) Aktieselskabet af 21. November 2001 atlidzina tiesasands izde-
vumus.

(') OV C129,9.6.2007.
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Tiesas 2008. gada 11. septembra rikojums — Coats Holdings
Ltd, J&P Coats Ltd|Eiropas Kopienu Komisija

(Lieta C-468/07 P) (!)

(Apelacija — Reglamenta 119. pants — Konkurence —
Aizliegtas vienoSanas — Naudas sods — Prasijums samazinat
Pirmas instances tiesas noteikto naudas soda apmeru)

(2009/C 69/17)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzeji: Coats Holdings Ltd, J&P Coats Ltd
(parstavji — W. Sibree un C. Jeffs, Solicitors)

Preteja puse procesa: Eiropas Kopienu Komisija (parstavjii —
F. Castillo de la Torre un K. Mojzesowicz)

PriekSmets

Apelacija par Pirmas instances tiesas (otra palata) 2007. gada
12. septembra spriedumu lieta T-36/05 Coats Holdings un
Coats[Komisija, kura Pirmas instances tiesa daléji atcéla Komisijas
2004. gada 26. oktobra Lémumu C(2004) 4221 (galiga redak-
cija) par EKL 81. panta piemérosanas procediru (lieta
COMP/F-1/38.338-PO/Needles) saistiba ar vienoSanos par galan-
terijas preCu tirgus un geografiska tirgus sadali un uzlika prasi-
tajam naudas sodu 20 miljonu euro apméra — Prasiba samazinat
naudas soda apméru

Rezolutiva dala:
1) apelacijas sidzibu noraidit;

2) Coats Holdings Ltd un J&P Coats Ltd atlidzina tiesasands izde-
Vumus.

() OV C 297, 8.12.2007.

Tiesas 2008. gada 25. novembra rikojums — Territorio
Energia Ambiente SpA (TEA)[Eiropas Kopienu Komisija

(Lieta C-500/07 P) (!

(Apelacija — Prasiba atcelt tiesibu aktu — Termin$ prasibas
celSanai — Termina sakuma bridis — Prasiba, ar kuru liidz
Pirmajai instances tiesai spriest par Komisijas lemuma pieme-
rojamibu personam — Acimredzama kompetences neesamiba)

(2009/C 69/18)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Territorio Energia Ambiente SpA
(TEA) (parstavji — E. Coffrini un F. Tesauro, advokati)

Preteja puse procesa: Eiropas Kopienu Komisija (parstavjii —
E. Righini un G. Conte)

PriekSmets

Apelacijas stidziba, kas iesniegta par Pirmas instances tiesas
(ceturta palata) 2007. gada 17. septembra rikojumu lieta
T-175/07 Territorio Energia Ambiente SpA (TEA)[Komisija, ar kuru
Pirmas instances tiesa noraidija prasibu galvenokart atzit, ka
Komisijas 2002. gada 5. jinija Lémums 2003/193/EK par valsts
atbalstu, kuru Italija nodoklu atbrivojumu un aizdevumu ar
labvéligakiem nosacijumiem veida pieskira sabiedrisko pakalpo-
jumu uznémumiem ar valsts kapitala parsvaru (OV L 77,
21. Ipp.), neattiecas uz apelacijas stidzibas iesniedzgu un, pakar-
toti, ka apelacijas stidzibas iesniedzéja nav izmantojusi neliku-
migu atbalstu, ka ari [idz ar to atcelt o lémumu, ciktal tas ir
nepiecieSams

Rezolutiva dala:

1) apelacijas sadzibu noraidit;

2) Territorio Energia Ambiente SpA (TEA) atlidzina tiesasands izde-
vumus.

() OV C 37,9.2.2008.
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Tiesas 2008. gada 25. novembra rikojums — S.A.BA.R.
SpA|[Eiropas Kopienu Komisija

(Lieta C-501/07 P) (')

(Apelacija — Prasiba atcelt tiesibu aktu — Prasibas termins
— Termina sakums)

(2009/C 69/19)

Tiesvedibas valoda — italu

£

Lietas dalibnieki

Apelacijas  sidzibas iesniedzéja: S.A.BA.R. SpA (parstavji —
E. Coffrini un F. Tesauro, advokati)

Preteja puse procesa: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji —
E. Righini un G. Conte)

PriekSmets

Apelacija, kas ierosinata par Pirmas instances tiesas (ceturta
palata) 2007. gada 17. septembra rikojumu lieta T-176/07 S.A.
BA.R.[Komisija, ar kuru Pirmas instances tiesa noraidija prasibu
atcelt Komisijas 2002. gada 5. junija lemumu, ar kuru par nesa-
derigu ar kopgjo tirgu atzist atbalsta shému (C-27/99 ex
NN 69/98), kura Italijas tiesiskaja regulgjuma ir paredzéta
nodoklu atbrivojumu un aizdevumu veida, kas tiek sniegti
komunalo pakalpojumu uzpnémumiem ar valsts kapitala
parsvaru (OV L 77, 21. Ipp.)

Rezolutiva dala:
1) prasibu noraidit;

2) S.A.BA.R. SpA atlidzina tiesasanas izdevumus.

(') OV C 37,9.2.2008.

Tiesas (sesta palata) 2008. gada 17. oktobra rikojums —

AGC Flat Glass Europe SA, ieprieksejais nosaukums —

Glaverbel SA[lekSeja tirgus saskanosanas birojs (precu
zimes, paraugi un modeli)

(Lieta C-513/07 P) ()

(Apelacijas siidziba — Kopienas precu zime — Regula (EK)
Nr. 40/94 — 7. panta 3. punkts — Grafiska precu zime, kas
attelo stikla virsmas tekstiiru — Registracijas atteikums —
IzmantoSanas rezultatd iegiitas atSkirtspéjas pieradijums —
Merksabiedriba un vera nemama teritorija)

(2009/C 69/20)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: AGC Flat Glass Europe SA, ieprieks€jais nosaukums —
Glaverbel SA (parstavis — T. Koerl, advokats)

Atbildetajs: Ieksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — O. Mondéjar Ortufio)

PriekSmets

Apelacijas stidziba par Pirmas instances tiesas (otra palata)
2007. gada 12. septembra spriedumu lieta T-141/06
Glaverbel[ITSB, ar kuru Pirmas instances tiesa noraidija prasibu
atcelt Iek3gja tirgus saskanosanas biroja (ITSB) Apelaciju ceturtas
padomes 2006. gada 1. marta l[émumu lieta R 986/2004-4, ar
kuru tika noraidita apelacijas stidziba par parbauditaja lémumu
atteikt registrét grafisku precu zimi, kas attélo stikla virsmas
tekstiiru, attieciba uz noteiktam precém, kuras ietilpst 19. un

21. klasé

Rezolutiva dala:
1) apelacijas sidzibu noraidit;
2) AGC Flat Glass Europe SA atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 51, 23.2.2008.
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Tiesas 2008. gada 28. novembra rikojums — Philippe
Combescot[Eiropas Kopienu Komisija

(Lieta C-525/07 P) ()

(Apelacija — leredni — Karjeras attistibas zinojums —

Pienakums sniegt palidzibu — Psihologiska vardarbiba —

Kaitgjuma atlidzinasana — Daleji acimredzami nepienemama
un daleji acimredzami nepamatota apelacijas siidziba)

(2009/C 69/21)

Tiesvedibas valoda — italu

¥

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéjs: Philippe Combescot (parstavji —
A. Maritati un V. Messa, advokati)

Pretéja puse procesa: Eiropas Kopienu Komisija (parstavii —
J. Currall, parstavis, un S. Corongiu, advokats)

PriekSmets

Apelacijas siidziba, kas ierosindta par Pirmas instances tiesas
(otra palata) 2007. gada 12. septembra spriedumu lieta
T-249/04 Combescot/Komisija, ar kuru Pirmas instances tiesa
noraidija prasibu, pirmkart, atzit, ka prasitaja amata augstaksta-
voSo personu riciba bija prettiesiska, ka prasitdgjam ir tiesibas
sanemt palidzibu, un atcelt prasitaja karjeras attistibas zinojumu
par laiku no 2001. gada 1. julija lidz 2002. gada 31. decembrim
un, otrkart, atlidzinat prasitaja iesp&jami ciesto kait§umu

Rezolutiva dala:
1) apelacijas siidzibu noraidit;

2) Combescot atlidzina tiesasands izdevumus apelacijas instance.

(") OV C 37,9.2.2008.

Tiesas 2008. gada 28. novembra rikojums — Philippe
Combescot[Eiropas Kopienu Komisija

(Lieta C-526/07 P) ()

(Apelacija — Ieredni — Konkurss uz delegacijas vaditaja
amata vietu Kolumbija — NepielaiSana dalibai konkursa —
Prasiba atlidzinat kaitejumu — Zaudejumu atlidzibas apmera
noteikSana — Apelacijas siidziba, kas daléji ir acimredzami
nepienemama un daleji acimredzami nepamatota)

(2009/C 69/22)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzejs: Philippe Combescot (parstavji —
A. Maritati un V. Messa, advokati)

Preteja puse procesa: Eiropas Kopienu Komisija (parstavjii —
J. Currall, parstavis, un S. Corongiu, advokats)

PriekSmets

Apelacijas stidziba, kas iesniegta par Pirmas instances tiesas (otra
palata) 2007. gada 12. septembra spriedumu lieta T-250/04
Combescot[Komisija, ar kuru Pirmas instances tiesa ir atzinusi
vienigi morala kaitgjuma esamibu, lidz ar to noraidot prasitaja
lagumu atzit par prettiesisku lemumu, ar kuru vins tika izslegts
no dalibas konkursa uz delegacijas vaditagja amatu Kolumbija,
atcelt minéta konkursa procediiru, ka ari Iémumu par iecel$anu
attiecigaja amata un pieskirt kompensaciju par parjiem prasitaja
izvirzitajiem prasjjumiem saistiba ar nodarito kaitéjumu

Rezolutiva dala:

1) apelacijas siadzibu noraidit;

2) P. Combescot atlidzina apelacijas instancé radusos tiesasanas izde-
vumus.

(') OV C 37, 9.2.2008.
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Tiesas (sesta palata) 2008. gada 9. decembra rikojums —
Enercon GmbH|lekseja tirgus saskanosanas birojs (precu
zimes, paraugi un modeli)

(Lieta C-20/08 P) ()

(Apelacijas siidziba — Kopienas preu zime — Trisdimensiju

precu zime, ko veido preces forma — Regula (EK) Nr. 40/94

— 7. panta 1. punkts — Prelu zimes atskirtspéja — Daleji

acimredzami nepienemama un daléji acimredzami nepamatota
apelacijas siidziba)

(2009/C 69/23)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Enercon GmbH (parstavji — R. Béhm un U. Sander,
Rechtsanwilte)

Otrs lietas dalibnieks: leksgja tirgus saskanoSanas birojs (precu
zimes, paraugi un modeli) (parstavis — G. Schneider)

PriekSmets

Apelacijas stidziba par Pirmas instances tiesas (piekta palata)
2007. gada 15. novembra spriedumu lieta T-71/06 Enercon/ITSB,
ar kuru Pirmas instances tiesa noraidija prasibu atcelt tiesibu
aktu par ITSB Apelaciju otras padomes 2005. gada 30. novembra
lémumu, ar kuru noraidita apelacija par parbauditaja lemumu,
ar kuru noraidits Kopienas precu zimes registracijas pieteikums
par trisdimensiju preu zimi, kas attéloja véja turbinas grozu
attieciba uz precém, kas ietilpst 7. klase — Trisdimensiju precu
zimes, ko veido preces forma, atskirtspéja

Rezolutiva dala:
1) apelacijas siidzibu noraidit;
2) Enercon GmbH atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 79, 29.3.2008.

Tiesas (septita palata) 2008. gada 13. novembra rikojums —
Miguel Cabrera Sdnchez|lekseja tirgus saskanosanas birojs
(pre¢u zimes, paraugi un modeli), Industrias Cdrnicas

Valle SA

(Lieta C-81/08 P) ()

(Apelacijas siidziba — Kopienas precu zime — Regula (EK)

Nr. 40/94 — 8. panta 1. punkta b) apakspunkts — Sajauk-

Sanas iespeja — Kombineéta vardiska un grafiska precu zime
— Agrakas precu zimes ipasnieka iebildums)

(2009/C 69/24)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Miguel Cabrera Sdnchez (parstavis — J. Calderén Chavero,
abogado)

Pargjie lietas dalibnicki: Ieksgja tirgus saskanosanas birojs (precu
zimes, paraugi un modeli) (parstavis — J. Garcia Murillo), Indus-
trias Cdrnicas Valle SA

PriekSmets

Apelacijas sidziba par Pirmas instances tiesas (tre$a palata)
2007. gada 13. decembra spriedumu lieta T-242/06 Cabrera
Sdnchez|ITSB — Industrias Cdrnicas Valle, ar kuru Pirmas
instances tiesa noraidija prasibu par ITSB Apelaciju pirmas
padomes 2006. gada 15. jinija lémumu lieta R 790/2005-1 par
iebildumu procesu starp Miguel Cabrera Sdnchez un Industrias
Cdrnicas Valle, S.A

Rezolutiva dala:

1) apelacijas siidzibu noraidit;

2) Miguel Cabrera Sdnchez atlidzina tiesasands izdevumus

(') OV C 128, 24.5.2008.
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Tiesas (tresa palata) 2008. gada 27. novembra rikojums

(Niedersichsisches Finanzgericht (Vacija) lagums sniegt

prejudicialu nolémumu) — Monika Vollkommer|Finanzamt
Hannover-Land 1

(Lieta C-156/08) (')

(Reglamenta 104. panta 3. punkts — Sesta PVN direktiva —
33. panta 1. punkts — Jedziens “apgrozijuma nodokli” —

Nekustama ipasuma pirkuma nodoklis)
(2009/C 69/25)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Niedersdchsisches Finanzgericht

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Monika Vollkommer

Atbildetajs: Finanzamt Hannover-Land

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicidlu nolémumu — Niedersdichsisches
Finanzgericht — Padomes 1977. gada 17. maija Direktivas
77|388[EEK: Sesta direktiva par to, ki saskanojami dalibvalstu
tiestbu akti par apgrozijuma nodokliem — Kopgja pievienotas
vértibas nodoklu sistéma: vienota aprékinu baze (OV L 145,
1.Ipp.), 33. panta 1. punkta un Padomes 2006. gada 28. novem-
bra Direktivas 2006/112/EK par kopgjo pievienotas vértibas
nodokla sistému (OV L 347, 1. lpp.) 401. panta interpretacija
— Tas, ka nekustama IpaSuma pirkuma nodokla (Grunderwerb-
steuer) aprékina bazé tiek nemti véra nakotné veicami pakalpo-
jumi €kas celtniecibai, kas ir apliekami ar apgrozijuma nodokli,
ja pirkums ietver gan apbiivéjamo zemes gabalu, gan minétos
pakalpojumus

Rezolutiva dala:

Padomes 1977. gada 17. maija Direktivas 77/388/EEK: Sesta direk-
tiva par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma
nodokliem Kopéja pievienotds vértibas nodoku sistéma: vienota
aprekinu baze, ar grozijumiem, Ras izdariti ar Padomes 1991. gada
16. decembra Direktivu 91/680/EEK, 33. pants ir jainterpreté td, ka
tas neliedz dalibvalstij neapbiiveta zemes gabala iegades gadijuma
nodokla baze, kas tiek izmantota, lai aprékinatu tadus nodoklus par
pirkumu un darfjumiem ka Vacijas tiesibas paredzétais Grunderwerb-
steuer, ietvert nakotne veicamus biivdarbu pakalpojumus un tadejadi
darijumam, kuram saskana ar mingto direktivu ir piemerojams pievie-
notas vértibas nodoklis, piemerot citus nodoklus, ja vien tiem nav
apgrozijuma nodokju rakstura.

() OV C183,19.7.2008.

Tiesas (piekta palata) 2008. gada 3. oktobra rikojums
(Tribunale ordinario di Milano (Itilija) ligums sniegt prejudi-
cialu noléemumu) — Crocefissa Savia, Monica Maria Porcu,
Ignazia  Randazzo, Daniela  Genovese, Mariangela
Campanella|Ministero dell’Istruzione, dell’Universita e della
Ricerca, Direzione Didattica II Circolo — Limbiate, Ufficio
Scolastico Regionale per la Lombardia, Direzione Didattica III
Circolo — Rozzano, Direzione Didattica IV Circolo — Rho,
Istituto Comprensivo — Castano Primo, Istituto Comprensivo
A. Manzoni — Rescaldina

(Lieta C-287/08) ()

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Saistibas ar
Kopienu tiesibam neesamiba — Acimredzama Tiesas kompe-
tences neesamiba)

(2009/C 69/26)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzéjtiesa

Tribunale ordinario di Milano

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Crocefissa Savia, Monica Maria Porcu, Ignazia Randazzo,
Daniela Genovese, Mariangela Campanella

Atbildetaji: Ministero dell'Istruzione, dellUniversita e della Ricerca,
Direzione Didattica II Circolo — Limbiate, Ufficio Scolastico Regio-
nale per la Lombardia, Direzione Didattica III Circolo — Rozzano,
Direzione Didattica IV Circolo — Rho, Istituto Comprensivo —
Castano Primo, Istituto Comprensivo A. Manzoni — Rescaldina

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicidlu nolémumu — Tribunale ordinario di
Milano — LES 6. panta 2. punkta un Eiropas Cilvéktiesibu
konvencijas 6. panta interpretacija — Tiesibas uz taisnigu lietas
izskati$anu — Valsts tiesiskais regulé&jums ar atpakalejosu spéku,
ar kuru darba liguma tiek groziti samaksas noteikumi

Rezolutiva dala:

Eiropas Kopienu Tiesai acimredzami nav kompetences atbildet uz
Tribunale ordinario di Milano ar 2008. gada 16. junija lemumu
uzdotajiem jautajumiem.

(') OV C 236, 13.9.2008.
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Prasiba, kas celta 2008. gada 25. septembri — Eiropas Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar

Kopienu Komisija/Vacijas Federativa Republika
(Lieta C-424/08)
(2009/C 69/27)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — B. Schima un
A. Sipos)

Atbildetdja: Vacijas Federativa Republika

Prasitajas prasjjumi:

— atzit, ka neizstradajot visam Vacijas iestadém, uz kuram
attiecas Padomes 1996. gada 9. decembra Direktivas
96/82[EK par tadu smagu nelaimes gadjjumu briesmu parzi-
nasanu, kuros iesaistitas bistamas vielas, 9. pants, operativas
ricibas planus, Vacijas Federativa Republika nav izpildijusi
pienakumus, kas tai uzlikti saskana ar $is direktivas 11. panta
1. punkta c) apakspunktu;

— piespriest Vacijas Federativajai Republikai atlidzinat tiesa-
$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Direktivas 96/82/EK 11. panta 1. punkta c) apakspunkta ir
prasits, lai dalibvalstis nodroinatu visiem uzpémumiem, uz
kuriem attiecas §is direktivas 9. pants, aréjo operativas ricibas
plana izstradi, kurd noraditi arpus uzpémuma veicamie pasa-
kumi. Sim ar§jam operativas ricibas planam biitu jaietver ne
tikai informacija par glabsanas pasakumiem uzpémuma terito-
rija, ka arf arpus uznémuma teritorijas, bet ari jainformé sabied-
riba par nelaimes gadijumu un pareizu ricibu. Turklat operativas
ricibas planos ir jaietver ari, pieméram, informacija par citu
dalibvalstu pirmas palidzibas un glabsanas dienestiem smaga
nelaimes gadijuma ar iesp&jamu parrobezu ietekmi gadijuma.

Sis prasibas prieksmets ir konstatéjums, ka Vacijas Federativa
Republika, neizstradajot uznémumiem, uz kuriem attiecas Direk-
tivas 96/82EK 9. pants, operativas ricibas planus, ir parkapusi
§is direktivas 11. panta 1. punkta c) apakSpunktu.

Landgericht Tiibingen (Vacija) 2008. gada 15. oktobra riko-
jumu — FGK Gesellschaft fiir Antriebsmechanik mbH/Notar
Gerhard Schwenkel
(Lieta C-450/08)

(2009/C 69/28)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Landgericht Tibingen

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaja: FGK Gesellschaft fiir Antriebsmechanik mbH
Atbildetajs: Notar Gerhard Schwenkel

Piedaloties: Prasidentin des Landgerichts Tiibingen

Prejudicialais jautajums

1) Vai Padomes 1969. gada 17. julija Direktiva 69/335/EEK par
netieSajiem nodokliem, ko uzliek kapitala piesaisti$anai ()
(Padomes 1985. gada 10. junija Direktivas 85/303/EEK
redakcija) ir jainterpreté tadgjadi, ka nodevas, ko civildienesta
notars iekasé par notaridla akta sastadiSanu, kas apliecina
tiesisku darfjumu, uz kuru attiecas minéta direktiva, ir
nodoklis direktivas nozimé, ja saskana ar piemérojamo valsts
tiesisko reguléjumu ari civildienesta notariem ir atlauts
darboties ka notariem un vini pasi ir $adu nodevu sanémeéji
un valsts, pamatojoties uz visparéju atteik$anos, nesanem
nekadu atlidzibas dalu par apliecindgjumu taisiSanu dariju-
miem, uz kuriem attiecas direktiva?

() OV L 249, 25. Ipp.

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Hoge
Raad der Nederlanden (Niderlande) 2008. gada 23. oktobra
rikojumu — Don Bosco Onroerend Goed BV|Staatssecretaris
van Financién
(Lieta C-461/08)
(2009/C 69/29)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzéjtiesa

Hoge Raad der Nederlanden
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Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaja: Don Bosco Onroerend Goed BV

Atbildetajs: Staatssecretaris van Financién

Prejudicialie jautajumi

1. Vai Sestas direktivas (') 13. panta B dalas g) apakSpunkts,
skatot to kopa ar 4. panta 3. punkta a) apak$punktu, ir jain-
terpreté tadgjadi, ka €kas, kura, ievérojot tas ieplanoto aizsta-
§anu ar no jauna uzcelamu €ku, ir dalgji nojaukta, nodosana
ir apliekama ar pievienotas vértibas nodokli?

2. Vai atbildes sniegSanai uz $o jautdgjumu nozime ir tam, vai
uzdevumu nojauksanai ir devis un $aja sakara radusos izde-
vumus uzpemas ékas pardevéjs vai pircgjs, saprotot to tade-
jadi, ka [ekas] nodosana ar pievienotas vértibas nodokli tiek
aplikta tikai tad, ja uzdevumu nojauksanai ir devis un $aja
sakara radusos izdevumus uznemas pardevéjs?

3. Vai atbildes sniegSanai uz pirmo jautdgjumu nozime ir tam,
vai jaunceltnes planus ir izstradajis ekas pardevéjs vai pircéjs,
saprotot to tadéjadi, ka nodoSana ar pievienotas vértibas
nodokli tiek aplikta tikai tad, ja jaunceltnes planus ir izstra-
dajis pardevgjs?

4. Ja atbilde uz pirmo jautdjumu ir apmierinosa, vai katra [ekas]
nodosana ar pievienotas vértibas nodokli tiek aplikta, sakot
no laka briza, kura nojauksanas darbi faktiski ir uzsakti, vai,
sakot no velaka laika briza, it ipasi ta, kad nojauksana jau
liela méra ir paveikta?

—
~

Padomes 1977. gada 17. maija Sesta direktiva 77/388/EEK par to, ka
saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem —
Kopéja pievienotas vértibas nodokju sistéma: vienota aprékinu baze
(OV L 145, 1. Ipp)).

Prasiba, kas celta 2008. gada 6. novembri — Eiropas
Kopienu Komisija/Austrijas Republika

(Lieta C-477/08)
(2009/C 69/30)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — H. Stevibek un
M. Adam)

Atbildetaja: Austrijas Republika

Prasitajas prasjjumi:

— atzit, ka, nepienemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai pilniba izpilditu Eiropas Parlamenta un
Padomes 2005. gada 7. septembra Direktivas 2005/36/EK
par profesionalo kvalifikaciju atziSanu (') prasibas, vai katra
zina pilniba nepazinojot Komisijai par $o aktu pienemsanu,
Austrijas Republika nav izpildijusi $aja direktiva paredzétos
pienakumus;

— piespriest Austrijas Republikai atlidzinat tiesasanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Termin$ direktivas transponéSanai valsts tiesibas beidzas
2007. gada 20. oktobrl.

() OV L 255, 22. Ipp.

Apelacijas siidziba, ko par Pirmas instances tiesas (pirma

palata) 2008. gada 9. septembra rikojumu lieta T-224/08

Fornaci Laterizi Danesi SpA[Eiropas Kopienu Komisija

2008. gada 18. novembri iesniegusi Fornaci Laterizi
Danesi SpA

(Lieta C-498/08 P)
(2009/C 69/31)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Fornaci Laterizi Danesi SpA (parstavji
— M. Salvi, L. de Nora, M. Manganiello, P. Rivetta, advokati)

Cits lietas dalibnieks: Eiropas Kopienu Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasjjumi:

— atcelt Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesas (pirma palata)
2008. gada 9. septembra rikojumu lieta T-224/08, kas pazi-
nots pa faksu 2008. gada 12. septembri, un nodot lietu
atpaka] Pirmas instances tiesai nolémuma pienemsanai péc
batibas;
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— pakartoti un, ja lieta netiek nodota atpakal Pirmas instances
tiesai, apmierinat apelacijas stidzibas iesniedzgjas izvirzitos
prasijjumus pirmaja instance;

— katra zina piespriest Komisijai atlidzinat apelacijas sidzibas
iesniedzgjai $aja tiesvediba radusos tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kltdaini juridiski pienémumi, kladains pamatojums, klidaina
tiesiska reguléjuma pieméro$ana, nepienaciga izmeklesana (EKL
230. panta piekta dala, 249. un 254. pants, ari saistiba ar
Eiropas Cilvéka tiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas
6. pantu).

Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — izteikts ar

Naczelny Sqd Administracyjny (Polijas Republika) 2008. gada

28. novembra rikojumu — Telekomunikacja Polska S.A.,
Warschau|Urzqd Komunikacji Elektronicznejl prezidents

(Lieta C-522/08)
(2009/C 69/32)

Tiesvedibas valoda — polu

Iesniedzéjtiesa

Naczelny Sad Administracyjny

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaja: Telekomunikacja Polska S.A.

Atbildetajs: Prisident des Urzgd Komunikacji Elektronicznej

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Kopienu tiesibas pielauj dalibvalstim aizliegt visiem uzné-
mumiem, kas sniedz telekomunikaciju pakalpojumus,
noteikt, ka ligumu slégsana par pakalpojumu sniegSanu ir
atkariga no cita pakalpojuma pirksanas [(pakalpojumu) sais-
tita pardosana); it ipasi: vai $ads [pirkuma] pienakums nepar-
sniedz to, kas ir nepiecieams telekomunikaciju direktivu
paketé paredzéto mérku sasniegSanai (Eiropas Parlamenta un
Padomes 2002. gada 7. marta Direktiva 2002/19/EK par
piekluvi elektronisko komunikaciju tikliem un ar to saistitam
iekartam un to savstarp&u savienojumu (), Eiropas Parla-
menta un Padomes 2002. gada 7. marta Direktiva
2002/20/EK par elektronisko komunikaciju tiklu un pakalpo-
jumu atlauSanu (3, Eiropas Parlamenta un Padomes
2002. gada 7. marta Direktiva 2002/21/EK par kopégjiem
reglamentéjosiem noteikumiem attieciba uz elektronisko
komunikaciju tikliem un pakalpojumiem (*), ka ari Eiropas
Parlamenta un Padomes 2002. gada 7. marta Direktiva
2002/22[EK par universalo pakalpojumu un lietotaju
tiesibam attieciba uz elektronisko sakaru tikliem un pakalpo-
jumiem (*)?

2) Ja atbilde uz pirmo jautdgjumu ir apstiprinoda: vai, npemot
véra Kopienu tiesibas, valsts reguléjosa iestade ir atbildiga par
aizlieguma ievérosanas parraudzibu, kas paredzéts 2004. gada
16. jalija Telekomunikaciju likuma (Prawo telekomunikacyjne)
57. panta 1. punkta 1. apak$punkta (Dz. U. 2004, Nr. 171,
1800. pozicija ar grozijumiem)?

()
()
()
()

4)

V L 108, 24.4.2002, 7.-20. Ipp.

V L 108, 24.4.2002, 21.-32. Ipp.
V L 108, 24.4.2002, 33.-50. Ipp.
%

0
0
0
OV L 108, 24.4.2002, 51.-77. Ipp.

Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — izteikts ar

Oberster Gerichtshof (Austrija) 2008. gada 4. decembra riko-

jumu — Mediaprint Zeitungs- und Zeitschriftenverlag
GmbH & Co. KG|“Osterreich”-Zeitungsverlag GmbH

(Lieta C-540/08)
(2009/C 69/33)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Oberster Gerichtshof

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Mediaprint Zeitungs- und Zeitschriftenverlag GmbH &
Co. KG

Atbildetajs: “Osterreich”-Zeitungsverlag GmbH

Prejudicialie jautajumi

1) Vai 3. panta 1. punkts un 5. panta 5. punkts Eiropas Parla-
menta un Padomes 2005. gada 11. maija Direktiva
2005/29[EK, kas attiecas uz uznéméju negodigu komerc-
praksi ick3gja tirghi attieciba pret patérétajiem un ar ko groza
Direktivas 84/450/EEK, 97/7/EK, 98/27/EK un 2002/65[EK,
ka arT Regulu (EK) Nr. 2006/2004 (“Negodigas komercprakses
direktiva”) (') vai citas direktivas normas ir pret valsts tiesisko
regulgjumu, saskana ar kuru drukato periodisko laikrakstu
bezmaksas prémiju pieteik§ana, piedavasana un nodroina-
$ana, ka ari citu precu un pakalpojumu bezmaksas prémiju,
iznemot turpmak noraditos iznémumus, pieteikSana ir
aizliegta, turklat katra atseviska gadijuma nav japarbauda $is
komercparkses maldinogais, agresivais un citadi negodigais
raksturs, arf tad, ja $is tiesiskais reguléjums neattiecas tikai uz
patérétaju aizsardzibu, bet ari citiem mérkiem, kuri nav
ietverti direktivas materialas pieméro$anas joma, pieméram,
plassazinas lidzeklu daudzveidibas saglabasanai vai vajako
konkurentu aizsardzibai?
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2) Gadijuma, ja atbilde uz 1) jautdgjumu ir apstiprinosa:

vai ar laikraksta iegadi saistita iespgja piedalities laimes spélé
ir negodiga komercprakse Negodigas komercprakses direk-
tivas 5. panta 2. punkta izpratné jau tadé] vien, ka iespéja
piedalities vismaz dalai konkrétas sabiedribas ir, lai ari ne
vienigais, tomér izskiroais iemesls laikraksta iegadei?

() OV L 149, 22. Ipp.

Lagums sniegt prejudicidlu nolémumu — izteikts ar
Finanzgericht Miinchen (Vacija) 2008. gada 11. decembra
rikojumu — British American Tobacco (Germany)

GmbH|Hauptzollamt Schweinfurt
(Lieta C-550/08)
(2009/C 69/34)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Finanzgericht Miinchen

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaja: British American Tobacco (Germany) GmbH

Atbildetajs: Hauptzollamt Schweinfurt

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Padomes 1992. gada 25. februara Direktivas 92/12/EEK
par vispargju rezimu akcizes precém un par $adu precu
glabasanu, apriti un uzraudzibu (') (OV L 76, 1. Ipp.) 5. panta
2. punkta pirmas dalas pirmais ievilkums ir interpretgjams
tadejadi, ka akcizes precém, kas ievestas no tresas valsts, ieve-
§anas parstradei muitas reZima atbilsto§i Padomes Regulas
(EEK) Nr. 2913/92 par Kopienas Muitas kodeksa izveidi
84. panta 1. punkta a) apakSpunktam, akcizes nodoklis tiek
atlikts arf tad, ja tas tikai péc ieveSanas parstradei tiek sara-
Zotas par tadam, par kuram akcizes nodoklis ir atlickams, un
tadéjadi atbilstodi Direktivas 92/12/EEK piecpadsmitajam
apsvérumam to parvadaSanai nav jaizmanto Direktivas
92/12[EEK 18. panta 1. punktd paredzétais pavaddoku-
ments?

2) Ja atbilde uz pirmo jautdjumu ir noliedzoa:

Vai Direktivas 92/12/EEK 15. panta 4. punkts ir interpreté-
jams tadejadi, ka fakts, ka sanémeéjs ir sanémis akcizes preces,
var bat pieradits ari citddi neka ar Direktivas 92/12/EEK
18. panta minéto pavaddokumentu?

() OVL 76, 1. Ipp.

Apelacijas siidziba, ko par Pirmas instances tiesas (piekta

palata) 2008. gada 15. oktobra spriedumu lieta T-405/05

Powerserv Personalservice GmbH|[lekseja tirgus saskanosanas

birojs (pre€u zimes, paraugi un modeli) 2008. gada

16. decembri iesniegusi Powerserv Personalservice GmbH,

iepriekSejais nosaukums — Manpower Personalservice
GmbH

(Lieta C-553/08 P)
(2009/C 69/35)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas  siidzibas iesniedzgja: Powerserv Personalservice GmbH,
iepriekSgjais  nosaukums —  Manpower Personalservice GmbH
(parstave — B. Kuchar, advokate)

Citi lietas dalibnieki: leks€ja tirgus saskanosanas birojs (precu
zimes, paraugi un modeli), Manpower Inc.

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasjjumi:

— atcelt parstidzéto Pirmas instances tiesas 2008. gada
15. oktobra spriedumu lieta T-405/05 un atzit preCu zimi
CTM 76059 par spéka neeso$u attieciba uz visam precém
un pakalpojumiem;

— parsiidzéto Pirmas instances tiesas 2008. gada 15. oktobra
spriedumu lieta T-405/05 atcelt tiktal, ciktal tas attiecas uz
neiesniegtu precu zimes CTM 76059 iegitas atkirtsp&jas
pieradijumu, un lietu nosatit atkartotai izskatiSanai;

— katra zipa piespriest ITSB un Kopienas precu zimes ipas-
niecei segt savus un atlidzinat prasitajas izdevumus, kas
radusies procesa ITSB Apelaciju padomé, ki ari tiesasanas
izdevumus Pirmas instances tiesa un Tiesa.
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Pamati un galvenie argumenti

Si apelacijas siidziba ir vérsta pret Pirmas instances tiesas sprie-
dumu, ar kuru tika noraidita apelacijas stdzibas iesniedzgjas
prasiba atcelt Iek3ja tirgus saskanosanas biroja (turpmak teksta
— “ITSB”) Apelaciju ceturtas padomes 2005. gada 22. jalija
lémumu par Kopienas pre¢u zimes “MANPOWER” atzi§anu par
spéka neesosu. Pirmas instances tiesa esot nospriedusi, ka attie-
ciba uz pieteiktajam precém un pakalpojumiem Kopienas precu
zime “MANPOWER” esot aprakstosa tikai Apvienotaja Karalistg,
Vacija un Austrija, un apstiprinajusi Apelaciju padomes lémumu,
saskana ar ko dalibvalstis, kuras ta ir aprakstosa, apstridéta precu
zime ir ieguvusi atSkirtspéju tas izmanto$anas rezultata.

Par apelacijas siidzibas pamatu tiek izvirzits Padomes 1993. gada
20. decembra Regulas (EK) Nr. 40/94 par Kopienas pre¢u zimi
51. panta 1. punkta a) apak$punkta un 51. panta 2. punkta,
skatot tos kopa ar 7. panta 1. punkta c) apakSpunktu un 7. panta
3. punktu, parkapums.

Pretgji Pirmas instances tiesas viedoklim un atbilsto$i pareizajam
ITSB  Apelaciju  padomes  vertéjumam,  apziméums
“MANPOWER” esot aprakstoss ari Niderlandé, Zviedrija, Danija
un Somija, ka ari visas paréjas dalibvalstis, kuras Kopienai bija
piederigas pirms 2004. gada 1. maija. Ja Pirmas instances tiesa
batu izvértgjusi apstakli, ka saskana ar Eiropas Komisijas statis-
tiku 47 % relevanto personu Kopiena runa anglu valoda, tai
bitu bijis jaizdara secinajums, ka bez Vacijas un Austrijas precu
zime “MANPOWER” ir aprakstosa ari citds ES valstis, it Ipasi
Niderlande, Zviedrija, Somija un Danija. Ar attieciba uz citam
Kopienai pirms 2004. gada 1. maija piederigajam valstim Pirmas
instances tiesa neesot némusi véra, ka katra no $im dalibvalstim
relevantajai visu iedzivotdju dalai, nemot véra obligato skolas
izglitibu, ir pietickamas anglu valodas zinaSanas, lai uztvertu
pamata vardu kragjuma, tada ki vardi “MAN” un “POWER”,
jédzienisko saturu un tadgjadi vardu “MANPOWER” attieciba uz
preCu zimes IpaSnieces precém un pakalpojumiem atzitu par
aprakstosu. Pirmas instances tiesa ne tikai neesot sniegusi
nekadu pamatojumu, kapéc attieciba uz iedzivotdjiem arpus
Apvienotas Karalistes un Irijas tiek noliegtas pat anglu valodas
pamatzinasanas, bet esot arl nonakusi pretrund ar savu lidzsi-
ngjo judikatdiru, kas noteic, ka saistiba ar precu zimes uztveri arl
iedzivotaju kopumam arpus Apvienotas Karalistes un Irijas tiek
atzitas zinamas anglu valodas pamatzinaSanas.

Saistiba ar izmantoSanas rezultdtd iegito atSkirtspéju Pirmas
instances tiesa esot pielavusi kladu tiesibu piemérosana, jo, sali-
dzinot ar Apelaciju padomes lémumu, ta konkréto sabiedribas
daJu esot paplasinajusi, esoSos atskirtspéjas ieg@iSanas pieradi-
jumus neizveértgjot no jauna. Pat piekritot Pirmas instances tiesas
secingjumiem, ka reputacijas pieradijums ir iesniedzams tikai
attieciba uz Apvienoto Karalisti, Iriju, Vaciju un Austriju, sabied-
ribas dalas paplasinasanas dé] Apelaciju padomes lemums $aja
punkta biitu bijis jaatce] un lieta biitu no jauna janosita Apela-
ciju padomei. Pirmas instances tiesa esot ari pielavusi kladu
tiesibu pieméro$ana, apstiprinot Apelaciju padomes uzskatu par
stridigas preu zimes iespéjamas reputdcijas “paplasinasanas

efektu” no Apvienotas Karalistes uz Triju, lai gan nevarot
piepemt nedz to, ka preCu zimes reputacija “paplasinas” no
vienas dalibvalsts uz otru, nedz ari to, ka ta “paplasinas” no
kadas preces vai pakalpojuma uz citu preci vai pakalpojumu.

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar
Bundesverwaltungsgericht (Vacija) 2008. gada 19. decembra
rikojumu — Miiller Fleisch GmbH|Land Baden-Wiirttemberg

(Lieta C-562/08)
(2009/C 69/36)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Bundesverwaltungsgericht

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitajs: Miiller Fleisch GmbH
Atbildetajs: Land Baden-Wiirttemberg

Piedaloties: Vertreter des Bundesinteresses beim Bundesverwaltungs-
gericht

Prejudicialais jautajums

Vai 6. panta 1. punkts, skatot to kopa ar IIl pielikuma A nodalas
I dalu Regula (EK) Nr. 999/2001 (), kas grozita ar Komisijas
2001. gada 22. junija Regulu (EK) Nr. 1248/2001 (*), ir jainter-
preté tadgjadi, ka tas nepielauj pienakuma veikt parbaudi attieci-
nasanu uz visiem vairak neka 24 ménesus veciem liellopiem, ka
tas paredzéts 2000. gada 1. decembra BSE-Untersuchungsverord-
nung [GSE parbaudes noteikumos] (BGBI I, 1659. lpp.), kas
groziti ar 2001. gada 25. janvara noteikumiem (BGBI I,
164. Ipp.)?

() Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 22. maija Regula (EK)
Nr. 999/2001, ar ko paredz noteikumus dazu transmisivo stklveida
en?efalopétiju profilaksei, kontrolei un apkaroanai (OV L 147,
1. Ipp).

9 Kor}r)llijsijas 2001. gada 22. jinija Regula (EK) Nr. 1248/2001, ar ko
groza IIl, X un XI pielikumu Eiropas Parlamenta un Padomes Regulai
(EK) Nr. 999/2001 attieciba uz transmisivo siiklveida encefalopatiju
epidemiologisko uzraudzibu un parbaudém (OV L 173, 12. Ipp.).
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Liagums sniegt prejudicialu nolemumu — Izteikts ar Juzgado

Contencioso-Administrativo de Granada (Spanija) 2008. gada

18. decembra rikojumu — Carlos Sdez Sdnchez un Patricia

Rueda Vargas|Junta de Andalucia un Manuel Jalén
Morente u.c.

(Lieta C-563/08)
(2009/C 69/37)

Tiesvedibas valoda — spanu

Iesniedzéjtiesa

Juzgado Contencioso-Administrativo de Granada

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaji: Carlos Sdez Sdnchez un Patricia Rueda Vargas

Atbildetaji: Junta de Andalucia un Manuel Jalon Morente u.c.

Prejudicialais jautajums:

Vai [Spanijas] valsts 1997. gada 25. aprila Ley 16/1997, de regu-
lacion de servicios de las Oficinas de Farmacia [Likuma Nr. 16/1997
par aptieku darbibas regulgjumu] 2. panta 3. un 4. punkts,
kuros noteikti aptieku atvérSanas teritoridlie un demografiskie
ierobezojumi, ir pretruna Eiropas Kopienas dibinasanas liguma
43. pantam, jo $1 aptieku skaita ierobezo$anas sistéma nav samé-
riga ar mérki attiecigo teritoriju pienacigi nodro$inat ar zalem
un ir pat pretéja tam?

Apelacijas siidziba, ko par Pirmas instances tiesas (piekta

palata) 2008. gada 8. oktobra spriedumu lieta T-68/04 SGL

Carbon AG/Eiropas Kopienu Komisija 2008. gada 18. decem-
bri iesniedzis SGL Carbon AG

(Lieta C-564/08 P)
(2009/C 69/38)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzgjs: SGL Carbon AG (parstavji —
M. Klusmann un K. Beckmann, advokati)

Cits lietas dalibnieks: Eiropas Kopienu Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedzéja prasijumi:

— atcelt Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesas (piekta palata)
2008. gada 8. oktobra spriedumu lieta T-68/04 (SGL Carbon
AG[Komisija);

— atbilsto$i samazinat naudas sodu, kas prasitajam ir uzlikts
apstridéta Komisijas 2003. gada 3. decembra lémuma
2. punkta;

— pakartoti, nositit lietu Pirmas instances tiesai otrreizéjai
izskatiSanai;

— piespriest atbildétajai apelacijas instance atlidzinat tiesaSanas
izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Si apelacijas sfidziba ir par Pirmas instances tiesas spriedumu, ar
kuru ir noraidita apelacijas stidzibas iesniedzéja prasiba pret
Komisijas 2003. gada 3. decembra Lémumu 2004/420/EK par
aizliegtu vienoSanos elektrotehnisku un mehanisku ogles un
grafita produktu tirgd.

Apelacijas stdzibas iesniedzgjs savu apelaciju pamato ar diviem
apelacijas pamatiem, ar kuriem tiek apgalvots ka Tiesa ir parka-
pusi Kopienu tiesibas, ka ari procesuala klada.

Pirmaja apelacijas pamata apelacijas siidzibas iesniedzgjs apgalvo,
ka, pielaujot kladu tiesibu piemérosana, nav nemti vérd tas
apgalvojumi pirmaja instancé par klidainu kaptiva apgrozijuma
izmantosanu atsaucoties uz tirgus apjomu, lai noteiktu naudas
sodu sakumsummu. Turpinajuma tas apgalvo, ka tas, ka no
materialo tiesibu viedokla apelacijas siidzibas iesniedz&am ir
noteikta parmérigi liela sakumsumma, ir diskriminacijas aizlie-
guma un samériguma principa, ka ari EKL 253. panta parka-
pums.

Otraja apelacijas pamata apelacijas stidzibas iesniedzéjs apgalvo,
ka nosakot naudas soda sakumsummu apelacijas stdzibas
iesniedzgjam, ir pielauta klada vért§uma, parsniedzot Tiesas
ricibas brivibu. Tadgjadi Tiesa ir parkapusi ari diskriminacijas
aizliegumu un samériguma principu. Ta bez tiesiska pamato-
juma ir novérsusies pati no savas judikatiiras, kas ir nelabveéligi
prasitajam, attieciba uz pielaujamo naudas sodu visparigu no-
teikSanu atbilstosi tirgus dalas kategorijai. Lai gan agrakos
lidzigos nolemumos Tiesa uzskatija par katra zina atbilstosam
5 % tirgus dalu kategorijas, $aja lieta par pamatu ir nemtas 10 %
tirgus dalu kategorijas, kas nelabvéligi ietekmé apelacijas
stidzibas iesniedzgju ka uzpémumu, kur§ ir klasificets savas kate-
gorijas beigas.

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar
Rechtbank Assen (Niderlande) 2008. gada 22. decembra
rikojumu — 1. Combinatie Spijker Infrabouw|de Jonge

Konstruktie 2. van Spijker Infrabouw BV 3. de Jonge
Konstruktie BV|Provincie Drenthe

(Lieta C-568/08)
(2009/C 69/39)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzéjtiesa

Rechtbank Assen
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Prasitaji:

1. Combinatie Spijker Infrabouw|de Jonge Konstruktie

2. van Spijker Infrabouw BV

3. de Jonge Konstruktie BV

Atbildetaja: Provincie Drenthe

Prejudicialie jautajumi

1. a)

2. a)

Vai Direktivas 89/665/EEK (') 1. panta 1. un 3. punkts un
2. panta 1. un 6. punkts jainterpreté ta, ka §is tiesibu
normas netiek ievérotas, ja tiesibu aizsardziba, kas stridos
par publiskiem iepirkumiem saskana ar Kopienas tiesibu
aktiem ir janodrosina valsts tiesai, tieck apgratinata tade-
jadi, ka sistéma, kad gan administrativai tiesai, gan civil-
lietu tiesai var bit jurisdikcija viena un taja pasa lieta un
par tas sekam, vienlaikus var tikt pienemti pretrunigi
nolémumi?

Vai $aja sakara ir pielaujams, ka administrativas tiesas
kompetence ir tikai lemt par lémumu par publiska iepir-
kuma liguma slégSanas tiesibu pieskirSanu un attiecigi
piepemt savu nolémumu, un, ja atbilde ir apstiprinosa,
kapec un/vai ar kadiem nosacjjumiem?

Vai $aja sakara ir pielaujams, ka Vispargja administrativa
procesa likuma, kura visparigi ir regulétas iesp&jas veérsties
administrativaja tiesa, ir izslégta iespgja celt prasibu par
lémumiem par liguma noslégsanu starp konkursa rikotaju
iestadi un vienu pretendentu, un, ja atbilde ir apstiprinosa,
kapéc un/vai ar kadiem nosacfjumiem?

Vai $aja konteksta ir nozime atbildei uz otro jautajumu?

Vai Direktivas 89/665/EEK 1. panta 1. un 3. punkts un
2. panta 1. un 6. punkts jainterpreté ta, ka §is tiesibu
normas netiek ievérotas, ja, lai panaktu atru nolémumu, ir
piecjama tikai viena procedira, kurai ir raksturigs tas, ka
principa tas noliiks ir atri noteikt administrativu pasa-
kumu, nenotiek apmaipa ar parstavju procesualajiem
rakstiem, parasti tiek iesniegti (tikai) rakstveida pieradi-
jumi un netiek piemeérots tiesiskais reguléums par piera-
djumiem?

Ja atbilde ir noliedzosa, vai ta var uzskatit ari tad, ja sprie-
duma tiesiskas attiecibas netiek noteiktas galigi un tas nav
ari dala no lémuma pienemsanas procediras, kuras rezul-
tata tiek pienemts §ads galigs nolémums?

Vai $aja sakara kaut ko maina tas, ka spriedums ir saistoss
tikai lietas dalibniekiem, lai gan var bat ari cita ieintere-
séta persona?

3. Vai Direktivai 89/665/EEK nav pretruna tas, ka tiesnesis “kort
geding” tiesvediba uzdod konkursa rikotajai iestadei piepemt
lémumu par publiska iepirkuma liguma slégsanas tiesibu pie-
skirfanu, bet vélak pamata tiesvediba tiek atzits, ka $is
lémums neatbilst Kopienu tiesibu aktiem par publiskiem
iepirkumiem?

4. a) Ja uz 3o jautdgjumu atbilde ir noliedzoSa, vai par to ir
atbildiga konkursa rikotaja iestade, un, ja atbilde ir apsti-
prinosa, kada zina?

b) Vai ta var uzskatit ari tad, ja uz $o jautagjumu atbilde ir
apstiprinoSa?

) Ja 3ai iestadei btu jaatlidzina zaudéjumi, vai Kopienu
tiesibu aktos ir noteikti kritériji, saskana ar kuriem var
konstatét un aprékinat $adus zaud&umus, un, ja atbilde ir
apstiprinosa, kadi ir sie kriteriji?

d) Ja konkursa rikotaju iestadi nevar uzskatit par atbildigu,
vai saskana ar Kopienu tiesibu aktiem var noteikt citu
atbildigo personu un kads ir ta pamatojums?

5. Ja saskana ar valsts tiesibu aktiem un/vai atbildém uz ieprieks
minétajiem jautdgjumiem izradas, ka praktiski nav iespgjams
val ir parmérigi sareZgiti istenot atbildibu, kas §ada gadjjuma
ir jadara valsts tiesai?

-

Padomes 1989. gada 21. decembra Direktiva 89/665/EEK par to
normativo un administrativo aktu koordiné$anu, kuri attiecas uz
izskati§anas procediiru piemérosanu, pieskirot piegades un uzné-
muma ligumus valsts vajadzibam (OV L 395, 33. Ipp.).

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar

Obersten Gerichtshof (Austrija) 2008. gada 22. decembra

rikojumu — Internetportal und Marketing GmbH|Richard
Schlicht

(Lieta C-569/08)
(2009/C 69/40)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Oberster Gerichtshof

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitajs: Internetportal und Marketing GmbH

Atbildetajs: Richard Schlicht
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Prejudicialie jautajumi

1. Vai Regulas (EK) Nr. 874/2004 21. panta 1. punkta
a) apak$punkts ir jainterpreté tadéjadi ('), ka tiesibas 32 notei-
kuma nozimeé pastav ari tad,

a) ja precu zime tiek iegiita vienigi, lai pakapeniskas registra-
cijas pirmaja posma var€tu iesniegt registracijas pietei-
kumu attieciba uz doména vardu, kas ir identisks sugas
vardam vacu valoda, bez nodoma izmantot precu zimi
attieciba uz precém vai pakalpojumiem?

b) ja doména registracijas pamata eso$a preCu zime, kas ir
identiska sugas vardam vacu valoda no doména atskiras
tiktal, ciktal pre¢u zimé ir ipasas zimes, kuras doména
varda ir svitrotas, lai gan Ipasas zimes bija iespéjams tran-
skribét un svitrosanas rezultata doména vards atskiras no
precu zimes tada veida, kas izslédz sajauksSanas iespéju?

2. Vai Regulas Nr. 874/2004 21. panta 1. punkta
a) apak$punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka legitimas intereses
ir vienigi 21. panta 2. punkta a) — c) apak$punkta minétajos
gadijjumos?

Ja uz 30 jautajumu tiek sniegta noliedzosa atbilde:

3. Vai ari tds ir legitimas intereses Regulas Nr. 874/2004
21. panta 1. punkta a) apak$punkta nozimg, ja domena ipas-
nieks doména vardu, kas ir identisks sugas vardam vacu
valoda, vélas izmantot tematiskai timekla vietnei?

Ja uz 1. punktd un uz 3. punkta sniegtajiem jautdjumiem tiek
sniegta apstiprinosa atbilde:

4. Vai Regulas Nr. 874/2004 21. panta 3. punkts ir jainterpreté
tadgjadi, ka vienigi a) — e) apak$punkta minétie apstakli ir
launpratigas registracijas pamatojums Regulas Nr. 874/2004
21. panta 1. punkta b) apak$punkta nozime?

Ja uz %o jautdjumu tiek sniegta noliedzosa atbilde:

5. Vai arl ta ir Jaunpratiga registracija Regulas Nr. 874/2004
21. panta 1. punkta b) apak$punkta nozimé, ja doména
vards ir registréts pakapeniskas registracijas pirmaja posma,
pamatojoties uz preCu zimi, kas ir identiska sugas vardam
vacu valoda, kuru doména varda ipasnieks ir ieguvis, lai
varétu iesniegt doména vardu registracijas pieteikumu paka-
peniskas registracijas pirmaja posma un tatad agrak neka citi
interesenti un katra zina ari zimes Ipa$nieki?

() OV L 162, 40. Ipp.

Prasiba, kas celta 2008. gada 29. decembri — Eiropas
Kopienu Komisija/Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota
Karaliste

(Lieta C-582/08)
(2009/C 69/41)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitgja:  Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — R. Lydl,
M. Afonso)

Atbildetdja: Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota Karaliste

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, nelaujot atgit prieksnodokli attieciba uz noteiktiem
darffjumiem, kurus ir veicis nodoklu maksatajs, kurs nav
registréts Eiropas Kopiena, Apvienota Karaliste nav izpildijusi
pienakumus, kas paredzéti Padomes 2006. gada 28. novem-
bra Direktivas 2006/112[EK () par kop&jo pievienotas
vértibas nodokla sistému 169., 170. un 171. panta un
Padomes 1986. gada 17. novembra Trispadsmitas direktivas
86/560/EEK (?) par dalibvalstu likumu saskanosanu attieciba
uz apgrozijuma nodokliem — pievienotas vértibas nodokla
atmaksasanas kartiba nodokliem paklautajam personam, kas
nav registrétas Kopienas teritorija, 2. panta 1. punkta;

— piespriest Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienotajai Kara-
listei atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Komisija apgalvo, ka Trispadsmitas PVN direktivas 2. panta
1. punkts nevar tikt interpretéts tadgjadi, ka tas izsledz tada
PVN atmaksa$anu, kas samaksits par precém un pakalpoju-
miem, kas izmantotas apdro§inasanas vai finansu darfjumu, kas
minéti Sestas PVN direktivas () 17. panta 3. punkta
c) apakSpunkta, nolika. Tapéc Komisija uzskata, ka Apvienotas
Karalistes tiesiskais reguléjums ir pretruna ar Kopienu tiesibam
tiktal, ciktal taja ir atteiktas tiesibas atmaksat PVN nodoklu
maksatajiem, kas nav registréti Kopienas teritorija.

(') OV L 347, 1. Ipp.

() OV L 326, 40. Ipp.

() OV L 145, 1. Ipp. Padomes 1977. gada 17. maija Sesta direktiva
77/388[EEK {ajr to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgro-
zijuma nodokliem — Kopgja pievienotas vértibas nodoklu sistema:
vienota aprékinu baze.
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Ligums sniegt prejudicialu nolemumu — Izteikts ar Conseil
d’Etat (Francija) 2009. gada 2. janvara rikojumu — Centre
d’exportation du livre francais (CELF), Ministre de la culture
et de la communication|Société internationale de diffusion et
d’édition
(Lieta C-1/09)
(2009/C 69/42)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzéjtiesa

Conseil d’Etat

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaji: Centre d'exportation du livre frangais (CELF), Ministre de la
culture et de la communication

Atbildetaja: Société internationale de diffusion et d'édition

Prejudicialie jautajumi

1) Vai valsts tiesa var apturét tiesvedibu jautdjuma par valsts
atbalsta atg@iSanu lidz bridim, kad Eiropas Kopienu Komisija
bis pienémusi galigo lémumu par valsts atbalsta saderibu ar
kopéja tirgus noteikumiem, ja Kopienu tiesa ir atcélusi pirmo
Komisijas 1émumu, ar kuru $is valsts atbalsts tika atzits par
saderigu [ar kopgjo tirgu]?

2) Ja Komisija tris reizes ir atzinusi, ka valsts atbalsts ir saderigs
ar kopgjo tirgu, pirms Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesa
Sos lémumus atcéla, vai 3adu situaciju var uzskatit par

arkartas apstakli, kura rezultata valsts tiesa varétu ierobeZot
pienakumu atgiit valsts atbalstu?

Prasiba, kas celta 2009. gada 9. janvari — Eiropas Kopienu
Komisija/Belgijas Karaliste

(Lieta C-6/09)
(2009/C 69/43)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasttaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — V. Peere un
P. Dejmek)

Atbildetaja: Belgijas Karaliste

Prasitajas prasfjumi:

— atzit, ka, nepienemot visus normativos un administrativos
aktus, kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un
Padomes 2005. gada 26. oktobra Direktivas 2005/60/EK
par to, lai nepielautu finansu sistémas izmanto$anu neliku-
migi iegitu lidzeklu legalizéSanai un teroristu finan-
s€Sanai ('), prasibas vai katra zina nedarot $os aktus zinamus
Komisijai, Belgijas Karaliste nav izpildijusi $aja direktiva pare-
dzétos pienakumus;

— piespriest Belgijas Karalistei atlidzinat tiesa§anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Direktivas 2005/60/EK transponé$anai valsts tiesibas noteiktais
termin$ beidzas 2007. gada 15. decembri. Prasibas celSanas
diena atbildétaja vél nav veikusi visus direktivas transponéanai
vajadzigos pasakumus vai katra zina nav tos darjjusi zinamus
Komisijai.

() OV L 309, 15. Ipp.

Prasiba, kas celta 2009. gada 9. janvari — Eiropas Kopienu
Komisija/Belgijas Karaliste

(Lieta C-7/09)
(2009/C 69/44)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — C. Cattabriga un
J. Sénéchal)

Atbildetaja: Belgijas Karaliste

Prasitajas prasjjumi:

— atzit, ka, nepienemot normativos un administrativos aktus,
kas vajadzigi, lai izpilditu Komisijas 2006. gada 24. oktobra
Direktivas 2006/86/EK, ar ko isteno Eiropas Parlamenta un
Padomes Direktivu 2004/23/EK par izsekojamibas prasibam,
nopietnu blaknu un nevélamu notikumu pazigo$anu un
noteiktam tehniskam prasibam cilvéku audu un $tnu kodé-
Sanai, apstradei, konservacijai, uzglabasanai un izplati-
$anai ('), prasibas, vai katra zina neinformejot par to Komi-
siju, Belgijas Karaliste nav izpildijusi $aja direktiva paredzétos
pienakumus;

— piespriest Belgijas Karalistei atlidzinat tiesa§anas izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Direktivas 2006/86/EK, iznemot tas 10. pantu, transponéSanai
valsts tiesibas noteiktais termin§ beidzas 2007. gada
1. septembri. Prasibas cel$anas diena atbildétdja nav veikusi visus
vajadzigos transponé$anas pasakumus vai katra zipd nav tos
joprojam darfjusi zinamus Komisijai.

(') OV L 294, 32. Ipp.

Prasiba, kas celta 2009. gada 9. janvari — Eiropas Kopienu
Komisija/Belgijas Karaliste

(Lieta C-8/09)
(2009/C 69/45)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — C. Cattabriga un
J. Sénéchal)

Atbildetaja: Belgijas Karaliste

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka nepiepemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai izpilditu Komisijas 2006. gada 8. februara
Direktivu 2006/17[EK, ar ko Isteno Eiropas Parlamenta un
Padomes Direktivu 2004/23/EK par noteiktam tehniskajam
prasibam cilvéka audu un $iinu ziedoSanai, ieguvei un testé-
$anai ('), vai, jebkura gadjjuma, nepazinojot par to Komisijai,
Belgijas Karaliste nav izpildijusi $aja direktiva paredzétos
pienakumus;

— piespriest Belgijas Karalistei atlidzinat tiesa§anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Termins Direktivas 2006/17[EK  transponé$anai  beidzas
2006. gada 1. novembri. Tacu $§is prasibas cel§anas bridi atbildé-
taja nebija pienémusi visus vajadzigos transponéSanas pasa-
kumus vai katra zina tos vél nebija pazinojusi Komisijai.

(") OV L 38, 40. Ipp.

Prasiba, kas celta 2009. gada 9. janvari — Eiropas Kopienu
Komisija/Belgijas Karaliste

(Lieta C-9/09)
(2009/C 69/46)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — C. Cattabriga un
J. Sénéchal)

Atbildetdja: Belgijas Karaliste

Prasitajas prasjjumi:

— atzit, ka nepienemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes
2004. gada 31. marta Direktivu 2004/23[EK par kvalitates
un drofibas standartu noteik§anu cilvéka audu un Sanu
ziedoSanai, ieguvei, testé$anai, apstradei, konservacijai, uzgla-
basanai un izplatiSanai ('), vai, jebkura gadijuma, nepazinojot
par to Komisijai, Belgijas Karaliste nav izpildjjusi $aja direk-
tiva paredzétos pienakumus;

— piespriest Belgijas Karalistei atlidzinat tiesa§anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Termin$§ Direktivas  2004/23/EK  transponéSanai  beidzas
2006. gada 7. aprili. TaCu $is prasibas cel§anas bridi atbildétaja
nebija pienémusi visus vajadzigos transponé$anas pasakumus vai
katra zina tos vél nebija pazinojusi Komisijai.

() OV L 102, 48. Ipp.

Prasiba, kas celta 2009. gada 12. janvari — Eiropas Kopienu
Komisija/Cehijas Republika

(Lieta C-15/09)
(2009/C 69/47)

Tiesvedibas valoda — cehu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — M. van Beek,
L. Jelinek)

Atbildetaja: Cehijas Republika
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Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, nepienemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai izpilditu Padomes 2004. gada 13. decembra
Direktivas 2004/113/EK, ar kuru isteno principu, kas paredz
vienlidzigu attieksmi pret virieSiem un sievietém, attieciba uz
pieeju precém un pakalpojumiem, pre¢u piegadi un pakalpo-
jumu sniegsanu (), prasibas, vai katra zina nepazinojot
Komisijai par $o aktu pienemsanu, Cehijas Republika nav
izpildijusi 3is direktivas 17. panta paredzétos pienakumus;

— piespriest Cehijas Republikai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Paredzétais termin$ direktivas transpozicijai valsts tiesibas
beidzas 2007. gada 21. decembri.

() OV L 373, 37. Ipp.

Prasiba, kas celta 2009. gada 14. janvari — Eiropas Kopienu
Komisija/Vacijas Federativa Republika

(Lieta C-17/09)
(2009/C 69/48)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — B. Schima un
C. Zadra)

Atbildetaja: Vacijas Federativa Republika

Prasitajas prasjjumi:

— atzit, ka, ta ka Bonnas pilséta un Miillverwertungsanlage Bonn
GmbH ir pieskirusas publiska iepirkuma liguma slégsanas
tiesibas par organisko un biologisko atkritumu parstrades
pakalpojumiem, neizsludinot pazinojumu par publisko iepir-
kumu Eiropas méroga, Vacijas Federativa Republika nav
izpildijjusi pienakumus, kas noteikti Padomes 1992. gada
18. junija Direktiva 92/50/EEK par procediru koordineéSanu
valsts pakalpojumu ligumu pieskir§anai (*);

— piespriest Vacijas Federativajai Republikai atlidzinat tiesa-
$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas priek$mets ir atlidzibas ligums par pakalpojumu snieg-
§anu par organisko un biologisko atkritumu parstradi, kas
noslégts starp Bonnas pilsétu un Miillverwertungsanlage Bonn
GmbH (turpmak teksta — “MVA GmbH"), no vienas puses, un
privatu atkritumu parstrades uznémumu EVB Entsorgung und
Verwertung Bonn GmbH & Co. KG (turpmak teksta — “EVB”), no
otras puses. MVA GmbH ir valsts uznémums, no kura kapitala
93,46 % pieder Stadtwerke Bonn GmbH, 100 % Bonnas pilsétas
meitas sabiedribai, un 6,54 % — pasai Bonnas pilsétai. Saja
liguma EVB uznémas rupéties par sadzives atkritumu savaksanu,
sakotnéju SkiroSanu un nogadasanu iznicinasanai Bonnas atkri-
tumu parstrades iekarta un turklat iznicinat savas komposte-
$anas iekartas Bonnas pilsétas regiona organiskos un biologiskos
atkritumus par 6 miljoniem DM gada.

Kaut gan attiecigais parstades ligums esot publisko pakalpojumu
ligums Direktivas 92/50/EEK 1. panta a) punkta izpratng, tas
esot noslégts tiesi ar EVB, neveicot oficialu publisko iepirkumu
ligumu slégsanas tiesibu pieskir§anas procediiru un nepublicgjot
pazinojumu Eiropas méroga. Liguma priekSmets esot arl atkri-
tumu aizvakSanas pakalpojumu snieg§ana minétas regulas
I A pielikuma 16. kategorijas izpratné un tapéc tas liela méra
parsniedzot direktivas pieméroSanai noteiktas robezas.

Pretgji federalas valdibas uzskatam neesot nozimes tam, vai
liguma bez kompostésanas pakalpojumu veikSanas ir ietverti arl
citi pakalpojumi, ko pilséta, proti, MVA GmbH, veic EVB varda.
Drizak nozime ir tam, ka liguma ir nodibinati juridiski saistosi
EVB pienakumi attieciba pret pilsétu sniegt kompostéanas
pakalpojumus pret atlidzibu. Turklat nevarot ari apgalvot, ka
kompostésanas pakalpojumi bija pavisam nenozimigs liguma
papildu aspekts, jo Sie pakalpojumi bija viens no pusu izstra-
datas koncepcijas galvenajiem elementiem un ekonomiska zina
veidoja ievérojamu dalu no sniegto pakalpojumu apmeéra.

Komisija nevarot arl piekrist federalas valdibas apgalvojumam,
ka Bonnas pilsétai saskana ar Direktivas 92/50/EEK 11. panta
3. punkta b) apak$punktu esot bijusas tiesibas ligumu par
kompostésanas pakalpojumiem pieskirt, iepriek$ neizsludinot
pazinojumu par publiska iepirkuma slégsanas tiesibu pie-
Skir§anu. Saskana ar Tiesas judikatiiru minéta direktivas tiesibu
norma ir interpret§jama Sauri un pienakums pieradit Ipasu
apstaklu esamibu, kas pamato iznémumu, ir tam, kas vélas uz
to atsaukties. Ta ka federala valdiba nav konkréti pieradijusi, ka
EVB bija arkartas tiesibas istenot apstridétos kompostésanas
pakalpojumus, un tiesisko pamatu $adam tiesibam, nevarot
pienemt, ka biatu pastavéjis Direktivas 92/50/EEK 11. panta
3. punkta b) apak$punkta paredzétais iznémuma gadijums.

() OV L 209, 1. Ipp.
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Prasiba, kas celta 2009. gada 14. janvari — Eiropas Kopienu
Komisija/Spanijas Karaliste

(Lieta C-18/09)
(2009/C 69/49)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — K. Simonsson un
L. Lozano Palacios)

Atbildetaja: Spanijas Karaliste

Prasitajas prasjjumi:

— atzit, ka, atstajot spka Ley 48/2003, de 26 de noviembre, de
régimen econdmico y de prestacién de servicios de los puertos de
interés general [2003. gada 26. novembra Likuma
Nr. 48/2003 par vispargjam interesém kalpojoso ostu finan-
s€Sanas un pakalpojumu sniegSanas kartibu] un it ipasi ta
24. panta 5. punktu un 27. panta 1., 2. un 4. punktu, kuros
paredzéta ostas nodevu atlaizu un atbrivojumu sistéma,
Spanijas Karaliste nav izpildijusi Kopienu tiesibas un, it ipasi,
Padomes 1986. gada 22. decembra Regulas (EEK)
Nr. 4055/86, ar ko brivas pakalpojumu sniegSanas principu
pieméro jiiras parvadajumiem starp dalibvalstim un starp
dalibvalstim un tre$am valstim ('), 1. panta noteiktos piena-
kumus;

— piespriest Spanijas Karalistei atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Spanijas tiesibu aktos paredzéta virkne ostas nodevu atbrivo-
jumu un atlaizu. Sos atbrivojumus un atlaides paredz atbilstosi
kugu atieSanas un piestasanas ostam, un to rezultata tiek pieme-
roti izdevigaki tarifi, pirmkart, satiksmei starp Spanijas arhipela-
giem vai ar Seiitu [Ceuta] un Melilju [Melilla], otrkart, satiksmei
starp $im ostam un Eiropas Savienibas ostam un, treskart, starp
Eiropas Savienibas ostam. Tade] Komisija mingtos tiesibu aktus
uzskata par diskrimingjosiem.

Uz attiecigo ostu Ipaso geografisko izvietojumu noradijusi
Spanijas Karaliste nav pamatojusi nedz pasakuma vajadzibu,
nedz samérigumu. Neraugoties uz [Spanijas] apnemsanos izdarit
grozijumus attiecigajos tiesibu aktos, Komisijai nav zinams par
to, ka bhtu piepemts kads likums, ar kuru parkapums tiktu
izbeigts.

() OV L 378, 1. Ipp.

Liagums sniegt prejudicialu nolemumu — Izteikts ar Hogsta

domstolen (Zviedrija) 2009. gada 19. janvara rikojumu —

Djurgdrden-Lilla Virtans Miljoskyddsforening/AB Fortum
Viirme samdgt med Stockholms stad

(Lieta C-24/09)
(2009/C 69/50)

Tiesvedibas valoda — zviedru

Iesniedzéjtiesa

Hogsta domstolen

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitajs: Djurgdrden-Lilla Virtans Miljoskyddsforening

Atbildetajs: AB Fortum Virme samdgt med Stockholms stad

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Direktivas 85/337 (') 10.a panta norma — ka noteiktos
apstaklos attiecigajai sabiedribas dalai ir jabat iespéjai parska-
tiSanas kartiba ierosinat lietu tiesda vai citd neatkariga un
objektiva iestadé, kas izveidota ar likumu, lai apstridétu
lémuma materialo vai procesualo tiesiskumu — nozimg, ka
ir arfl prasiba, ka attiecigajai sabiedribai jabait tiesibam
apstridét tiesas léemumu plano$anas atlaujas procediras gadi-
juma, kad attiecigajai sabiedribai ir bijusi iespéja piedalities
tiesas parbaudé par planosanas atlaujas jautdgjumu un iesniegt
Sai tiesai apsveérumus?

>

Ja atbilde uz 1. jautagjumu ir apstiprinosa: vai Direktivas
85/337 1. panta 2. punkts, 6. panta 4. punkts un 10.a pants
ir interpretéjami ka tadi, kas nozimé, ka var tikt noteiktas
dazadas valsts prasibas par 6. panta 4. punkta, no vienas
puses, un 10a panta, no otras puses, minéto attiecigo sabied-
ibu, ka rezultatd viet§jam vides aizsardzibas apvienibam,
kuram ir tiesibas piedalities 6. panta 4. dald minétajas
lémumu pienemsanas procediiras par projektiem, kuriem var
biit nozimiga ietekme uz vidi regiona, kura darbojas apvie-
niba, nav tiesibu iesniegt apelacijas stidzibu, kas minéta
Direktivas 85/337 10.a pant3, jo taja ir mazaks biedru skaits
neka tas noteikts valsts likuma?

)
~

Vai Direktivas 96/61 (*) 15.a pants — par to, ka noteiktos
apstaklos attiecigajai sabiedribas dalai ir jabat piekluvei tiesas
vai citas ar likumu izveidotas neatkarigas un objektivas
instances kontroles procediiram, lai apstridétu léemuma mate-
rialo vai procesualo tiesiskumu — nozimé, ka ir prasiba, ka
attiecigajai sabiedribas dalai jabat tiesibam parstidzét tiesas
lémumu planoSanas piekrisanas tiesvediba gadijuma, kad
attiecigajai sabiedribai ir bijuSas tiesibas piedalities tiesas
parbaudé par planoSanas piekrisanas jautajumu un iesniegt
Sai tiesai savus apsverumus?
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4) Ja atbilde uz 3. jautdgjumu ir apstiprinoda: vai Direktivas
96/61 2. panta 14. punkts un 15.a pants ir interpretgjams
ka tadi, kas nozime, ka var tikt noteiktas valsts prasibas par
tiesibam uz tiesas kontroli, ka rezultata vietéjam vides aizsar-
dzibas apvienibam, kuram ir tiesibas piedalities Iémumu pie-
nemsanas procediiras par projektiem, kuriem var biit nozi-
miga ietekme uz vidi regiona, kura darbojas apvieniba, nav
tiesibu iesniegt apelacijas sidzibu, kas minéta Direktivas
96/61 15.a panta, jo taja ir mazaks biedru skaits neka tas
noteikts valsts likuma?

—
~

Padomes 1985. gada 27. jinija Direktiva 85/337[EEK par dazu
sabiedrisku un privatu projektu ietekmes uz vidi novértgumu
(OV L 175, 40. Ipp.)

() Padomes 1996. gada 24. septembra Direktiva 96/61/EK par pie-
sarnojuma integrétu novérsanu un kontroli (OV L 257, 26. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2009. gada 21. janvari — Eiropas Kopienu
Komisija/Austrijas Republika

(Lieta C-28/09)

(2009/C 69/51)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — P. Oliver,
A. Alcover San Pedro un B. Schima)

Atbildetaja: Austrijas Republika

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, nosakot aizliegumu noteikta autostrades A 12
posma braukt kravas automasinam ar pilnu masu, kas lielaka
par 7,5 t, kuras parvada noteikta veida preces, Austrijas
Republika nav izpildijusi EKL 28. un 29. panta paredzétos
pienakumus;

— piespriest Austrijas Republikai atlidzinat tiesaSanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Sektorala aizlieguma noteikSana uz autostrades A 12 attieciba
uz vairak ka 7,5 t smagam kravas automasinam, kuras parvada
noteikta veida preces, esot uzskatams par pasakumu, kuram ir
kvantitativam ierobezojumam lidzvértiga iedarbiba un tadgjadi
tas esot pretruna EKL 28. un 29. pantam. Apstridétais pasakums
neesot nedz vajadzigs, nedz piemérots, lai uzlabotu gaisa kvali-
tati uz autostrades A 12, ka tas paredzéts Kopienu tiesibas, jo
tas neesot meérktiecigs un neesot nemta véra iespgja piemérot
tadus mazak ierobeZojosus pasakumus, ka pastavigi atruma iero-
bezojumi vai brauksSanas aizliegumi atkariba no emisiju apméra.
Atbildétaja turklat neesot noradijusi nekadas alternativas, kas
batu piemérotas parvadajumu veikSanai uz [konkrétas] auto-
strades.

Prasiba, kas celta 2009. gada 30. janvari — Eiropas Kopienu
Komisija/Italijas Republika

(Lieta C-42/09)

(2009/C 69/52)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — L. Lozano Pala-
cios un E. Vesco)

Atbildetaja: Italijas Republika

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, nepienemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes
2005. gada 7. septembra Direktivas 2005/45/EK (') par
dalibvalstu izsniegto jrnieku sertifikatu savstarpgju atziSanu
un Direktivas 2001/25[EK groziSanu prasibas vai, jebkura
gadijuma, nepazinojot par $o aktu piepemsanu Komisijai,
Italijas Republika nav izpildijusi §is direktivas 5. panta pare-
dzetos pienakumus;

— piespriest Italijas Republikai atlidzinat tiesa§anas izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Termin§ Direktivas  2005/45/EK  transponéSanai  beidzas

2007. gada 20. oktobri.

() OV L 255, 160. Ipp.

Apelacijas siidziba, ko par Pirmas instances tiesas (astotd

palata) 2008. gada 19. novembra spriedumu lieta T-404/05

Griekijas Republika/Eiropas Kopienu Komisija 2009. gada
29. janvari iesniegusi Griekijas Republika

(Lieta C-43/09 P)
(2009/C 69/53)

Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki

Apelacijas sidzibas iesniedzéja: Griekijas Republika (parstavji —
Charalampos, Meidanis un M. Tassopoulou)

Cits lietas dalibnieks: Eiropas Kopienu Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedz&jas prasijumi:

— apmierinat o apelacijas siidzibu un atzit to par pamatotu;

— pilniba atcelt Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesas
2008. gada 19. novembra spriedumu lieta T-404/05 Grie-
kijas Republika/Eiropas Kopienu Komisija, kas ir $is apela-
cijas sidzibas priek$mets;

— piespriest Eiropas Kopienu Komisijai atlidzinat tiesaSanas
izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Ar 2008. gada 19. novembra spriedumu, kura atcelSana tiek
lagta Saja apelacijas sudziba, Eiropas Kopienu Pirmas instances
tiesa pilniba noraidija prasibu.

Griekijas Republika savas apelacijas stidzibas, kura iesniegta par
minéto spriedumu, atbalstam izvirza $adus tris pamatus.

Ka pirmo apelacijas siidzibas pamatu ta izvirza to, ka Pirmas
instances tiesa klidaini ir interpretéjusi un piemérojusi Kopienu
tiesibas jautdgjuma par Komisijas pilnvaram ratione temporis
noteikt attiecigo finansu korekciju un ka tas taisitaja sprieduma
ir ieklauts pretrunigs pamatojums.

Otrais pamats balstas uz apgalvojumu, ka Pirmas instances tiesa
kltdaini ir interpretgjusi un piemérojusi Kopienu tiesibas jauta-
juma par atpakalejosa speka nepielaujamibas principu saistiba ar
to, ka nav izpilditi izsludinasanas pasakumi, un ka tas taisitaja
sprieduma 3aja sakara ir ieklauts pretrunigs pamatojums.

TreSais pamats pamatojas uz apgalvojumu, ka Pirmas instances
tiesa ir parkapusi Kopienu tiesibu samériguma principu.

Prasiba, kas celta 2009. gada 30. janvari — Eiropas Kopienu
Komisija/Griekijas Republika

(Lieta C-44/09)
(2009/C 69/54)

Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — M. Van Beek un
M. Karanassou-Apostolopoulou)

Atbildetaja: Griekijas Republika

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, nepienemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai izpilditu Padomes 2004. gada 13. decembra
Direktivas 2004/113/EK, ar kuru Isteno principu, kas paredz
vienlidzigu atticksmi pret viriesiem un sievietém, attieciba uz
pieeju precém un pakalpojumiem, precu piegadi un pakalpo-
jumu sniegdanu (), prasibas, vai jebkura gadijuma nedarot
Sos aktus zinamus Komisijai, Griekijas Republika nav izpildi-
jusi Saja direktiva paredzétos pienakumus;

— piespriest Griekijas Republikai atlidzinat tiesasanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Termin$ Direktivas 2004/113/EK transponéSanai valsts tiesibas
beidzas 2007. gada 21. decembri.

() OV L 373, 21.12.2004., 37. Ipp.
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Tiesas priekssedetaja 2008. gada 2. oktobra rikojums —
Eiropas Kopienu Komisija/Griekijas Republika

(Lieta C-112/06) ()
(2009/C 69/55)
Tiesvedibas valoda — grieku

Tiesas priekssedetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

(') OV C 121, 20.5.2006.

Tiesas prieksSsedétaja 2008. gada 25. novembra rikojums
(Tribunal de commerce de Charleroi (Belgija) ligums sniegt
prejudicidlu  noléemumu) — SA Sporting du Pays de
Charleroi, G-14 Groupement des clubs de football
européens|Starptautiska futbola asociiciju federacija (FIFA)
(Lieta C-243/06) ()
(2009/C 69/56)

Tiesvedibas valoda — francu

Tiesas priekssedétajs ir izdevis rikojumu izslegt lietu no registra.

(") OV C 212, 2.9.2006.

Tiesas tre$as palatas priekssedetaja 2008. gada 1. decembra
rikojums (Tribunale Amministrativo Regionale del Lazio
(Italija) ligums sniegt prejudicialu noléemumu) — CEPAV
DUE — Consorzio ENI per I’Alta Velocita, Consorzio COCIV,
Consorzio IRICAV DUE/Presidenza del Consiglio dei Ministri,
Ministero dei Trasporti e della Navigazione

(Lieta C-351/07) (4
(2009/C 69/57)
Tiesvedibas valoda — italu
Tresas palatas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no

registra.

() OV C 247, 20.10.2007.

Tiesas priekssedetaja 2008. gada 17. decembra rikojums —
Eiropas Parlaments/Eiropas Kopienu Komisija

(Lieta C-474/07) ()
(2009/C 69/58)
Tiesvedibas valoda — anglu

Tiesas priekssedetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

(') OV C 297, 8.12.2007.

Tiesas prieksSsédétaja 2008. gada 22. oktobra rikojums —
Eiropas Kopienu Komisija/Griekijas Republika

(Lieta C-494/07) ()
(2009/C 69/59)
Tiesvedibas valoda — grieku

Tiesas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 8, 12.1.2008.

Tiesas septitas palatas priekSsedétaja 2008. gada 14. novem-
bra rikojums — Eiropas Kopienu Komisija/Griekijas
Republika

(Lieta C-541/07) ()
(2009/C 69/60)
Tiesvedibas valoda — grieku

Septitas palatas priekssedetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra.

() OV C 22, 26.1.2008.
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Tiesas septitas palatas priekSsedétaja 2008. gada 22. decem-
bra rikojums — Eiropas Kopienu Komisija/Griekijas
Republika

(Lieta C-548/07) ()
(2009/C 69/61)
Tiesvedibas valoda — grieku

Septitas palatas priekssedetdjs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra.

() OV C 22, 26.1.2008.

Tiesas priekssédétaja 2008. gada 9. septembra rikojums —
Eiropas Kopienu Komisija/Portugiles Republika

(Lieta C-24/08) (")
(2009/C 69/62)
Tiesvedibas valoda — portugalu

Tiesas priekssedétajs ir izdevis rikojumu izsleégt lietu no registra.

() OV C 79, 29.3.2008.

Tiesas priekssedetaja 2008. gada 4. novembra rikojums —
Eiropas Kopienu Komisija/Vacijas Federativa Republika

(Lieta C-26/08) (")
(2009/C 69/63)
Tiesvedibas valoda — vacu

Tiesas priekssedetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 92, 12.4.2008.

Tiesas priekSsédétaja 2008. gada 27. novembra rikojums —
Eiropas Kopienu Komisija/Irija

(Lieta C-48/08) ()
(2009/C 69/64)
Tiesvedibas valoda — angju

Tiesas priekssedetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 92, 12.4.2008.

Tiesas priekssédétaja 2008. gada 10. novembra rikojums —
Eiropas Kopienu Komisija/Griekijas Republika

(Lieta C-82/08) (})
(2009/C 69/65)
Tiesvedibas valoda — grieku

Tiesas priek$sedétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

(') OV C 92, 12.4.2008.

Tiesas priekssedétaja 2008. gada 5. novembra rikojums —
Eiropas Kopienu Komisija/Austrijas Republika

(Lieta C-107/08) ()
(2009/C 69/66)
Tiesvedibas valoda — vacu

Tiesas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 107, 26.4.2008.
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Tiesas sestas palatas priekssédétaja 2008. gada 17. decembra
rikojums — Eiropas Kopienu Komisija/Lielbritanijas un
Ziemelirijas Apvienota Karaliste

(Lieta C-122/08) ()
(2009/C 69/67)
Tiesvedibas valoda — anglu

Sestas palatas priek$sedétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra.

() OV C 116, 9.5.2008.

Tiesas priekSsedétaja 2008. gada 22. oktobra rikojums —
Eiropas Kopienu Komisija/Griekijas Republika

(Lieta C-130/08) ()
(2009/C 69/68)
Tiesvedibas valoda — grieku

Tiesas priekssedetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

(") OV C 128, 24.5.2008.

Tiesas sestas palatas prieksseédetaja 2008. gada 18. decembra
rikojums — Eiropas Kopienu Komisija/Polijas Republika

(Lieta C-142/08) (")
(2009/C 69/69)
Tiesvedibas valoda — polu

Sestas palatas priekssedétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra.

(') OV C 142,7.6.2008.

Tiesas priekssedetaja 2009. gada 7. janvara rikojums

(Juzgado de lo Mercantil n° 1 de Mdlaga (Spanija) ligums

sniegt prejudicialu nolémumu) — Finn Mejnertsen/Betina
Mandal Barsoe

(Lieta C-148/08) ()
(2009/C 69/70)
Tiesvedibas valoda — spanu

Tiesas priekssedetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 142, 7.6.2008.

Tiesas priekssédétaja 2008. gada 3. decembra rikojums —
Eiropas Kopienu Komisija/Austrijas Republika

(Lieta C-181/08) (!)
(2009/C 69/71)
Tiesvedibas valoda — vacu

Tiesas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

(') OV C 158, 21.6.2008.

Tiesas priekssedetaja 2008. gada 3. decembra rikojums —
Eiropas Kopienu Komisija/Belgijas Karaliste

(Lieta C-187/08) ()
(2009/C 69/72)
Tiesvedibas valoda — francu

Tiesas priekssedetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 158, 21.6.2008.
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Tiesas priekssedeétaja 2008. gada 25. novembra rikojums —
Eiropas Kopienu Komisija/Niderlandes Karaliste

(Lieta C-190/08) ()
(2009/C 69/73)
Tiesvedibas valoda — holandiesu

Tiesas priekssedetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 171, 5.7.2008.

Tiesas prieksseédetaja 2008. gada 5. novembra rikojums —
Eiropas Kopienu Komisija/Portugales Republika

(Lieta C-191/08) ()
(2009/C 69/74)
Tiesvedibas valoda — portugalu

Tiesas priekssédetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OVC171, 5.7.2008.

Tiesas priekssédétija 2008. gada 23. decembra rikojums —
Eiropas Kopienu Komisija/Luksemburgas Lielhercogiste

(Lieta C-209/08) (!
(2009/C 69/75)
Tiesvedibas valoda — francu

Tiesas priekssedetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 171, 5.7.2008.

Tiesas prieksseédétaja 2008. gada 18. novembra rikojums —
Eiropas Kopienu Komisija/Italijas Republika

(Lieta C-218/08) ()
(2009/C 69/76)
Tiesvedibas valoda — italu

Tiesas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 197, 2.8.2008.

Tiesas prieksseédétaja 2008. gada 26. novembra rikojums —
Eiropas Kopienu Komisija/Griekijas Republika

(Lieta C-220/08) (")
(2009/C 69/77)
Tiesvedibas valoda — grieku

Tiesas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 183, 19.7.2008.

Tiesas priekSsédétaja 2008. gada 23. decembra rikojums —
Eiropas Kopienu Komisija/Lielbritanijas un Ziemelirijas
Apvienota Karaliste
(Lieta C-367/08) ()

(2009/C 69/78)

Tiesvedibas valoda — anglu

Tiesas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

(') OV C 260, 11.10.2008.
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PIRMAS INSTANCES TIESA

Pirmas instances tiesas 2009. gada 10. februira spriedums
— Deutsche Post un DHL International/Komisija

(Lieta T-388/03) (")

(Valsts atbalsts — Lemums neizteikt iebildumus — Prasiba
atcelt tiesibu aktu — Tiesibas celt prasibu — Pienemamiba
— Nopietnas griitibas)

(2009/C 69/79)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Deutsche Post, Bonna (Vacija), DHL International, Dihema
[Diegem] (Belgija) (parstavji — J. Zédemunds [J. Sedemund] un
T. Libigs [T. Liibbig], avocats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — V. KreiSics
[V. Kreuschitz] un M. Nijars [M. Nigjahr])

PriekSmets

Prasiba atcelt Komisijas 2003. gada 23. jdlija Lémumu
C(2003) 2508, galiga redakcija, péc EKL 88. panta 3. punktd
paredzétas ieprickigjas parbaudes procediras neizteikt iebil-
dumus pret vairakiem Belgijas iestazu pasakumiem par labu
Belgijas valsts pasta uznémumam La Poste SA.

Rezolutiva dala:

1) atcelt Komisijas 2003. gada 23. jilija Lemumu C(2003) 2508,
galiga redakcija, pec EKL 88. panta 3. punkta paredzetds iepriek-
Segjas parbaudes procediiras neizteikt iebildumus pret vairakiem
Belgijas iestazu pasakumiem par labu Belgijas valsts pasta uzne-
mumam La Poste SA;

N
—

Komisija sedz savus, ka ar atlidzina Deutsche Post AG un DHL
International tiesasands izdevumus.

—
~

OV C 35, 7.2.2004.

Pirmas instances tiesas 2009. gada 28. janvara spriedums —
Centro Studi Manieri/Padome

(Lieta T-125/06) ()

(Pakalpojumu publiska iepirkuma ligumi — Uzaicinajums

iesniegt piedavajumu publiska iepirkuma procediira par bernu

silites pilnigu parvaldiSanu — Lemums par Infrastruktiiras

un apgades biroja (OIB) pakalpojumu izmantoSanu un uzaici-

najuma iesniegt piedavajumu publiska iepirkuma procediira
atsauksanu)

(2009/C 69/80)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Centro Studi Antonio Manieri Stl, Roma (Italija) (parstavji
— K. Forte [C. Forte], M. Forte [M. Forte] un Dz. Forte [G. Forte],
advokati)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome (parstavji — A. Vitro
[A. Vitro], P. Manika [P. Mahnic] un M. Balta [M. Balta])

PriekSmets

Pirmkart, Padomes 2006. gada 16. janvara Lémuma atsaukt
uzaicindgjumu uz konkursu iesniegt piedavajumu publiska iepir-
kuma procedira Nr. 2003/S 209-187862 par bérnu silites
pilnigu parvaldisanu, kas tika publiskots ar Generalsekretariata
2006. gada 16. janvara véstuli, atcel§ana, otrkart, lémuma par
“Infrastruktfiras un apgades biroja” (OIB) piedavajuma sniegt
attiecigo pakalpojumu izmantosanu atcelana, un; treskart,
prasiba par zaud&umu atlidzibu

Rezolutiva dala:
1) prasibu noraidit;

2) Centro Studi Antonio Manieri Srl sedz savus, ka ari atlidzina
Padomes tiesasanas izdevumus.

(') OV C 131, 3.6.2006.
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Pirmas instances tiesas 2009. gada 4. februara spriedums —
Omya/Komisija

(Lieta T-145/06) (")

(Konkurence — Koncentracija — Liigums sniegt informaciju

— Regulas (EK) Nr. 139/2004 11. panta 3. punkts — Piepra-

sitas informacijas nepiecieSamiba — Samerigums — Sapra-

tigs termins — Pilnvaru nepareiza izmantoSana — Tiesiskds
palavibas parkapums)

(2009/C 69/81)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Omya AG, Oftringena [Oftringen] (Sveice) (parstavji —
M. K. Ahlborns [M. C. Ahlborn], K. Berga [C. Berg], solicitors,
K. Pinto Koreija [C. Pinto Correia], advokats, un Dz. Flinns

U. Fiynn], QC)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — sakotnéji V. di
Bu¢i [V. Di Bucci], K. Liiss [X. Lewis], R. Zauers [R. Sauer],
E. Velans [A. Whelan] un F. Amato [F. Amato], péc tam V. Di
Budi, K. Liiss, R. Zauers un E. Velans)

PriekSmets

Prasiba atcelt Komisijas 2006. gada 8. marta lémumu, kur§ ir
pienemts saskana ar Padomes 2004. gada 20. janvara Regulas
(EK) Nr. 139/2004 par kontroli par uzpémumu koncentraciju
(OV L 24, 1. lpp.) 11. panta 3. punktu, un labot informaciju,
kas tika pazinota, veicot parbaudi lietas COMP/M.3796 (Omya/
J. M. Huber PCC) ietvaros.

Rezolutiva dala:
1) prasibu noraidit;

2) Omya AG atlidzina tiesasanas izdevumus.

(') OV C 165, 15.7.2006.

Pirmas instances tiesas 2009. gada 11. februira spriedums
— Iride un Iride Energia/Komisija

(Lieta T-25/07) ()

(Valsts atbalsti — Energetikas nozare — Neatgiistamu

izmaksu kompensacija — Lemums par atbalsta atziSanu par

saderigu ar kopéejo tirgu — Pienakums labumu giistoSajam

uznemumam vispirms atlidzinat par prettiesisku atzitu agrak

sanemtu atbalstu — Valsts lidzek]i — Prieksrociba — Piena-
kums noradit pamatojumu)

(2009/C 69/82)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Iride Spa, Turina (Italija) un Iride Energia SpA, Turina
(Italija) (parstavji — L. Radikati di Brocolo [L. Radicati di Brozolo],
M. Merola [M. Merola] un K. Bacoli [C. Bazoli], advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — E. Rigini
[E. Righini] un DZ. Konte [G. Conte])

PriekSmets

Par Komisijas 2006. gada 8. novembra lémuma 2006/941/EK
par valsts atbalsta C 11/06 (bijusais Nr. 127/05), ko Italijas
Republika paredz noteikt par labu AEM Torino (OV L 366,
62. Ipp.) subsidiju forma, lai atlidzinatu neatgiistamas izmaksas
energétikas nozaré, atcel§anu tiktal, ciktal, pirmkart, ta secina,
ka tas ir valsts atbalsts un, otrkart, atbalsta saderibu ar kopéjo
tirgu ta paredz atkarigu no nosacjjuma, ka AEM Torino atlidzina
agrak sanemtus prettiesiskus atbalstus, kas pieskirti labveélibas
reZima ietvaros ta sauktajiem “municipalitaitém nodotajiem”
[“municipalisées”] uznémumiem.

Rezolutiva dala
1) prasibu noraidit;

2) Iride SpA un Iride Energia SpA atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 69, 24.3.2007.
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Pirmas instances tiesas 2009. gada 28. janvara spriedums —
Vacija/Komisija

(Lieta T-74/07) (Y

(ERAF — Finansu atbalsta samazinasana — FinanséSanas

plana grozisana bez Komisijas piekriSanas — Ipasiem pasaku-

miem paredzetas maksimalds finanseSanas likmes — Biitisku

grozijumu jedziens — Regulas (EEK) Nr. 4253/88 24. pants

— Pienakums noradit pamatojumu — Prasiba atcelt tiesibu
aktu)

(2009/C 69/83)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Vacijas Federativa Republika (M. Lumma [M. Lumma]
un K. Blaske [C. Blaschke], parstavji, kuriem palidz K. fon Donats
[C. von Donat], advokats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — G. Vilmss
[G. Wilms] un L. Flinns [L. Flynn])
PriekSmets

Ligums atcelt Komisijas 2006. gada 27. decembra Lémumu
C(2006) 7271 par finanSu atbalsta samazinaSanu, ko Eiropas
Regionalas attistibas fonds pieskira Zarlandes, Lotringas un
Rietumu Pfalcas regionu operativajai programmai Kopienas
iniciativas INTERREG II ietvaros

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Vacijas Federativa Republika atlidzina tiesasanas izdevumus.

(') OV C 95, 28.4.2007.

Pirmas instances tiesas 2009. gada 28. janvara spriedums —
Volkswagen/[ITSB (“TDI”)

(Lieta T-174/07) ()

(Kopienas precu zime — Kopienas vardiskas precu zimes
“TDI” registracijas pieteikums — Absoliiti atteikuma pama-
tojumi — AprakstoSs raksturs — IzmantoSanas rezultata

iegiitas atskirtspejas neesamiba — Regulas (EK) Nr. 40/94

7. panta 1. punkta c) apakspunkts un 3. punkts — Regulas

Nr. 40/94 62. panta 2. punkts — Regulas Nr. 40/94 74. panta
1. punkts)

(2009/C 69/84)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja:  Volkswagen AG, Wolfsburg (Vacija) (parstavji —
S. Risthaus, H.-P. Schrammek, C. Drzymalla un R. Jepsen, advokati)

Atbildetajs: Ieksgja tirgus saskanosanas birojs (precu zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — G. Schneider)
PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju pirmas padomes 2007. gada 7. marta
lémumu lieta R 1479/2005-1 attieciba uz vardiska apzimé&juma
“TDI” registraciju par Kopienas precu zimi

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Volkswagen AG sedz savus, ka art atlidzina lekseja tirgus saskano-
Sanas biroja (precu zimes, paraugi un modeli) tiesaSands izde-
VUmus.

(') OV C 155, 7.7.2007.
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Pirmas instances tiesas 2009. gada 11. februira spriedums
— Bayern Innovativ[ITSB — Life Sciences Partners Perstock
(“LifeScience”)

(Lieta T-413/07) ()

(Kopienas pretu zime — lebildumu process — Kopienas grafi-
skas precu zimes “LifeScience” registracijas pieteikums —
Agraka Kopienas grafiska precu zime “Life Sciences Partners”
— Relativs atteikuma pamatojums — Sajauksanas iespeja —
Regulas (EK) Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apaksSpunkts)

(2009/C 69/85)

Tiesvedibas valoda — angju

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Bayern Innovativ — Bayerische Gesellschaft fiir Innovation
und Wissenstransfer mbH, Nirenberga (Vacija) (parstavii —
A. Beschorner, B. Glaser, C. Thomas, avocats)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanoanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — A. Folliard-Monguiral)

Otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece: Life Sciences Partners
Perstock NV, Amsterdama (Niderlande)
Prieksmets

Prasiba par ITSB Apelaciju pirmas padomes 2007. gada
2. augusta lémumu lieta R 1545/2006-1 attieciba uz iebildumu
procesu starp Life Sciences Partners Perstock NV un Bayern Innovativ
— Bayerische Gesellschaft fiir Innovation und Wissenstransfer mbH.
Rezolutiva dala

1) prasibu noraidit;

2) Bayern Innovativ — Bayerische Gesellschaft fiir Innovation und
Wissenstransfer mbH atlidzina tiesasands izdevumus.

(') OV C 8§, 12.1.2008.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 17. decembra rikojums
— Fox Racing[ITSB — Lloyd IP (“SHIFT”)

(Lieta T-74/06) (')

(Kopienas precu zime — Tiesvedibas izbeigSana pirms sprie-
duma taisisanas)

(2009/C 69/86)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Fox Racing, Inc, Morgan Hill (Amerikas Savienotas
Valstis) (parstavis — P. Brownlow, solicitor)

Atbildetajs: lek3gja tirgus saskanosanas birojs (preCu zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — J. Laporta Insa)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece, persona, kas iestaju-
sies lieta Pirmas instances tiesa: Lloyd IP Limited, Penrith (Apvienota
Karaliste), (parstavis — R. Elliot, solicitor)

PriekSmets

Prasiba, kas celta par ITSB Apelaciju pirmas padomes 2005. gada
8. decembra lémumu lieta R 1180/2004-1 sakara ar iebildumu
procesu starp Lloyd IP Limited un Fox Racing, Inc.

Rezolutiva dala:

1) izbeigt tiesvedibu lieta par So prasibu;

2) prasitaja sedz savus tiesaSands izdevumus un atlidzina tos, kas
radugies atbildetajam;

3) persona, kas iestajusies lietd, sedz savus tiesasands izdevumus pati.

(') OV C 108, 6.5.2006.
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Pirmas instances tiesas priekSsedétaja 2009. gada 15. janvara
rikojums — Ziegler[Komisija

(Lieta T-199/08 R)
(Pagaidu noregulgjums — Konkurence — Naudas soda
samaksa — Bankas garantija — Pieteikums par pieméroSanas
apturéSanu — Steidzamibas neesamiba)

(2009/C 69/87)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasttaja: Ziegler SA, Brisele (Belgija) (parstavji — J.-L. Lodomez
un J. Lodomez, avocats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavii — sakotngji
A. Bouquet un O. Beynet, péc tam A. Bougquet un N. von Lingen)
PriekSmets

Pieteikums par Komisijas 2008. gada 11. marta Lémuma
C(2008) 926 (galiga red.) par [EKL] 81. panta un EEZ liguma
53. panta piemérosanas procediru (lieta COMP/38.543 —
Starptautiskie parcelSanas pakalpojumi) piemérosanas apturé-
Sanu

Rezolutiva dala:

1) pieteikumu par pagaidu noregulejumu noraidt;

2) lemuma par tiesasands izdevumiem pienemsanu atlikt.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 10. decembra rikojums
— Canon Communications[ITSB — Messe Diisseldorf
(“MEDTEC”)

(Lieta T-262/08) ()

(Kopienas precu zime — Iebildumi — Iebildumu atsauksSana
— Tiesvedibas izbeigSana pirms sprieduma taisiSanas)

(2009/C 69/88)

Tiesvedibas valoda — angju

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Canon Communications LLC, LosandZelosa (Amerikas
Savienotas Valstis) (parstavji — M. Mak un E. Zietse, avocats)
Atbildetajs: leksgja tirgus saskanposanas birojs (precu zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — O. Mantalto)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Messe Diisseldorf
GmbH, Diseldorfa (Vacija)

Priek$mets

Prasiba, kas celta par ITSB Apelaciju pirmas padomes 2008. gada
30. aprila lémumu lieta R 817/2005-1 sakara ar iebildumu
procesu starp Messe Diisseldorf GmbH un Canon Communications
LLC

Rezolutiva dala:

1) izbeigt tiesvedibu lieta par So prasibu;

2) prasitaja un otra procesa ITSB Apelaciju padomeé dalibniece sedz

savus tiesasands izdevumus, ka arl katra atlidzina pusi no tiem,
kas radusies atbildetajam.

(') OV C 223, 30.8.2008.

Pirmas instances tiesas priekSsédétaja 2008. gada
14. novembra rikojums — Sdveltdjiin Tekijinoikeustoimisto
Teosto/Komisija
(Lieta T-401/08 R)

(Pagaidu noregulejums — Komisijas lemums, kurd likts
izbeigt saskanotu darbibu kolektivas autortiesibu parvaldibas
joma — Pieteikums par piemerosanas apturesanu — Steidza-
mibas neesamiba)

(2009/C 69/89)

Tiesvedibas valoda — somu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: ~ Saveltdjagin  Tekijanoikeustoimisto Teosto 1y, Helsinki
(Somija) (parstavis — H. Pokela, advokats)

Atbildetgja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — E. Paasivirta,
F. Castillo de la Torre un P. Aalto)

Priek$mets

Pieteikums par Komisijas 2008. gada 16. julija Lemuma
C(2008) 3435 (galiga red.) par EKL 81. panta un EEZ liguma
53. panta pieméroSanas procediru (lieta COMP/C2/38.698 —
CISACQ) 3. panta un 4. panta 2. un 3. punkta apvienoto notei-
kumu piemérosanas apturéSanu tiktal, ciktal tie skar prasitaju
Rezolutiva dala:

1) pieteikumu par pagaidu noregulgjumu noraidit;

2) lemuma par tiesasands izdevumiem pienemsanu atlikt.



21.3.20009.

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

C 69/39

Pirmas instances tiesas priekSsédétaja 2008. gada
14. novembra rikojums — Artisjus/Komisija

(Lieta T-411/08 R)
(Pagaidu noregulgjums — Komisijas lemums, kura likts
izbeigt saskanotu darbibu kolektivas autortiesibu parvaldibas
joma — Pieteikums par piemeroSanas aptureSanu — Steidza-
mibas neesamiba)

(2009/C 69/90)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Artisjus Magyar Szerz6i Jogvédd Iroda Egyesiilet, Budapesta
(Ungarija) (parstavji — Z. Hegymegi-Barakonyi un P. Virds, advo-
kati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — F. Castillo de
la Torre un V. Bottka)

PriekSmets

Pieteikums par Komisijas 2008. gada 16. julija Lémuma
C(2008) 3435 (galiga red.) par EKL 81. panta un EEZ liguma
53. panta pieméroSanas procediru (lieta COMP/C2/38.698 —
CISAQ) 3. panta un 4. panta 2. un 3. punkta apvienoto notei-
kumu piemérosanas apturésanu tiktal, ciktal tie skar prasitaju
Rezolutiva dala:

1) pieteikumu par pagaidu noregulegjumu noraidit;

2) lemuma par tiesasands izdevumiem pienemsanu atlikt.

Apelacijas siidziba, ko par Civildienesta tiesas 2007. gada
29. novembra spriedumu lieta F-19/07 Kerelov/Komisija
2009. gada 12. janvari iesniedzis Georgi Kerelov

(Lieta T-60/08 P)
(2009/C 69/91)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzejs: Georgi Kerelov, Pazardzhik (Bulgarija)
(parstavis — A. Kerelov, advokats)

Cits lietas dalibnieks: Eiropas Kopienu Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedzéja prasjjumi

— atcelt Eiropas Savienibas Civildienesta tiesas 2007. gada
29. novembra spriedumu lieta F-19/07 Kerelov/Komisija;

— apmierinat prasijumus, ko apelacijas siidzibas iesniedzéjs
izvirzijis pirmaja instance;

— piespriest atbildétajai atlidzinat visus tiesa§anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Ar $o apelacijas stidzibu tas iesniedzgjs ludz atcelt Civildienesta
tiesas 2007. gada 29. novembra spriedumu lieta F-19/07
Kerelov/Komisija, ar ko ir noraidita prasiba, kura prasitajs bija
ladzis, pirmkart, atcelt atklata konkursa EPSO/AD/43/06 atlases
komisijas lémumus vinu neieklaut minéta konkursa rezerves
saraksta un vinu izslégt no ta, ka ar, otrkart, izmaksat atlidzibu
par vinam iesp&jami nodarito kaitgjumu.

Savas apelacijas stidzibas pamatojumam prasitajs norada desmit
pamatus, kas pamatoti ar vai attiecas uz:

— to principu parkapumu, kas reglamenté administrativo
procesu jautdgjuma par pieradijumiem, jo Civildienesta tiesa
ir mainijusi pieradisanas pienakumu;

— sacikstes principa parkapumu, jo Civildienesta tiesa nav
prasitijam noteikusi pietiekamu terminu, lai vin§ varétu
izteikt savu nostaju par jaunajiem lietas materidlos ieklauta-
jiem dokumentiem;

— procediiras atklatuma principa parkapumu, jo Civildienesta
tiesa nav noorganizéjusi jaunu tiesas sédi péc tam, kad tika
iesniegti jauni dokumenti;

— objektivitates pienakuma parkapumu, jo Civildienesta tiesa
nav veikusi pasakumus, kas vajadzigi, lai izskatiti lietas mate-
rialus;

— kladu tiesibu piemérosana, jo Civildienesta tiesa uzskatija, ka
tiesibas izslégt kandidatu ir konkursa atlases komisijai, nevis
Eiropas Kopienu Eiropas personala atlases biroja (EPSO)
direktoram;

— kldu tiesibu piemérosana, jo Civildienesta tiesa uzskatija, ka
aizliegums konkursa kandidatiem sazinaties ar atlases komi-
sijas locekliem parstdj darboties bridi, kad rezerves saraksts
tiek publicéts Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnest, nevis bridi,
kad atlases komisija beidz darboties;

— administrativo materialo tiesibu principu parkapumu, apsti-
prinot atlases komisijas 2007. gada 2. februara lemumu
izslégt prasitaju no konkursa, tiktal, ciktal:

— lietas materialos netika ieklauta minéta lémuma originala
versija;

— minétaja lémuma nebija ieklauts pietiekami precizs
faktisks pamatojums, lai ta adresats varétu uzzinat
konkretus faktus, ar kuriem ir pamatots lemums, un
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— atlases komisija nebija aicinajusi prasitaju sniegt paskai-
drojumus par faktiem, kas uz vinu tika attiecinati, proti,
divu vestulu nositisanu atlases komisijai;

— to, lai péc savas ierosmes tiktu parbauditi visi citi pieméro-
jamo tiesibu normu parkapumi, ko Civildienesta tiesa varétu
bat izdarjjusi.

Apelacijas siidziba, ko par Civildienesta tiesas 2007. gada
12. decembra rikojumu lieta F-110/07 Kerelov/Komisija
2009. gada 12. janvari iesniedzis Georgi Kerelov

(Lieta T-100/08 P)
(2009/C 69/92)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzejs: Georgi Kerelov, Pazardzhik (Bulgarija)
(parstavis — A. Kerelov, advokats)

Cits lietas dalibnieks: Eiropas Kopienu Komisija

Apelicijas siidzibas iesniedzé&ja prasijumi

— atcelt Eiropas Savienibas Civildienesta tiesas 2007. gada
12. decembra rikojumu lieta F-110/07 Kerelov/Komisija;

— apmierinat prasijumus, ko apelacijas stdzibas iesniedzgjs
izvirzijis pirmaja instance;

— piespriest atbildétajai atlidzinat visus tiesa§anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Ar 3o apelacijas sudzibu tas iesniedzgjs lidz atcelt Civildienesta
tiesas 2007. gada 12. decembra rikojumu lieta F-110/07 Kerelov|
Komisija, ar ko ki acimredzami nepienemama ir noraidita
prasiba, kurd apelacijas stidzibas iesniedzéjs bija ludzis atcelt
Eiropas Kopienu Eiropas Personila atlases biroja (EPSO) direk-
tora lémumu vipam nedarit zinamu informaciju un doku-
mentus, kas attiecas uz atklato konkursu EPSO/AD/46/06.

Savas apelacijas sfidzibas pamatojumam tas iesniedzéjs norada
dazus pamatus, kas pamatoti ar vai attiecas uz:

— administrativa procesa principa parkapumu, jo Civildienesta
tiesa uzskatija, ka pieteikuma par lietas ierosinasanu nav
noraditi tiesibu pamati, péc savas ierosmes neparbaudot
pirmaja instancés apstridéta lémuma likumigumu, lai
neaprobezotos tikai ar apelacijas siidzibas iesniedzéja izteik-
tajiem iebildumiem;

=»

— “tiesibas vérsties tiesa” un tiesas objektivitates principa parka-
pumu, jo Civildienesta tiesa noraidija apelacijas stidzibas
iesniedzgja prasibu ka acimredzami nepienemamu, nedodot
vipam iespéju izdarit labojumus prasiba tada bridi, kad
apelacijas stidzibas iesniedzéjs vairs nevargja iesniegt jaunu
prasibam atbilsto$u prasibu, jo termin$ prasibas cel§anai jau
bija beidzies;

— principa par tiesibam tikt uzklausitam tiesa un par atklatu
procediiru parkapums, jo nav tikusi organizéta tiesas séde;

— procesa taisniguma principa parkapumu, jo Civildienesta
tiesa nav uzklausijusi apelacijas stidzibas iesniedzéju jauta-
juma par vina prasibas nepienemamibas iemeslu;

— Tiesas StatGitu 21. panta pirmas dalas un Pirmas instances
tiesas Reglamenta 44. panta 1. punkta c) apak$punkta parka-
pumu, jo Civildienesta tiesa faktiski ir ieviesusi “noteikumu
par stridigas tiesvedibas kristalizaciju”, uzskatot, ka prasibas
pieteikuma nav ieklauti tiesibu pamati;

— to, lai péc savas ierosmes tiktu parbauditi visi citi pieméro-

jamo tiesibu normu parkapumi, ko Civildienesta tiesa varétu
bat izdarfjusi.

Apelacijas siidziba, ko par Civildienesta tiesas 2008. gada
4. septembra spriedumu lieta F-103/07 Duta/Tiesa
2008. gada 29. oktobri iesniedzis Radu Duta

(Lieta T-475/08 P)
(2009/C 69/93)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzgjs: Radu Duta, Luksemburga (Luksem-
burga) (parstavis — F. Krieg, advokats)

Cits lietas dalibnieks: Eiropas Kopienu Tiesa

Apelacijas siidzibas iesniedzéja prasjjumi

— atzit apelacijas sidzibu par piepemamu;

— atzit to par pamatotu péc bitibas;

— tadgjadi, grozot Eiropas Savienibas Civildienesta tiesas
2008. gada 4. septembra spriedumu, atzit prasitdja iesniegto

prasibu par pienemamu un pamatotu;

— tadgjadi, turpmak uzskaitito iemeslu dé| atcelt apstridétos
léemumus;
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— ja nepiecieSams, vérsties pie kompetentas iestades, lai ta
pienemtu lémumus atbilstosi taisitajam spriedumam;

— piespriest atbildétajai samaksat 1 100 000 (viens miljons,
simts tiikstosi) euro ka zaud&jumu atlidzibu;

— ja nepiecie$ams, norikot ekspertizes veiksanu, lai aprékinatu
prasitaja ciesto zaud&jumu apméru;

— piespriest prasitdjai atlidzinat visus tiesaSanas un parejos
izdevumus;

— laut apelacijas stdzibas iesniedzéjam atsaukties uz tiem
pasiem prasjumiem, uz kuriem vin$ atsaucas pirmaja
instancé, kuri ir pievienoti $ai apelacijas stidzibai un ir tas
neatnemama sastavdala;

— pargja daJa — laut apelacijas siidzibas iesniedz&jam atsauk-
ties uz prasjumiem attiecba uz visiem pienakumiem,
tiesibam, pamatiem un prasjjumiem un it ipasi attieciba uz
vér§anos Eiropas Cilvektiesibu Tiesa.

Pamati un galvenie argumenti

Ar 3o apelacijas siidzibu apelacijas siidzibas iesniedzgjs ludz
atcelt Civildienesta tiesas (CDT) 2008. gada 4. septembra sprie-
dumu lieta F-103/07 Duta/Tiesa, ar ko ka nepienemama tika
noraidita prasiba, kura prasitajs ladza, pirmkart, atcelt pazino-
jumu, ar ko vinam tika darits zinams, ka vinam netiks piedavats
tiesnesa paliga amats un, otrkart, piespriest atlidzinat Skietami
radusos zaudgjumus.

Prasitajs norada, ka savu prasibu ir célis nodrosinajuma noliikos,
lai varétu panakt tiesibu aizsardzibu Eiropas Cilvéktiesibu Tiesa.
Vin$ precizi nenorada nedz atcelama sprieduma apstridetos
aspektus, nedz ari izvirza juridiskus argumentus, kuri ka ipasi
pamatotu 3o lagumu.

Prasiba, kas celta 2008. gada 24. decembri — Syndicat des
thoniers méditerranéens u.c./[Komisija

(Lieta T-574/08)
(2009/C 69/94)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitdji: Syndicat des thoniers méditerranéens, Marsela (Francija),
Jean-Luc Buono, Gérard Buono, Marc Carreno, Roger Louis Paul Del
Ponte, Balaruc les Bains (Francija), Serge Antoine Di Rocco, Fron-

tighan (Francija), Jean Louis Donnarel, Jean-Frangois Flores, Jean
Louis Etienne Jalabert, Sigean (Francija), Jean Gérald Lubrano,
Marsela (Francija), Gérald Jean Lubrano, Balaruc les Bains (Francija),
Jean Lubrano, Jean Lucien Lubrano, Fabrice Marin, Robert Marin,
Hervé Marin, Nicolas Marin, Sébastien Marin, Jean-Marc Penniello,
Serge Antoine José Perez, Soréde (Francija) (parstavis — C. Bonnefoi,
advokats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaju prasjjumi:

— atzit, ka Eiropas Komisija ir atbildiga par Komisijas
2008. gada 12. jinija Regulas (EK) Nr. 530/2008, ar ko
nosaka arkartas pasakumus attieciba uz seineriem, kas zvejo
zilas tunzivis Atlantijas okeana uz austrumiem no 45°R
garuma un Vidusjiira, ievieSanas sekam;

— izmaksat kompensaciju proporcionali konstatétajai atbildibai;
§1 kompensacija ir noteikta, pamatojoties uz pievienotajiem

pieradijumiem, un ir apstiprina$anas procesa; ta ir izteikta
euro:

— Buono Jean-Luc un Buono Gérard: 323 053 vai 564 956
(pirms vai péc nodokliem);

— Carreno Marc: simboliski EUR 1;

— Del Ponte Roger: 518 707 vai 703 707 (pirms vai péc
nodokJiem);

— Di Rocco Serge: 388 047 vai 634 207 (pirms vai péc
nodokliem);

— Donnarel Jean-Louis: 351 685;

— Flores Jean-Frangois: simboliski EUR 1;

— Jalabert Jean Louis Etienne: 144 643;

— Lubrano Jean un Lubrano Jean Lucien: 212 358;

— Lubrano Jean-Gérald: 237 160 vai 474 320 (pirms vai
péc nodokliem);

— Lubrano Gérald: 213 588;

— Marin Fabrice un Marin Robert: 466 665 vai 610 820
(pirms vai péc nodokliem);

— Marin Hervé, Marin Nicolas, Marin Robert un Marin Séba-
stien: simboliski EUR 1;

— Penniello Jean-Marc: 624 000;
— Perez Serge Antoine: 54 645;

— noteikt atlidzibu par moralo kaitéumu Syndicat des thoniers
méditerranéens proporcionali konstatétajai atbildibai, proti,
EUR 30 000, kas tiks izmantota, lai nodrosinatu biedrus ar
informaciju par Kopienas zvejas tiesibam un normativajiem
aktiem;
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— atlidzinat visus advokatu, tiesvedibas, tiesu izpilditaja, siti-
Sanas un piegades, un fotokopésanas izdevumus, kas vaja-
dzigi $aja tiesvediba un kuru izklasts tika iesniegts vélak.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaji, jiras zvejnieki, ka ari to arodbiedriba ladz atlidzinat
kaitgjumu, ko tie uzskata, ka ir cietusi sakara ar Komisijas
Regulas (EK) Nr. 530/2008 (') pienemsanu, ar kuru aizliedz zilas
tunzivs zveju Atlantijas okeana uz austrumiem no 45°R garuma
un Vidusjira seineriem, kas kugo ar Griekijas, Francijas, Italijas,
Kipras, Maltas vai Spanijas karogu vai ir registréti $ajas dalibval-
stis.

Savas prasibas pamatojumam prasitaji norada zinamu skaitu
pamatu un argumentu respektivi par:

— Komisijas iek$¢jam reglamentam pievienota Labas ricibas
kodeksa principu parkapumu, jo Komisija neesot tikusies ar
Syndicat des thoniers méditerranéens, lai gan bija tai soljusi;

— kompensacijas neizmaksasanu prasitajiem, kuriem ir aizliegts
zvejot, lai gan kvota vél nav sasniegta;

— to, ka Komisijas veiktie pasakumi neesot tikai darbibas jomai
raksturigs risks, kuru prasitajiem esot jauzpemas, nesanemot
kompensaciju;

— pierddjjumu neesamibu par veikto pasakumu vajadzibu, ta
ka Sie pasakumi tika veikti, pamatojoties uz matematiskam
ekstrapolacijam, kas nav pieradjjums;

— to, ka ieviestie pasakumi nebalstoties uz batiskiem drau-
diem;

— tiesiskas drosibas principa parkapumu, ciktal attieciga regula,
ar kuru izbeidz zilas tunzivs zveju, esot tikusi piepemta Joti
isos terminos un esot atcélusi noteikumus, ar kuriem tika
atklata zvejas sezona;

— Eiropas Savienibas Cilvéktiesibu harta (%) garantéto pamattie-
sibu parkapumu, precizak, tiesibu uz darbu un tiesibu uz
ipasumu parkapumu.

(") Komisijas 2008. gada 12. junija Regula (EK) Nr. 530/2008, ar ko
nosaka arkartas pasakumus attieciba uz seineriem, kas zvejo zilas
tunzivis Atlantijas okeana uz austrumiem no 45°R garuma un Vidus-
jira (OV L 155, 9. lpf)

(3 OV 2000, C 364, 1. Ipp.

Prasiba, kas celta 2008. gada 29. decembri — Perusahaan
Otomobil Nasional[ITSB — Proton Motor Fuel Cell (“PM
PROTON MOTOR”)

(Lieta T-581/08)
(2009/C 69/95)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Perusahaan Otomobil Nasional Sdn. BHD, Shah Alam
(Malaizija) (parstavji — J. Blind, C. Kleiner un S. Ziegler, lawyers)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (precu zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa Apelaciju padomé dalibniece: Proton Motor Fuel Cell
GmbH, Starnberg (Vacija)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Ieksgja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju pirmas padomes 2008. gada
9. oktobra lemumu lieta R 1675/2007-1, apmierinat iebil-
dumus Nr. 501 306 attieciba uz visam precém un pakalpo-
jumiem un noraidit Kopienas precu zimes registracijas pietei-
kumu Nr. 2 296 408; un

— piespriest atbildetajam, un, attieciga gadijuma, otrai procesa
Apelaciju padomé dalibniecei atlidzinat tiesasanas izdevumus
un izdevumus, kas radusies apelacijas procesa ITSB.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: otra procesa
Apelaciju padomé dalibniece

Attieciga Kopienas precu zime: grafiska precu zime “PM PROTON
MOTOR” attieciba uz precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 7.,
9. un 42. klasé — registracijas pieteikums Nr. 2 296 408

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apziméjuma Tpasniece:
prasitaja

Pretstatita precu zime vai apzimejums: Kopienas precu zimes regis-
tracija Nr. 198 564 vardiskai precu zimei “PROTON” attieciba
uz precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 12. un 37. klasg;
Kopienas pre¢u zimes registracija Nr. 1 593 201 grafiskai precu
zimei “PROTON” attieciba uz precém un pakalpojumiem, kas
ietilpst 12. un 37. klasg; Apvienotas Karalistes precu zimes regis-
tracija Nr. 1 322 343 precu zimju “PROTON” sérijai attieciba uz
pakalpojumiem, kas ietilpst 37. klasg; Apvienotas Karalistes
precu zimes registracija Nr. 2 227 660 grafiskai precu zimei
“PROTON” attieciba uz precém un pakalpojumiem, kas ietilpst
12. un 37. klas¢; Apvienotas Karalistes precu zimes registracija
Nr. 2 182 057 vardiskai precu zimei “PROTON DIRECT” attie-
ciba uz precém, kas ietilpst 12. klas¢; vardiskas prec¢u zimes
“PROTON” registracija Beniluksa, Danija, Somija, Vacija, Griekija,
Irija, Portugalé un Spanija
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Iebildumu nodalas lemums: pilniba apmierinat iebildumus

Apelaciju padomes lemums: atcelt apstridéto lémumu un noraidit
iebildumus

Izvirzitie pamati: Padomes Regulas Nr. 40/94 8. panta 1. punkta
b) apak$punkta parkapums, jo Apelacijas padome esot kliidaini
uzskatjjusi, ka nepastavéja attiecigo preCu zimju sajaukSanas
iesp&ja; Padomes Regulas Nr. 40/94 8. panta 5. punkta parka-
pums, jo Apelaciju padome neesot konstatgjusi, ka iebildumu
procesa pretstatitajai pre¢u zimei ir bijusi reputacija Apvienotaja
Karalisté.

Prasiba, kas celta 2008. gada 30. decembri — Carpent
Languages/Komisija

(Lieta T-582/08)
(2009/C 69/96)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Carpent Languages SPRL, Brisele (Belgija) (parstavis —
P. Goergen, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaja prasijumi:

— atzit prasibu par pienemamu un pamatotu;

— lidz ar to — atcelt lemumu, ar kuru noraidits prasitaja
iesniegtais piedavajums;

— atcelt lémumu par liguma slégdanas tiesibu pieskirSanu
sabiedribai ar ierobezotu atbildibu ADIE TECHNICS;

— pakartoti — gadijjuma, ja Pirmas instances tiesa neapmieri-
natu ligumu atcelt apstridéto lémumu, piespriest Komisijai
samaksat prasitijam summu EUR 200 000 (divi simti
tikstosi euro) apméra ka atlidzibu par prasitdjam nodarito
moralo un materialo kaitgjumu;

— piespriest Eiropas Kopienu Komisijai atlidzinat tiesasanas
izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitajs apstrid Komisijas léemumu, ar kuru noraidits ta piedava-
jums, kas attieciba uz liguma dalu Nr. 4 iesniegts konkursa ar
nosaukumu  “Vairakkartéju pamatligumu par sanaksmju un
konferen¢u  organizéSanas  pakalpojumiem  noslégsana”
(OV 2008, S 58-77561), ka arT lemumu par liguma slégsanas
tiesibu pieskirSanu citam pretendentam. Prasitdjs ari ladz atli-
dzinat kaitéjumu, kas esot nodarits ar apstridéto lémumu.

Savas prasibas atbalstam prasitajs ir izvirzijis tris prasibas
pamatus, kas attiecas uz:

— pienakuma noradit pamatojumu neizpildi, jo Komisija neesot
precizgjusi nedz konkursa uzvar€jusa pretendenta iegiitos
punktus, nedz izvéléta piedavajuma sniegtas prieksrocibas
salidzinajuma ar prasitaja piedavajumu; turklat Komisija ari
neesot precizéjusi, kur§ no prasitaja iesniegtajiem pétijumiem
nav sanémis pietiekamu punktu skaitu;

— acimredzamu klidu vértg§juma, jo vérteSanas komiteja ir
pieskirusi mazak par 70 punktiem vienam no prasitdja
iesniegtajiem pétjjumiem, neraugoties uz to, ka prasitdjs
atbilstosi konkursa dokumentacijai bija detalizéti izklastijis
savu pieeju attiecigo pakalpojumu sniegSanai, dazado funk-
ciju veiksanai paredzétos lidzeklus, darba grafiku, ka ari
izmaksu aprekinu;

— Finansu regulas 89. panta 1. punktd ietverto vienlidzigas
attiecksmes un nediskriminacijas principu parkapumu, jo
pretendents, kuram tika pieskirtas liguma slégSanas tiesibas,
nav izpildijis atlases kritérijus attieciba uz tehnisko spéju.

Prasiba, kas celta 2008. gada 22. decembri — Evropaiki
Dynamiki/Komisija

(Lieta T-589/08)

(2009/C 69/97)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoino-
nion Pliroforikis kai Tilematikis AE, Aténas (Griekija) (parstavji —
N. Korogiannakis, P. Katsimani, M. Dermitzakis, lawyers)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija
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Prasitajas prasijumi:

— atcelt Komisijas lémumus, ar kuriem noraiditi prasitajas
iesniegtie piedavajumi un ligumu slégsanas tiesibas pieskirtas
konkursa uzvarétajam;

— piespriest Komisijai atlidzinat prasitajas zaudgjumus, kas tai
radusies sakara ar attiecigo konkursa  procediru,
EUR 920 000 apmeéra, kas var tikt palielinata lidz
EUR 1 700 000, atkariba no CITL projekta galigas summas;

— piespriest Komisijai atlidzinat prasitajas tiesaanas izde-
vumus, kas tai radusies saistiba ar o prasibas pieteikumu,
pat ja $is prasibas pieteikums tiktu noraidits.

Pamati un galvenie argumenti

Ar savu prasibu prasitdgja lidz atcelt atbildétajas lemumus, ar
kuriem noraiditi prasitajas piedavajumi, kas iesniegti, atsaucoties
uz uzaicindgjumu iesniegt piedavajumu atklata konkursa
ENV.C2/FRA/2008/0017 “Emisiju kvotu tirdzniecibas sistéma —
CITL/CR” ('), un liguma slégSanas tiesibas pieskirtas konkursa
uzvarétdjam. Prasitdgja ari ladz pieskirt kompensaciju par
konkursa procediiras de] nodaritajiem zaudéumiem.

Savu prasijumu atbalstam prasitaja ir izvirzijusi divus prasibas
pamatus.

Pirmkart, ta apgalvo, ka Komisija, izvértgjot tris prasitdjas
iesniegtos piedavajumus attieciba uz trim attiecigajam konkursa
dalam, ir pielavusi vairakas acimredzamas kliidas vértéjuma.

Otrkart, prasitaja norada, ka Komisija nav ievérojusi parskata-
mibas un vienlidzigas attieksmes principu un tadgjadi ir parka-
pusi attiecigas tiesibu normas, kuras ietverti Sie principi, proti,
Finansu regulas () 92. un 100. pantu. Prasitaja arl apgalvo, ka
ligumslédzgja iestade ir parkapusi pienakumu noradit sava
lémuma pamatojumu. Ta ari apgalvo, ka Komisija nav tai snie-
gusi papildu informaciju, ko ta péc lémuma par liguma slégsanas
tiesibu pieskirSanu konkursa uzvarétagjam pienemsanas bija
lagusi attieciba uz ta piedavatajam prieksrocibam. Prasitdja
turklat norada, ka ligumslédzéja iestade ir piemérojusi kritérijus,
kas nebija ieprieks noteikti, un tadéjadi nebija zinami pretenden-
tiem.

(') OV 2008/S 72-096229
() Padomes 2002. gada 25. jiinija Regula (EK, Euratom) Nr. 1605/2002
ar FinanSu regulu, ko pieméro Eiropas Kopienu vispargjam
Eudzetam (OV L 248, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2009. gada 5. janvari — Dornbracht[ITSB
— Metaform Lucchese (“META”)

(Lieta T-1/09)
(2009/C 69/98)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Aloys F. Dornbracht GmbH & Co. KG, Iserlohn (Vacija)
(parstavji — P. Mes, C. Graf von der Groeben, G. Rother, ]. Biihling,
A. Verhauwen, ]. Kiinzel, D. Jestaedt, M. Bergermann, Rechtsanwalte)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanoSanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa Apelaciju padomé dalibniece: Metaform Lucchese SpA,
Monsagrati (Italija)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt lek$ga tirgus saskanpoSanas biroja (preu zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju ceturtds padomes 2008. gada
3. novembra lémumu lietd R 1152/2006-4

— piespriest atbildétdjam atlidzinat tiesaSanas izdevumus,
tostarp apelaciju procesa radusos izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti
Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzeja: prasitaja;

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska precu zime “META” attie-
ciba uz precém, kuras ietilpst 9., 11., 20. un 21. klasé (registra-
cijas pieteikums Nr. 3 081 271);

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apziméjuma Tpasniece:
Metaform Lucchese SpA.;

Pretstatita precu zime vai apzimgjums: grafiska precu zime “META-
FORM” attieciba uz precém, kuras ietilpst 6., 11., 20., 21. un
24. klaseé (Kopienas precu zime Nr. 1 765 361), Italijas grafiska
precu zime (precu zime Nr. 587 108) un starptautiska grafiska
pre¢u zime (precu zime Nr. 603 054) ari attieciba uz precém,
kuras ietilpst 6., 11., 20., 21. un 24. klasg;

Iebildumu nodalas lemums: iebildumus apmierinat;
Apelaciju padomes lemums: apelacijas stdzibu noraidit;
Izvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 40/94 (') 8. panta 1. punkta

b) apak$punkta parkapums, jo starp pretstatitajam precu zimém
neesot sajauksanas iespéjas.

(") Padomes 1993. gada 20. decembra Regula (EK) Nr. 40/94 par
Kopienas pre¢u zimi (OV L 11, 1. Ipp.).
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Prasiba, kas celta 2009. gada 2. janvari — Lind/Komisija

(Lieta T-5/09)

(2009/C 69/99)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Brigit Lind, Greve (Danija) (parstavis — I Anderson,
advokats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— piespriest ~ Komisijai ~ samaksat  personigi  prasitdjai
EUR 50 000 vai citu summu, ko Pirmas instances tiesa
uzskatitu par taisnigu un lidzvértigu triecienam un bédam,
ko vina piedzivoja sava brala cie$anu un netaisnas naves dél,
ko ir radijis Komisijas patvaligais un prettiesiskais atteikums
agrako darbinieku, kuri piedalijas radiacijas avarija Tule, gadi-
juma Istenot Direktivas 96/26 normas par medicinas
parbaudem;

— piespriest Komisijai samaksat DZzona Erlinga Nocena [John
Erling Nochen] mantas kopumam, kuru parstav prasitija,
EUR 250 000 vai citu summu, ko Pirmas instances tiesa
uzskatitu par taisnigu un lidzvértigu sapém un cieSanam,
ieskaitot apzinaSanos par dzives saisinajumu, no 2006. gada
lidz vina navei 2008. gada, ko ir radijis Komisijas patvaligais
un prettiesiskais atteikums agrako darbinieku, kuri piedalijas
radiacijas avarija Tulé, gadjuma istenot Direktivas 96/26
normas par medicinas parbaudém, un EUR 6 000 par béru
izdevumiem;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Saja lieta prasitaja ir iesniegusi prasibu saistiba ar arpusligumisko
atbildibu, kas rodas no kaitéjuma, ko vina apgalvo, ka ir cietusi
sakara ar vinas brala navi apgalvota prettiesiskd Komisijas attei-
kuma panakt atbilstibu Eiropas Parlamenta plenarsédé pienem-
tajai rezoliicijai (') un nodrosinat, ka Danija attieciba uz darbi-
niekiem, kuri bija iesaistiti kodolkatastrofa Tule, Grenlandg, taja
skaita prasitdjas brali, pieméro Padomes 1996. gada 13. maija
Direktivas 96/29/Euratom, kas nosaka drosibas pamatstandartus

darba némeéju un iedzivotaju veselibas aizsardzibai pret jonizé-
josa starojuma raditajam briesmam (), noteikumus, rezultata.

() Eiropas Parlamenta 2007. gada 20. aprila Zinojums par 1968. gada
Tules katastrofas sekam  sabiedribas veselibai (Lagumraksts
Nr. 720/2002) (2006/201 2(INI)).

() OVL159 1. Ipp.

Prasiba, kas celta 2009. gada 12. janvari — Hansen/Komisija
(Lieta T-6/09)
(2009/C 69/100)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Bent Hansen, Aarslev (Danija) (parstavis — I. Anderson,
advokats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaja prasfjumi:

— piespriest Komisijai samaksat prasitajam EUR 800 000 vai
citu summu, ko Pirmas instances tiesa uzskatitu par taisnigu
un lidzvertigu agrakam, tagadéam un turpmakam sapém,
ciesanam un dzives kvalitates samazindgjumam nopietnas
vina veselibas pasliktinaganas dé], ko ir radijis Komisijas
patvaligais un prettiesiskais atteikums veikt Direktivas 96/26
agrako Tules darbinieku medicinas parbaudes saistiba ar
radiacijas raditam slimibam un apstakliem;

— piespriest Komisijai atlidzinat prasitagjam vai mediciniskas
apripes iestadém, vai apriipes sniedzgjiem turpmakas medi-
ciniskas apriipes un medikamentu izmaksas vina sabojatas
veselibas atvieglo$anai un vai arstéSanai, par ko ir ieprieks
minétd pirma prasiba, kuras vigam nav pieejamas, izman-
tojot vina dalibvalsts socialo medicinas sistému;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaanas izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Saja lieta prasitajs ir iesniedzis prasibu saistiba ar arpusligumisko
atbildibu, kas rodas no kaitgjuma, ko tas apgalvo, ka ir cietis
apgalvota prettiesiska Komisijas atteikuma panakt atbilstibu
Eiropas Parlamenta plenarsédé pienemtajai rezoliicijai (') un
nodrosinat, ka Danija attieciba uz darbiniekiem, kuri bija iesais-
titi kodolkatastrofa Tulé, Grenlandg, taja skaita prasitaju, pieméro
Padomes 1996. gada 13. maija Direktivas 96/29/Euratom, kas
nosaka drosibas pamatstandartus darba néméju un iedzivotaju
veselibas aizsardzibai pret jonizéjosa starojuma raditajam brie-
smam (%), noteikumus, rezultata.

(") Eiropas Parlamenta 2007. gada 20. aprila Zinojums par 1968. gada
Tules katastrofas sekam sabiedribas  veselibai  (Lagumraksts
Nr. 720/2002) (2006/2012(INT)).

() OVL159, 1. Ipp.

Prasiba, kas celta 2008. gada 12. janvari — Schunk/ITSB
(cilindrveida iespiedpatronas posms)

(Lieta T-7/09)
(2009/C 69/101)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Schunk GmbH & Co. KG Spann- und Greiftechnik, Lauffen
am Neckar (Vacija) (parstave — C. Koppe-Zagouras, Rechtsanwiltin)

Atbildetajs: lek3gja tirgus saskanposanas birojs (preCu zimes,
paraugi un modeli)
Prasitajas prasijumi:

— atcelt Apelaciju pirmas padomes 2008. gada 31. oktobra
lémumu lieta R 1109/2007-1;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Attieciga Kopienas precu zime: cita pre¢u zime, kura ir attélots
cilindrveida iespiedpatronas posms, attieciba uz precém, kuras
fetilpst 7. un 8. klasé (registracijas pieteikums Nr. 3 098 894)

Parbauditaja lemums: registracijas pieteikumu noraidit

Apelaciju padomes lemums: apelacijas stidzibu noraidit

Izvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 40/94 (') 7. panta 1. punkta
b) apakSpunkta parkapums, jo registracijai pieteiktajai precu
zimei ir vajadziga atSkirtspgja. Turklat registracijai pieteiktajai
pre¢u zimei ir atSkirtspéja, sakara ar tas izmantoSanu atbilstosi
Regulas Nr. 40/94 7. panta 3. punktam.

() Padomes 1993. gada 20. decembra Regula (EK) Nr. 40/94 par
Kopienas precu zimi (OV L 11, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2009. gada 13. janvari — Gruber[ITSB
(“Run the globe”)

(Lieta T-12/09)
(2009/C 69/102)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Alexander Gruber, Ulm (Vacija) (parstavji — T. Kienle un
M. Krinke, Rechtsanwilte)

Atbildetajs: Ieksgja tirgus saskanosanas birojs (precu zimes,
paraugi un modeli)
Prasitaja prasijumi:
— atcelt Ieksgja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes,

paraugi un modeli) Apelaciju pirmas padomes 2008. gada
6. novembra lemumu lieta R 1779/2007-1;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska precu zime “Run the
globe” attieciba uz pakalpojumiem, kuri ietilpst 41. klasé (regis-
tracijas pieteikums Nr. 5 154 521);

Parbauditaja lemums: registracijas pieteikumu noraidit;

Apelaciju padomes lemums: apelacijas stdzibu noraidit;

Izvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 40/94 (') 7. panta 1. punkta

b) apakspunkta parkapums, jo registracijai pieteiktajai precu
zimei ir vajadziga atskirtspéja.

(") Padomes 1993. gada 20. decembra Regula (EK) Nr. 40/94 par
Kopienas pre¢u zimi (OV L 11, 1. Ipp.).
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Prasiba, kas celta 2009. gada 15. janvari — Storck/ITSB
(Sokolades peles attéls)

(Lieta T-13/09)
(2009/C 69/103)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: August Storck KG, Berline (Vacija) (parstavji —
P. Goldenbaum, T. Melchert, 1. Rohr, advokati)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanoanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Prasitajas prasjjumi:

— atcelt lek$gja tirgus saskanosanas biroja Apelaciju ceturtas

padomes 2008. gada 12. novembra lemumu lieta R 185/
2006-4 un

— piespriest ITSB atlidzinat tiesa§anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Attieciga Kopienas precu zime: trisdimensiju prec¢u zime, kas attélo
Sokolades peli, attieciba uz precém, kas ietilpst 30. klasé (regis-
tracijas pieteikums Nr. 4 490 447)

Parbauditaja lemums: registracijas pieteikumu noraidit

Apelaciju padomes lemums: apelacijas siidzibu noraidit;

Izvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 40/94 (!) 7. panta 1. punkta

b) apak$punkta parkapums, jo registracijai pieteiktajai precu
zimei esot vajadziga atskirtspéja.

(') Padomes 1993. gada 20. decembra Regula (EK) Nr. 40/94 par
Kopienas precu zimi (OV 1994, L 11, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2009. gada 16. janvari — Vanhecke|
Parlaments

(Lieta T-14/09)
(2009/C 69/104)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Lietas dalibnieki

Prasitajs:  Frank ~ Vanhecke, Brige (Belgija)
R. Tournicourt un B. Siffert, advokati)

(parstavjii —

Atbildetajs: Eiropas Parlaments

Prasitaja prasifjumi:

— atcelt apstridéto Eiropas Parlamenta 2008. gada 18. novem-
bra lémumu, kur§ tika pazinots prasitajam 2008. gada
30. novembr un ar kuru tika atcelta prasitdja parlamentara
imunitate;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Ar Eiropas Parlamenta prezidentam adresétu vestuli Belgijas
tieslietu ministrs lidza atcelt prasitaja parlamentaro imunitati.
Ka uzskata prasitajs, Sis ligums tika iesniegts ka atbilde uz
Dendermondes [Dendermonde] prokuratiiras ligumu, kas vélgjas
uzsakt kriminalvajaanu pret prasitaju sakara ar vietgja Sintni-
klasas [Sint-Niklaas] partijas avizé, kuras atbildigais izdevéjs bija
prasitajs, publicétu rakstu.

Eiropas Parlaments tadé] noléma atcelt prasitdja parlamentaro
imunitati.

Savas prasibas pamatojumam prasitajs norada, pirmkart, ka
saskana ar Protokola par Eiropas Kopienu imunitatém un privi-
légijam 10. pantu Eiropas Parlamenta locekliem to attiecigaja
teritorija ir imunitate, kada tiek pieskirta valstu parlamentu
locekliem to valstis. Ka uzskata prasitajs, no ta izriet, ka izteikt
laigumu atpemt Eiropas Parlamenta locekla imunitati var tikai
iestade, kura saskana ar valsts tiesibam var lagt atcelt valsts
parlamenta locekla imunitati. Tadgjadi ligumu par procediiru
par parlamentaras imunitates atcelSanu tieslietu ministram ir
jaadresé generalprokuratiirai, ka tas ir Hof van beroep (Apelacijas
tiesas) limeni un nevis, ka tika izdarits $aja lieta, vietéja limena
prokuratiirai.

Otrais pamats attiecas uz lémuma pienemsanu Eiropas Parla-
menta Juridisko lietu komisija. Prasitdjs norada uz to, ka komi-
sijas locekliem, kuri 1éma par ligumu atcelt prasitaja parlamen-
taro imunitati, vai nu bija jabat klat uzklausiSana, vai tiem bija
jabiit pieejamam precizam zinojumam, kura izklastiti izteiktie
argumenti. Prasitajs uzskata, ka $aja gadijuma ta nenotika.

Treskart, prasitdjs norada uz konfidencialitates un slepenibas
parkapumu. Prasit3js $aja sakara norada uz to, ka pirms tika
veikts Juridisko lietu komisijas galigais balsojums, komisijas
priek$sédétaja zinojums bija jau pieejams presei.

Ceturtkart, prasitajs apgalvo, ka ir parkapts Eiropas Parlamenta
Reglamenta 7. pants tadgjadi, ka jebkadas debates plenarsede
bija neiesp&jami veikt.

Piektkart, prasitajs norada uz nepietickamu pamatojumu, ciktal
apstridétaja lémuma aprobezojas ar atsauci uz Juridisko lietu
komisijas zinojumu.
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Sestkart, prasitajs apstrid Juridisko lietu komisijas izmantoto
pamatojumu, ka “Eiropas parlamenta parstavja pienakumos neie-
tilpst darboties ka valsts politiskas partijas avizes atbildigajam
izdevéjam”. Ka uzskata prasitajs, politika uzdevums ir izteikt un
izplatit politisku viedokli un politisku rakstu izdosana un sagata-
voSana ka atbildigajam izdevéjam it ipasi ir dala no Eiropas
Parlamenta locekla uzdevuma.

Prasiba, kas celta 2009. gada 15. janvari — Euro-Informatio-
n/ITSB (“EURO AUTOMATIC CASH”)

(Lieta T-15/09)
(2009/C 69/105)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Européenne de traitement de IInformation (Euro-Informa-
tion), Strasbiira (Francija) (parstavis — A. Grolée, avocat)

Atbildetajs: lek3gja tirgus saskanposanas birojs (precu zimes,
paraugi un modeli)

Prasitaja prasfjumi:

— atcelt ITSB Apelaciju ceturtas padomes 2008. gada
18. novembra lémumu lieta R 70/2006-4 dala, kura ir
noraidits Kopienas pre¢u zimes “EURO AUTOMATIC CASH”
registracijas pieteikums Nr. 4 114 864 attieciba uz visam
precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 9., 35., 36., 37., 38.
un 42. klasg;

— registrét Kopienas precu zimi“EURO AUTOMATIC CASH”
(registracijas pieteikums Nr. 4 114 864) attieciba uz visam
registracijas pieteikuma paredzétajam precém un pakalpoju-
miem;

— piespriest ITSB atlidzinat prasitajas tiesa§anas izdevumus

procesa ITSB un $aja procesd, pamatojoties uz Reglamenta
87. pantu.

Pamati un galvenie argumenti
Attieciga Kopienas precu zime: vardiska pre¢u zime “EURO AUTO-
MATIC CASH” attieciba uz precém un pakalpojumiem, kas

ietilpst 9., 35., 36., 37., 38. un 42. klasé — registracijas pietei-
kums Nr. 4 114 864

Parbauditaja lemums: registracijas pieteikumu noraidit

Apelaciju padomes lemums: apelacijas stidzibu noraidit

Lzvirzitie pamati: Padomes Regulas Nr. 40/94 7. panta 1. punkta
b) un ¢) apakSpunkta un 7. panta 2. punkta parkapums, ciktal
registracijai pieteikta pre¢u zime neesot aprakstosa un tai ir vaja-
dziga atskirtspéja.

Prasiba, kas celta 2009. gada 16. janvari — Eurotel[ITSB —
DVB Project (“DVB”)

(Lieta T-21/09)
(2009/C 69/106)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eurotel SpA, Milana (Italija) (parstavis — F. Paola, awo-
cato)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa Apelaciju padome dalibniece: DVB Project

Prasitajas prasjjumi:

— atcelt apstridéto lémumu un lidz ar to atzit par speka
neeso$u Kopienas grafiku pre¢u zimi “DVB”, jo ta ir acimre-
dzami pretruna Regulas par Kopienas precu zimi 7. panta
1. punkta b), ¢) un d) apak$punkta biitibai un redakcijai;

— piespriest ITSB atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zime, kuru lidz atzit par speka neesosu: grafiska
precu zime “DVB” (registracijas pieteikums Nr. 275 771) attie-
ciba uz precém un pakalpojumiem, kuri ietilpst 9. un 38. klasé;

Kopienas precu zimes pasniece: DVB Project;

Lietas dalibniece, kas liidz atzit Kopienas precu zimi par speka neesosu:
prasitaja;

Personas, kas liidz atzit Kopienas precu zimi par spekd neesoSu, precu
Zimes tiesibas: lietas dalibniece, kura iesniegusi pieteikumu par
speéka neesamibas atzisanu, neizvirza nevienas precu zimju
tiesibas, bet norada, ka attiecigajai pre¢u zimei ir aprakstoss un
sugas varda raksturs;

Anulesanas nodalas lemums: pieteikumu par spéka neesamibas
atziSanu noraidit;

Apelaciju padomes lemums: apelacijas sudzibu noraidit;
Lzvirzitie pamati: Padomes 1993. gada 20. decembra Regulas

Nr. 40/94 par Kopienas precu zimi 7. panta 1. punkta b), ¢) un
d) apakspunkta parkapums.
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Prasiba, kas celta 2009. gada 20. janvari — Katjes Fassin|
ITSB (pandas sejas forma)

(Lieta T-22/09)
(2009/C 69/107)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Katjes Fassin GmbH & Co. KG, Emmerich am Rhein
(Vacija) (parstavis — T. Schmitz, Rechtsanwalt)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanoanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)
Prasitajas prasjjumi:

— atcelt atbildétagja Biroja Apelaciju ceturtas padomes
2008. gada 13. novembra lémumu lieta R 1299/2006-4;

— piespriest atbildétajam Birojam atlidzinat tiesa$anas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Attieciga Kopienas precu zime: trisdimensiju precu zime, kura ir
att€lota pandas seja no Sokolades, attieciba uz precém, kuras
ietilpst 30. klase (registracijas pieteikums Nr. 4 505 161);
Parbauditaja lemums: registracijas pieteikumu noraidit;

Apelaciju padomes lemums: apelacijas stidzibu noraidit;

Lzvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 40/94 (') 7. panta 1. punkta

b) apak$punkta parkapums, jo registracijai pieteiktajai precu
zimel ir vajadziga atskirtspéja.

(') Padomes 1993. gada 20. decembra Regula (EK) Nr. 40/94 par
Kopienas precu zimi (OV L 11, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2009. gada 19. janvari — Johnson &
Johnson|/ITSB — Simca (“YourCare”)

(Lieta T-25/09)
(2009/C 69/108)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Johnson & Johnson GmbH, Diseldorfa (Vacija) (parstavis
— A. Gérard, lawyer)

Atbildetajs: Ieksgja tirgus saskanosanas birojs (precu zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa Apelaciju padome dalibniece: Simca Srl, Cesano Boscone
(MI), Ttalija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Iek$gja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju pirmas padomes 2008. gada
6. novembra lémumu lieta R 175/2008-1;

— apmierinat iebildumus un noraidit preCu zimes registracijas
pieteikumu Nr. 4 584 587 attieciba uz grafisku precu zimi
“YourCare”; un

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: otra procesa
Apelaciju padomé dalibniece

Attieciga  Kopienas precu zime: grafiska precu zime “YourCare”
attieciba uz precém, kas ietilpst 3., 8. un 21. klasé

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apziméjuma Tpasniece:
prasitaja

Pretstatita precu zime vai apzimejums: Vacijas precu zimes registra-
cija Nr. 2 913 574 vardiskai precu zimei “YourCare” attieciba uz
precém, kas ietilpst 3. un 5. klasg; Vacijas precu zimes registra-
cija Nr. 30 416 018 grafiskai precu zimei “bebe young care”
attieciba uz precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 3., 21. un
44. klasé; Vacijas precu zimes registracija Nr. 30 414 452 vardi-
skai precu zimei “Young Care” attieciba uz precém, kas ietilpst
21. klase

Iebildumu nodajas lemums: pilniba apmierinat iebildumus un

i

noraidit Kopienas pre¢u zimes registracijas pieteikumu

Apelaciju padomes lemums: atcelt apstridéto lémumu

Izvirzitie pamati: Padomes Regulas Nr. 40/94 8. panta 1. punkta
b) apaks$punkta parkapums, jo Apelaciju padome esot kladaini
uzskatijusi, ka nepastavéja attiecigo precu zimju sajaukSanas
iesp€ja; Padomes Regulas Nr. 40/94 74. panta 1. punkta parka-
pums, jo Apeliciju padome neesot némusi véra prasitajas
iesniegtos pieradijumus, kas balstiti uz faktiem.
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Prasiba, kas celta 2009. gada 20. janvari — Easycamp|ITSB
— Oase Outdoors (“EASYCAMP”)

(Lieta T-29/09)
(2009/C 69/109)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Easycamp BV, Amersfoort (Niderlande) (parstavis —
C. Beijer, lawyer)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanoanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa Apelaciju padomeé dalibniece: Ouase Outdoors ApS, Give
(Danija)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Iek$gja tirgus saskanoSanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju pirmas padomes 2008. gada
30. oktobra lémumu apvienotajas lietas R 853/2007-1 un
R 916/2007-1;

— atlaut prasitajai turpinat izmantot Kopienas pre¢u zimi —
registracijas pieteikums Nr. 3 188 943 — attieciba uz pakal-
pojumiem, kas ietilpst 43. klasé; un

— piespriest ITSB atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti
Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: grafiska precu zime “EASYCAMP”
attieciba uz pakalpojumiem, kas ietilpst 39., 41. un 43. klasé

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apziméjuma ipasniece:
otra procesa Apelaciju padomeé dalibniece

Pretstatita precu zime vai apzimejums: Danijas precu zimes registra-
cija Nr. 199 903 355 grafiskai precu zimei “easycamp” attieciba
uz precém, kas ietilpst 18. 20., 22., 24, 25. un 28. klasg;
Vacijas precu zimes registracija Nr. 39 910 614 grafiskai precu
zimei “easycamp” attieciba uz precém, kas ietilpst 18., 20., 22,
24, 25. un 28. klasé; Beniluksa precu zimes registracija
Nr. 944 316 grafiskai precu zimei “easycamp” attieciba uz
precém, kas ietilpst 18., 20., 22., 24., 25. un 28. klasé; Apvie-
notas Karalistes prec¢u zimes registracija Nr. 2 191 370 grafiskai
precu zimei “easycamp” attieciba uz precém, kas ietilpst 18., 20.,
22., 24., 25. un 28. klasé; neregistréts apzimé&jums “easy camp”,
kas izmantots Danija un Apvienotaja Karaliste

Iebildumu nodalas lemums: daléji apmierinat iebildumus

Apelaciju padomes lemums: noraidit apelacijas stidzibas

Lzvirzitie pamati: Padomes Regulas Nr. 40/94 8. panta 1. punkta
b) apak$punkta parkapums, jo Apelaciju padome kliidaini uzska-
tijusi, ka pastavéja attiecigo precu zimju sajauksanas iespgja.

Prasiba, kas celta 2009. gada 21. janvari — Baid/ITSB (“LE
GOMMAGE DES FACADES”)

(Lieta T-31/09)
(2009/C 69/110)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Baid SARL, Parize (Francija) (parstavis — M. Garasset,
avocat)

Atbildetajs: lek3gja tirgus saskanosanas birojs (preCu zimes,
paraugi un modeli)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt lek$ga tirgus saskanpoSanas biroja (preu zimes,
paraugi un modeli) (ITSB) Apelaciju pirmas padomes
2008. gada 30. oktobra lémumu lieta R 963/2008-1 un
grozit to, atzistot, ka prasitdjas iesniegta apelacijas stidziba
ITSB ir pamatota un lidz ar to attieciga precu zime ir regis-
tréjama;

— piespriest ITSB atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Attiecigd  Kopienas precu zime: vardiska precu zime “LE
GOMMAGE DES FACADES” attieciba uz precém un pakalpoju-
miem, kas ietilpst 3., 19. un 37. klasé — registracijas pieteikums
Nr. 6 071 641

Parbauditaja lemums: registracijas pieteikumu noraidit
Apelaciju padomes lemums: apelacijas sidzibu noraidit

Izvirzitie pamati: Padomes Regulas Nr. 40/94 7. panta 1. punkta
c) apakspunkta parkapums, jo registracijai pieteikta pre¢u zime
nav aprakstosa, minétas regulas 7. panta 3. punkta parkapums,
jo registracijai pieteikta pre¢u zime izmantoSanas rezultata ir
ieguvusi atskirtspéju, un minétas regulas 73. panta parkapums,
jo apstridétais lémums galvenokart ir pamatots ar atsaucém uz
Interneta vietném
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Apelacijas siidziba, ko par Civildienesta tiesas 2008. gada
4. novembra rikojumu lieta F-18/07 Marcuccio/Komisija
2009. gada 26. janvari iesniedzis Luigi Marcuccio

(Lieta T-32/09 P)
(2009/C 69/111)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Apelacijas  siidzibas iesniedzgjs: Luigi Marcuccio, Tricase (Italija)
(parstavis — G. Cipressa, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedzéja prasijumi:

— katra zina:

(A.1) atcelt pilniba un bez jebkadiem iznémumiem parsi-
dzéto rikojumu;

(A.2) atzit, ka prasiba pirmaja instancé bija pilniba piene-
mama.

— Primari:

(B.1) apmierinat pilniba un bez jebkadiem izpeémumiem
apelacijas stdzibas iesniedzgja prasjjumus, kadi tika
izteikti pirmaja instance celtaja prasiba;

(B.2) piespriest atbildétajai atlidzinat visus tiesasanas izde-
vumus, kas radusies apelacijas stdzibas iesniedzgjam
gan pirmaja instancg, gan apelacijas instancé;

— vai, pakartoti:

(B.3) nodot lietu atpakal] Civildienesta tiesai, lai ta atkaroti
izskata 3o lietu cita sastava.

Pamati un galvenie argumenti

Si prasiba ir celta par Civildienesta tiesas 2008. gada
4. novembra rikojumu, kas izdots lieta F-18/07 L. Marcucciof
Komisija, ar kuru tika noraidita apelacijas stidzibas iesniedzéja
prasiba ka acimredzami nepamatota.

Apelacijas stidzibas iesniedzgs savu prasjjumu pamatoSanai
izvirza §adus pamatus:

— pamatojuma pilniga neesamiba apgalvojumiem attieciba uz
2005. gada 11. oktobra piezimes, kas minéta parsudzéta
rikojuma 3. punktd, kvalifikaciju par ligumu, kas iesniegts
saskana ar Civildienesta noteikumu 90. pantu un piemerojot
$aja gadijuma Civildienesta noteikumu 90. pantu;

— pamatojuma pilniga neesamiba apgalvojumiem attieciba uz
datumu, kura 2005. gada 11. oktobra piezime kluva zinama
atbildétajai, un datumu, kura stajas spéeka stridigais lemums;

— secindjumu attieciba uz visas prasibas, kas tika celta pirmaja
instancé, acimredzamu nepienemamibu prettiesiskums;

pamatojuma pilniga neesamiba, tai skaita pieradijumu savak-
$anas pasakumu neveik3anas dé|, attieciba uz datumu, kura tika
iesniegts iebildumu raksts, un procesuala kliida pienakuma nemt
véra iebildumu raksta saturu neizpildes dé], jo Sis iebildumu
raksts tika iesniegts novéloti;

— noteikumu par lietas taisnigu izskatiSanu, kas paredzéti
Eiropas Cilvektiesibu konvencijas 6. panta un Eiropas Savie-
nibas Pamattiesibu hartas 47. panta, parkapums.

Prasiba, kas celta 2009. gada 26. janvari — Procaps[ITSB —
Biofarma (“PROCAPS”)

(Lieta T-35/09)
(2009/C 69/112)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Procaps, SA, Barranquilla (Kolumbija) (parstavis —
M. Vidal-Quadras Trias de Bes, abogado)

Atbildetajs: lek3gja tirgus saskanosanas birojs (preCu zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa Apelaciju padomé dalibniece: Biofarma SAS, Neuilly sur
Seine (Francija)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt ITSB (leksgja tirgus saskanosanas birojs, pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju ceturtas padomes 2008. gada
24. novembra lémumu lieta R 867/2007-4. kas lietas dalib-
niekiem pazinots 25. novembri

Pamati un galvenie argumenti
Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzgja: prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska pre¢u zime “PROCAPS”
(precu zimes registracijas pieteikums Nr. 3 519 394) attieciba
uz precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 5., 35. 39.40. un
44. klase

Iebildumu procesa pretstatitds precu zimes vai apziméjuma Tpasniece:
BIOFARMA, société par actions simplifide

Pretstatita precu zime vai apzimejums: valsts un starptautiska
vardiska pre¢u zime“PROCAPTAN” attieciba uz precém, kas
ietilpst 5. klase

Iebildumu nodalas lemums: noraidit iebildumus
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Apelaciju padomes lemums: dalji noraidit apelacijas siidzibu

Izvirzitie pamati: nepareiza Regulas (EK) Nr. 40/94 9. panta
1. punkta b) apakspunkta piemérosana.

Prasiba, kas celta 2009. gada 30. janvari — El Corte Inglés|
Komisija

(Lieta T-38/09)
(2009/C 69/113)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: El Corte Inglés, S.A, Madride (Spanija) (parstavji —
P. Muiiz un M. Baz, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:
— atcelt apstridéto lemumu;

— piespriest atbildetajai atlidzinat tiesasanas izdevumus $aja
tiesvediba.

Pamati un galvenie argumenti

Si prasiba ir vérsta pret Komisijas 2008. gada 3. novembra
lémumu C(2008) 6317 galiga red., kura konstatéts, ka a poste-
riori japiedzen ievedmuitas nodoklis un ka $a nodokla atlaiSana
konkrétaja gadijuma nav pamatota (lieta REM 03/07).

Prasitaja nodarbojas ar tekstilizstradajumu ieve$anu no Jamaikas,
uz ievedamajam precém attiecinot AKK un EK Partnerattiecibu
noliguma paredzéto preferencialo rezimu ar noteikumu, ka tam
pievienots EUR.1 parauga aprites sertifikats, ko izsniegusas atbil-
digas Jamaikas iestades. Minétais sertifikats tika pievienots, lai
apliecinatu precu izcelsmi Jamaika. Tomeér kadas OLAF [Eiropas
Biroja krapSanas apkaro$anai] Jamaika veiktas parbaudes gaita
tika konstatéts, ka preces nav ieguvusas preferencialu izcelsmi
Jamaika, un tadé] tam nevaréja piemérot preferencialu rezimu.

Atbildot uz prasitajas saskana ar Padomes 1992. gada 12. okto-
bra Regulas (EEK) Nr. 2913/92 par Kopienas Muitas kodeksa
izveidi 239. pantu iesniegto ligumu nodokla paradu atlaist,
apstridétaja lemuma tika noradits, ka Jamaikas iestades neesot
pielavusas nupat minétas regulas 220. panta 2. punkta
b) apak$punkta paredzéto klidu un ka prasitaja tadéjadi neesot
bijusi Ipasa situacija sakara ar to, ka izvedgji nepareizi atspogulo-
jusi faktiskos apstaklus.

Prasitaja apgalvo, ka apstridétais lémums esot jaatce] sadu
iemeslu dél:

— apstridéta lémuma pienemsanas administrativaja procediira
esot izdarits bitisku formas prasibu parkapums. Konkréti,

apstridétaja lémuma neesot ievérots labas parvaldibas prin-
cips un esot bitiski aizskartas prasitdjas tiesibas uz aizsta-
vibu, jo saistiba ar apstridéta léemuma piepemsanu neesot
bijis administrativas lietas;

— izdarot secinajumu, ka prasitaja nav atradusies ipasa situacija,
apstridétaja lemuma ir pielauta klida vértgjuma. Saja lieta
patiesiba ir Ipasa situacija, jo:

— Jamaikas iestades zinaja vai ari tam bija jazina, ka precém
nevargja piemérot preferencialo reZimu, pat ja izvedgji
arT biitu sniegusi nepareizu informaciju;

— Jamaikas iestades bitiski nav izpildijusas savus piena-
kumus;

— atbildétaja nav izpildijusi savu pienakumu uzraudzit pareizu
AKK un EK Partnerattiecibu noliguma piemérosanu.

Prasiba, kas celta 2009. gada 29. janvari — A. Loacker[ITSB
— Editrice Quadratum (“QUADRATUM”)

(Lieta T-42/09)
(2009/C 69/114)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — itaju

Lietas dalibnieki

Prasitaja: A. Loacker Spa, Renon (Italija) (parstavji — V. Bilardo,
C. Bacchini, M. Mazzitelli, avocati)

Atbildetajs: lek3gja tirgus saskanosanas birojs (preCu zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa Apelaciju padome dalibniece: Editrice Quadratum SpA,
Milana (Italija)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstridéto lémumu;

— piespriest ITSB atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzeja: Editrice
Quadratum SpA;

Attiecigd ~ Kopienas  precu  zime:  vardiska precu  zime
“QUADRATUM”, registracijas pieteikums Nr. 4653481, kura
apzimé preces, kas ietilpst 30. klasg;

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apziméjuma Tpasniece:
prasitdja;

Pretstatita precu zime vai apzimgjums: Kopienas vardiska precu
zime “LOACKER QUADRATINI”, kura apzimé preces, kas ietilpst
30. klasg;
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Iebildumu nodalas lemums: iebildumus daléji apmierinat;

Apelaciju padomes lemums: apelacijas stidzibu, ko iesniegusi precu
zimes registracijas pieteikuma iesniedz&ja, apmierinat;

Izvirzitie pamati: Padomes 1993. gada 20. decembra Regulas (EK)
Nr. 40/94 par Kopienas precu zimi 8. panta 1. punkta
b) apakspunkta, ka arT 73. un 74. panta parkapums.

Prasiba, kas celta 2009. gada 3. februari — Cachuera/ITSB
— Gelkaps (“Ayanda”)

(Lieta T-43/09)
(2009/C 69/115)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: La Cachuera, SA, Misiones (Argentina) (parstavis —
E. Armijo Chdvarri, abogado)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa Apelaciju padome dalibniece: Gelkaps GmbH, Pritzwalk
(Vacija)

Prasitajas prasijjumi:

— konstatét, ka prasiba par Ieksja tirgus saskanosanas biroja
Apelaciju otras padomes 2008. gada 19. novembra lémumu
ir iesniegta paredzétaja termina un atbilsto$a forma un péc
attiecigo procesualo prasibu izpildes atcelt minéto lémumu
un piespriest ITSB atlidzinat tiesadanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzeja: Gelkaps
GmbH

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska pre¢u zime “‘AYANDA”
(registracijas pieteikums Nr. 3 315 405) attieciba uz precém un
pakalpojumiem, kas ietilpst 3., 5., 28, 29, 30, 32. un
44, klase.

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apziméjuma ipasniece:
prasitaja

Pretstatita precu zime vai apziméjums: Spanijas grafiska precu zime
un vardiska pre¢u zime “AMANDA” attieciba uz precém, kas
ietilpst 30. klase

Iebildumu nodalas lemums: iebildumus dalgji apmierinat

Apelaciju padomes lemums: apelacijas sidzibu noraidit

Lzvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 40/94 par Kopienas precu zimi
8. panta 1. punkta b) apak$punkta nepareiza piemérosana.

Pirmas instances tiesas 2009. gada 16. janvara rikojums —
Italija/K omisija

(Lieta T-431/04) ()
(2009/C 69/116)
Tiesvedibas valoda — italu

Septitas palatas priekssédetajs ir izdevis rikojumu izslegt lietu no
registra.

(') OV C 314, 18.12.2004.

Pirmas instances tiesas 2009. gada 15. janvara rikojums —
Komisija/Banca di Roma

(Lieta T-261/07) (')
(2009/C 69/117)
Tiesvedibas valoda — italu

Ceturtas palatas priek$sédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu
no registra.

(') OV C 211, 8.9.2007.

Pirmas instances tiesas 2009. gada 3. februara rikojums —
Comtec Translations/Komisija

(Lieta T-239/08) ()
(2009/C 69/118)
Tiesvedibas valoda — anglu

Astotas palatas priek$sédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra.

(") OV C 209, 15.8.2008.
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Prasiba, kas celta 2008. gada 12. decembri — Rita Di
Prospero|Eiropas Kopienu Komisija

(Lieta F-99/08)
(2009/C 69/119)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Rita Di Prospero, Uccle (Belgija) (parstavji — S. Rodriguez
un C. Bernard-Glanz, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Strida prieksmets un apraksts

Atcelt EPSO lémumu nepienemt prasitdjas kandidatiiru
konkursam EPSO/AD/117/08.

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Eiropas Personala atlases biroja (EPSO) lémumu nelaut
prasitajai kandidét konkursa EPSO/AD/[117/08;

— piespriest Eiropas Kopienu Komisijai atlidzinat tiesaSanas
izdevumus.

Prasiba, kas celta 2009. gada 21. janvari — De Britto
Patricio-Dias/Komisija

(Lieta F-4/09)
(2009/C 69/120)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Jorge De Britto Patricio-Dias, Brisele (Belgija) (parstavis
— L. Massaux, avocat)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Strida priekSmets un apraksts

Prasiba atcelt léemumu, ar kuru prasitaju atkartoti iecéla amata
noda]a TREN.B.3.

Prasitaja prasijumi:

— atcelt iecélgjinstiticijas 2008. gada 11. aprila lémumu un
2008. gada 21. oktobra lemumu;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Prasiba, kas celta 2009. gada 2. februiri — Fares/Komisija
(Lieta F-6/09)
(2009/C 69/121)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Soukaina Fares, Berchem-Sainte-Agathe (Belgija) (parstavji
— L. Vogel, advokats)

Atbildetdja: Eiropas Kopienu Komisija

PriekSmets un pravas apraksts

Ligums atcelt lémumu par prasitajas klasifikaciju III funkciju
grupa, 8. pakapé

Prasitajas prasijumi:

— atcelt iestades, kas ir atbildiga par darba ligumu noslégsanu,
17. oktobra lemumu, ar kuru ta noraidija prasitajas
2008. gada 21. junija sidzibu atcelt lémumu par prasitajas
klasifikaciju III funkciju grupa, 8. pakapé un klasificét prasi-
taju 9. pakapé ar lémuma tlitgju speka stasanos;

— ja nepiecieSams, atcelt ari sakotngjo lémumu, ar kuru prasi-
taja tika klasificéta III funkciju grupas 8. pakapé;

— piespriest Eiropas Kopienu Komisijai atlidzinat visus tiesa-
$anas izdevumus.
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Prasiba, kas celta 2009. gada 30. janvari — Faria[ITSB
(Lieta F-7/09)
(2009/C 69/122)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Marie-Hélene Faria, Muchamiel (Spanija) (parstavis —
L. Levi, avocat)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Strida priekSmets un apraksts

Prasiba atcelt novértégjuma zinojumu par periodu no 2006. gada
1. oktobra lidz 2007. gada 30. septembrim, ka ari piespriest
atbildétajam atlidzinat prasitajas ciestos zaud&jumus.

Prasitajas prasijumi:
— atcelt novért§juma zinojumu par periodu no 2006. gada
1. oktobra lidz 2007. gada 30. septembrim;

— vajadzibas gadijuma atcelt 2008. gada 17. oktobra lémumu
noraidit prasitajas sudzibu;

— piespriest atbildétajam atlidzinat zaud&umus, lai segtu
moralo kait§jumu, kas ex aequo et bono novértets
100 000 EUR apmera;

— piespriest ITSB atlidzinat visus tiesa§anas izdevumus.
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	Lieta C-500/07 P: Tiesas 2008. gada 25. novembra rīkojums — Territorio Energia Ambiente SpA (TEA)/Eiropas Kopienu Komisija (Apelācija — Prasība atcelt tiesību aktu — Termiņš prasības celšanai — Termiņa sākuma brīdis — Prasība, ar kuru lūdz Pirmajai instances tiesai spriest par Komisijas lēmuma piemērojamību personām — Acīmredzama kompetences neesamība) 
	Lieta C-501/07 P: Tiesas 2008. gada 25. novembra rīkojums — S.A.BA.R. SpA/Eiropas Kopienu Komisija (Apelācija — Prasība atcelt tiesību aktu — Prasības termiņš — Termiņa sākums) 
	Lieta C-513/07 P: Tiesas (sestā palāta) 2008. gada 17. oktobra rīkojums — AGC Flat Glass Europe SA, iepriekšējais nosaukums — Glaverbel SA/Iekšējā tirgus saskaņošanas birojs (preču zīmes, paraugi un modeļi) (Apelācijas sūdzība — Kopienas preču zīme — Regula (EK) Nr. 40/94 — 7. panta 3. punkts — Grafiska preču zīme, kas attēlo stikla virsmas tekstūru — Reģistrācijas atteikums — Izmantošanas rezultātā iegūtās atšķirtspējas pierādījums — Mērķsabiedrība un vērā ņemamā teritorija) 
	Lieta C-525/07 P: Tiesas 2008. gada 28. novembra rīkojums — Philippe Combescot/Eiropas Kopienu Komisija (Apelācija — Ierēdņi — Karjeras attīstības ziņojums — Pienākums sniegt palīdzību — Psiholoģiskā vardarbība — Kaitējuma atlīdzināšana — Daļēji acīmredzami nepieņemama un daļēji acīmredzami nepamatota apelācijas sūdzība) 
	Lieta C-526/07 P: Tiesas 2008. gada 28. novembra rīkojums — Philippe Combescot/Eiropas Kopienu Komisija (Apelācija — Ierēdņi — Konkurss uz delegācijas vadītāja amata vietu Kolumbijā — Nepielaišana dalībai konkursā — Prasība atlīdzināt kaitējumu — Zaudējumu atlīdzības apmēra noteikšana — Apelācijas sūdzība, kas daļēji ir acīmredzami nepieņemama un daļēji acīmredzami nepamatota) 
	Lieta C-20/08 P: Tiesas (sestā palāta) 2008. gada 9. decembra rīkojums — Enercon GmbH/Iekšējā tirgus saskaņošanas birojs (preču zīmes, paraugi un modeļi) (Apelācijas sūdzība — Kopienas preču zīme — Trīsdimensiju preču zīme, ko veido preces forma — Regula (EK) Nr. 40/94 — 7. panta 1. punkts — Preču zīmes atšķirtspēja — Daļēji acīmredzami nepieņemama un daļēji acīmredzami nepamatota apelācijas sūdzība) 
	Lieta C-81/08 P: Tiesas (septītā palāta) 2008. gada 13. novembra rīkojums — Miguel Cabrera Sánchez/Iekšējā tirgus saskaņošanas birojs (preču zīmes, paraugi un modeļi), Industrias Cárnicas Valle SA (Apelācijas sūdzība — Kopienas preču zīme — Regula (EK) Nr. 40/94 — 8. panta 1. punkta b) apakšpunkts — Sajaukšanas iespēja — Kombinēta vārdiska un grafiska preču zīme — Agrākas preču zīmes īpašnieka iebildums) 
	Lieta C-156/08: Tiesas (trešā palāta) 2008. gada 27. novembra rīkojums (Niedersächsisches Finanzgericht (Vācija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) — Monika Vollkommer/Finanzamt Hannover-Land I (Reglamenta 104. panta 3. punkts — Sestā PVN direktīva — 33. panta 1. punkts — Jēdziens «apgrozījuma nodokļi» — Nekustamā īpašuma pirkuma nodoklis) 
	Lieta C-287/08: Tiesas (piektā palāta) 2008. gada 3. oktobra rīkojums (Tribunale ordinario di Milano (Itālija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) — Crocefissa Savia, Monica Maria Porcu, Ignazia Randazzo, Daniela Genovese, Mariangela Campanella/Ministero dell'Istruzione, dell'Università e della Ricerca, Direzione Didattica II Circolo — Limbiate, Úfficio Scolastico Regionale per la Lombardia, Direzione Didattica III Circolo — Rozzano, Direzione Didattica IV Circolo — Rho, Istituto Comprensivo — Castano Primo, Istituto Comprensivo A. Manzoni — Rescaldina (Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Saistības ar Kopienu tiesībām neesamība — Acīmredzama Tiesas kompetences neesamība) 
	Lieta C-424/08: Prasība, kas celta 2008. gada 25. septembrī — Eiropas Kopienu Komisija/Vācijas Federatīvā Republika 
	Lieta C-450/08: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Landgericht Tübingen (Vācija) 2008. gada 15. oktobra rīkojumu — FGK Gesellschaft für Antriebsmechanik mbH/Notar Gerhard Schwenkel 
	Lieta C-461/08: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Hoge Raad der Nederlanden (Nīderlande) 2008. gada 23. oktobra rīkojumu — Don Bosco Onroerend Goed BV/Staatssecretaris van Financiën 
	Lieta C-477/08: Prasība, kas celta 2008. gada 6. novembrī — Eiropas Kopienu Komisija/Austrijas Republika 
	Lieta C-498/08 P: Apelācijas sūdzība, ko par Pirmās instances tiesas (pirmā palāta) 2008. gada 9. septembra rīkojumu lietā T-224/08 Fornaci Laterizi Danesi SpA/Eiropas Kopienu Komisija 2008. gada 18. novembrī iesniegusi Fornaci Laterizi Danesi SpA 
	Lieta C-522/08: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — izteikts ar Naczelny Sąd Administracyjny (Polijas Republika) 2008. gada 28. novembra rīkojumu — Telekomunikacja Polska S.A., Warschau/Urząd Komunikacji ElektronicznejI prezidents 
	Lieta C-540/08: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — izteikts ar Oberster Gerichtshof (Austrija) 2008. gada 4. decembra rīkojumu — Mediaprint Zeitungs- und Zeitschriftenverlag GmbH & Co. KG/«Österreich»-Zeitungsverlag GmbH 
	Lieta C-550/08: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — izteikts ar Finanzgericht München (Vācija) 2008. gada 11. decembra rīkojumu — British American Tobacco (Germany) GmbH/Hauptzollamt Schweinfurt 
	Lieta C-553/08 P: Apelācijas sūdzība, ko par Pirmās instances tiesas (piektā palāta) 2008. gada 15. oktobra spriedumu lietā T-405/05 Powerserv Personalservice GmbH/Iekšējā tirgus saskaņošanas birojs (preču zīmes, paraugi un modeļi) 2008. gada 16. decembrī iesniegusi Powerserv Personalservice GmbH, iepriekšējais nosaukums — Manpower Personalservice GmbH 
	Lieta C-562/08: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Bundesverwaltungsgericht (Vācija) 2008. gada 19. decembra rīkojumu — Müller Fleisch GmbH/Land Baden-Württemberg 
	Lieta C-563/08: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Juzgado Contencioso-Administrativo de Granada (Spānija) 2008. gada 18. decembra rīkojumu — Carlos Sáez Sánchez un Patricia Rueda Vargas/Junta de Andalucía un Manuel Jalón Morente u.c. 
	Lieta C-564/08 P: Apelācijas sūdzība, ko par Pirmās instances tiesas (piektā palāta) 2008. gada 8. oktobra spriedumu lietā T-68/04 SGL Carbon AG/Eiropas Kopienu Komisija 2008. gada 18. decembrī iesniedzis SGL Carbon AG 
	Lieta C-568/08: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Rechtbank Assen (Nīderlande) 2008. gada 22. decembra rīkojumu — 1. Combinatie Spijker Infrabouw/de Jonge Konstruktie 2. van Spijker Infrabouw BV 3. de Jonge Konstruktie BV/Provincie Drenthe 
	Lieta C-569/08: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Obersten Gerichtshof (Austrija) 2008. gada 22. decembra rīkojumu — Internetportal und Marketing GmbH/Richard Schlicht 
	Lieta C-582/08: Prasība, kas celta 2008. gada 29. decembrī — Eiropas Kopienu Komisija/Lielbritānijas un Ziemeļīrijas Apvienotā Karaliste 
	Lieta C-1/09: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Conseil d'État (Francija) 2009. gada 2. janvāra rīkojumu — Centre d'exportation du livre français (CELF), Ministre de la culture et de la communication/Société internationale de diffusion et d'édition 
	Lieta C-6/09: Prasība, kas celta 2009. gada 9. janvārī — Eiropas Kopienu Komisija/Beļģijas Karaliste 
	Lieta C-7/09: Prasība, kas celta 2009. gada 9. janvārī — Eiropas Kopienu Komisija/Beļģijas Karaliste 
	Lieta C-8/09: Prasība, kas celta 2009. gada 9. janvārī — Eiropas Kopienu Komisija/Beļģijas Karaliste 
	Lieta C-9/09: Prasība, kas celta 2009. gada 9. janvārī — Eiropas Kopienu Komisija/Beļģijas Karaliste 
	Lieta C-15/09: Prasība, kas celta 2009. gada 12. janvārī — Eiropas Kopienu Komisija/Čehijas Republika 
	Lieta C-17/09: Prasība, kas celta 2009. gada 14. janvārī — Eiropas Kopienu Komisija/Vācijas Federatīvā Republika 
	Lieta C-18/09: Prasība, kas celta 2009. gada 14. janvārī — Eiropas Kopienu Komisija/Spānijas Karaliste 
	Lieta C-24/09: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Högsta domstolen (Zviedrija) 2009. gada 19. janvāra rīkojumu — Djurgården-Lilla Värtans Miljöskyddsförening/AB Fortum Värme samägt med Stockholms stad 
	Lieta C-28/09: Prasība, kas celta 2009. gada 21. janvārī — Eiropas Kopienu Komisija/Austrijas Republika 
	Lieta C-42/09: Prasība, kas celta 2009. gada 30. janvārī — Eiropas Kopienu Komisija/Itālijas Republika 
	Lieta C-43/09 P: Apelācijas sūdzība, ko par Pirmās instances tiesas (astotā palāta) 2008. gada 19. novembra spriedumu lietā T-404/05 Grieķijas Republika/Eiropas Kopienu Komisija 2009. gada 29. janvārī iesniegusi Grieķijas Republika 
	Lieta C-44/09: Prasība, kas celta 2009. gada 30. janvārī — Eiropas Kopienu Komisija/Grieķijas Republika 
	Lieta C-112/06: Tiesas priekšsēdētāja 2008. gada 2. oktobra rīkojums — Eiropas Kopienu Komisija/Grieķijas Republika 
	Lieta C-243/06: Tiesas priekšsēdētāja 2008. gada 25. novembra rīkojums (Tribunal de commerce de Charleroi (Beļģija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) — SA Sporting du Pays de Charleroi, G-14 Groupement des clubs de football européens/Starptautiskā futbola asociāciju federācija (FIFA) 
	Lieta C-351/07: Tiesas trešās palātas priekšsēdētāja 2008. gada 1. decembra rīkojums (Tribunale Amministrativo Regionale del Lazio (Itālija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) — CEPAV DUE — Consorzio ENI per l'Alta Velocità, Consorzio COCIV, Consorzio IRICAV DUE/Presidenza del Consiglio dei Ministri, Ministero dei Trasporti e della Navigazione 
	Lieta C-474/07: Tiesas priekšsēdētāja 2008. gada 17. decembra rīkojums — Eiropas Parlaments/Eiropas Kopienu Komisija 
	Lieta C-494/07: Tiesas priekšsēdētāja 2008. gada 22. oktobra rīkojums — Eiropas Kopienu Komisija/Grieķijas Republika 
	Lieta C-541/07: Tiesas septītās palātas priekšsēdētāja 2008. gada 14. novembra rīkojums — Eiropas Kopienu Komisija/Grieķijas Republika 
	Lieta C-548/07: Tiesas septītās palātas priekšsēdētāja 2008. gada 22. decembra rīkojums — Eiropas Kopienu Komisija/Grieķijas Republika 
	Lieta C-24/08: Tiesas priekšsēdētāja 2008. gada 9. septembra rīkojums — Eiropas Kopienu Komisija/Portugāles Republika 
	Lieta C-26/08: Tiesas priekšsēdētāja 2008. gada 4. novembra rīkojums — Eiropas Kopienu Komisija/Vācijas Federatīvā Republika 
	Lieta C-48/08: Tiesas priekšsēdētāja 2008. gada 27. novembra rīkojums — Eiropas Kopienu Komisija/Īrija 
	Lieta C-82/08: Tiesas priekšsēdētāja 2008. gada 10. novembra rīkojums — Eiropas Kopienu Komisija/Grieķijas Republika 
	Lieta C-107/08: Tiesas priekšsēdētāja 2008. gada 5. novembra rīkojums — Eiropas Kopienu Komisija/Austrijas Republika 
	Lieta C-122/08: Tiesas sestās palātas priekšsēdētāja 2008. gada 17. decembra rīkojums — Eiropas Kopienu Komisija/Lielbritānijas un Ziemeļīrijas Apvienotā Karaliste 
	Lieta C-130/08: Tiesas priekšsēdētāja 2008. gada 22. oktobra rīkojums — Eiropas Kopienu Komisija/Grieķijas Republika 
	Lieta C-142/08: Tiesas sestās palātas priekšsēdētāja 2008. gada 18. decembra rīkojums — Eiropas Kopienu Komisija/Polijas Republika 
	Lieta C-148/08: Tiesas priekšsēdētāja 2009. gada 7. janvāra rīkojums (Juzgado de lo Mercantil n° 1 de Málaga (Spānija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) — Finn Mejnertsen/Betina Mandal Barsoe 
	Lieta C-181/08: Tiesas priekšsēdētāja 2008. gada 3. decembra rīkojums — Eiropas Kopienu Komisija/Austrijas Republika 
	Lieta C-187/08: Tiesas priekšsēdētāja 2008. gada 3. decembra rīkojums — Eiropas Kopienu Komisija/Beļģijas Karaliste 
	Lieta C-190/08: Tiesas priekšsēdētāja 2008. gada 25. novembra rīkojums — Eiropas Kopienu Komisija/Nīderlandes Karaliste 
	Lieta C-191/08: Tiesas priekšsēdētāja 2008. gada 5. novembra rīkojums — Eiropas Kopienu Komisija/Portugāles Republika 
	Lieta C-209/08: Tiesas priekšsēdētāja 2008. gada 23. decembra rīkojums — Eiropas Kopienu Komisija/Luksemburgas Lielhercogiste 
	Lieta C-218/08: Tiesas priekšsēdētāja 2008. gada 18. novembra rīkojums — Eiropas Kopienu Komisija/Itālijas Republika 
	Lieta C-220/08: Tiesas priekšsēdētāja 2008. gada 26. novembra rīkojums — Eiropas Kopienu Komisija/Grieķijas Republika 
	Lieta C-367/08: Tiesas priekšsēdētāja 2008. gada 23. decembra rīkojums — Eiropas Kopienu Komisija/Lielbritānijas un Ziemeļīrijas Apvienotā Karaliste 
	Lieta T-388/03: Pirmās instances tiesas 2009. gada 10. februāra spriedums — Deutsche Post un DHL International/Komisija (Valsts atbalsts — Lēmums neizteikt iebildumus — Prasība atcelt tiesību aktu — Tiesības celt prasību — Pieņemamība — Nopietnas grūtības) 
	Lieta T-125/06: Pirmās instances tiesas 2009. gada 28. janvāra spriedums — Centro Studi Manieri/Padome (Pakalpojumu publiskā iepirkuma līgumi — Uzaicinājums iesniegt piedāvājumu publiskā iepirkuma procedūrā par bērnu silītes pilnīgu pārvaldīšanu — Lēmums par Infrastruktūras un apgādes biroja (OIB) pakalpojumu izmantošanu un uzaicinājuma iesniegt piedāvājumu publiskā iepirkuma procedūrā atsaukšanu) 
	Lieta T-145/06: Pirmās instances tiesas 2009. gada 4. februāra spriedums — Omya/Komisija (Konkurence — Koncentrācija — Lūgums sniegt informāciju — Regulas (EK) Nr. 139/2004 11. panta 3. punkts — Pieprasītās informācijas nepieciešamība — Samērīgums — Saprātīgs termiņš — Pilnvaru nepareiza izmantošana — Tiesiskās paļāvības pārkāpums) 
	Lieta T-25/07: Pirmās instances tiesas 2009. gada 11. februāra spriedums — Iride un Iride Energia/Komisija (Valsts atbalsti — Enerģētikas nozare — Neatgūstamu izmaksu kompensācija — Lēmums par atbalsta atzīšanu par saderīgu ar kopējo tirgu — Pienākums labumu gūstošajam uzņēmumam vispirms atlīdzināt par prettiesisku atzītu agrāk saņemtu atbalstu — Valsts līdzekļi — Priekšrocība — Pienākums norādīt pamatojumu) 
	Lieta T-74/07: Pirmās instances tiesas 2009. gada 28. janvāra spriedums — Vācija/Komisija (ERAF — Finanšu atbalsta samazināšana — Finansēšanas plāna grozīšana bez Komisijas piekrišanas — Īpašiem pasākumiem paredzētas maksimālās finansēšanas likmes — Būtisku grozījumu jēdziens — Regulas (EEK) Nr. 4253/88 24. pants — Pienākums norādīt pamatojumu — Prasība atcelt tiesību aktu) 
	Lieta T-174/07: Pirmās instances tiesas 2009. gada 28. janvāra spriedums — Volkswagen/ITSB («TDI») (Kopienas preču zīme — Kopienas vārdiskas preču zīmes «TDI» reģistrācijas pieteikums — Absolūti atteikuma pamatojumi — Aprakstošs raksturs — Izmantošanas rezultātā iegūtās atšķirtspējas neesamība — Regulas (EK) Nr. 40/94 7. panta 1. punkta c) apakšpunkts un 3. punkts — Regulas Nr. 40/94 62. panta 2. punkts — Regulas Nr. 40/94 74. panta 1. punkts) 
	Lieta T-413/07: Pirmās instances tiesas 2009. gada 11. februāra spriedums — Bayern Innovativ/ITSB — Life Sciences Partners Perstock («LifeScience») (Kopienas preču zīme — Iebildumu process — Kopienas grafiskas preču zīmes «LifeScience» reģistrācijas pieteikums — Agrāka Kopienas grafiska preču zīme «Life Sciences Partners» — Relatīvs atteikuma pamatojums — Sajaukšanas iespēja — Regulas (EK) Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apakšpunkts) 
	Lieta T-74/06: Pirmās instances tiesas 2008. gada 17. decembra rīkojums — Fox Racing/ITSB — Lloyd IP («SHIFT») (Kopienas preču zīme — Tiesvedības izbeigšana pirms sprieduma taisīšanas) 
	Lieta T-199/08 R: Pirmās instances tiesas priekšsēdētāja 2009. gada 15. janvāra rīkojums — Ziegler/Komisija (Pagaidu noregulējums — Konkurence — Naudas soda samaksa — Bankas garantija — Pieteikums par piemērošanas apturēšanu — Steidzamības neesamība) 
	Lieta T-262/08: Pirmās instances tiesas 2008. gada 10. decembra rīkojums — Canon Communications/ITSB — Messe Düsseldorf («MEDTEC») (Kopienas preču zīme — Iebildumi — Iebildumu atsaukšana — Tiesvedības izbeigšana pirms sprieduma taisīšanas) 
	Lieta T-401/08 R: Pirmās instances tiesas priekšsēdētāja 2008. gada 14. novembra rīkojums — Säveltäjäin Tekijänoikeustoimisto Teosto/Komisija (Pagaidu noregulējums — Komisijas lēmums, kurā likts izbeigt saskaņotu darbību kolektīvas autortiesību pārvaldības jomā — Pieteikums par piemērošanas apturēšanu — Steidzamības neesamība) 
	Lieta T-411/08 R: Pirmās instances tiesas priekšsēdētāja 2008. gada 14. novembra rīkojums — Artisjus/Komisija (Pagaidu noregulējums — Komisijas lēmums, kurā likts izbeigt saskaņotu darbību kolektīvas autortiesību pārvaldības jomā — Pieteikums par piemērošanas apturēšanu — Steidzamības neesamība) 
	Lieta T-60/08 P: Apelācijas sūdzība, ko par Civildienesta tiesas 2007. gada 29. novembra spriedumu lietā F-19/07 Kerelov/Komisija 2009. gada 12. janvārī iesniedzis Georgi Kerelov 
	Lieta T-100/08 P: Apelācijas sūdzība, ko par Civildienesta tiesas 2007. gada 12. decembra rīkojumu lietā F-110/07 Kerelov/Komisija 2009. gada 12. janvārī iesniedzis Georgi Kerelov 
	Lieta T-475/08 P: Apelācijas sūdzība, ko par Civildienesta tiesas 2008. gada 4. septembra spriedumu lietā F-103/07 Duta/Tiesa 2008. gada 29. oktobrī iesniedzis Radu Duta 
	Lieta T-574/08: Prasība, kas celta 2008. gada 24. decembrī — Syndicat des thoniers méditerranéens u.c./Komisija 
	Lieta T-581/08: Prasība, kas celta 2008. gada 29. decembrī — Perusahaan Otomobil Nasional/ITSB — Proton Motor Fuel Cell («PM PROTON MOTOR») 
	Lieta T-582/08: Prasība, kas celta 2008. gada 30. decembrī — Carpent Languages/Komisija 
	Lieta T-589/08: Prasība, kas celta 2008. gada 22. decembrī — Evropaïki Dynamiki/Komisija 
	Lieta T-1/09: Prasība, kas celta 2009. gada 5. janvārī — Dornbracht/ITSB — Metaform Lucchese («META») 
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