28.8.2017. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 283/15

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 263. panta pirma, otra un piekta dala, lasot tas kopsakara ar $a Liguma
256. panta 1. punktu, ir jainterpreté tadgjadi, ka prasibu — kas celta par (3a rikojuma 1. panta izklastitajiem) procediras
uzsaksanas, izmekléSanas un nesaistoSa lémuma priekslikuma sagatavosanas pasakumiem, kurus valsts kompetenta
iestade veikusi procedira, kas ir reglamentéta Eiropas Parlamenta un Padomes 2013. gada 26. jinija Direktivas 2013/
36/ES (') 22. un 23. panta, Padomes 2013. gada 15. oktobra Regulas (ES) Nr. 1024/2013 (%) 1. panta piektaja dala,
4. panta 1. punkta c) apakSpunkta un 15. panta, Eiropas Centralas bankas 2014. gada 16. aprila Regulas (ES) Nr. 468
2014 (%) 85., 86. un 87. panta, ka ari Italijas Konsolidéta banku likuma 19., 22. un 25. panta — izskatit ir Savienibas
tiesas vai savukart valsts tiesas piekritiba?

2) Konkréti, vai lietas piekritiba Savienibas tiesai ir atzistama tad, ja $ie pasakumi tiek apstridéti nevis parasta atcelSanas
prasiba, bet gan prasiba, kas ir iesniegta tiesvediba par tiesu nolemuma izpildi saskana ar Italijas Administrativa procesa
kodeksa 112. un nakamajiem punktiem — proti, savdabiga valsts administrativi procesuala institiita ietvaros — un kura
Sos pasakumus tiek ltigts atzit par speka neesosiem tapéc, ka ar tiem esot parkapts vai apiets Consiglio di Stato 2016. gada
3. marta sprieduma Nr. 8822016 res judicata speks, un §is lietas izsprieSanai ir vajadzigs, lai atbilstigi valsts tiesiskajam
reguléumam tiktu interpretéts un apzinats minéta sprieduma res judicata objektivais tvérums?

(")  Eiropas Parlamenta un Padomes 2013. gada 26. jinija Direktiva 2013/36/ES par piekluvi kreditiestazu darbibai un kreditiestazu un
ieguldijumu brokeru sabiedribu prudencidlo uzraudzibu, ar ko groza Direktivu 2002/87EK un atce] Direktivas 2006/48/EK un
2006/49[EK (OV 2013, L 176, 338. Ipp.).

()  Padomes 2013. gada 15. oktobra Regula (ES) Nr. 1024/2013, ar ko Eiropas Centralajai bankai uztic Tpasus uzdevumus saistiba ar
politikas nostadném, kas attiecas uz kreditiestazu prudencialo uzraudzibu (OV 2013, L 287, 63. Ipp.).

()  Eiropas Centralas bankas 2014. gada 16. aprila Regula (ES) Nr. 468/2014, ar ko izveido Vienota uzraudzibas mehanisma
pamatstruktiru Eiropas Centralas bankas sadarbibai ar nacionalajam kompetentajam un norikotajam iestadem (VUM pamatregula)
(ECB/2014/17) (OV 2014, L 141, 1. Ipp)).

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2017. gada 8. maija iesniedza Consiglio di Stato (Italija) -
Legatoria Editoriale Giovanni Olivotto (LEGO) SpA|Gestore dei servizi energetici (GSE) SpA u.c

(Lieta C-242/17)
(2017/C 283/21)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzéjtiesa

Consiglio di Stato

Pamatlietas puses

Prasitaja: Legatoria Editoriale Giovanni Olivotto (LEGO) SpA

Atbildetaji: Gestore dei servizi energetici (GSE) SpA, Ministero dell’Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare, Ministero dello
Sviluppo Economico, Ministero delle Politiche Agricole e Forestali

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Eiropas Savientbas tiesibas un, konkréti, Direktivas 2009/28/EK (*) 18. panta 7. punkts, to skatot kopa ar Eiropas
Komisijas 2011. gada 19. jiilija Lemumu 2011/438[ES (%), aizliedz tadu valsts tiesisku regulgjumu ka 2012. gada
23. janvara Decreto Ministeriale [Ministrijas dekréts] un, konkréti, ta 8. un 12. pants, kuros ir paredzéti konkréti
pienakumi, kas ir atskirigi un plasaki salidzinot ar pienakumiem, kadi ir japilda pievienojoties brivpratigai shémai, kura
ir Eiropas Komisijas [émuma, kas ir pienemts saskana ar minéta 18. panta 4. punktu, priek§mets?
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2) Gadijuma, ja atbilde uz ieprieksgjo jautajumu ir noliedzosa, vai ir jauzskata, ka Eiropas tiesiskais reguléjums, kas ir
minéts iepriek$[&ja] [jautajuma], ir piemérojams saimnieciskas darbibas subjektiem, kuri ir iesaistiti produkta piegades
kede, arl tadiem saimnieciskas darbibas subjektiem, kas veic vienigi tirgotaja funkcijas, proti, vienigi starpniekiem,
kuriem produkts fiziski nav pieejams?

(")  Eiropas Parlamenta un Padomes 2009. gada 23. aprila Direktiva 2009/28/EK par atjaunojamo energoresursu izmantosanas
veicinasanu un ar ko groza un sekojosi atce] Direktivas 2001/77/EK un 2003/30/EK (OV L 140, 16. Ipp.).

() Komisijas 2011. gada 19. jilija Tstenosanas lémums par shémas International Sustainability and Carbon Certification atzianu, lai
pieraditu atbilstibu ilgtspéjibas kritérijiem saskana ar Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivam 2009/28/EK un 2009/30/EK
(OV L 190, 79. Ipp)).

Ligums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2017. gada 15. maija iesniedza Amtsgericht Hamburg
(Vacija) — Bernhard Schloesser, Petra Noll[Société Air France SA

(Lieta C-255/17)
(2017/C 283/22)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Amtsgericht Hamburg

Pamatlietas puses

Prasitaji: Bernhard Schloesser, Petra Noll

Atbildetaja: Société Air France SA

Prejudicialais jautajums
Vai ir konstatéjama galamérka tiesas jurisdikcija saistiba ar tadu prasibu par kompensaciju pret gaisa parvadataju, kas

balstita uz Regulu Nr. 261/2004 ('), ja, pamatojoties uz ligumu, kas ir noslégts ar apkalpojoso gaisa parvadataju, lidojums,
kura gadijuma ir paredzéta pasaZiera parsésanas, sastav no diviem lidojumiem un pirmais lidojums ilgi kavéjas?

(") Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 11. februara Regula (EK) Nr. 261/2004, ar ko paredz kopigus noteikumus par
kompensaciju un atbalstu pasazieriem sakara ar ickapSanas atteikumu un lidojumu atcel§anu vai ilgu kavésanos un ar ko atce] Regulu
(EEK) Nr. 295/91 (OV L 46, 1. Ipp.).

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2017. gada 15. maija iesniedza Verwaltungsgerichtshof
(Austrija) — E.B.|Versicherungsanstalt iffentlich Bediensteter BVA

(Lieta C-258/17)
(2017/C 283/23)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Verwaltungsgerichtshof

Pamatlietas puses

Prasitajs: E.B.

Atbildetaja: Versicherungsanstalt offentlich Bediensteter BVA



