23.1.2017. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 22/13

Prejudicialie jautajumi

1) Vai dalibvalsts tiesiskais reguléjums, kura ir noteikta valsts energoefektivitates pienakuma shéma, kuras primaro
istenosanu veido ikgadgjs finansials ieguldjjums valsts energoefektivitates fonda, kas ir izveidots saskana ar minétas
direktivas 20. panta 4. punktd noteikto, ir saderigs ar Direktivas 2012/27[ES (') 7. panta 1. punktu un 7. panta
9. punktu?

2) Vai dalibvalsts tiesiskais regulé&jums, kura ir noteikta iespéja izpildit energijas ietaupijuma pienakumu, pieradot panakto
ietaupijumu ka alternativu finan3u ieguldijuma veikSanai valsts energoefektivitates fonda, ir saderigs ar Direktivas 2012/
27[ES 7. panta 1. punktu un 20. panta 6. punktu?

3) Ja atbilde uz ieprieksgjo jautajumu ir apstiprinosa, vai ar minétas direktivas 7. panta 1. punktu un 20. panta 6. punktu ir
saderiga norma, kas paredz 3o energijas ietaupjjuma pienakuma izpildes alternativo iespéju, ja ta faktiska pastavésana ir
atkariga no ta, vai valdiba to péc sava ieskata Isteno ar normativo reguléjumu?

Vai $aja zina tads regul€jums ir saderigs [ar direktivas normam], ja valdiba neisteno minéto alternativo iesp&ju?

4) Vai ar minétas direktivas 7. panta 1. un 4. punktu ir saderiga valsts shéma, kas par pusém, kuram ir jaievéro energijas
ietaupijuma pienakums, nosaka tikai elektroenergijas mazumtirdzniecibas uzpémumus, bet ne izplatitajus?

5) Ja atbilde uz ieprieksgjo jautajumu ir apstiprinosa, vai ar minétajiem 7. panta punktiem ir saderiga mazumtirdzniecibas
uzpémumu noteik$ana par atbildigajiem subjektiem, nenoradot iemeslus, kade] par atbildigajam pusém netiek noteikti
energijas izplatitaji?

(')  Eiropas Parlamenta un Padomes 2012. gada 25. oktobra Direktiva 2012/27/ES par energoefektivitati, ar ko groza Direktivas 2009/
125/EK un 2010/30/ES un atce] Direktivas 2004/8/EK un 2006/32/EK (OV 2012, L 315, 1. Ipp.).

Ligums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2016. gada 9. novembri iesniedza Eirinodikeio Lerou
(Griekija) — Alessandro Saponaro, Kalliopi-Chloi Xylina

(Lieta C-565/16)
(2017/C 022/19)

Tiesvedibas valoda — grieku

Iesniedzgjtiesa

Eirinodikeio Lerou (Griekija)

Pamatlietas puses

Pieteicgji: Alessandro Saponaro, Kalliopi-Chloi Xylina

Prejudicialais jautajums

Vai gadijuma, kad Italija pastavigi dzivojosa nepilngadiga vecaki vérsas Griekijas tiesa ar pieteikumu, lai sanemtu atlauju
atteikties no mantojuma, izvértgjot, vai vienosanas par piekritibu ir speka saskana ar Regulas Nr. 2201/2003 (') 12. panta
3. punkta b) apak$punktu, ir uzskatams, ka: a) vienosanos par piekritibu vecaki ir neparprotami pienémusi jau ar to vien, ka
iesniegusi pieteikumu atlaujas sanemsanai Griekijas tiesa, b) prokurors ir viens no lietas dalibniekiem, kuram vieno$anos par
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piekritibu ir jabit pienémusam pieteikuma iesnieg$anas bridi, jo atbilstigi Griekijas tiesibu normam vins likumiski ir $adas
lietas dalibnieks, ¢) vienoSanas par piekritibu ir nepilngadiga interesés, nemot véra, ka gan paSa nepilngadiga, gan
pieteikumu iesniegu$o vina vecaku pastaviga dzivesvieta ir Italija, savukart mantojuma atstdjéja pedgjais domicils un
mantojums ir Griekija?

(")  Padomes 2003. gada 27. novembra Regula (EK) Nr. 2201/2003 par jurisdikciju un spriedumu atzisanu un izpildi laulibas lietas un
lietas par vecaku atbildibu [un par Regulas (EK) Nr. 1347/2000 atcelsanu] (OV 2003, L 338, 1. Ipp.).

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2016. gada 10. novembri iesniedza High Court of Justice
(Chancery Division) (Apvienota Karaliste) — Merck Sharp/Designs Comptroller-General of Patents,
Desings and Trade Marks

(Lieta C-567/16)
(2017/C 022/20)

Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzéjtiesa

High Court of Justice (Chancery Division)

Pamatlietas puses

Prasitaja: Merck Sharp

Atbildetajs: Designs Comptroller-General of Patents, Desings and Trade Marks

Prejudicialie jautajumi

1) Vai pazinojums par procediiras pabeigsanu, ko ir izsniegusi atsauces dalibvalsts saskana ar Eiropas Parlamenta un
Padomes 2001. gada 6. novembra Direktivas 2001/83/EK (') par Kopienas kodeksu, kas attiecas uz cilvékiem
paredzétam zalém, 28. panta 4. punktu pirms pamatpatenta termina beigam, ir jauzskata par lidzvértigu pieskirtai
tirdzniecibas atlaujai Eiropas Parlamenta un Padomes 2009. gada 6. maija Regulas 469/2009/EK (*) par papildu
aizsardzibas sertifikatu zalém (kodificeta versija) (turpmak teksta — “PAS regula”) 3. panta b) punkta izpratné tadéjadi, ka
PAS pretendents attiecigaja dalibvalsti ir tiesigs iesniegt pieteikumu par PAS un to sanemt, pamatojoties uz pazinojumu
par procediiras pabeigsanu?

2) Ja atbilde uz pirmo jautajumu ir noliedzo$a; vai tados apstaklos ka pirmaja jautajuma nepieskirta tirdzniecibas atlauja
attiecigaja dalibvalsti PAS pieteikuma iesnieg$anas diena ir trikums, ko var novérst saskana ar PAS regulas 10. panta
3. punktu tad, kad tirdzniecibas atlauja ir pieskirta?

() OVL3IL, 67. Ipp.
() OVLI152 1. Ipp.



