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4) Vai tada gadijuma, par kadu ir pamata lieta, sabiedribai —
prasitdgjai — ir tiesibas atskaitit prickSnodokli, pérkot
nekustamo Ipasumu — Maisonnette Sofija?

() OV L 347, 1. Ipp.

Prasiba, kas celta 2011. gada 5. aprili — Eiropas Komisija/
Francijas Republika

(Lieta C-164/11)
(2011/C 186/22)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavis — W. Mlls)

Atbildetaja: Francijas Republika

Prasitajas prasijumi:

— konstatét, ka, nepienemot noteikumus, kas vajadzigi, lai savu
elektroenergijas nodoklu sisttmu pielagotu  Direktivas
2003/96/EK () noteikumiem, neskatoties uz to, ka bija
beidzies $is direktivas 18. panta 10. punkta otraja dala pare-
dzétais parejas periods, Francijas Republika nav izpildijusi
Saja direktiva paredzétos pienakumus;

— piespriest Francijas Republikai atlidzinat tiesasanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Sava prasibas pieteikuma Komisija apgalvo, ka, neskatoties uz
to, ka 2009. gada 1. janvari bija beidzies atbildétajai saistosais
parejas periods, ta joprojam nebija pielagojusi visus tas elektro-
energijas nodoklu sistémas elementus direktivas noteikumiem.
Saskana ar Francijas iestazu teikto ar 2010. gada 7. decembra
Likumu Nr. 2010-1488, kas tika pienemts un stajas speka péc
argumentétaja atzinuma noteikta termina beigam, valsts tiesibas
tika transponéti minétas direktivas noteikumi. Péc Komisijas
domam $i prasiba ir jaapmierina, nemot véra situaciju valsts
tiesibas, kada pastavéja argumentétaja atzinuma noteikta
termina beigas.

Komisija norada, ka katra zina Francija joprojam nebija piela-
gojusi visus tas elektroenergijas nodoklu sistémas elementus
direktivas noteikumiem. Prasitaja noraida valsts iestazu argu-
mentu, saskana ar kuru ar direktivu netiek aizliegts paaugstinat
akcizes nodokli atbilstosi attiecigajam geografiskajam terito-
rijam. Tiedi pretgji, taja esot piedavats vienotas likmes princips
visa veida elektroenergijas patéripam viena un taja pasa dalib-
valsti un 5., 14., 15. un 17. panta ir izsmelosi uzskaititas visas
atkapes no $i principa.

Turklat Komisija noraida Francijas iestazu apgalvojumu, ka
“diferencétas nodok]u likmes” nerada krapsanas risku, nenozime
papildu izmaksas saimnieciskas darbibas subjektiem un nerada
skérslus pieejai tirgum arvalstu piegadatajiem.

(") Padomes 2003. gada 27. oktobra Direktiva 2003/96/EK, kas
parkarto Kopienas noteikumus par nodoklu uzlikSanu energopro-
duktiem un elektroenergijai (OV L 283, 51. Ipp.).

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2011. gada 18.

aprili iesniedza Conseil d’Etat (Francija) — CIMADE, Groupe

d’information et de soutien des immigrés (GISTI)/Ministre de

UIntérieur, de I’Outre-mer, des Collectivités territoriales et de
I'Immigration

(Lieta C-179/11)
(2011/C 186/23)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzéjtiesa

Conseil d’Etat

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaji: CIMADE, Groupe d'information et de soutien des immigrés
(GISTI)

Atbildetaji: Ministre de [Ulntérieur, de I'Outre-mer, des Collectivités
territoriales et de I'Tmmigration

Prejudicialie jautajumi

1) Vai ar Padomes 2003. gada 27. janvara Direktivu
2003/9/EK (") tiek nodrosinats, ka patvéruma meklétajam,
saistiba ar kuru dalibvalsts, kura izskata ta pieteikumu par
patvéruma pieskirSanu, saskana ar Padomes 2003. gada 18.
februara Regulu (EK) Nr. 343/2003 (%) uznemsanas piepra-
sijumu nolemj nodot citai dalibvalstij, par kuru ta uzskata,
ka tas kompetence ir izvértét o pieteikumu, visu procediiras
par uznem$anu vai atkartotu uzpemsanu laiku pienakas ar
uzpemsanu saistitie minimalie nosacijumi?

2) Ja uz 30 jautdjumu tiek atbildéts apstiprinosi:

a) Vai pirmas dalibvalsts pienakums nodrosinat pieeju mini-
malajiem nosacfjumiem uzpems$anai izbeidzas bridi, kad
dalibvalsts, kas sanem pieprasijjumu, to ir apstiprinajusi,
kad patveruma meklétajs faktiski ir uznemts vai atkartoti
uznemts, vai ari no kada cita briza?



