SYSTEME HELMHOLZ

TIESAS SPRIEDUMS (ceturta palata)
2011. gada 1. decembri*

Lieta C-79/10

par lagumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilstosi LESD 267. pantam, ko Bundes-
finanzhof (Vacija) iesniedza ar lémumu, kas pienemts 2009. gada 1. decembri un kas
Tiesa registréts 2010. gada 11. februari, tiesvediba

Systeme Helmholz GmbH

pret

Hauptzollamt Niirnberg.

TIESA (ceturta palata)

$ada sastava: palatas priekssédeétajs Z. K. Boniso [/.-C. Bonichot], tiesnesi A. Prehala
[A. Prechal] (referente), L. Bejs Larsens [L. Bay Larsen], K. Toadere [C. Toader] un
E. Jarasuns [E. Jarasiinas],

* Tiesvedibas valoda — vacu.
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generaladvokate E. Sarpstone [E. Sharpston),
sekretare K. Stranca-Slaviceka [K. Sztranc-Stawiczek], administratore,

nemot véra rakstveida procesu un 2011. gada 5. maija tiesas sédi,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— Systeme Helmholz GmbH varda — G. Reals [G. Real], Wirtschaftspriifer/
Steuerberater,

— Hauptzollamt Niirnberg varda — S. Junkers [S. Junker,] Regierungsdirektor, un
D. Jakobss [D. Jakobs], Prozessbevollmdchtigter,

— Francijas valdibas varda — Z. de Bergess [G. de Bergues], B. Kabona [B. Cabonat]
un B. Bopéra-Manoka [B. Beaupere-Manokha), parstavji,

— Kipras valdibas varda — E. Simeonidu [E. Symeonidou], parstave,

— Eiropas Komisijas varda — V. Melss [W. Molls], parstavis,

nemot véra péc generaladvokates uzklausisanas pienemto lémumu izskatit lietu bez
generaladvokata secinajumiem,
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pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu ir par to, ka interpretét Padomes 2003. gada
27. oktobra Direktivas 2003/96/EK, kas parkarto Kopienas noteikumus par nodok-
lu uzlik$anu energoproduktiem un elektroenergijai (OV L 283, 51. Ipp.), 11. panta
3. punktu, 14. panta 1. punkta b) apak$punktu un 15. panta 1. punkta j) apak$punktu.

Sis lagums ir iesniegts lieta starp Systeme Helmholz GmbH (turpmak teksta — “Syste-
me Helmholz”) un Hauptzollamt Niirnberg (Nirnbergas Galvena muitas parvalde,
turpmak teksta — “Hauptzollamt”) par pédéjas minétas atteikumu atmaksat Systeme
Helmholz nodokli mineralellam, kas ir jamaksa par degvielu, kura ir paredzéta kadai
$is sabiedribas lidmasinai, jo $i sabiedriba nav aviosabiedriba.

Atbilstosas tiesibu normas

Savienibas tiesibas

Direktivas 2003/96 preambulas 23. apsvérums ir formuléts $adi:

“Pastavosie starptautiskie pienakumi un Kopienas uznéméjsabiedribu konkuren-
ces uzturésana liek turpinat piemérot atbrivojumus energoproduktiem, ko piegada
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aviacijai un kugniecibai, kas nenotiek privatos, nekomercialos noltkos, tomér dalib-
valstim jabut iespéjai ierobezot $os nodoklu atbrivojumus”

Sis direktivas 11. panta 3. punkta ir paredzéts:

“Ja pastav jaukti izmanto$anas veidi, nodoklus pieméro proporcionali katram izman-
to$anas veidam, lai gan, ja izmanto$ana uznémuma vai arpusuznémuma vajadzibam
nav nozimiga, to var uzskatit par nulli”

Minétas direktivas 14. panta 1. punkta b) apak$punkta ir noteikts:

“Papildus Direktiva 92/12/EEK noteiktajiem visparéjiem noteikumiem, kas regulé ar
nodokli apliekamo produktu neapliekamu izmantosanu, un neskarot citus Kopienas
noteikumus, dalibvalstis saskana ar nosacijumiem, kurus tas nosaka, lai nodrosinatu
pareizu un talitéju $o atbrivojumu piemérosanu un nepielautu nekadu izvairianos
no nodoklu maksasanas, nodoklu apiesanu vai launpratigu izmanto$anu, atbrivo no
nodokliem $adus produktus:

b) energoproduktus, kurus paredzéts lietot par degvielu lidojumos, kas nav privata,
nekomerciala aviacija.

Saja direktiva “privata, nekomerciala aviacija” ir lidaparata izmanto$ana, ko veic
ta ipasnieks vai fiziska vai juridiska persona, kura to izmanto, nomajot vai citadi,
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nekomercialos nolukos, jo ipasi nolukos, kas nav pasazieru vai precu parvadajumi
vai pakalpojumu piegade par atlidzibu, vai valsts varas iestazu vajadzibas.

Dalibvalstis var ierobezot $a atbrivojuma jomu ar reaktivo dzinéju degvielas pie-
gadem (KN kods 27101921)”

Atbilstosi Direktivas 2003/96 15. panta 1. punkta j) apakspunktam:

“Neskarot citus Kopienas noteikumus, dalibvalstis, veicot fiskalo kontroli, var piemé-
rot pilnigus vai daléjus atbrivojumus vai nodok]u limena samazinajumus:

j)  motordegvielai, ko izmanto lidaparatu un kugu razosanas, pilnveido$anas, testé-
$anas un apkopes joma”
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Valsts tiesibas

Atbilstosas tiesibu normas ir tas, kas ir ietvertas 1992. gada 21. decembra Likuma par
mineralellas nodokli (Mineralolsteuergesetz, BGBI. 1992 1, 2185. Ipp.), redakcija, kas
bija piemérojama 2004. gada — strida rasanas gada (turpmak teksta — “MindéStG”),
un 1993. gada 15. septembra Istenosanas noteikumos par mineralellas nodokli (Mi-
neralolsteuer-Durchfiihrungsverordnung, BGBI. 1993 1, 1602. Ipp.), redakcija, kas bija
piemérojama 2004. gada.

MinoStG 4. panta it ipasi bija paredzéts:

“Atbrivojumi, definicijas

(1) Atbilstosi 12. panta noteikumiem mineralellu var izmantot, par to nemaksajot
nodokli

3. kalidmasinu degvielu,

a) ja to izmanto aviosabiedribas, kas veic personu un precu komercparvadaju-
mus, vai kas sniedz pakalpojumus par atlidzibu,
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b) ja to izmanto valsts parvaldes iestazu un Bundeswehr lidmasinas dienesta va-
jadzibam, ka ari gaisa glabsanas dienesti glabsanas vajadzibam.

Lidmasinu degviela $i likuma izpratné ir aviacijas benzins, kas ietilpst Kombinétas
nomenklatiras 27100026 apakspozicija un kuras oktanskaitlis nav mazaks par 100,
viegla benzina tipa reaktivo dzinéju degviela, kura ietilpst 27100037 apakspozicija,
un reaktivo dzinéju degviela (petroleja), kura ietilpst 27100051 apakspozicija, ja tas
tiek izmantotas lidaparatos;

MinéStG 12. pants bija formuléts sadi:

“Atlauja

Personai, kura

1. izmanto vai pardod (izplata) kadam citam mérkiem, kam ir piemérojamas nodok-
lu prieksrocibas, vai

2. kura ka izmantotajs vai izplatitajs ir paredzéjusi ievest

a) kada teritorija arpus teritorijas, kura ir piemeérojams Eiropas Kopienu patéri-
na nodoklis (tresa valsts), vai
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b) cita Eiropas Kopienu dalibvalsti komercialos nolakos vai tirdzniecibas pa pas-
tu ietvaros

mineralellu, kurai saskana ar 3. panta 1.-3. punktu un 5. un 7. punktu, 4. pantu vai
32. panta 1. un 2. punktu ir piemérojams nodoklu atvieglojums, ir jaiegust atlauja

[steno$anas noteikumu par mineralellas nodokli, redakcija, kas bija piemérojama
2004. gada, 50. panta 1. punkta bija noteikts:

“Lidmasinu degvielas nodokla atmaksasana:

(1) Nodoklis par lidmasinu degvielu, kas ir iegadata nodoklu teritorija, samaksajot
nodokli, un izmantota no nodokla atbrivotiem lidojumiem, pamatojoties uz pietei-
kumu, aviosabiedribam un uznémumiem tiek atmaksats saskana ar likuma 4. panta
1. punkta 3. apak$punktu [..]”

Pamatlieta un prejudicialie jautajumi

Systeme Helmholz ir uznémums, kas razo un pardod elektroniskas sastavdalas un da-
torprogrammas. Tam pieder viena lidmasina, ko ta vaditajs izmanto gan privatiem
mérkiem, gan lidojumiem pie citam sabiedribam un uz izstadém, ka ari apkopes un
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macibu lidojumiem. Tam nav darbibas licences Vacijas Aviacijas likuma (Luftverke-
hrsgesetz) nozimé, kas ir obligata aviosabiedribam Vacija.

Systeme Helmholz saistiba ar lidmasinas izmanto$anu sagatavoja ikménes$a Zurnalu,
kura tika pierakstits lidojuma datums, marsruts, ilgums un mérkis. 2005. gada 16. de-
cembri tas pieprasija atmaksat mineralellas nodokli kopuma par 2 358 litriem lidma-
$inu degvielas, kas atbilst EUR 1700,12, par lidojumiem ar darbu saistitos nolikos,
kuri veikti 2004. gada Vacija un kuru vida ir ari turp un atpakal lidojumi uz lidmasinu
darbnicu, ka ari macibu lidojumi.

Ar 2006. gada 9. februara lémumu Hauptzollamt $o atmaksas ligumu noraidija, jo
Systeme Helmholz nav aviosabiedriba.

Ta ka ar 2006. gada 12. aprila léemumu Hauptzollamt par nepamatotu atzina sudzibu,
ko Systeme Helmholz bija iesniedzis par $o atmaksas atteikumu, pédéjais minétais
iesniedza prasibu Finanzgericht Miinchen [Minhenes Finansu tiesa)]. Si tiesa atzina,
ka attieciba uz lidojumiem ar darbu saistitos nolikos — iznemot apkopes un maci-
bu lidojumus — Systeme Helmholz varéja pieprasit atmaksat mineralellas nodokli,
pamatojoties uz Direktivas 2003/96 14. panta 1. punkta b) apakspunkta pirmo dalu.
Finanzgericht Miinchen uzskata, ka no $is tiesibu normas neizriet, ka atbrivojums
attiecas tikai uz aviosabiedribam. Lidmasinas izmanto$anai parvaddjumiem uznému-
ma vajadzibam, lai veiktu savu komercdarbibu, esot bijis komercials mérkis, lidz ar to
Kopienu tiesibas paredzétie nosacijumi atbrivojuma sanemsanai esot izpilditi.
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Savukart attieciba uz lidojumiem, kas ir saistiti ar apkopi un lidmasinas tehniskas
darbibas parbaudém, ka ari ar macibam, Finanzgericht Miinchen atzina, ka uz Siem
lidojumiem nevar attiekties Direktiva 2003/96 paredzétais nodoklu atvieglojums. Mi-
néta tiesa uzskata, ka $is direktivas 15. panta 1. punkta j) apak$punkta ir paredzéta
tikai iespéja atmaksat nodokli par degvielu, kas ir patéréta lidmasinas apkopes gadi-
juma. Turklat apkopes un macibu lidojumi neesot lidojumi komercialos nolakos, jo
tie tiek veikti gan privatiem meérkiem, gan ar darbu saistitiem mérkiem, un tie neesot
tiesi saistiti ar uznémuma darbibu. Nevar bat jautdjums ari par proporcionalu sadali,
jo Direktivas 2003/96 14. panta 1. punkta b) apak$punkta $ada iespéja nav paredzéta.

Gan Systeme Helmholz, gan Hauptzollamt par minéto spriedumu iesniedza “Re-
vision” prasibu Bundesfinanzhof [Federalaja Finansu tiesa] — pirmais tapéc, ka ar
$o lémumu tam tika atteikts piemérot atbrivojumu attieciba uz apkopes un macibu
lidojumiem, un otra tapéc, ka ar $o pasu lemumu Systeme Helmholz tika atbrivots
no nodokla par degvielu, kas patéréta lidojumiem, kurus minéta sabiedriba veikusi
savam vajadzibam.

Sajos apstaklos Bundesfinanzhof noléma aptureét tiesvedibu un uzdot Tiesai $adus
prejudicialus jautajumus:

“1) Vai [..] Direktivas 2003/96 [..] 14. panta 1. punkta b) apak$punkta pirma dala ir in-
terpretéjama tadéjadi, ka privatas, nekomercialas aviacijas izslég$ana no nodok-
la atbrivojuma nozimé, ka atbrivojums no nodokla par energoproduktiem, kas
piegadati, lai tos izmantotu par degvielu lidojumiem, ir piemérojams tikai avio-
sabiedribam, vai ari tadéjadi, ka $is atbrivojums attiecas uz jebkadu lidojumos
izmantojamo degvielu, ja lidmasina tiek izmantota uznémuma vajadzibam?
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Vai [..] Direktivas 2003/96 [..] 15. panta 1. punkta j) apak$punkts ir interpreté-
jams tadéjadi, ka $i tiesibu norma ir piemérojama ari degvielai, kas ir vajadziga
lidmasinas turp un atpakal lidojumam uz lidmasinu darbnicu, vai ari tadéjadi, ka
iespéjamais atbrivojums ir piemérojams tikai tiem uznémumiem, kuru darbibas
faktiskais meérkis ir lidaparatu razo$ana, pilnveidos$ana, testésana vai apkope?

Vai [..] Direktivas 2003/96 [..] 11. panta 3. punkts ir interpretéjams tadéjadi, ka
gadijuma, kad privatam un uznémuma vajadzibam izmantojama lidmasina tiek
izmantota apkopes un macibu lidojumiem, saskana ar [..] Direktivas 2003/96 |[..]
14. panta 1. punkta b) apak$punktu $ajos lidojumos izmantotajai degvielai ir pie-
skirams komercialai izmanto$anai proporcionals nodoklu atvieglojums?

Ja atbilde uz tre$o jautajumu ir noraidosa, vai no ta, ka [..] Direktivas 2003/96 |..]
11. panta 3. punkts nav piemérojams [..] Direktivas 2003/96 [..] 14. panta 1. pun-
kta b) apaks$punkta ietvaros, var secinat, ka tad, ja lidmasina lidojumos tiek iz-
mantota gan privatam, gan uznémuma vajadzibam, apkopes un macibu lidoju-
miem nodokla atbrivojums nav piemérojams?

Ja atbilde uz tre$o jautdjumu ir apstiprinosa vai ja no kadas citas [..] Direkti-
vas 2003/96 [..] tiesibu normas izriet tadas pasas tiesiskas sekas, kadi kritériji un
kads atskaites periods ir janem véra, lai noteiktu attiecigo izmanto$anas propor-
ciju [..] Direktivas 2003/96 [..] 11. panta 3. punkta izpratné apkopes un macibu
lidojumu gadijuma?”
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Par prejudicialajiem jautajumiem

Par pirmo jautajumu

Uzdodot savu pirmo jautijumu, iesniedzéjtiesa batiba vaica, vai Direkti-
vas 2003/96 14. panta 1. punkta b) apak$punkta paredzétais atbrivojums no nodokla
ir piemérojams tadam uznémumam, kads tiek aplukots pamata lieta un kura uzné-
méjdarbibas veids neietilpst aviacijas nozaré, un kas savas komercdarbibas veiksa-
nai izmanto tam piederos$u lidmasinu, lai nodrosinatu savu darbinieku noklasanu pie
klientiem vai uz izstazu riko$anas vietam.

Lai atbildétu uz $o jautajumu, ir janorada, ka noteikumi par Direktiva 2003/96 pa-
redzétajiem atbrivojumiem ir interpretéjami autonomi, pamatojoties uz to formulé-
jumu un uz minétas direktivas mérkiem ($aja zina skat. 2004. gada 1. aprila sprie-
dumu lieta C-389/02 Deutsche See-Bestattungs-Genossenschaft, Recueil, 1-3537. lpp.,
19. punkts; 2007. gada 1. marta spriedumu lietda C-391/05 Jan De Nul, Krajums,
[-1793. Ipp., 22. punkts, un 2011. gada 11. novembra spriedumu lieta C-505/10 Sea
Fighter, Krajums, 1-11089. lpp., 14. punkts).

Pirmkart, runajot par Direktivas 2003/96 14. panta 1. punkta b) apak$punktu, ta pir-
maja dala ir paredzéts atbrivojums no nodokla attieciba uz “energoproduktiem, kurus
paredzéts lietot par degvielu lidojumos, kas nav privata, nekomerciala aviacija” Péc
tam ta otraja dala jédziens “privata, nekomerciala aviacija” ir definéts negativi ka “lid-
aparata izmanto$ana [..] nekomercialos nolakos, jo ipasi nolukos, kas nav pasazieru

I - 12524



21

22

23

SYSTEME HELMHOLZ

vai precu parvadajumi vai pakalpojumu piegade par atlidzibu, vai valsts varas iestazu
vajadzibas”.

No frazes “nolakos, kas nav pasazieru vai precu parvadajumi vai pakalpojumu piega-
de par atlidzibu” izriet, ka lidojumi, kas ietilpst $1 atbrivojuma piemérosanas joma, ir
saistiti ar degvielas izmanto$anu gadijumos, kad lidaparats tiesi tiek izmantots gaisa
parvadajumu pakalpojumu snieg8anai par atlidzibu. Tadéjadi jédziens “kugosana” no-
teikti nozimé, ka pakalpojumu snieg$ana par atlidzibu ir saistita ar lidaparata parvie-
tosanos ($aja zina skat. ieprieks minéto spriedumu lieta Sea Fighter, 18. punkts).

Sadu Direktivas 2003/96 14. panta 1. punkta b) apak$punkta interpretaciju turklat
apstiprina direktivas sagatavo$anas dokumenti [travaux préparatoires]. Sava direkti-
vas priekslikuma, kura rezultata tika pienemta Padomes 1992. gada 19. oktobra Di-
rektiva 92/81/EEK par to, ka saskanojams akcizes nodoklis minerale]lam (OV L 316,
12.Ipp.), Eiropas Komisija, ievie$ot atbrivojumu no nodokla degvielai, kas tiek izman-
tota lidojumiem, bija paredzéjusi “iznémumu, kas pasreiz tiek piemérots degvielai,
kura tiek izmantota starptautiskiem komerclidojumiem, attiecinat uz visu aviaciju
komercialos nolikos” (COM(90) 434, galiga redakcija). Komisija uzskata, ka “[tam
bija jalauj] vienadi attiekties pret gaisa parvadajumiem starp jebkuriem diviem punk-
tiem Kopiena, ar ko uzsvars tika [likts] uz iekséja tirgus atvérsanu. Degvielai, kas iz-
mantota privatiem lidojumiem, [bija] japieméro nodoklis, ka [jau] tas parasti notiek”
Tadéjadi Komisija saistiba ar atbrivojumu no nodokla degvielai, kas izmantota lidoju-
miem, komerclidojumus noskira no privatiem lidojumiem.

Otrkart, no Direktivas 2003/96 mérka, saskana ar kuru dalibvalstis uzliek nodokli
energoproduktiem, izriet, ka taja nav paredzéts ieviest visparéja rakstura atbrivoju-
mus ($aja zina skat. ieprieks minéto spriedumu lieta Sea Fighter, 21. punkts).
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Turklat no Direktivas 2003/96 preambulas 23. apsvéruma izriet, ka tas 14. panta
1. punkta b) apak$punkts ir balstits uz starptautisko pienakumu izpildi un uz Kopie-
nas uznémumu konkurences uzturésanu.

Runajot par starptautiskajiem pienakumiem, ka to norada Komisija, $1 norade attie-
cas galvenokart uz atbrivojumiem no nodokla energoproduktiem, kas ir paredzéti
civilajai aviacijai, kurus pieméro aviosabiedribam, pamatojoties uz Konvenciju par
starptautisko civilo aviaciju, kas parakstita Cikaga 1944. gada 7. decembri (Recueil
des traités des Nations unies, 15. séjums, 296. Ipp.), ka ari pamatojoties uz starptau-
tiskiem divpuséjiem noligumiem par gaisa parvadajumu pakalpojumiem, kas noslégti
starp Eiropas Savienibu un/vai tas dalibvalstim un tre$ajam valstim un starp pasam
dalibvalstim.

Runajot par Kopienas uznémumu konkurences uzturésanu, ka to norada Kipras val-
diba un Komisija, konkurétspéja, uz ko ir izdarita norade Direktivas 2003/96 pre-
ambulas 23. apsvéruma, attiecas galvenokart uz Kopienas aviosabiedribu konkurét-
spéju salidzinajuma ar treso valstu aviosabiedribu konkurétspéju. Nodokla uzliksana
degvielai, kas tiek izmantota lidojumiem Kopiena vai starptautiskiem lidojumiem,
kurus veic Eiropas aviosabiedribas, butiski samazinatu $o uznémumu konkurétspéju
salidzinajuma ar treso valstu aviosabiedribam.

No siem apsvérumiem izriet, ka lidojumus, ko veic tads uznémums ka Systeme Hel-
mholz un kuru laika ta darbinieki tiek nogadati pie klientiem vai uz izstadém, izman-
tojot tam piederosu lidmasinu, nevar pielidzinat lidmasinas izmantosanai komercia-
liem nolakiem Direktivas 2003/96 14. panta 1. punkta b) apak$punkta nozimé un ta
piemérosanas noluka un tadéjadi uz tiem neattiecas $aja tiesibu norma paredzétais
atbrivojums no nodokla degvielai, kas ir izmantota lidojumiem, jo runa ir par lido-
jumiem, kas tie$i netiek izmantoti gaisa parvadajumu pakalpojuma snieg$anai par
atlidzibu.
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So secinajumu nevar atspékot tas, ka pastav zinamas atskiribas starp dazadam $is
direktivas 14. panta 1. punkta b) apak$punkta pirmas dalas valodu versijam saistiba ar
lidojumiem, kam nav piemérojams $aja tiesibu norma paredzétais atbrivojums no no-
dokla. Kaut ari daudzas $is tiesibu normas valodu versijas, pieméram, anglu un fran-
¢u valodas versijas, kuras ir norade uz jédzienu “privata izklaides aviacija” (“private
pleasure-flying”), ir izmantots formuléjums, kura, skiet, ir atsauce tikai uz darbibam
brivaja laika, minétas direktivas vacu valodas versija — vismaz pasas tiesibu normas
teksta — ir izmantots jédziens “privata nekomerciala aviacija” (“private nichtgewerb-
liche Luftfahrt”), kas, $kiet, attiecas uz nekomerciala rakstura darbibam kopuma.

Tomér $ie dazadie jédzieni Direktivas 2003/96 14. panta 1. punkta b) apak$punkta
otraja dala ir skaidri definéti ka “lidaparata izmanto$ana [..] nekomercialos nolakos, jo
ipasi nolikos, kas nav pasazieru vai precu parvadajumi vai pakalpojumu piegade par
atlidzibu, vai valsts varas iestazu vajadzibas” Direktivas 2003/96 14. panta 1. punkta
b) apak$punkta paredzéta atbrivojuma no nodokliem piemérosanas joma ir jainter-
preté, nemot véra so definiciju.

Visbeidzot $1 sprieduma 27. punkta izdarito secinajumu nevar atspékot iepriek$ mi-
nétie spriedumi lieta Deutsche See-Bestattungs-Genossenschaft un lieta Jan De Nul.
Sajas lietas degviela, attieciba uz kuru tika pieprasits atbrivojums no nodokla, tika
izmantota kugiem, kas tiesi tika izmantoti pakalpojumu snieg$anai par atlidzibu.
Tadéjadi iepriek$ minéta sprieduma lieta Deutsche See-Bestattungs-Genossenschaft
28. punkta Tiesa attieciba uz Deutsche-See-Bestattungs-Genossenschaft eG darbibam,
kuras tiek organizétas béres atklata jara, kuras tas izmantoja tris $im nolakam pie-
lagotus kugus, atzina, kas “[netika] apstridéts, ka [$is darbibas] veido pakalpojumu
sniegSanu par atlidzibu” Turklat iepriek$ minéta sprieduma lieta Jan De Nul 40. pun-
kta Tiesa precizéja, ka bagarkuga veiktie manevri vielu izstiknésanai un izskalo$anai,
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t.i,, tiesi ar bagarésanas darbiem saistitas parvietosanas, ietilpst jédziena “kugosana”
Direktivas 92/81 8. panta 1. punkta c) apak$punkta pirmas dalas izpratné piemeérosa-
nas joma.

Sada konteksta ir jaapliko ieprieks minéta sprieduma lieta Deutsche See-Bestattungs-
Genossenschaft 23. punkts, kura Tiesa ir atzinusi, ka “nodokla atbrivojuma pieméro-
$anas joma ietilpst visas ar kugosanu komercialiem mérkiem saistitas darbibas’, ka
ari minéta sprieduma 25. punkts, saskana ar kuru Tiesa precizéja, ka Direktiva 92/81
nav noskirts paredzétas kugosanas mérkis un ka konkurences izkroplojumi, ko mi-
nétas direktivas noteikumos ir paredzéts noveérst, var rasties neatkarigi no attieciga
komerckugosanas veida. Tadéjadi, ja kugosana ietver pakalpojumu sniegsanu par at-
lidzibu, istenota mar$ruta mérkim nav nozimes saistiba ar atbrivojuma no nodokla
piemérosanu (iepriek$ minétais spriedums lieta Sea Fighter, 17. punkts).

Savukart pamata lieta Systeme Helmholz darbinieku parvieto$anas darba vajadzibam,
izmantojot $ai sabiedribai piedero$o lidmasinu, lai ierastos pie klientiem un uz izsta-
dém nolaka veikt savu komercdarbibu, proti, razotu un pardotu elektroniskas sastav-
dalas un datorprogrammas, tiesi nav saistita ar gaisa parvadajumu pakalpojumiem
par atlidzibu, ko sniedz $is uznémums.

Tadéjadi uz pirmo jautajumu ir jaatbild, ka Direktivas 2003/96 14. panta 1. punkta
b) apak$punkts ir interpretéjams tadéjadi, ka $aja tiesibu norma paredzéto atbrivo-
jumu no nodokla par lidmasinu degvielu nevar sanemt tads uznémums, kads tiek
aplakots pamata lietda un kas komercdarbibas veik$anai izmanto tam piedero$u lid-
masinu, lai nodrosinatu ta darbinieku noklasanu pie klientiem vai uz izstadém, jo §i
parvietosanas tiesi nav saistita ar gaisa parvadajumu pakalpojumiem par atlidzibu, ko
sniedz $is uznémums.
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Par otro jautajumu

Uzdodot savu otro jautdjumu, iesniedzéjtiesa butiba vaica, vai Direkti-
vas 2003/96 15. panta 1. punkta j) apakspunkta paredzétais atbrivojums no nodokla ir
piemérojams tikai degvielai, ko izmanto uznémumi, kuru darbibas faktiskais mérkis
ir lidaparatu razosana, pilnveido$ana, testésana vai apkope, vai ari $is atbrivojums
attiecas uz degvielu, kas lidmasinai ir nepiecie$ama, lai veiktu turp un atpakal lidoju-
mus uz lidmasinas darbnicu.

Direktivas 2003/96 15. panta 1. punkta j) apak$punkta ir noteikts, ka dalibvalstis, vei-
cot fiskalo kontroli, var piemérot pilnigus vai daléjus atbrivojumus vai nodoklu lime-
na samazinajumus motordegvielai, ko izmanto lidaparatu un kugu razosanas, pilnvei-
dosanas, testéSanas un apkopes joma.

Pirmkart, runajot par §is tiesibu normas tekstu, no tas formuléjuma un it ipasi no frazu
“beider” —tasvacuvalodasversija, “field” —tasanglu valodasversija— un “domaine” —
tas francu valodas versija — izmantosanas izriet, ka Direktivas 2003/96 15. panta
1. punkta j) apak$punkta paredzéto atbrivojumu no nodokla ir paredzéts pieskirt par
degvielu, ko izmanto uznémumi, kuri veic tiesi taja minétas darbibas.

Otrkart, runajot par Direktivas 2003/96 visparéjo sistému, kaut ari obligatais $is di-
rektivas 14. panta 1. punkta b) apak$punkta paredzétais atbrivojums no nodokla ir pa-
redzéts, lai nodoklu zina sekmétu degvielas izmantosanu lidojumiem komercialiem
mérkiem, minétas direktivas 15. panta 1. punkta j) apak$punkta savukart ir paredzéts
fakultativs atbrivojums no nodokla, kura mérkis ir sekmét konkréti zinamu skaitu ko-
mercdarbibu, ko veic lidmasinu razotaji un lidmasinu darbnicas un kas ir saistitas ar

I - 12529



38

39

41

2011. GADA 1. DECEMBRA SPRIEDUMS — LIETA C-79/10

degvielas patérinu uz zemes, un no kuram neviena neietilpst parastaja to uznémumu
darbibu joma, kuri darbojas aviacijas nozare.

No ta izriet, ka minétas direktivas 15. panta 1. punkta j) apak$§punkta nav paredzéta
degviela, ko ir patéréjusi lidmasina, lai veiktu turp un atpakal lidojumus uz lidmasinu
darbnicu.

Tadéjadi uz otro prejudicialo jautajumu ir jaatbild, ka Direktivas 2003/96 15. panta
1. punkta j) apak$punkts ir interpretéjams tadéjadi, ka degviela, kas tiek izmantota, lai
veiktu turp un atpakal lidojumus uz lidmasinu darbnicu, neietilpst $is tiesibu normas
piemérosanas joma.

Par treso lidz piekto jautajumu

Uzdodot treso lidz piekto jautajumu, iesniedzéjtiesa butiba vélas uzzinat, vai gadiju-
ma, ja lidmasina tiek izmantota gan privatam, gan uznémuma vajadzibam, ir japieskir
izmanto$anai uznémuma vajadzibam proporcionals atbrivojums degvielai, kas tiek
izmantota, lai veiktu apkopes vai macibu lidojumus, un apstiprinosas atbildes gadi-
juma, kadi kritériji un kadi atskaites periodi batu jaizmanto, lai noteiktu attiecigo
izmanto$anas proporciju.

Nemot véra uz pirmo jautadjumu sniegto atbildi, uz $iem prejudicialajiem jautajumiem
nav jaatbild.
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Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz pamata lietas dalibniekiem §i tiesvediba ir stadija procesa, kuru izska-
ta iesniedzéjtiesa, un ta lemj par tiesasanas izdevumiem. Izdevumi, kas radusies,
iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto lietas dalibnieku izdevumi, nav
atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (ceturta palata) nospriez:

1) Padomes 2003. gada 27. oktobra Direktivas 2003/96/EK, kas parkarto Ko-
pienas noteikumus par nodoklu uzlik§anu energoproduktiem un elektro-
energijai, 14. panta 1. punkta b) apaks$punkts ir interpretéjams tadéjadi, ka
Saja tiesibu norma paredzéto atbrivojumu no nodokla par lidmasinu deg-
vielu nevar sanemt tads uznémums, kads tiek aplikots pamata lieta un kas
komercdarbibas veik$anai izmanto tam piederosu lidmasinu, lai nodrosina-
tu ta darbinieku noklasanu pie klientiem vai uz izstadém, jo $i parvietosa-
nas tiesi nav saistita ar gaisa parvadajumu pakalpojumiem par atlidzibu, ko
sniedz $is uznémums;

2) Direktivas 2003/96 15. panta 1. punkta j) apak$punkts ir interpretéjams ta-
dejadi, ka degviela, kas tiek izmantota, lai veiktu turp un atpakal lidojumus
uz lidmasinu darbnicu, neietilpst sis tiesibu normas piemérosanas joma.

[Paraksti]
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