C 234/16

Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis

28.8.2010.

2) Regulas Nr. 2580/2001 2. panta 1. punkta b) apakSpunkts ir
jainterprete tadejadi, ka tas attiecas uz lidzek]u, citu finansu akfivu
vai saimniecisko resursu, kas ievakti vai iegiiti no tresam
persondm, nodoSanu juridiskai personai, grupai vai organizacijai,
kas ir ieklauta $is regulas 2. panta 3. punkta paredzetaja saraksta,
ko veic $is juridiskas personas, grupas vai organizacijas biedrs.

() OV C 148, 05.06.2010.

Tiesas (tresa palata) 2010. gada 1. julija spriedums (Oberster
Gerichtshof  (Austrija) lagums  sniegt  prejudicialu
nolémumu) — Doris Povse/Mauro Alpago

(Lieta C-211/10 PPU) ()

(Tiesu iestazu sadarbiba civillietas — Laulibas lietas un lietas

par vecaku atbildibu — Regula (EK) Nr. 2201/2003 — Berna

nelikumiga aizveSana — Pagaidu pasakumi saistiba ar

“vecaku lemumu pienemSanas tiesibam” — Aizgadibas

tiesibas — Spriedums par berna atpakalatdoSanu — Izpilde

— Jurisdikcija — Steidzamibas prejudiciala nolemuma
tiesvediba)

(2010/C 234/23)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzégjtiesa

Oberster Gerichtshof

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Doris Povse

Atbildetajs: Mauro Alpago

PriekSmets

Lugums sniegt prejudicialu nolémumu — Oberster Gerichtshof —
Padomes 2003. gada 27. novembra Regulas (EK) Nr.
2201/2003 par jurisdikciju un spriedumu atziSanu un izpildi
laulibas lietas un lietas par vecaku atbildibu un par Regulas
(EK) Nr. 1347/2000 atcelsanu (OV L 338, 1. Ipp.) 10. panta
b) punkta iv) apakS$punkta, 11. panta 8. punkta, 42. panta 2.
punkta un 47. panta 2. punkta interpretacija — Bérna nolaupi-

$ana — Dalibvalsts tiesu kompetence pienemt nolémumu, ar ko
uzdod bérna atpakalatdoSanu uz $o valsti, ja bérns vairak neka
gadu dzivo cita dalibvalsti un ja minétas izcelsmes valsts tiesas
péc nolaupiSanas ir piepémusas nolémumu, ar kuru vecaku
aizgadibas tiesibas pagaidam tika pieskirtas tam no vecakiem,
kur§ bérnu ir nolaupijis — lesp&ja bérna interesés atteikt tada
nolémuma izpildi, ar ko uzdod vina atpakalatdosanu uz pirmo
valsti

Rezolutiva dala:

1) Padomes 2003. gada 27. novembra Regulas (EK) Nr.
2201/2003 par jurisdikciju un spriedumu atzisanu un izpildi
laultbas lietas un lietas par vecaku atbildibu un par Regulas
(EK) Nr. 1347/2000 atcelsanu 10. panta b) punkta iv) apaks-
punkts ir jainterprete tadejadi, ka Sis normas izpratné pagaidu
pasakums nav “spriedums par aizgadibu, kas neparedz bérna atpa-
kalatdosanu” un ar to nevar pamatot jurisdikcijas nodosanu tds
dalibvalsts tiesam, uz kuru berns ir nelikumigi aizvests;

2) Regulas Nr. 2201/2003 11. panta 8. punkts ir jainterpreté
tadéjadi, ka ST norma ir piemeérojama kompetentds tiesas sprie-
dumam, kurd ir norikota beérna atpakalatdosana, pat ja pirms
tam § paSa tiesa nav pienemusi galigo spriedumu par berma
aizgadibas tiesibam;

3) Regulas Nr. 2201/2003 47. panta 2. punkta otrd dala ir jain-
terprete tadejadi, ka izpildes dalibvalsts tiesas velak taisits sprie-
dums, ar kuru tiek pieskirtas pagaidu aizgadibas tiesibas un kurs ir
uzskatams par izpildamu saskana ar Sis valsts tiestbam, nevar liegt
izpildit ar apliedbu apstiprinatu spriedumu, kur$ agrak ir taisits
izcelsmes dalibvalsti un kurd ir norikota berna atpakalatdosana;

4) ar apliecbu apstiprinata sprieduma izpildi izpildes dalibvalstt nevar
atteikt, pamatojoties uz to, ka, ta ka péc §i sprieduma taisisanas ir
mainijusies apstakli, §i izpilde var nopietni apdraudét berna inte-
reses. Sadas izmainas ir janorada kompetentaja izcelsmes tiesd,
kura a7 ir jaiesniedz iespejamais liigums par tas sprieduma
izpildes apturésanu.

() OV C 179, 03.07.2010.



