X UN FISCALE EENHEID FACET-FACET TRADING

TIESAS SPRIEDUMS (tresa palata)
2010. gada 22. aprili*

Apvienotas lietas C-536/08 un C-539/08

par ligumu sniegt prejudicialu nolemumu atbilsto$i EKL 234. pantam, ko Hoge Raad
der Nederlanden (Niderlande) iesniedza ar lémumiem, kas pienemti 2008. gada
14. novembri un kas Tiesa registréti 2008. gada 4. decembri, tiesvediba

Staatssecretaris van Financién

pret

X (C-536/08),

fiscale eenheid Facet BV-Facet Trading BV (C-539/08).

* Tiesvedibas valoda — holandiesu.
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TIESA (tresa palata)

$ada sastava: palatas priekssedetajs K. Lénartss [K. Lenaerts], tiesnesi R. Silva
de Lapuerta [R. Silva de Lapuerta), Dz. Arestis [G. Arestis] (referents), ]. Malenovskis
[J. Malenovsky] un T. fon Danvics [T. von Danwitz],

generaladvokats J. Mazaks [J. Mazdk],
sekretare S. Stremholma [C. Stromholm], administratore,

nemot véra rakstveida procesu un 2009. gada 19. novembra tiesas sédi,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— fiscale eenheid Facet BV-Facet Trading BV varda — H. V. M. van Kesterens
[H. W. M. van Kesteren) un M. A. ]. Rafss [M. A. J. Raafs), advocaten,

— Niderlandes valdibas varda — K. Viselsa [C. Wissels], un M. Norta [M. Noort],
ka arl M. de Hrafe [M. de Grave], parstaviji,

— Belgijas valdibas varda — M. Jakobsa [M. Jacobs] un Z. K. Allo [J.-C. Halleux),
parstaviji,
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— Eiropas Kopienu Komisijas varda — D. Triandafilu [D. Triantafyllou] un
K. ten Dama [C. ten Dam], parstavji,

nemot véra péc generaladvokata uzklausisanas pienemto léemumu izskatit lietu bez
generaladvokata secinajumiem,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagumi sniegt prejudicialu noléemumu ir par to, ka interpretét Padomes 1977. gada
17. maija Sestas direktivas 77/388/EEK par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu
akti par apgrozijuma nodokliem — Kopéja pievienotas vértibas nodoklu sistéma:
vienota aprékinu baze (OV L 145, 1. Ipp.), redakcija, kas izriet no Padomes 1992. gada
14. decembra Direktivas 92/111/EEK (OV L 384, 47. lpp.; turpmak teksta — “Sesta
direktiva”), 17. panta 2. un 3. punktu, ka ari 28.b panta A dalas 2. punktu.

Sie lagumi tika iesniegti tiesvedibas starp Staatssecretaris van Financien [valsts
sekretaru finansu lietas] (turpmak teksta — “Staatssecretaris”) un attiecigi X un Facet
BV-Facet Trading BV (turpmak teksta — “Facet”) par pazinojumu par pievienotas
vértibas nodokla (turpmak teksta — “PVN”) parrékinu.
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Atbilstosas tiesibu normas

Kopienu tiesiskais reguléjums

Sestas direktivas 17. panta 1.—3. punkta ir paredzéts:

“1. AtskaitiSanas tiesibas rodas bridi, kad atskaitamais nodoklis klast iekaséjams.

2. Ja preces un pakalpojumus nodokla maksatajs izmanto ar nodokli apliekamiem
darijumiem, vinam ir tiesibas atskaitit no nodokla, kurs vinam jamaksa:

d) pievienotas vértibas nodokli, kas maksajams saskana ar 28.a panta 1. punkta
a) apak$punktu.

3. Dalibvalstis pieskir katram nodokla maksatajam ari 2. punkta minétas pievienotas
vertibas nodokla atskaiti$anas vai atmaksajuma tiesibas, ciktal §is preces un pakalpo-
jumus izmanto $adiem meérkiem:
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darijjumiem, kas saistiti ar cita valsti veiktam 4. panta 2. punkta minétajam saim-
nieciskam darbibam, kuram pienaktos samazinajumi, ja $ie darijumi batu veikti
valsts teritorija;

darijumiem, kas ir atbrivoti no nodokliem saskana ar 14. panta 1. punkta i) apaks-
punktu, 15. pantu, 16. panta 1. punkta B, C, D vai E dalu un 2. punktu un 28.c pan-
ta A un C dalu;

jebkuriem darijumiem, kas ir atbrivoti no nodokliem saskana ar 13. panta B dalas
a) apakspunktu un d) apak$punkta 1. lidz 5. punktu, ja klients ir registréts arpus
Kopienas vai ja $ie darijumi ir tiesi saistiti ar precém, ko eksportés uz valsti arpus
Kopienas”

Saskana ar Sestas direktivas 28.a panta 1. punkta a) apak$punktu:

“Pievienotas vertibas nodoklis [PVN] jamaksa art:

par Kopienas iek$éjam precu iegadém [precu iegadém Kopienas ieksiené], ko
valsts teritorija par atlidzibu veic nodoklu maksatjjs, kas attiecigi darbojas, vai
juridiska persona, kas nav nodoklu maksataja, ja pardevéjs ir nodoklu maksatajs,
kas attiecigi darbojas, kuram nav tiesibu uz 24. panta noteikto atbrivojumu un
uz kuru neattiecas 8. panta 1. punkta a) apak$punkta otra teikuma vai 28.b panta
B dalas 1. punkta noteiktais rezims”
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Sestas direktivas 28.a panta 3. punkta ir paredzéts:

““Kopienas iekséja precu iegade” nozime iegut tiesibas rikoties ka ipa$niekam ar kus-
tamu materialu ipasumu, ko personai, kas iegadajusies preces, atsutijis vai atvedis
pardevéjs vai kads vina varda, vai persona, kas iegadajas preces citai dalibvalstij, nevis
tai, no kuras preces ir nosutitas vai transportétas.”

Sestas direktivas 28.b panta A dala ir noteikts:

“1. Par Kopienas iek$éjas precu iegades vietu uzskata vietu, kur preces atrodas laika,
kad beidzas to siitiana vai transportésana personai, kas tas iegadajas.

2. Neskarot 1. punktu, tomér uzskata, ka Kopienas iek$éjas precu iegades vieta, kas
minéta 28.a panta 1. punkta a) apak$punkta, atrodas dalibvalsts teritorija, kas ir izde-
vusi pievienotas vértibas nodokla identifikacijas numuru, ar kuru persona, kas iega-
dajas preces, ir veikusi iegadi, iznemot gadijumu, ja persona, kas iegadajas preces,
apstiprina, ka $ai iegadei ir uzlikts nodoklis saskana ar 1. punktu.

Ja iegadei tomér ir jauzliek nodoklis atbilstigi 1. punktam precu sttijuma vai trans-
porta galapunkta dalibvalsti péc tam, kad tai ir uzlikts nodoklis saskana ar pirmo dalu,
summu, kam uzliek nodokli, atbilstigi samazina dalibvalsti, kas izdevusi pievienotas

I - 3588



X UN FISCALE EENHEID FACET-FACET TRADING

vértibas nodokla identifikacijas numuru, ar kuru persona, kas iegadajusies preces, ir
veikusi iegadi.

Panta pirmas dalas piemérosanas noliuka uzskata, ka Kopienas iek$éjas precu iega-
des uzskata par tadam, kam uzliek nodokli saskana ar 1. punktu, ja ir spéeka sadi
nosacijumi:

— iegadatajs apstiprina, ka vin$ $o Kopienas iek$éjo precu iegadi ir veicis vélakas
piegades vajadzibam, ko veic 1. punkta noteiktaja dalibvalsti un kura sanémeéjs ir
persona, kam ir nodoklu saistibas saskana ar 28.c panta E dalas 3. punktu,

— iegadatsjs ir izpildijis deklarésanas pienakumu, kas noteikts 22. panta 6. punkta
b) apakspunkta pédéja dala”

Sestas direktivas 28.c panta E dalas 3. punkta ir paredzéts:

“Dalibvalstis veic ipasus pasakumus, lai nodro$inatu to, ka pievienotas verti-
bas nodokli neiekasé par Kopienas iek$éjam precu iegadém, ko tas teritorija veic
28.b panta A dalas 1. punkta nozimeé, ja ir spéka sadi nosacijumi:

— precu iegadi Kopienas ieksiené veic nodoklu maksatajs, kur$ nav registréts valsts
teritorija, bet kurs ir identificéts pievienotas vértibas nodoklim cita dalibvalsti,
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— precu iegadi Kopienas iek$iené turpmakas precu piegades noluka veic nodokla
maksatajs valsts teritorija,

— preces, ko $adi iegadajies minétais nodokla maksatajs, tiek ties$i nosatitas vai
transportétas no dalibvalsts, kas nav ta dalibvalsts, kura $is nodokla maksatajs ir
identificéts pievienotas vértibas nodoklim, un ir paredzétas personai, kurai ving
velak tas piegada,

— persona, kurai vélak preces piegada, ir nodokla maksatajs vai juridiska persona,
kura nav nodokla maksataja, kas pievienotas vértibas nodoklim ir identificéta
valsts teritorija,

— persona, kurai vélak preces piegada, saskana ar 21. panta 1. punkta a) apak$pun-
kta treso dalu ir persona, kurai ir jamaksa nodoklis par piegadém, ko veicis no-
dokla maksatajs, kas nav registréts valsts teritorija”

Sestas direktivas 28.d panta 1. punkta ir noteikts:

“Darbiba, par kuru jamaksa nodokli, notiek, ja veic precu iegadi Kopienas ieksiené.
Precu iegadi Kopienas ieksiené uzskata par veiktu, ja lidzigu precu piegadi uzskata
par veiktu valsts teritorija””
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Sestas direktivas, kas grozita ar Padomes 1995. gada 10. aprila Direktivu 95/7/EK, kas
groza Direktivu 77/388/EEK un ievie$ jaunus vienkarsotus pasakumus attieciba uz
pievienotas vértibas nodokli — dazu atbrivojumu jomu un praktiskus pasakumus to
piemérosanai (OV L 102, 18. Ipp.), 28.h panta ir noteikts:

b) Katrs nodokla maksatajs, kas identificéts pievienotas vértibas nodoklim, iesniedz
ari kopsavilkuma pazinojumu par pievienotas vértibas nodoklim identificétiem
pircéjiem, kuriem vins ir piegadajis preces saskana ar 28.c panta A dalas a) un
d) apak$punkta nosacijumiem, un par pievienotas vértibas nodoklim identifice-
tiem kravas sanémeéjiem saistiba ar piektaja dala minétajiem darjjumiem.

Kopsavilkuma pazinojumu sagatavo par katru kalendara gada ceturksni dalibvalstu
noteikta laika un saskana ar procedaram, ko nosaka dalibvalstis, kuras veic vajadzigos
pasakumus, lai nodrosinatu to, ka noteikumi, kas attiecas uz administrativu sadar-
bibu netie$o nodoklu uzliksanas joma, noteikti biitu ievéroti.
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Valsts tiesiskais reguléjums

1968. gada 28. junija Likuma par apgrozijuma nodokli (Wet op de omzetbelasting)
(Staatsblad 1968, Nr. 329; turpmak teksta — “Likums par PVN”) 15. panta ir pare-
dzéts, ka:

“2. panta noraditais nodoklis, kuru var atskaitit saimniecisko darbibu veicgjs, ir:

b) nodoklis, kas nodok]u deklaracijas perioda ir jamaksa par Kopienas iek$éjam pre-
¢u iegaddém 17.a panta 1. punkta izpratné, tiktal, ciktal saimniecisko darbibu vei-
céja riciba ir atbilstigi prasibam izrakstits faktarrékins;

c) nodoklis, kas jamaksa nodoklu deklaracijas perioda:

ja Kopienas iekséjas precu iegades 17.a panta 1. punkta izpratné veic tads saim-
niecisko darbibu veicéjs, kas nav minéts b) apakspunkta;
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Ja nodokla atmaksas pieprasijums var tikt iesniegts saskana ar 30. panta 1., 2. un
3. punktu, saimniecisko darbibu veicéjs nevar veikt nodoklu atskaitijumu.

Silikuma 17.a panta ir noteikts, ka:

“Precu iegade Kopienas ieksiené ir tada precu iegade, kad saimniecisko darbibu vei-
céjs tas piegada savas darbibas ietvaros, §is preces sttot vai parvadajot no vienas
dalibvalsts uz otru.

Minéta likuma 17.b panta ir paredzéts:

“Precu iegades Kopienas ieksiené vieta ir vieta, kura ir satijuma vai piegades
galameérkis.
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Neskarot 1. punkta paredzétos noteikumus, precu iegade Kopienas ieksiené tiek
veikta dalibvalsti, kura ir pieskirusi PVN identifikacijas numuru, pamatojoties uz
kuru ir veikta iegade, ja vien pircéjs nepierada, ka nodoklis tika iekaséts piemérojot
1. punktu.

Likuma par apgrozijuma nodokli 30. panta 1. punkta ir noteikts:

“Péc nodokla maksataja laguma par precu iegddém Kopienas ieksiené iekasétais
nodoklis tiek atmaksats, ja nodoklis tika samaksats, piemérojot 17.b panta 2. punktu,
un ja nodokla maksatajs ir pieradijis, ka $1 pati iegade ir aplikta ar nodokli satijuma vai
piegades galamérka dalibvalsti.

Pamata pravas un prejudicialais jautajums

Lieta C-536/08

Niderlandé registréts uznémums X tirgo datorus un datoru piederumus. Laika posma
no 1998. gada 1. janvara lidz 1999. gada 31. decembrim tas attiecigas preces pirka no
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citas dalibvalstis, nevis Niderlandé un Spanija registrétiem uznémumiem (turpmak
teksta — “piegadataji”) un pardeva tas Spanija registrétiem klientiem.

Piegadataji uznémumam X izrakstitajos faktarrékinos neieklava PVN, bet uzradija
savu Niderlandes PVN identifikacijas numuru. Péc tam X saviem klientiem izraksti-
tajos faktarréekinos attiecigi noradija, ka ir piemérojams Sestas direktivas 28.c panta
E dalas 3. punkts.

Sava nodoklu deklaracija par laika posmu no 1998. gada 1. janvara lidz 1998. gada
30. septembrim X neuzradija PVN paradu par precu iegadéem Kopienas ieksiené.
Tapat tas neatskaitija PVN ka priek$nodokli saistiba ar precu iegadém Kopienas iek-
siené. Tapat nodoklu deklaracija netika ari ieklauta informacija par piegadém Kopie-
nas ieksiené, ka tas ir noradits Likuma par apgrozijuma nodokli 37.a panta un Sestas
direktivas 22. panta 6. punkta b) apak$punkta pédéja dala.

Savukart par laika posmu no 1998. gada 1. oktobra lidz 1999. gada 30. janijam X sava
deklaracija uzradija PVN paradu par precu iegadém Kopienas ieksiené un $o nodokli
atskaitija ka priek$nodokli. Tapat tas pazinoja par piegadém Kopienas ieksieng, ka tas
ir paredzéts iepriekséja punkta minétajas tiesibu normas. Ka tas izriet no ieniedzéj-
tiesas liguma sniegt prejudicialu noléemumu, nav konstatéts, ka $is preces ieprieks $1
sprieduma 14. punkta minéto darijumu ietvaros butu tiesi nosatitas vai piegadatas
Spanija registrétiem klientiem.

Inspecteurvan de Belastingdienst [nodoklu dienesta inspektors] (turpmak teksta —
“inspektors”) uzskatija, ka X attiecigas preces iegadajas saskana ar Likuma par apgro-
zijuma nodokli 17.a pantu, un izdeva nodoklu maksatajam pazinojumu par PVN
parrékinu par minéto laika posmu. Inspektors uzskatija, ka $i persona preces bija iega-
dajusies Niderlandé saskana ar $i likuma 17.b pantu un Sestas direktivas 28.b panta
A dalas 2. punktu. Inspektors savu nostaju nemainija ari péc tam, kad X apstridéja
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attiecigo lémumu, ka ari vin$ papildus noradija, ka X nerodas nekadas tiesibas uz
nodoklu atskaitljumu attieciba uz minétajam precu iegadém Kopienas ieksiené.

X céla Gerechtshof te's-Gravenhage [Hagas apgabala Augstakaja tiesa] prasibu par $o
lémumu. Ar 2005. gada 22. aprila spriedumu attieciga prasiba tika atzita par pama-
totu un tika atcelts apstridétais lémums, un nodokla parrékina summa tika sama-
zinata. Staatssecretaris to parsudzéja kasacijas kartiba Hoge Raad der Nederlanden
[Niderlandes Augstakaja tiesa].

Sados apstaklos Hoge Raad der Nederlanden noléma apturét tiesvedibu un uzdot Tie-
sai $adu prejudicialu jautajumu:

“Vai Sestas direktivas 17. panta 2. un 3. punkts un 28.b panta [..] A dalas 2. punkts ir
interpretéjami tadéjadi, ka gadijuma, ja saskana ar pédéja minéta panta pirmo dalu
precu iegades Kopienas ieksiené vieta ir dalibvalsts teritorija, kas ir izdevusi [PVN]
identifikacijas numuru, ar kuru persona, kas iegadajas preces, ir veikusi iegadi, $im
ieguvéjam ir tiesibas talit atskaitit priek$nodokli no $aja valsti maksajama PVN?”

Lieta C-539/08

Niderlandé registréts nodoklu maksatajs Facet tirgo datorus un datoru piederumus.
Laika posma no 2000. gada 1. decembra lidz 2001. gada 30. septembrim tas no Vacija
un Italija registrétiem uznémumiem (turpmak teksta — “piegadataji”) pirka attieci-
gas preces un pardeva tas talak Kipra registrétiem patérétajiem (turpmak teksta —
“klienti”), kuriem ir nodoklu parstavis Griekija. Preces tika tie$a cela parvadatas no
Vacijas uz Italiju, péc tam — Spaniju.
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Piegadataji nodokla maksatajam izsniegtajos faktarrékinos neieklava PVN. Tomeér tie
uzradija Facet pieskirto Niderlandes PVN identifikacijas numuru. Tapat Facet saviem
Kipras klientiem izrakstitajos faktarrékinos noradija uz PVN. Tomeér attiecigajos fak-
tarrékinos tas noradija uz klientu Griekijas identifikacijas numuru, kuru tie tam bija
pazinojusi.

Facet sava [nodok]u] deklaracija Niderlandé uzradija PVN paradu par precu iegadém
Kopienas ieksiené un $o nodokli atskaitija ka prieksnodokli. Uz piegadém patéréta-
jiem tas tapat noradija ka uz precu iegadém Kopienas ieksiené klientiem Likuma par
apgrozijuma nodokli 37.a panta un Sestas direktivas 22. panta 6. punkta b) apaks-
punkta pédéjas dalas izpratné, ka ari noradija klientu vai to nodoklu parstavju Grie-
kijas PVN identifikacijas numuru. Tomér ne nodoklu parstavji, ne pasi klienti minéto
piegazu ietvaros neiesniedza deklaraciju par precu iegadém Kopienas ieksiené. Tie
nav deklaréjusi precu iegades Kopienas ieksiené vai iesniegusi “kopsavilkuma pazi-
nojumu” valsti Sestas direktivas 22. panta 6. punkta b) apak$punkta pédéjas dalas
izpratné. Turklat klienti nebija registréjusies PVN maksataji Spanija un nebija iesnie-
gusi deklaraciju par prec¢u iegadem Kopienas ieksiené $aja valsti.

Inspektors secindja, ka Facet esot veicis precu iegades Kopienas ieksiené un ka tam
nav tiesibu atskaitit PVN. Sados apstaklos inspektors izsniedza pazinojumu par
parrékinu.

Facet iesniedza prasibas pieteikumu Gerechtshof te Amsterdam [Amsterdamas tiesa]
pret inspektora lemumu. Ar 2006. gada 27. februara spriedumu attieciga tiesa prasibu
atzina par pamatotu, atcéla apstridéto lémumu un samazinja pazinojuma noradita
nodokla parada apméru. Sis tiesas spriedumu Staatssecretaris parsudzéja kasacijas
kartiba iesniedzéjtiesa.

Sados apstaklos Hoge Raad der Nederlanden noléma apturét tiesvedibu un uzdot Tie-
sai tadu prejudicialu jautajumu, kas ir identisks lieta C-536/08 uzdotajam jautajumam.
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Par prejudicialo jautajumu

Uzdodot prejudicialo jautajumu, iesniedzéjtiesa butiba vélas noskaidrot, vai Sestas
direktivas 17. panta 2. un 3. punkta nozimé persona iegust tiesibas talitéji atskai-
tit PVN, kurs par precu iegadém Kopienas ieksiené bija jamaksa ka priek$nodoklis
saskana ar minétas direktivas 28.b panta A dalas 2. punkta pirmaja dala minétajiem
apstakliem.

Lai atbildétu uz $o jautajumu, pirmkart, jaatgadina, ka tiesibas uz PVN atskaitisanu ka
PVN mehanisma sastavdala ir kopéjas PVN sistémas pamatprincips un tas principa
nav ierobezojamas (skat. 2008. gada 10. jalija spriedumu lieta C-25/07 Sosnowska,
Krajums, I-5129. Ipp., 15. punkts, un 2009. gada 23. aprila spriedumu lieta C-74/08
PARAT Automotive Cabrio, Krajums, I-3459. Ipp., 15. punkts).

Tiesibas uz nodokla atskaitisanu talitéji rodas attieciba uz visiem nodokliem, kas
samaksati par sakotnéji veiktajiem darjjumiem. No ta izriet, ka tiesibu uz PVN atskai-
tisanu ierobezojums ietekmé nodoklu nastas apméru un tas ir japiemeéro lidziga veida
visas dalibvalstis (skat. iepriek$ minéto spriedumu lietd PARAT Automotive Cabrio,
16. punkts).

Ar Sestas direktivas 28.b panta A dalu — kas veido dalu no parejas noteikumiem
attieciba uz tirdzniecibas starp dalibvalstim apliksanu ar nodokliem, ka tie ir pare-
dzéti sis direktivas XVIa sadala, — tiek reguléta tadu precu iegazu Kopienas ieksiené
vietas noteik$ana, kada ta ir pamata lieta. Si parejas reguléjuma mérkis ir laut, lai
nodoklu ienémumi tiek nodoti dalibvalstij, kura veikta piegadato precu gala patéré-
$ana (skat. 2006. gada 6. aprila spriedumu lieta C-245/04 EMAG Handel Eder, Kra-
jums, [-3227. Ipp., 40. punkts).
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[Sestas direktivas 28.b panta A dalas] 1. punkta ir paredzéts visparéjs noteikums,
saskana ar kuru par precu iegades Kopienas iek$iené vietu uzskata vietu, kur preces
atrodas laika, kad beidzas to satisana vai transportésana personai, kas tas iegadajas.

Saja sakara janorada, ka ar Direktivu 92/111 28.b panta A dalas 2. punkta tika pare-
dzéta vél viena dala, saskana ar kuru persona, kas iegadajas preci, apstiprina, ka ta $o
precu iegadi Kopienas ieksiené ir veikusi piegades vajadzibam, ko veic §1 panta 1. pun-
kta noteiktaja dalibvalsti, kura sanéméjs ir persona, kam ir nodoklu saistibas saskana
ar §is direktivas 28.c panta E dalas 3. punktu, un §i persona, kas iegadajas preci, ir izpil-
dijusi deklarésanas pienakumu, kas noteikts attiecigas direktivas 22. panta 6. punkta
b) apak$punkta pédéja dala, sados apstaklos saskana ar visparéjo 28.b panta A dalas
1. punkta paredzéto noteikumu precu iegade Kopienas ieksiené ir jauzskata par tadu,
kuru apliek ar PVN.

Lai nodrosinatu, ka attiecigajai precu iegadei tiek piemérots PVN, Sestas direktivas
28.b panta A dalas 2. punkta pirmaja dala ir paredzéts, ka gadijuma, ja persona, kas
iegadajas preces, nav pieradijusi, ka $ai iegadei ir uzlikts nodoklis saskana ar $i panta
1. punktu, jauzskata, ka precu iegades Kopienas ieksiené vieta atrodas tas dalibvalsts
teritorija, kas ir izdevusi PVN identifikacijas numuru, ar kuru persona, kas iegadajas
preces, ir veikusi attiecigo iegadi (turpmak teksta — “dalibvalsts, kas ir izdevusi iden-
tifikacijas numuru”).

Ja iegadei ir jauzliek PVN atbilstigi Sestas direktivas 28.b panta A dalas 1. punktam
precu satijuma vai transporta galapunkta dalibvalsti péc tam, kad tai ir uzlikts PVN
saskana ar §is direktivas 28.b panta A dalas 2. punkta pirmo dalu, §i panta 2. punkta
otraja dala ir paredzéts korekcijas mehanisms, ar kuru tiek samazinata nodokla apreé-
kina baze dalibvalsti, kas ir izdevusi identifikacijas numuru.

No Sestas direktivas 28.b panta A dalas 2. punkta, pirmkart, izriet, ka ta ir paredzéta,
lai nodrosinatu, ka nodokla attieciga Kopienu precu iegade tiktu aplikta ar nodokli,
otrkart, lai izvairitos no nodoklu dubultas uzlik$anas tai pasai iegadei.
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Tomeér, ka ir noradits $i sprieduma 32. punkta, Sestas direktivas 28.b panta A dalas
2. punkta otraja dala paredzéta korekcijas mehanisma piemérosana ir atkariga no ta,
vai ir izpilditi §1 panta pédéja dala paredzétie kumulativie nosacijumi.

Saja sakara, pirmkart, janorada, ka Padomes 2003. gada 7. oktobra Regula (EK)
Nr. 1798/2003 par administrativu sadarbibu pievienotas vértibas nodoklu joma un
Regulas (EEK) Nr. 218/92 atcel$anu (OV L 264, 1. Ipp.) netika pienemta, lai izveidotu
informacijas apmainas sistému starp dalibvalstu nodoklu iestadém, kas tam lautu
noteikt, vai precu iegadém Kopienas ieksiené ir faktiski piemérots PVN precu sati-
juma vai transporta galapunkta dalibvalsti gadijumos, kad nodokla maksatajs nevar
pats iesniegt to apliecino$us pieradijumus ($aja zina skat. 2007. gada 27. septembra
spriedumu lieta C-184/05 Twoh International, Krajums, 1-7897. lpp., 34. punkts).

Otrkart, janorada, ka Sestas direktivas 28.c panta E dalas 3. punkta paredzéto nosaci-
jumu izpildes gadijuma katrai dalibvalstij ir pienakums veikt ipasus pasakumus, lai tas
teritorija PVN netiktu uzlikts “precu iegadém Kopienas iek$iené” minétas direktivas
28.b panta A dalas 1. punkta izpratneé.

Tadé] rodas jautajums, vai nodoklu maksatajam ir japieskir tiesibas talitéji atskaitit
[PVN] gadijuma, kurs ir paredzés Sestas direktivas 28.b panta A dalas 2. punkta pir-
maja dala, vai ari, ja to nav iespéjams noteikt, PVN ir jauzliek pre¢u iegadém Kopienas
ieksiené attiecigo precu satijjuma vai transporta galapunkta dalibvalsti un nodoklis
minétajam nodoklu maksatajam ir jauzliek dalibvalsti, kas ir izdevusi identifikacijas
numuru.

Saja sakara ipasi janorada, ka saskana ar Sestas direktivas 17. panta 2. punkta
d) apaks$punktu tada PVN atskaitiSana no maksajama nodokla, ko tiesi precu iega-
des Kopienas ieksiené ietvaros nodoklu maksatajs maksaja par starpproduktiem un
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starppakalpojumiem, ir pakartota nosacijumam, ka $adi iegadatajam precém vai
pakalpojumiem ir jabut izmantotiem nodokla maksataja veiktajos darijumos, par
kuriem ir piemérots nodoklis.

Tados lietas apstaklos, kadi tie ir pamata lieta, ir skaidrs, ka preces, kas tika apliktas
ar nodokli, ko pieméro precu iegadém Kopienas ieksieng, kas dalibvalsti, kura ir izde-
vusi identifikacijas numuru, it ka tika veikta, piemérojot Sestas direktivas 28.b panta
A dalas 2. punkta pirmo dalu, faktiski netika ievestas minétaja dalibvalsti.

Sados apstaklos minétos darijumus nevar uzskatit par tadiem, kuru rezultata rodas
“tiesibas uz atskaitijumu” Sestas direktivas 17. panta izpratné. Sadam prec¢u iegadém
Kopienas ieksiené tomér nevar piemérot attiecigaja panta paredzéto visparéjo atskai-
tljuma reguléjumu.

Saja sakara janorada, ka tada situacija, kada ta ir pamata lieta, Sestas direktivas
17. panta paredzétais visparéjais nodoklu atskaitijuma reguléjums nav paredzéts, lai
aizstatu ipaso $is direktivas 28.b panta A dalas 2. punkta otraja dala paredzéto regu-
léjumu, kas ir balstits uz mehanismu, ar kuru tiek samazinata nodokla aprékina baze,
lai varétu izvairities no nodoklu dubultas uzliks$anas.

Turklat, ja sada gadijuma tiktu pieskirtas tiesibas uz nodokla atskaitijumu, tiktu
apdraudéta Sestas direktivas 28.b panta A dalas 2. punkta otras un tresas dalas lietde-
riga iedarbiba, jo, ta ka nodoklu maksatajs jau vienreiz buitu izmantojis atskaitijuma
tiesibas dalibvalsti, kas ir izdevusi identifikacijas numuru, tam vairs nebtatu stimula
noradit, ka nodoklis par attiecigo prec¢u iegadém Kopienas ieksiené jau tika uzlikts
precu sutijuma vai transporta galapunkta dalibvalstl. Visbeidzot, $ads risinajums
apdraudétu pamatnoteikumu piemérosanu, saskana ar kuriem attieciba uz precu
iegadi Kopienas ieksiené nodoklu uzlik$anas vieta ir nosutito vai transportéto precu
galapunkta dalibvalsts, proti, gala patérina dalibvalsti, kas ari ir parejas reguléjuma
meérkis.
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Nemot véra iepriek$ minétos apsvérumus, uz uzdoto jautdjumu ir jaatbild, ka Sestas
direktivas 17. panta 2. un 3. punkts, ka ari 28.b panta A dalas 2. punkts ir jainterpreté
tadéjadi, ka personai, kura ir tada situacija, kada ir paredzéta pédéjas minétas normas
pirmaja dala, nerodas tiesibas talitéji atskaitit PVN, kur$ par prec¢u iegadém Kopienas
ieksieneé bija jasamaksa ka priek$nodoklis.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz pamata lietas dalibniekiem $i tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata
iesniedzéjtiesa, un ta lemj par tiesasanas izdevumiem. Tiesasanas izdevumi, kas radu-
Sies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto lietas dalibnieku tiesasanas
izdevumi, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (tre$a palata) nospriez:

Padomes 1977. gada 17. maija Sestas direktivas 77/388/EEK par to, ka saskano-
jami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem — Kopéja pievienotas
vertibas nodoklu sistéma: vienota aprékinu baze, redakcija, kas izriet no Pado-
mes 1992. gada 14. decembra Direktivas 92/111/EEK, 17. panta 2. un 3. punkts,
ka ari 28.b panta A dalas 2. punkts ir jainterprete tadéjadi, ka personai, kura ir
tada situacija, kas ir paredzéta 28.b panta A dalas 2. punkta pirmaja dala, nero-
das tiesibas talitéji atskaitit pievienotas vértibas nodokli, kurs$ par precu iegadi
Kopienas ieksiené bija jasamaksa ka priek$snodoklis.

[Paraksti]
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