EMAG HANDEL EDER

TIESAS SPRIEDUMS (pirma palata)
2006. gada 6. aprili *

Lieta C-245/04

par lagumu sniegt prejudicidlu nolémumu atbilsto$i EKL 234. pantam, ko
Verwaltungsgerichishof (Austrija) iesniedza ar lémumu, kas pienemts 2004. gada
26. maija un kas Tiesa registréts 2004. gada 10. janija, tiesvediba

EMAG Handel Eder OHG

pret

Finanzlandesdirektion fiir Kérnten.

TIESA (pirma palata)

$ada sastava: palatas priek$sédétijs P. Janns [P. Jann], tiesnesi K Simans
[K. Schiemann], N. Kolnerika [N. Colneric], M. llesi¢s [M. Ilefi¢] (referents) un
E. Levits,

* Tiesvedibas valoda — vacu.
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generdladvokate J. Kokote [J. Kokott],
sekretars B. Fileps [B. Fiil6p], administrators,

nemot véra rakstveida procesu un tiesas sédi 2005. gada 27. oktobri,

nemot véra mutviardu apsvérumus, ko sniedza:

— EMAG Handel Eder OHG varda — V. Delahers [W. Dellacher], Rechtsanwalt,
kuram palidz A. Bresans [A. Breschan], Wirtschaftspriifer,

— Austrijas valdibas vairda — H. Dosi [H. Dossi], parstavis,

— Italijas valdibas varda — I. M. Bragulja [I. M. Braguglia), parstavis, kuram palidz
Dz. de Bellis [G. De Bellis] un Dz. Fjengo [G. Fiengo], avvocati dello Stato,

— Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienotds Karalistes valdibas varda —
K. Dzeksone [C. Jackson] un S. Nvaokolo [S. Nwaokolo], parstavji, kuriem
palidz M. Andzolini [M. Angiolini], barrister,

— Eiropas Kopienu Komisijas virda — D. Triandafilu [D. Triantafyllou] un
K. Gross [K. Gross], parstavji,

noklausijusies generaladvokates secindjumus tiesas sédé 2005. gada 10. novembri,
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pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicidlu nolémumu attiecas uz Padomes 1977. gada 17. maija
Sestas direktivas 77/388/EEK par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par
apgrozijuma nodokliem — Kopéja pievienotas vértibas nodoklu sistéma: vienota
aprékinu baze (OV L 145, 1. Ipp.), kas ir grozita ar Padomes 1995. gada 10. aprila
Direktivu 95/7/EK (OV L 102, 18. Ipp., turpmak teksta — “Sesta direktiva”), un ipasi
tas 8. panta 1. punkta, kur$ attiecas uz precu piegades vietu, interpretaciju.

Sis lagums ir izteikts tiesvediba starp EMAG Handel Eder OHG (turpmak teksta —
“EMAG”), Austrija dibinatu sabiedribu, un Finanzlandesdirektion fiir Kérnten
(Karintijas pavalsts finan$u direkcija) par pievienotas vértibas nodokla (turpmak
teksta — “PVN”), ko EMAG ir samaksajusi ka priek§nodokli, atskaiti$anu.

Atbilstosas tiesibu normas

Sesta direktiva

Sestas direktivas 2. panta 1. punkts noteic, ka “Pievienotas vértibas nodoklis jamaksa
[..] [plar precu piegadi [..], ko par atlidzibu attiecigas valsts teritorija veicis nodoklu
maksatajs, kas ka tads rikojas”.
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Atbilstosi Sestds direktivas 5. panta 1. punktam ““[p]re¢u piegade” nozimé tiesibu
nodo$anu rikoties ar materialu ipagumu [kermenisku lietu] ka ipasniekam”.

Sestas direktivas 8. panta, kas ir ieklauts tds VI sadalad ar nosaukumu “Ar nodokli
apliekamu darfjjumu vieta”, 1. punkta a) un b) apak$punkta ir noteikts:

“1. Par precu piegades vietu uzskata:

a) precém, ko nosiita vai transporté vai nu piegadatajs, vai persona, kurai tas
piegada, vai ari tre$d persona: vietu, kur preces atrodas bridi, kad sakas
nosttisana vai transporté$ana personai, kurai tas piegada [..];

b) precém, kuras nenosita un netransporté: vietu, kur atrodas preces piegades
laika.”

Sestaja direktiva ir ietverta XVIa sadala ar nosaukumu “Pagaidu rezims nodoklu
uzlik$anai tirdznieciba starp dalibvalstim”, kas ir ieklauta direktiva ar Padomes
1991. gada 16. decembra Direktivu 91/680/EEK, kas papildina pievienotas vértibas
nodoklu kopéjo sistému un groza Direktivu 77/380/EEK noldka atcelt fiskalas
robezas (OV L 376, 1. Ipp.), un taja ietverts 28.a—28.m pants.
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7 Sestas direktivas 28.a pants nosaka:

“l. Pievienotas veértibas nodoklis jamaksa ari:

a) par Kopienas iek$éjam precu iegadém, ko valsts teritorija par atlidzibu veic
nodoklu maksatajs, kas attiecigi darbojas, vai juridiska persona, kas nav nodoklu
maksatdja, ja pardevéjs ir nodoklu maksatajs, kas attiecigi darbojas, kuram nav
tiesibu uz 24. panta noteikto atbrivojumu [..].

3. “Kopienas iek§éja precu iegade” nozimé iegat tiesibas rikoties ka ipasniekam ar
kustamu materialu ipasumu [kermenisku lietu], ko personai, kas iegadajusies preces,
atsttijis vai atvedis pardevéjs vai kads vina varda, vai persona, kas iegiddajas preces|,
uz citu dalibvalsti] citai dalibvalstij, nevis [to] tai, no kuras preces ir nosititas vai
transportétas.
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7. Dalibvalstis veic pasikumus, lai nodrosinatu to, ka darijumi, kas butu bijusi
klasificéti ka “pre¢u piegades”, ka tas definétas 5. panta [.], tiek klasificéti ka
“Kopienas iek$éjas precu iegades”, ja $os darfjumus valsts teritorija ir veicis nodoklu
maksatajs, kas attiecigi darbojas.”

Sestas direktivas 28.b panta A dalas 1. punkta ir precizéts:

“Par Kopienas ieks$&jas precu iegades vietu uzskata vietu, kur preces atrodas laika,
kad beidzas to siti$ana vai transportésana personai, kas tas iegadajas.”

Sestas direktivas 28.c panta A dalas a) apak$punkta pirma dala nosaka:

“Neietekméjot citus Kopienas noteikumus un saskani ar nosacijumiem, kas tajos
izklastiti, lai nodro$inatu turpmék paredzéto atbrivojumu pareizu un godigu
piemérosanu un novérstu jebkuru nodoklu nemaksisanu, nodoklu apie$anu vai
launpratigu izmantosanu, dalibvalstis atbrivo no nodokliem:

a) [precu piegades] piegddatas preces, ka tas definétas 5. pantd [un 28.a panta
5. punkta a) apak$punkta], ko nositijis vai transportéjis pardevéjs vai kads vina
varda, vai persona, kas arpus 3. pantd minétas teritorijas, bet Kopienas ieksiené
preces iegadajusies citam nodoklu maksatajam vai juridiskai personai, kas nav
nodok]u maksataja, kura attiecigi darbojas dalibvalsti, kas nav precu sttijuma vai
transportésanas sakumpunkts,”
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Sestas direktivas 17. panta 2. punkta a) apakspunkts un 3. punkta b) apakspunkts
redakcija, kas izteikta $is direktivas 28.f panta 1. punkta, nosaka:

“2. Ja preces [..] nodoklu maksatdjs izmanto darfjumiem, kuriem uzliek nodoklus,
vinam ir tiesibas atskaitit no nodokla, kur§ vinam jamaksa:

a) pievienotas vértibas nodokli, kas ir jamaksa vai ir samaksats par precém vai
pakalpojumiem, ko vinam piegadajis vai piegadas cits nodoklu maksatajs, kuram
ir jamaksa nodokli[,] valsts teritorija;

d) pievienotas vértibas nodokli, kas ir jamaksa saskana ar 28.a panta 1. punkta
a) apak$punktu.

3. Dalibvalstis visiem nodoklu maksatajiem ari dod tiesibas uz pievienotas vértibas
nodokla samazindjumu [atskaiti$anu] vai atmaksaganu, kas minéta 2. punkta, ja
preces [..] izmanto $adiem meérkiem:

b) darijumiem, kas ir atbrivoti no nodokliem saskana ar [..] 28.c panta A [un
C] daJu.”
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Valsts tiesiskais reguléjums

Umsatzsteuergesetz 1994 (1994. gada Pievienotas vértibas nodokla likums, turpmak
teksta — “UStG 1994”) 3. panta 1, 7. un 8. punkts redakcija, kas bija spéka
pamatprava izskatamo lietas apstaklu raganas laika, nosaka:

“l. Piegades ir darijumi, ar kurdm uznéméjs pircéjam vai ta pilnvarotai tresai
personai dod tiesibas rikoties ar lietu ka ar savu. Tiesibas rikoties ar lietu uznéméjs
var nodot pats vai ar vina pilnvarotas personas starpniecibu.

7. Piegade ir notikusi vietd, kur lieta atrodas tiesibu rikoties ar to nodosanas bridi.

8. Ja piegades priek$mets ir nositits vai transportéts pircéjam vai ta pilnvarotai
tre$ai personai, piegide tiek uzskatita par notikusu vietd, kura sakas transportésana
vai kurd priek$mets ir nodots ekspeditoram, parvadatajam vai fraktétajam.
Nosttisana ir uznéméja veikts priekSmeta parvaddjums tresai personai ar
parvadatija vai fraktétdja starpniecibu vai $ada parvadijuma nodros$indsana ar
ekspeditora starpniecibu.”
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Si panta 8. punkts ir grozits ar Steuerreformgesetz 2000 (BGBL.. I, Nr. 106/1999), lai
atbilstosi Austrijas likumdevéja sniegtajiem paskaidrojumiem saskanotu to ar Sestas
direktivas 8. panta 1. punkta a) apak$punktu, un tas turpmak ir izteikts $adi:

“Ja piegades priek$metu transporté vai nostta piegadatijs vai pircéjs, piegadi uzskata
par notikudu, kad sikas transporté$ana vai nositi$ana pircéjam vai ta pilnvarotai
tre$ai personai. Noshti$ana ir priek$meta parvadasana, ko veic parvadatajs vai
fraktétajs, vai parvadasana, kas tiek nodro$inata ar ekspeditora starpniecibu.
Nosatisana sdkas ar priek$meta nodo$anu eskpeditoram, parvadatajam vai
fraktétajam.”

UStG 1994 12. panta 1. dalas 1. punkts, kas attiecas uz ka priek$nodokli samaksata
PVN atskaitisanu, paredz:

“Uznéméjs var atskaitit $§adas priekénodokla summas:

1) nodoklus, ko citi uznéméji ir atseviski uzradijusi viend vinam adreséta rékina
(11. pants) par piegidém vai citiem darijjumiem, kas veikti Austrija vina
uznémumam [..].”

Pamata prava un prejudicialie jautajumi

1996. un 1997. gada EMAG no K GmbH (turpmak teksta — “K”), ari dibinatas
Austrija, iegadajas krasaino metalu.
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Pati K iegadajas preces no Italija un Niderlandé eso$iem piegadatajiem (turpmak
teksta — “piegadataji”). EMAG neparprotami nezinaja, kas ir K piegadataji. Péc katra
darijuma noslégsanas K deva noradijumus saviem piegadatajiem nodot $Is preces
transporta ekspeditoram, kam ta uzticéja tas ar kravas automobili tiesi nogadat
saskana ar EMAGK sniegtajiem noradijumiem vai nu uz noliktavu Austrija EMAG,
vai ari tas klientiem tapat — Austrija.

K izsniedza EMAG rékinu par precu pirkuma maksu, par kuru vini bija vienojusies,
palielinot to par 20 %, nemot véra Austrijas PVN. Péc tam EMAG lidza atskaitit $o
nodokli ki priek$nodokli samaksatu PVN.

Kompetenta Finanzamt (Finan$u parvalde), vélak — Finanzlandesdirektion fiir
Kdrnten, atteicas veikt $adu atskaitisanu, jo K izrakstitaja rékina EMAG PVN bija
ieklauts nepareizi. Tad EMAG iesniedza prasibu Verwaltungsgerichtshof (Adminis-
trativa tiesa).

EMAG apgalvo, ka UStG 1994 3. panta 8. dala nav piemérojama piegadém, ko K
veica tas laba, jo rikojumu nosatit preces uz Austriju deva nevis EMAG, bet gan K.
Saistiba ar o EMAG uzsver, ka ta nezindja, kas ir K piegadataji, ka K bija iespéja lidz
katras piegades beigam mainit celamérki vai adresatu un dazkart ta izmantoja $o
iespéju un ka K uznémas visu precu zuduma vai bojajuma risku lidz bridim, kad tas
sanéma EMAG vai tas klienti.

Tatad EMAG uzskata, ka K veikto piegazu EMAG vieta bija Austrija, tadéjadi par
$im piegadém K ir jamaksa PVN Austrija. Tatad K pamatoti tas rékina ieklava
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minéto PVN un EMAG savukart prasija atskaitit ka priek$nodokli samaksato
PVN.

Finanzlandesdirektion uzskata, ka K, pirmkart, samaksédja par precém piegadatajiem,
kas tas nodeva K riciba Niderlandé vai Italija. Otrkart, K uzticéja ekpeditoriem precu
parvadasanu no Italijas vai Niderlandes uz Austriju, kur tas tika piegadatas EMAG
vai péc tas noradijuma tas klientiem. Finanzlandesdirektion uzsver, ka Kveica precu
parvadajumus, lai izpilditu savu piegades pienakumu pret EMAG, un ka EMAG par
to bija informéta.

Nemot véra $os apstaklus, Finanzlandesdirektion uzskata, ka UStG 1994 3. panta
8. dala ir piemérojama K veiktajam piegadém EMAG. Ta ka precu nodo$ana K
pilnvarotiem transporta ekspeditoriem notika Itilija vai Niderlandé, atbilstosi
minétajai tiesibu normai K veikto piegazu vieta EMAG atradis viena vai otrd no
$im divam dalibvalstim. Piemérojot LiStG 1994 12. panta 1. dalas 1. punktu, ka
priek$nodokli samaksata PVN atskaitiSsana bitu iespéjama vienigi tad, ja darijumi,
par kuriem izrakstits rékins, batu notikusi Austrija. Ta ka visi darfjumi tika veikti
Italija vai Niderlandé, nebatu pamatoti EMAG atskaitit ka priek$nodokli samaksato
PVN.

Iesniedzéjtiesa secina, ka lietd, ko ta izskata, ar vienu fiziski veiktu preces
parvieto$anu tika veiktas divas atsevi$kas piegddes.
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Ta uzskata, ka saskana ar Sestas direktivas 8. panta 1. punkta a) apak§punktu pirmas
Italijas vai Niderlandes piegadataju veiktas piegades vieta K ir vieta, kur preces
atrodas bridi, kad sakas to nositisana vai transporté$ana, t.i, Italija vai Niderlandé.
Tomeér ta $aubas par otrdas — K veiktas piegades EMAG vietu.

Saistiba ar $o iesniedzéjtiesa uzskata, ka Sestds direktivas 8. panta 1. punkta
a) apak$punkta pirma teikuma teksts neregulé jautajumu, vai tikai pirma piegade
jauzskata par Kopienas iek$éju prec¢u parvietosanu vai to var attiecinat uz abam
piegadém. Attieciba uz otro pienémumu ta jauta, vai otras — K veiktas piegades
EMAG vieta ir faktiska preCu nosati$anas vieta (pamata lieta — Italija vai
Niderlande) vai vieta, kura beidzas pirma piegade (pamata lieta — Austrija).

Sados apstaklos Verwaltungsgerichtshof noléma apturét tiesvedibu un uzdot Tiesai
$adus prejudicialos jautdjumus:

“1) Vai Sestas direktivas [..] 8. panta 1. punkta a) apak$punkta pirmais teikums ir
jainterpreté ta, ka vieta, no kuras prece ir nositita vai transportéta, ir uzskatama
par noteico$o ari tad, ja vairaki uznémumi noslédz vienas un tas paSas preces
piegddes darfjumu un ja Sie dazadie piegades darijumi tiek veikti ar vienu
vienigu precu parvietodanu?

2) Vai atseviskas piegades var uzskatit par Kopienas iek$éjam piegddém, kas
atbrivotas no nodokla, ja atseviski uznémumi noslédz piegades darijumus par
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vienu un to pasu preci un ja $ie atseviskie piegades darijjumi tiek veikti ar vienu
precu parvietosanu?

3) Jaatbilde uz pirmo jautajumu ir apstiprino$a, vai par otras piegades nosttiSanas
vietu ir jauzskata vieta, no kuras preces faktiski ir nosftitas, vai arl vieta, kur
beidzas pirma piegade?

4) Vai, lai atbildétu uz pirmo, otro un tre$o jautajumu, ir svarigi, kura persona ir
tiesiga rikoties ar precém to parvieto$anas laika?”

Ievada apsvéerumi

Vispirms ir jaatgadina, ka ar Direktivu 91/680, kuras mérkis ir likvidét fiskalas
robezas starp dalibvalstim, Kopienu likumdevgjs kop$ 1993. gada 1. janvara ir pilniba
atcélis nodoklu uzlik$anu importam un atbrivojis eksportu no nodokliem
tirdznieciba starp dalibvalstim (minétas direktivas otrais un tresais apsvérums).

Tomeér, konstatéjot, ka $aja datuma nebija izpilditi nosacijumi, kas lautu istenot
principu, saskand ar kuru nodoklu maksatdju veiktajiem darjjumiem Kopiena
nodokli uzliek piegidito pre¢u un sniegto pakalpojumu izcelsmes dalibvalsti,
neparkapjot principu, ka ienémumiem no gala patérésanas posma uzliktajiem
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nodokliem batu jauzkrajas par labu dalibvalstij, kura $1 gala patérésana notiek,
Kopienu likumdevéjs ar Sestas direktivas XVIa sadalu ir ieviesis pagaidu rezimu
nodoklu uzlik$anai tirdznieciba starp dalibvalstim, kas pamatots ar darbibas, par
kuru jamaksa nodoklis, jaunu definiciju, ar to saprotot Kopienas iek$éjo precu iegadi
(Direktivas 91/680 7.—10. apsvérums).

Sestas direktivas 28.a panta 1. punkta a) apak§punkta pirmaja dala ir noteikts, ka
noteiktos apstaklos PVN ir jamaksa par “Kopienas iek$éjam precu iegadém, ko valsts
teritorija par atlidzibu veic nodoklu maksatajs, kas attiecigi darbojas, vai juridiska
persona, kas nav nodoklu maksétaja, ja pardevéjs ir nodoklu maksatajs, kas attiecigi
darbojas”. Kopienas iek$éja precu iegade ir definéta §I pasa panta 3. punkta pirmaja
dala ka “tiesibu iegi$ana rikoties ka ipasniekam ar kustamu materialu Ipasumu
[kermenisku lietu], ko personai, kas iegadajusies preces, atsatijis vai atvedis
pardevéjs vai kads vina varda, vai persona, kas iegaddjas preces citai dalibvalstij,
nevis tai, no kuras preces ir nosatitas vai transportétas”.

Ka generaladvokate norada secingjumu 23.—25. punkta, jebkuras Kopienas iekséjas
tadu precu iegades, kam nodoklis tiek uzlikts dalibvalsti, kura beidzas Kopienas
iek$éja precu nosatisana vai transportésana saskana ar Sestds direktivas 28.a panta
1. punkta a) apak$punkta pirmo dalu, neizbégamas sekas ir no nodokla atbrivota
piegdde dalibvalsti, no kuras prece ir nositita vai transportéta, piemérojot §is
direktivas 28.c panta A dalas a) apak$punkta pirmo dalu.

Sestas direktivas XVla sadala paredzéta pagaidu rezima ietvaros pardevéjs, pirmkart,
veic no nodokla atbrivotu piegadi dalibvalsti, no kuras preces Kopienas ieksiené ir
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nosttitas vai transportétas, piemérojot $is direktivas 8. panta 1. punkta
a) apak$punktu un 28.c panta A dalas a) apakspunkta pirmo dalu, un, otrkart,
tam $aja dalibvalsti tiek atskaitits vai atmaksats prieksnodoklis, kas $aja dalibvalsti
par $im precém ir jamaksa vai ir samaksats, nemot véra §is pasas direktivas 17. panta
3. punkta b) apak$punktu redakcija, kas noteikta minétas direktivas 28.f panta
1. punkta. Sanéméjs savukart veic Kopienas iek$éju precu iegadi, kam nodokli uzliek
minétas Kopienas iek$&jas nosatiSanas vai transportésanas celamérka dalibvalsti,
saskana ar Sestas direktivas 28.a panta 1. punkta a) apak$punkta pirmo dalu un
28.b panta A dalas 1. punktu.

Sis mehanisms lauj nodoklu ienémumus nodot dalibvalstij, kura veikta piegadito
precu gala patérésana.

Par otro un ceturto jautajumu

Ar otro un ceturto jautajumu, kas ir japarbauda kopa, iesniedzéjtiesa batiba jauta,
vai, ja divas secigas vienu un to pasu precu piegades, ko viens nodoklu maksatajs par
atlidzibu veicis otram nodoklu maksatajam, kas ka tadi rikojas, ar $o precu vienu
Kopienas iek$gjo nositiS$anu vai vienu Kopienas iek$éjo transportésanu, abas §is
piegades varétu bat no nodokla atbrivotas piegades, piemérojot Sestds direktivas
28.c panta A dalas a) apakspunkta pirmo dalu, un vai, lai atbildétu uz $o jautdjumu,
ir nepiecie$ams zinat, kuram — pirmajam pardevéjam, starpniekam sanémeéjam vai
otrajam sanéméjam — ir tiesibas rikoties ar precém nosfitisanas vai transporta laika.
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Tada situacija, kada ir pamatprava, divas secigas piegades varétu atbrivot no nodokla,
pamatojoties uz Sestas direktivas 28.c panta A dalas a) apak§punkta pirmo dalu tikai
tad, ja ar vienu Kopienas iek$&jo precu parvietosanu ir veiktas divas piegades
vienlaicigi.

Sada gadijuma iestatos $adas sekas:

Pirmkart, piemérojot Sestas direktivas 8. panta 1. punkta a) apak$punktu, pirmais
pardevéjs veica pirmo piegadi dalibvalsti, no kuras $is preces ir nosititas vai
transportétas. So pirmo piegadi, izdarot pirmo Kopienas iek$éjo iegadi, veica
starpnieks sanéméjs, un ta notika minétas nosatisanas vai transporté$anas celamérka
dalibvalsti saskana ar 28.b panta A dalas 1. punktu.

Otrkart, starpnieks sanéméjs pats veica otro piegddi, kas ari saskana ar Sestas
direktivas 8. panta 1. dalas a) apak$punktu notika nosatisanas dalibvalsti, $o otro
piegadi, izdarot otro Kopienas iekséjo iegadi, veica otrais sanéméjs, un ta notika
celameérka dalibvalsti.

Sada seciba bitu gan nelogiska, gan pretéja pagaidu rezima nodoklu uzlik$anai
tirdznieciba starp dalibvalstim sistémai, kas ir aprakstita §i sprieduma 26.—
31. punkta.
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Pirmkart, pat ja divas secigas piegades notiek tikai ar vienu precu parvietosanu, tas ir
jauzskata par secigam laika. Tie$am starpnieks sanéméjs var nodot otrajam
sanéméjam tiesibas rikoties ar preci ka Ipasniekam tikai tad, ja vin$ tas ir ieprieks
sanémis no pirma pardevéja, un attiecigi otra piegade var notikt vienigi péc tam, kad
ir pabeigta pirma piegdade.

Ta ka par vietu, kur preces ieglst starpnieks sanéméjs, uzskata $o precu nositisanas
vai transporté$anas celamérka dalibvalsti, batu pretéji jebkadai logikai, ka sim
nodoklu maksatajam batu jauzsik $o pasu precu sekojosa piegade no dalibvalsts, no
kuras ir notikusi minéta nosttisana vai transportésana.

Otrkart, Sestas direktivas atbilsto$o normu interpretacija, saskana ar kuru par vienu
Kopienas iek$éjo pre¢u parvietoSanu uzskata tikai vienu no divam secigam
piegadém, lauj viegli sasniegt $is direktivas XVIa sadalas mérki nodot nodokla
ienémumus tai dalibvalstij, kura notiek piegadiato pre¢u gala patérésana. So
nodosanu tatad nodro$ina ar vienu darbibu, veicot Kopienas iekséjo precu
parvietosanu, piemérojot kopa Sestas direktivas 28.c panta A dalas a) apak$punkta
pirmo dalu (atbrivojums dalibvalsti, no kuras notiek piegade, kas ir Kopienas iekséja
nositisana vai transportésana), 17. panta 3. punkta b) apak$§punktu redakcija, kas
izteikta 28.f panta 1. punkta (PVN, kas ir jamaksa vai ir samaksits ki priek$nodoklis
nostti$anas dalibvalsti, atskaitiana vai atmaksa$ana $aja valsti), un 28.a panta
1. punkta a) apakspunkta pirmo dalu (nodoklu uzliksana Kopienas iekséjai iegadei
celamérka dalibvalsti). Sis mehanisms nodro$ina skaidru attiecigo dalibvalstu fiskalas
suverenitates nodalisanu.

Savukart Sestas direktivas atbilsto$as normas var interpretét tikai ta, ka ar vienu
Kopienas iek$éjo precu parvietosanu ir notikusas divas secigas piegades vienlaikus.
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Tie$am, ja otro darbibu uzskata par Kopienas iek$éjo darbibu, kas ietilpst vienota
Kopienas ieks$&jo preCu parvieto$ana, nav nepiecieams, lai ienémumi tiktu nodoti
tas dalibvalsts ienakumos, kurd ir piegadato precu gala patérésanas vieta, jo §i
nodosana jau ir notikusi, beidzoties pirmajai darbibai, ka tas ir uzsvérts §i sprieduma
40. punkta.

Turklat ir jakonstaté, ka, ja uzskata, ka ar divam secigdm piegadém ir notikusi viena
Kopienas iek$éja precu parvieto$ana, Sestas direktivas 17. panta 3. punkta
b) apak$punktam redakcija, kada izteikta $is pasas direktivas 28.f panta 1. punkts,
kas ir § rezima visbatiskikd norma ar mérki nodot nodokla ienémumus valsts
ienakumos, nebutu priek$meta attieciba uz otro starpnieka sanémeéja veikto piegadi,
jo iespéjams, ka vin$ nav samaksdjis PVN ka priesnodokli dalibvalsti, no kuras preces
ir nosttitas vai transportétas Kopienas teritorija.

Turklat, lai novérstu nodokla ienémumu zaudéjuma risku, Padomes 1992. gada
27. janvara Regula (EEK) Nr. 218/92 par administrativo sadarbibu netieso nodoklu
joma (PVN) (OV L 24, 1. lpp.) — no 2004. gada 1. janvara aizstata ar Padomes
2003. gada 7. oktobra Regulu 1798/2003 (EK) par administrativu sadarbibu
pievienotas vértibas nodoklu jomd un Regulas (EEK) Nr. 218/92 atcel$anu
(OV L 264, 1. Ipp.) — paredzéja kopigu informacijas apmainu starp kompetentajam
dalibvalstu iestadém par Kopienas iek$éjiem darijjumiem. Turklat $i sprieduma
41. punktd noraditas interpreticijas mérkis ir vairot tadu gadijumu skaitu, kad ir
nepiecie$ama $ada informacijas apmaina, un tatad apgritinat attiecigo darijumu
izskati$anu kompetentejas nodok]u iestadés.

Tatad uz otro un ceturto jautdjumu ir jaatbild, ka — ja divas secigas vienu un to pasu
precu piegddes, ko viens nodoklu maksatdjs par atlidzibu veic otram nodoklu
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maksitajam, kas ka tadi rikojas, ir veiktas ar $o prec¢u vienu Kopienas iekséjo
nositisanu vai vienu Kopienas iek$éjo transporté$anu, tikai viena nosatisana vai
transporté$ana no divam piegadém ir uzskatdma par atbrivotu no nodokliem,
piemérojot Sestas direktivas 28.c panta A dalas a) apak$punkta pirmo dalu. Si
interpretacija ir spéka neatkarigi no nodoklu maksatadjiem — pirma pardevéja,
starpnieka sanéméja vai otra sanémeéja — kas iegiist tiesibas rikoties ar precém sis
nosati$anas vai §is transportésanas laika.

Par pirmo jautajumu

Vispirms ir jaatzimé, ka attieciba uz vietas, kuru uzskata par precu piegades vietu,
noteik$anu Sesta direktiva nenosaka atskiribu starp “Kopienas iek$éjam” piegadém
un “iek$&jam” piegadém. Sis direktivas 8. panta 1. punkts noskir vienigi piegades, kas
notikusas, preces nositot vai transportéjot [a) apak$punkts], no tam piegadém, kas
notikusas, preces nenositot vai netransportéjot [b) apak$punkts], un piegadém, kas
veiktas ar kugi, lidmasinu vai vilcienu, vienlaikus parvadajot pasazierus, Kopienas
teritorija [c) apak$punkts] (pédéjam minétajam gadjjumam nav nozimes pamata
lieta).

No atbildes uz otro un ceturto jautijjumu izriet, ka pamata prava par Kopienas
iek$éjo precu parvieto$anu uzskatima tikai viena no divam secigaim piegadém.

Saskana ar Sestas direktivas 8. panta 1. punkta a) apak$punktu par §is piegides vietu
uzskata dalibvalsti, no kuras preces ir nosititas vai transportétas.
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Par otras piegides, kura nenotika ar nosttisanu vai transportésanu, vietu saskana ar
Sestas direktivas 8. panta 1. punkta b) apak$punktu uzskata vietu, kur atrodas preces
piegades laika.

Ja piegade, kas notiek ar Kopienas iek$éju prec¢u nositiSanu vai transportésanu un
kas tatad neparprotami ir Kopienas iek$éja iegade, kam nodoklus uzliek minétas
nosttiSanas vai transporta celamérka dalibvalsti, ir pirma no divam secigim
piegadém, par otras piegades vietu uzskata otras, tai sekojosas Kopienas iekséjas
iegades vietu, t.i., celamérka dalibvalsti. Turpretim, ja piegade, kas notiek ar
Kopienas iek$&ju precu nositisanu vai transporté$anu, ir otra no divam secigim
piegidém, pirma piegide, kas, iesp&jams, notikusi pirms precu nositisanas vai
transportésanas, uzskatima par notikusu dalibvalsti, no kuras preces ir nosatitas vai
transportétas.

Tatad uz pirmo jautdjumu ir jaatbild, ka tikai tadas piegades, kas notiek ar prec¢u
Kopienas iek$éju nosatisanu vai transporté$anu, vietu nosaka saskand Sestis
direktivas 8. panta 1. punkta a) apak§punktu; jauzskata, ka ta atrodas $is nosatisanas
vai §is transporté$anas dalibvalsti. Otras piegades vietu nosaka saskana ar §is
direktivas 8. panta 1. punkta b) apak$punktu; jauzskata, ka ti atrodas vai nu
nositisanas dalibvalsti, vai ari §is nosatiSanas vai §is transporté$anas celamérka
dalibvalsti, atkariba no ti, vai §i piegade ir pirma vai otrd no divam secigim
piegadém.
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Par treso jautajumu

Nemot véra uz pirmo jautijumu sniegto atbildi, nav nepiecieSams atbildét uz treso
jautajumu.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz pusém pamata lietd §i tiesvediba ir stadija proces, kuru izskata
iesniedzéjtiesa, un ta lemj par tiesasanas izdevumiem. Tiesasanas izdevumi, kas
radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, iznemot minéto lietas dalibnieku tiesasanas
izdevumus, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (pirma palata) nospriez:

1) ja divas secigas vienu un to pasu precu piegades, ko viens nodoklu
maksatajs par atlidzibu veic otram nodoklu maksatajam, kas ka tadi
rikojas, ir veiktas ar $o precu vienu Kopienas iek$éjo nosiitisanu vai vienu
Kopienas iek$éjo transportésanu, tikai viena nosiitisana vai transportésana
no divam piegadém ir uzskatama par atbrivotu no nodokliem, piemérojot
Sestas direktivas 28.c panta A dalas a) apakspunkta pirmo dalu Padomes
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1977. gada 17. maija Sestaja direktiva 77/388/EEK par to, ka saskanojami
dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem — Kopéja pievienotas
vértibas nodoklu sistéma: vienota aprékinu baze, kas ir grozita ar Padomes
1995. gada 10. aprila Direktivu 95/7/EK.

Si interpretacija ir spéka neatkarigi no nodoklu maksatijiem — pirma
pardevéja, starpnieka sapnéméja vai otra sanéméja — kas iegust tiesibas
rikoties ar precém $is nositiSanas vai §is transportésanas laika;

tikai tadas piegades, kas notiek ar prec¢u Kopienas iek§éju nosatisanu vai
transportésanu, vietu nosaka saskana ar Direktivas 77/388, kas ir grozita ar
Direktivu 95/7, 8. panta 1. punkta a) apak$punktu; jauzskata, ka ta atrodas
§is nosiitiSanas vai §is transportésanas dalibvalsti. Otras piegades vietu
nosaka saskapa ar §is direktivas 8. panta 1. punkta b) apakspunktu;
jauzskata, ka ta atrodas vai nu nosiitiSanas dalibvalsti, vai ari §is
nosiitiSanas vai §is transportéSanas celamérka dalibvalsti, atkariba no ta,
vai §1 piegade ir pirma vai otra no divam secigam piegadém.

[Paraksti]
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