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— piespriest atbildétajam un Scooters India Limited atlidzinat $aja tiesvediba radusos izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas stidzibas iesniedzéja savas apelacijas stidzibas pamata izvirza divus pamatus, apgalvojot [pirmkart] Padomes
2009. gada 26. februara Regulas (EK) Nr. 207/2009 par Kopienas precu zimi (') 50. panta 1. punkta a) apakspunkta
parkapumu un, otrkart, Visparéjas tiesas Reglamenta parkapumu, nenoraidot Scooters India Limited prasibu atcelt tiesibu
aktu, ciktal prasibas pieteikums tika uzskatits par nepamatotu.

Scooters India Limited ir Kopienas precu zimes “LAMBRETTA”, kas tostarp registréta attieciba uz “transportlidzekliem;
parvieto$anas lidzekliem pa sauszemi, gaisu vai tideni” un ietilpst starptautiskas klasifikacijas [Nicas Noliguma par pre¢u un
pakalpojumu starptautisko klasifikaciju pre¢u zimju registracijas vajadzibam] 12. klasé, ipaSniece. Apelacijas sidzibas
iesniedzéja iesniedza prasibu par pre¢u zimes atcelSanu tostarp attieciba uz precém, kas ietilpst 12. klasg, pamatojoties uz
Regulas Nr. 207/2009 50. panta 1. punkta a) apakspunktu, balstoties uz to, ka precu zime neesot faktiskas izmantoanas
prieksmets. So prasibu ITSB Anulésanas nodala apmierinaja. Scooters India Limited apelacijas siidzibu ITSB Apelaciju pirma
padome noraidija ki nepamatotu. Parsiidzétaja sprieduma Visparéja tiesa atcela ITSB Apelaciju pirmas padomes lémumu.
Visparéja tiesa uzskatija, ka ITSB, pamatojoties uz tiesiskas noteiktibas principu, bija janem véra 12. klasé ietilpstosas preces,
kuru faktiska izmantoSana tikusi apgalvota, pat ja §is preces neietilpa to pre¢u definicija, attieciba uz kuram ta tika
registréta.

Apelacijas stidzibas iesniedz&ja norada, ka Vispargja tiesa esot pielavusi kladu tiesibu piemérosana, prasot ITSB nemt véra
precu zimes “LAMBRETTA” izmanto$anu, kas apgalvota attieciba uz konkrétam precém, ka pieméram, rezerves dalas, pat ja
§is preces neietilpst precu, attieciba uz kuram tika registréta precu zime “LAMBRETTA” un kuras ietilpst 12. klasg, definicija.
Apelacijas sidzibas iesniedzéja apgalvo, ka saskana ar pareizu Regulas Nr. 207/2009 50. panta 1. punkta a) apak$punkta
interpretaciju bija janem veéra vienigi tada [prec¢u zimju] izmanto3ana, kas ietilpst registracijas norazu definicija. Apelacijas
stidzibas iesniedz&ja apgalvo, ka Vispargja tiesai bija japieméro Tiesas spriedums lieta C-307/10 Chartered Institute of Patent
Attorneys (“IP TRANSLATOR”).

Apelacijas stidzibas iesniedzéja tadgjadi uzskata, ka parsiidzétais spriedums esot jaatce] un prasiba atcelt apstridéto ITSB
Apelaciju padomes lémumu esot janoraida.

Apelacijas stdzibas iesniedzgja turpinajuma ka otro pamatu norada, ka pat pienemot, ka ITSB bija janem véra preces, kuras
fetilpst 12. klasé un attieciba uz kuram tika apgalvota faktiska izmantosana, Vispar¢ja tiesa esot pielavusi procesualu
parkapumu, neierobeZoti atcelot apstridéto lemumu. Péc tam, kad ta parsiidzétaja sprieduma atzina, ka precu zimes
“LAMBRETTA” ipasniece nav pieradijusi precu zimes faktisku izmantoSanu saistiba ar visam precém, attieciba uz kuram ta
registréta (bet nenosakot ITSB pienakumu tomér nemt véra citu taja pasa klasé ietilpstoso precu izmanto$anu), Vispargjai
tiesai bija jaapstiprina apstridétais lemums, ciktal ITSB Apelaciju padome nebija konstatéjusi nevienu faktisku izmantosanu
saistiba ar precém, attieciba uz kuram ta registréta.

() OVL7S, L Ipp.

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2014. gada 17. decembri iesniedza Bundesgerichtshofs
(Vacija) — Patrick Breyer/Vacijas Federativa Republika

(Lieta C-582/14)
(2015/C 089/05)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Bundesgerichtshof
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Pamatlietas puses

Prasitajs: Patrick Breyer

Atbildetaja: Vacijas Federativa Republika

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Eiropas Parlamenta un Padomes 1995. gada 24. oktobra Direktiva 95/46/EK par personu aizsardzibu attieciba uz
personas datu apstradi un $adu datu brivu apriti (turpmak teksta — “Datu aizsardzibas direktiva”) (") 2. panta a) punkts ir
jainterpreté tadéjadi, ka interneta protokola adrese (IP adrese), ko pakalpojumu sniedzgjs ieraksta saistiba ar piekluvi ta
interneta vietnei, attieciba uz $o pakalpojumu sniedz&ju ir uzskatama par personas datiem jau tad, ja tresai personai (Saja
gadijuma tai, kas nodroSina pieslégumu) ir datu subjekta identificéSanai nepiecieSama papildinformacija?

2) Vai ar Datu aizsardzibas direktivas 7. panta f) punktu netiek pielauta valsts tiesibu norma, atbilstosi kurai pakalpojumu
sniedzgjs lietotaja personas datus bez vipa piekriSanas var ieglit un izmantot tikai tad, ciktal tas ir nepiecieSams
telekomunikaciju lidzekla konkrétas lietoSanas, ko veic attiecigais lietotajs, nodrosinasanai un ar to saistito norekinu
veik$anai, un atbilstosi kurai mérkis nodrosinat visparéju telekomunikaciju lidzekla funkcionésanas spéju nevar attaisnot
izmantosanu péc attieciga lietoSanas procesa beigam?

() OVL 281,31 Ipp.

Apelacijas siidziba, ko par Visparéjas tiesas (sesta palata) 2014. gada 24. oktobra spriedumu lieta T-
543/12 Grau Ferrer[ITSB — Rubio Ferrer (“Bugui Va”) 2014. gada 22. decembri iesniedza Ieks&ja tirgus
saskanosanas birojs (precu zimes, paraugi un modeli) (ITSB)

(Lieta C-597/14 P)
(2015/C 089/06)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki
Apelacijas siidzibas iesniedzgjs: Iek$€ja tirgus saskanoSanas birojs (precu zimes, paraugi un modeli) (ITSB) (parstavji —

S. Palmero Cabezas un A. Folliard—-Monguiral)

Paréjie lietas dalibnieki: Xavier Grau Ferrer, Juan Cdndido Rubio Ferrer un Alberto Rubio Ferrer

Apelicijas siidzibas iesniedzeja prasijumi:
— atcelt parsudzéto spriedumu;

— taisit jaunu spriedumu, izlemjot lietu péc biitibas un noraidot prasibu par apstridéto lemumu, vai ari nodot lietu atpakal
izskatiSanai Visparéjai tiesai;

— piespriest prasitajam tiesvediba Vispargja tiesa atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

1. Vispérégé tiesa ir parkapusi Regulas par Kopienas pre¢u zimi (RKPZ) (') 76. panta 2. punktu un Regulas, ar ko isteno
RKPZ () 50. noteikuma 1. punkta treso dalu, uzskatot, ka tie ir piemérojami $aja lieta, un balstot $o vérté§jumu uz
nepareiziem vértgjuma kritérijiem.



