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Tiesas (astota palata) 2010. gada 22. decembra spriedums
— Eiropas Komisija/Cehijas Republika

(Lieta C-276/10) ()
(Valsts  pienakumu neizpille — Vide — Direktiva

2006/118/EK — Gruntsiidenu aizsardziba pret piesarnojumu
un pasliktinasanos — Netransponesana paredzetaja termina)

(2011/C 63/21)
Tiesvedibas valoda — Cehu
Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — S. Pardo Quintilldn un L.
Jelinek

Atbildetaja: Cehijas Republika (parstavii — M. Smolek un J. Jirka-
lovd)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Tadu aktu nepienemsana vai
nepazinosana paredzétaja termina, kas vajadzigi, lai izpilditu
Eiropas Parlamenta un Padomes 2006. gada 12. decembra
Direktivas 2006/118/EK par gruntsidenu aizsardzibu pret
piesarpojumu un pasliktinasanos (OV L 372, 19. Ipp.) prasibas

Rezolutiva dala:

1) noteiktaja termind nepienemot normativus un administrativus
aktus, kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes
2006. gada 12. decembra Direktivas 2006/118/EK par grunt-
siidenu aizsardzibu pret piesarnojumu un pasliktinasanos prasibas,
Cehijas Republika nav izpildijusi $is direktivas 12. panta pare-
dzetos pienakumus;

2) Cehijas Republika atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 209, 31.07.2010.

Tiesas (tresa palata) 2010. gada 22. decembra spriedums

(Tribunal  administratif (Luksemburga) ligums sniegt

prejudicialu noléemumu) — Tankreederei I SA/Directeur de
P'administration des contributions directes

(Lieta C-287/10) (1)

(Pakalpojumu sniegSanas briviba — Kapitala briva aprite —

Nodoklu atlaide par ieguldijumiem — Pieskirsana ar nosaci-

jumu, ka ieguldijumi tiek fiziski istenoti valsts teritorija —

Citas dalibvalstis lietoto kugu iekszemes iidenscelu navigicijai
izmantosana)

(2011/C 63/22)
Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzéjtiesa

Tribunal administratif

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Tankreederei I SA

Atbildetajs: Directeur de l'administration des contributions directes

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Tribunal administratif
de Luxembourg —EKL 49. un 56. panta interpretacija — Nodoklu
atlaide par ieguldijjumiem — Tiesiskais reguléjums, ar kuru $ada
atlaide tiek paklauta nosacijumam, ka ieguldijums javeic pasta-
viga uznémuma, kas atrodas valsts teritorija, un tas ir fiziski
jaisteno $aja teritorija — Sabiedriba, kas darbojas starptautisko
kugniecibas parvadajumu joma, kas ir dibinata un tiek aplikta ar
nodokliem Luksemburga, bet kas ir veikusi ieguldjjumu, kuru
veido tada ipaSuma iegade, kas pamata tiek izmantots arpus
valsts teritorijas — Pakalpojumu snieganas brivibas un kapitala
brivas aprites $kerslis

Rezolutiva dala:

LESD 56. pants ir interpretgjams tadejadi, ka ar to netiek pielauta
dalibvalsts tiestbu norma, saskand ar kuru uznemumam, kurs ir dibi-
nats tikai Saja dalibvalsti, tiek atteikta nodokla atlaide par ieguldiju-
miem, pamatojoties vienigi uz to, ka ieguldijumi, attieciba uz kuriem
tiek prasita ST atlaide, fiziski tiek stenoti citas dalibvalsts teritorija.

() OV C 221, 14.08.2010.

Tiesas (pirma palata) 2010. gada 22. decembra spriedums
(Oberlandesgericht Celle (Vacija) ligums sniegt prejudicialu
nolémumu) — Joseba Andoni Aguirre Zarraga/Simone Pelz

(Lieta C-491/10 PPU) ()

(Tiesu iestazu sadarbiba civillietis — Regula (EK)
Nr. 2201/2003 — Jurisdikcija, spriedumu atzisana un izpilde
laulibas lietas un lietas par vecaku atbildibu — Vecaku atbil-
diba — Aizgadibas tiesibas — Bérna nolaupisana — 42.
pants — Kompetentas (Spanijas) tiesas taisita apliecinata
sprieduma, ar kuru ir noteikta berna atpakalatdosana, izpilde
— Izpildes tiesas (Vacija) kompetence atteikties izpildit mineto
spriedumu smaga bérna tiesibu parkapuma gadijuma)

(2011/C 63/23)
Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Oberlandesgericht Celle

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Joseba Andoni Aguirre Zarraga

Atbildetaja: Simone Pelz
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PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Oberlandesgericht Celle
— Padomes 2003. gada 27. novembra Regulas (EK) Nr.
2201/2003 par jurisdikciju un spriedumu atzianu un izpildi
laulibas lietas un lietas par vecaku atbildibu un par Regulas
(EK) Nr. 1347/2000 atcelsanu (OV L 338, 1. Ipp.) 42. panta
interpretacija — Bérna nolaupiSana — Kompetentas (Spanijas)
tiesas sprieduma, ar kuru ir noteikta bérna atpakalatdosana,
izpilde — Izpildes tiesas (Vacija) kompetence atteikties izpildit
minéto spriedumu smaga bérna tiesibu parkapuma gadjjuma

Rezolutiva dala:

Tados apstaklos ka pamata lieta izpildes dalibvalsts kompetenta tiesa
nevar iebilst pret apliecinata nolemuma izpildi, ar kuru ir noteikta
nelikumigi aizturéta béra atpakalatdosana, ar pamatojumu, ka
izcelsmes dalibvalsts tiesa, kura ir pienemusi So nolemumu, esot parka-
pusi  Padomes 2003. gada 27. novembra Regulas (EK) Nr.
2201/2003 par jurisdikciju un spriedumu atziSanu un izpildi laulibas
lietas un lietas par vecaku atbildibu un par Regulas (EK) Nr.
1347/2000 atcelsanu 42. pantu, kas interpretéts saskana ar Eiropas
Savienibas Pamattiesibu hartas 24. pantu, un $ada parkapuma
esamibas vertgjums ir tikai un vienigi izcelsmes dalibvalsts tiesu
kompetence.

() OV C 346, 18.12.2010.

Tiesas (tresa palata) 2010. gada 14. oktobra rikojums
(Landessozialgericht ~ Berlin  (Vacija) lagums  sniegt
prejudicialu noléemumu) — Christel Reinke/AOK Berlin

(Lieta C-336/08) ()

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Tiesvedibas izbeig-
Sana pirms sprieduma taisiSanas)

(2011/C 63/24)

Tiesvedibas valoda — vacu
Iesniedzéjtiesa

Landessozialgericht Berlin

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Christel Reinke

Atbildetaja: AOK Berlin

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Landessozialgericht
Berlin — EKL 18., 49. un 50. panta, ka ari Padomes 1972.
gada 21. marta Regulas (EEK) Nr. 574/72, ar kuru nosaka ste-
nosanas kartibu Regulai (EEK) Nr. 1408/71 par sociala nodro-
§indgjuma sistému pieméroSanu darbiniekiem un vigu gimeném,
kas parvietojas Kopiena (OV L 74, 1. Ipp.), 34. panta 4. un 5.
punkta interpretacija — Arstniecibas izdevumu atlidzinasana,
kas saistiba ar citas dalibvalsts privata klinika sniegto neatlie-
kamo palidzibu radusies Eiropas Savienibas pilsonim sakara ar

to, ka kompetenta valsts slimnica parslodzes dé] bija atteikusies
nodrosinat arstésanu — Kompetentas dalibvalsts tiesiskais regu-
lgjums, kas nepielauj arstniecibas izdevumu par arstéSanos citas
dalibvalsts privata klinika neatlickamas palidzibas gadjjuma atli-
dzinasanu, bet lauj sanemt izdevumu saistiba ar valsts teritorija
izvietotas privatas klinikas sniegtajiem pakalpojumiem atmaksu

Rezolutiva dala:

Uz ligumu sniegt prejudicialu nolemumu, ko Landessozialgericht
Berlin-Brandenburg (Vdcija) iesniegusi ar 2008. gada 27. junija
lemumu, atbilde nav jasniedz.

(") OV C 260, 11.10.2008.

Tiesas (sesta palata) 2010. gada 2. decembra rikojums

(Verwaltungsgericht Meiningen (Vacija) ligums sniegt

prejudicialu  noléemumu) — Frank  Scheffler/Landkreis
Wartburgkreis

(Lieta C-334/09) ()

(Reglamenta 104. panta 3. punkta pirma dala — Direktiva
91/439/EEK — Vaditaja apliecibu savstarpéja atziSana —
Valsts vaditaja apliecibas atnemSana péc tam, kad par daZa-
diem parkapumiem sasniegts maksimalais punktu skaits —
Cita dalibvalsti izdota vaditaja aplieciba — Negativs medici-
niski psihologiskais atzinums, kas sanemts parastis dzive-
svietas dalibvalsti pec jaunas vaditaja apliecibas sanemsanas
cita dalibvalsti — Transportlidzekla vadiSanas tiesibu atnem-
Sana pirmaja minétaja dalibvalsti — Cita dalibvalsti izdotas
vaditaja apliecibas turetaja parastas dzivesvietas dalibvalstij
sniegta iespéja minetajai apliecibai piemerot tiesibu aktus par
transportlidzeklu vadisanas tiesibu ierobeZoSanu, aptureSanu,

atpemSanu  vai anuleSanu  — Nosacijumi — Jedziena
“darbibas péc jaunas vaditdja apliecibas iegiiSanas”
interpretacija)

(2011/C 63/25)

Tiesvedibas valoda — vacu
Iesniedzgjtiesa

Verwaltungsgericht Meiningen

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Frank Scheffler

Atbildetajs: Landkreis Wartburgkreis

Priek$mets
Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Verwaltungsgericht
Meiningen — Padomes 1991. gada 29. jilija Direktivas

91/439[EEK par vaditaju apliecbam (OV L 237, 1. Ipp) L
panta 2. punkta un 8. panta 2. un 4. punkta interpretacija —
Dalibvalsti izdota vaditaja aplieciba, kas izsniegta citas



