
Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Hoge
Raad der Nederlanden (Nīderlande) 2008. gada 4. decembra
rīkojumu — Staatssecretaris van Financiën/fiscale eenheid

Facet BV/Facet Trading BV

(Lieta C-539/08)

(2009/C 44/57)

Tiesvedības valoda — holandiešu

Iesniedzējtiesa

Hoge Raad der Nederlanden

Lietas dalībnieki pamata procesā

Prasītājs: Staatssecretaris van Financiën

Atbildētājs: Fiscale eenheid Facet BV/Facet Trading BV

Prejudiciālais jautājums

Vai Sestās Direktīvas (1) 17. panta 2. un 3. punkts un
28. b panta A daļas 2. punkts ir interpretējami tādējādi, ka gadī-
jumā, ja saskaņā ar pēdējās minētās normas pirmo daļu
Kopienas iekšējās preču iegādes vieta ir dalībvalsts teritorijā, kas
ir izdevusi pievienotās vērtības nodokļa identifikācijas numuru,
ar kuru persona, kas iegādājas preces, ir veikusi iegādi, šim iegu-
vējam ir tiesības uz tūlītēju priekšnodokļa atskaitījumu, ņemot
vērā šajā dalībvalstī maksājamo pievienotās vērtības nodokli?

(1) Padomes 1977. gada 17. maija Sestā direktīva 77/388/EEK par to, kā
saskaņojami dalībvalstu tiesību akti par apgrozījuma nodokļiem —
Kopēja pievienotās vērtības nodokļu sistēma: vienota aprēķinu bāze
(OV L 145, 1. lpp.).

Prasība, kas celta 2008. gada 4. decembrī — Eiropas
Kopienu Komisija/Čehijas Republika

(Lieta C-544/08)

(2009/C 44/58)

Tiesvedības valoda — čehu

Lietas dalībnieki

Prasītāja: Eiropas Kopienu Komisija (pārstāvji — N. Yerrell,
L. Jelínek)

Atbildētāja: Čehijas Republika

Prasītājas prasījumi:

Komisija prasa Tiesai:

— atzīt, ka noteiktajā termiņā nepieņemot normatīvos un
administratīvos aktus, kas vajadzīgi, lai izpildītu Eiropas
Parlamenta un Padomes 2005. gada 16. novembra Direk-
tīvas 2005/68/EK par pārapdrošināšanu un Padomes Direk-
tīvu 73/239/EEK un 92/49/EEK grozījumiem, kā arī Direk-
tīvu 98/78/EK un 2002/83/EK grozījumiem (1) prasības, vai
katrā ziņā neinformējot par to Komisiju, Čehijas Republika
nav izpildījusi šīs direktīvas 64. pantā paredzētos pienā-
kumus;

— piespriest Čehijas Republikai atlīdzināt tiesāšanās izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Termiņš direktīvas transponēšanai valsts tiesībās beidzās
2007. gada 10. decembrī.

(1) OV 2005 L 323, 1. lpp.

Apelācijas sūdzība, ko par Pirmās instances tiesas (piektā
palāta) 2008. gada 8. oktobra spriedumu lietā T-73/04
Carbone Lorraine/Komisija 2008. gada 17. decembrī iesnie-

gusi Carbone Lorraine

(Lieta C-554/08 P)

(2009/C 44/59)

Tiesvedības valoda — franču

Lietas dalībnieki

Apelācijas sūdzības iesniedzēja: Carbone Lorraine (pārstāvji —

A. Winckler un H. Kanellopoulos, advokāti)

Cits lietas dalībnieks: Eiropas Kopienu Komisija

Apelācijas sūdzības iesniedzējas prasījumi:

— pamatojoties uz EKL 225. panta 1. punktu un Tiesas Statūtu
61. pantu, daļēji atcelt Pirmās instances tiesas 2008. gada
8. oktobra spriedumu lietā T-73/04 Carbone Lorraine/Komi-
sija;

— apmierināt Carbone Lorraine pirmajā instancē izvirzītos prasī-
jumus un līdz ar to, pamatojoties uz EKL 229. pantu, Tiesas
Statūtu 61. pantu un Padomes Regulas Nr. 17/62 (1)
17. pantu (šobrīd — Padomes Regulas Nr. 1/2003 (2)
31. pants), samazināt naudas sodu, kuru Komisija ar
2003. gada 3. decembra lēmumu lietā C.38.359 — Oglekļa
un grafīta izstrādājumi, kas izmantojami elektriskās un
mehāniskās ierīcēs (3), ir noteikusi Carbone Lorraine;

— piespriest Komisijai atlīdzināt tiesāšanās izdevumus.

21.2.2009. C 44/35Eiropas Savienības Oficiālais VēstnesisLV


