2009. GADA 10. SEPTEMBRA SPRIEDUMS — LIETA C-201/08
TIESAS SPRIEDUMS (tresa palata)
2009. gada 10. septembri*

Lieta C-201/08

par ligumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilstosi EKL 234. pantam, ko Hessisches
Finanzgericht (Vacija) iesniedza ar léemumu, kas pienemts 2008. gada 8. maija un kas
Tiesa registréts 2008. gada 16. maija, tiesvediba

Plantanol GmbH & Co. KG

pret

Hauptzollamt Darmstadt.

TIESA (tresa palata)

$ada sastava: palatas priek$sédétajs A. Ross [A. Rosas), tiesnesi A. O’Kifs [A. O Caoimh)
(referents), H. N. Kunja Rodrigess [J. N. Cunha Rodrigues], U. Lehmuss [U. Léhmus] un
P. Linda [P. Lindh],

* Tiesvedibas valoda — vacu.
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generaladvokats ]. Mazaks [J. Mazdk],
sekretare R. Seresa [R. Seres], administratore,

nemot véra rakstveida procesu un 2009. gada 6. maija tiesas sédi,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— Plantanol GmbH & Co. KG varda — J. Runkels [J. Runkel], vaditajs,

— Hauptzollamt Darmstadt varda — M. Felms [M. V6llm] un K. Goldmans
[K. Goldmann), parstaviji,

— DPolijas valdibas varda — M. Dovgelevi¢s [M. Dowgielewicz], parstavis,

— Apvienotas Karalistes valdibas varda — S. Osovskis [S. Ossowski], parstavis, kam
palidz P. Mantls [P. Mantle], barrister,

— Eiropas Kopienu Komisijas varda — V. Melss [W. Molis], B. Sima [B. Schima] un
K. Gross [K. Gross], parstaviji,
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nemot véra péc generaladvokata uzklausisanas pienemto léemumu izskatit lietu bez
generaladvokata secinajumiem,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lugums sniegt prejudicialu noléemumu ir par to, ka interpretét Eiropas Parlamenta un
Padomes 2003. gada 8. maija Direktivas 2003/30/EK par biodegvielas un citu
atjaunojamo veidu degvielas izmanto$anas veicinasanu transporta (OV L 123,
42.1pp.) 3. pantu, ka ari tiesiskas drosibas un tiesiskas palavibas aizsardzibas principiem.

Sis ligums ir iesniegts saistiba ar stridu starp Plantanol GmbH & Co. KG un
Hauptzollamt Darmstadt (Darmstates Galvena muitas parvalde) par elektroenergijas

nodokla samaksu par 2007. gada maiju.
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Atbilstosas tiesibu normas

Kopienu tiesiskais reguléjums

Direktiva 2003/30

Saskana ar Direktivas 2003/30 desmito, divpadsmito, Cetrpadsmito, devinpadsmito,
divdesmito, divdesmit otro un divdesmit septito apsvérumu:

“(10) Biodegvielas izmanto$anas veicina$ana transporta ir vérsta uz plasaku biomasas
lietosanu, ta veicina biodegvielu plasaku izstradasanu turpmak, vienlaikus
neizslédzot citus alternativas degvielas variantus, jo Ipasi Gdenraza izmantosanu.

(12) Ipasos gadijumos par biodegvielu var izmantot nerafinétu vai rafinétu, kimiski
nemodificétu tiru augu ellu, ko spiezot, ekstrahéjot vai ar lidzvertigu panémienu
ieglst no ellas augiem, ja ta ir piemérota izmantojamo motoru tipam un ja ta
atbilst emisijas prasibam.
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Motoru optimalas efektivitates nodro$inasanai transporta izmantotajam
bioetanolam un biodizeldegvielai gan tira veida, gan maisijumos jaatbilst
noteiktiem kvalitates standartiem. [..]

Eiropas Parlaments 1998. gada 18. junija rezolacija [OV C 210, 215. lpp.]
aicinajis piecu gadu laika palielinat biodegvielu tirgus dalu lidz 2 %, izmantojot
pasakumu kompleksu, kura ietilpst atbrivojums no nodokliem un finansiala
palidziba parstrades uznémumiem, ka ari noteikums naftas parstrades
uznémumiem izmantot zinamu dalu biodegvielas.

Optimalais panémiens biodegvielu dalas palielinasanai valsts un Kopienas tirga
ir atkarigs no resursiem un izejvielam, valsts un Kopienas politikas attieciba uz
biodegvielu izmantosanas veicinasanu, nodoklu sistémas, ka ari pienacigas visu
ieintereséto personu iesaistiSanas.

Biodegvielu razosanas un izmanto$anas veicina$ana varétu dod zinamu
ieguldijumu, lai samazinatu atkaribu no energijas importa un siltumnicas
efektu izraisoo gazu [emisiju]. Turklat biodegvielas gan tira veida, gan
maisijumos principa var lietot eso$ajos transportlidzeklos, izmantojot eso$o
transportlidzeklu degvielas sadales sistému. Biodegvielas jauks$ana ar fosilajam
degvielam varétu veicinat cenu pazeminasanos Kopienas izplati$anas sistéma.
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(27) Jaievies$ pasakumi, kas versti uz drizu kvalitates standartu izstradasanu
biodegvielai, kura izmantojama autotransportam gan tira veida, gan maisijumos
ar parasto degvielu. Lai gan atkritumu biologiski noardamas frakcijas ir
potencials izejvielu avots biodegvielas razo$anai, nosakot kvalitates standartus,
janem vera atkritumu iespéjamais piesarnojums, lai nepielautu iespéjas kadiem
komponentiem radit transportlidzeklu bojajumus vai izraisit kaitigas emisijas.”

Direktivas 2003/30 1. panta ir noteikts:

“Sis direktivas mérkis ir veicinat biodegvielas un citu atjaunojamo veidu degvielas
izmanto$anu, aizstajot dalibvalstu transporta izmantojamo dizeldegvielu un benzinu,
lai istenotu tadus meérkus ka saistibu izpilde attieciba uz klimata izmainam, videi
nekaitigas, drosas piegades un atjaunojamas energijas avotu izmantosanas veicina-
v ”
$ana.

Saskana ar $is direktivas 2. pantu:

“1. Saja direktiva ir spéka $adas definicijas:

a) “biodegviela” ir transporta izmantojama skidra vai gazveida degviela, ko iegist no
biomasas;

I-8351



b)

2009. GADA 10. SEPTEMBRA SPRIEDUMS — LIETA C-201/08

“biomasa” ir biologiski noardama frakcija lauksaimniecibas, mezsaimniecibas un ar
to saistito nozaru produktos, atkritumos un atliekas (tostarp augu un dzivnieku
izcelsmes vielas), ka ari biologiski noardamo frakcija rapniecibas un sadzives
atkritumos;

2. Par biodegvielu uzskatami vismaz $adi produkti:

a)

b)

“bioetanols”: etanols, ko iegiist no biomasas un/vai atkritumu biologiski noardamas
frakcijas un ko izmanto par biodegvielu;

“biodizeldegviela”: metilesteris, ko iegist no augu ellas vai dzivnieku taukiem, kam
ir dizeldegvielas ipasibas un ko var izmantot par biodegvielu;

“tira augu ella”: augu ella, ko spiezot, ekstrahéjot vai ar lidzvértigu panémienu iegtst
no ellas augiem, nerafinéta vai rafinéta, tomeér kimiski nemodificéta, piemérota
attiecigu veidu motoriem, emisijas prasibam atbilstiga.”
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Minétas direktivas 3. pants ir formuléts $adi:

“l. a) Dalibvalstis nodrosina, lai to tirgi laistu biodegvielas un citu atjaunojamo veidu
degvielas minimalo daudzumu, un talab nosaka orientéjosos valsts mérkus.

b) i) So meérku kontrolskaitlis ir 2% no visa ta benzina un dizeldegvielas kopéjas
energoietilpibas, kas transporta vajadzibam laisti to tirga lidz 2005. gada
31. decembrim.

ii) $o mérku kontrolskaitlis ir 5,75 % no visa ta benzina un dizeldegvielas kopéjas
energoietilpibas, kas transporta vajadzibam laisti to tirgt lidz 2010. gada
31. decembrim.

2. Biodegvielu var razot kada no $adiem veidiem:

a) IpaSajiem transporta degvielas kvalitates standartiem atbilstiga gan tira biodegyviela,
gan mineralas izcelsmes degviela ar augstu biodegvielas koncentraciju;

b) tadi biodegvielas maisijumi ar naftas produktiem, kuri atbilst attiecigajam Eiropas
normam, kas nosaka tehniskas specifikacijas attieciba uz transporta degvielu
(EN 228 un EN 590);
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c) s$kidrumi, ko iegiist no biodegvielas, pieméram, ETBE (etil-terc — butiléters), un
kura biodegvielas masas dala atbilst 2. panta 2. punkta noraditajai.

4. Veicot pasakumus, dalibvalstim janem véra klimatiskie apstakli un dazadu veidu
biodegvielas un citu atjaunojamo veidu degvielas ekologiska bilance, un tas var dot
prieksroku to veidu degvielas izmanto$anas veicinasanai, kuriem ir Joti laba un
ekonomiski efektiva ekologiska bilance, nemot véra ari to konkurétspéju un piegades
drosibu.

Direktiva 2003/96/EK

Padomes 2003. gada 27. oktobra Direktivas 2003/96/EK, kas parkarto Kopienas
noteikumus par nodoklu uzliksanu energoproduktiem un elektroenergijai (OV L 283,
51. lpp.), meérkis ir Kopiena noteikt nodoklus energoproduktiem, iznemot tikai
mineralellas, uz kuram attiecas Padomes 1992. gada 19. oktobra Direktiva 92/81/EEK
par akcizes nodokla saskanosanu attieciba uz mineralellam (OV L 316, 12. Ipp.), kura
grozijumi izdariti ar Padomes 1994. gada 22. decembra Direktivu 94/74/EK (OV L 365,
46. lpp.), un Padomes 1992. gada 19. oktobra Direktiva 92/82/EEK par mineralellam
uzlikto akcizes nodoklu likmju tuvinasanu (OV L 316, 19. Ipp.), kura grozijumi izdariti
ar Direktivu 94/74.
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Direktivas 2003/96 1. panta ir paredzéts, ka dalibvalstis uzliek nodoklus energopro-
duktiem saskana ar $o direktivu.

Minétas direktivas 2. panta ir paredzéts:

“1. Saja direktiva termins “energoprodukti” attiecas uz produktiem, kuri:

a) atbilst KN kodiem 1507 lidz 1518, ja $os produktus paredzéts izmantot par
kurinamo vai motordegvielu;

b) atbilst KN kodiem 2701, 2702 un 2704 lidz 2715;

Papildus 1. punkta noteiktajiem ar nodokli apliekamajiem produktiem jebkuram
produktam, kas tiek paredzéts lieto$anai, piedavats tirdznieciba vai izmantots par
motordegvielu vai par piedevu vai apjoma palielinataju motordegvielai, uzliek nodokli
péc ekvivalentas motordegvielas likmes.
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5. Saja direktiva atsauces uz [KN] kodiem ir atsauces uz kodiem, kas noteikti ar
Komisijas 2001. gada 6. augusta Regulu (EK) Nr. 2031/2001 par grozijumiem Padomes
Regulas (EEK) Nr. 2658/87 par tarifu un statistikas nomenklataru un kopéjo muitas
tarifu I pielikuma [(OV L 279, 1. Ipp.)].

Direktivas 2003/96 16. pants ir formuléts $adi:

“1. Neskarot 5. punktu, dalibvalstis var piemérot atbrivojumu vai samazinatu nodoklu
likmi, veicot fiskalo kontroli, 2. panta minétajiem ar nodokli apliekamiem produktiem,
ja Sie produkti ir izgatavoti no viena vai vairakiem $adiem produktiem vai satur tos:

— produkti, uz kuriem attiecas KN kodi 1507 lidz 1518,

3. Dalibvalstu pieméroto atbrivojumu vai nodoklu samazinajumu korigé, nemot véra
izmainas izejmaterialu cenas, lai izvairitos no 1. punktd minéto produktu razosana
radus$os papildu izmaksu parmérigas kompensacijas.

1-8356



11

12

PLANTANOL

Regula Nr. 2031/2001

Saskana ar Regulas Nr. 2031/2001 I pielikuma noteikumiem rapsu ella ietilpst KN 1514
pozicija un dizeldegyviela ietilpst KN 2710 pozicija.

Valsts tiesiskais reguléjums

Likums par nodokli minerale]lam

Likuma par nodokli mineralellam (Mineralolsteuergesetz), kura grozijumi izdariti ar
2002. gada 23. jalija likumu par grozijumiem likuma par nodokli minerale]lam un citos
likumos (BGBI. 2002 I, 2778. lpp.; turpmak teksta — “likums par nodokli
minerale]lam”), bija ieklauts 2.a pants ar nosaukumu “Samazinatas likmes biodeg-
vielai”, kura bija noteikts:

“1. Likmes, kas noteiktas 2. panta 1. punkta un 3. panta 1. punkta, lidz 2008. gada
31. decembrim ir samazinatas atbilstosi biodegvielas dalai, kas apzinati ieklauta
$ajos pantos paredzétajas minerale]las.
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2. Biodegviela ir energoprodukts, ko iegiist tikai no biomasas [..]. Energoproduktus,
kas daléji ir iegiti no biomasas pirma teikuma nozimeé, uzskata par biodegvielu
proporcionali attiecigajai biomasas dalai degviela. Augu ellu metilesterus uzskata
par biodegvielu.

3. Federala Finan$u ministrija [..] ik péc diviem gadiem un pirmoreiz 2004. gada
31. marta iesniedz Bundestag [Parlamenta apakspalatai] zinojumu par biodegvielas
tirdzniecibu un biomasas un jélnaftas apgrozijuma attistibu, ka ari par degvielu
cenam un attieciga gadijuma $aja zinojuma piedava atbilstosi tirgus attistibai
pielagot likmes samazinajumus biodegvielai.”

Ar2003. gada 15. decembra otro likumu par grozijumiem noteikumos par nodokliem —
2003. gada nodoklu grozijumu likums (Zweites Gesetz zur Anderung steuerrechtlicher
Vorschriften — Steuerdnderungsgesetz 2003) — (BGBI. 2003 1, 2645. Ipp.) no 2004. gada
1. janvara tika groziti likuma par nodokli mineralellam 2.a panta 1. un 2. punkts, lai
samazinatu likmju piemérosanas terminu biodegvielai pagarinatu lidz 2009. gada
31. decembrim un lai paplasinatu to piemérosanas jomu, ieklaujot taja ari
biodegmaisijumus. Si panta 3. punkts tika grozits $adi:

“Samazinatas likmes noteik$ana nedrikst izraisit to papildu izmaksu parmeérigu
kompensaciju, kas saistitas ar 1. punkta paredzétas biodegvielas un biodegmaisijumu
razoSanu; $aja sakara Federalajai Finansu ministrijai [..] katru gadu un pirmoreiz
2005. gada 31. martd ir jaiesniedz Bundestag zinojums par biodegvielas un
biodegmaisijumu tirdzniecibu un par biomasas un jélnaftas apgrozijuma attistibu, ka
ar1 par degvielas un degmaisijumu cenam un parmeérigas kompensacijas gadijuma $aja
zinojuma japiedava atbilstosi tirgus attistibai, ko rada izejvielu apgrozijums, pielagot
likmes samazinajumus biodegvielai un biodegmaisijumiem. Saja sakara ir janem véra
ietekme uz vides un klimata aizsardzibu, dabas resursu aizsardzibu, dazadu degvielu
aréjam izmaksam, piegades drosibu un meérka, kas saistits ar minimalo biodegvielas un
citu atjaunojamo veidu degvielas procentualo dalu atbilstosi [Direktiva 2003/30],
istenosanu. [..]”
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Likums par elektroenergijas nodokli

Ar 2006. gada 15. julija likumu, ar ko nosaka reformu energoproduktu apliksanai ar
nodokli un ar ko groza likumu par nodokli elektribai (Gesetz zur Neuregelung der
Besteuerung von Energieerzeugnissen und zur Anderung des Stromsteuergesetzes)
(BGBL. 2006 I, 1534. lpp.), kura ir tie$sa atsauce uz Direktivu 2003/30 un
Direktivu 2003/96, proti, ar ta 1. pantu tika ieviests likums par elektroenergijas
nodokli (Energiesteuergesetz). Pédéjais minétais likums, kas stajas speka 2006. gada
1. augusta un ar ko no $1 datuma tika atcelts likums par nodokli mineralellam, paredz, ka
biodegviela tiek aplikta ar nodokli ka “energoprodukts”.

Likuma par elektroenergijas nodokli 50. panta ar nosaukumu “Atbrivojums no nodokla
par biodegvielu un biodegmaisijjumiem” 1. un 2. punkta ir paredzéts:

“l. Nodoklu maksatajs var lagt, lai vinam pieméro atbrivojumu no nodokla par
energoproduktiem, par kuriem neapstridami tiek iekaséts nodoklis un kuros ietilpst
biodegviela vai biodegmaisijumi. [..] Atbrivojumu no nodokla, ievérojot 2. punkta
tresa teikuma noteikumus, pieskir lidz 2009. gada 31. decembrim.

2. Atbrivojumu no nodokla pieskir tada apméra, kada ir jamaksa nodoklis par
biodegvielas vai biodegmaisijumu dalu. Atkapjoties no pirma teikuma, energopro-
duktiem [..], kuros ka biodegmaisijumi ietilpst taukskabju vai augu ellas metilesteri,
piemeéro tikai daléju atbrivojumu no nodokla atbilstosi taukskabju vai augu ellas
metilesteru dalai tajos. Atbrivojuma no nodokla apmeérs
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2) uz 1000 | augu ellas ir

lidz 2007. gada 31. decembrim EUR 470,40

no 2008. gada 1. janvara lidz 2008. gada EUR 370,40
31. decembrim

no 2009. gada 1. janvara lidz 2009. gada EUR 290,40
31. decembrim

no 2010. gada 1. janvara lidz 2010. gada EUR 210,40
31. decembrim

no 2011. gada 1. janvara lidz 2011. gada EUR 140,40
31. decembrim

no 2012. gada 1. janvara EUR 20,40

Likuma par elektroenergijas nodokli 50. panta 4. punkta tapat ka iepriekséjos likuma
par nodokli mineralellam noteikumos ir paredzéts, ka atbrivojums no nodokla nedrikst
radit parmeérigu ar biodegvielas razo$anu saistito papildu izmaksu kompensésanu.
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Likuma par elektroenergijas nodokli 50. pants, sakot no 2007. gada 1. janvara, ir grozits
ar 2006. gada 18. decembra likumu par biodegvielas kvotam, grozot federalo likumu par
aizsardzibu pret piesarnotaju emisijam un grozot noteikumus jautajuma par nodoklu
uzlik§anu energoproduktiem un elektroenergijai (Gesetz zur Einfithrung einer
Biokraftstoffquote durch Anderung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes und zur
Anderung energie- und stromsteuerrechtlicher Vorschriften) (BGBL. 2006 1, 3180. Ipp.;
turpmak teksta — “likums par biodegvielas kvotam”). Ta ka $aja likuma ir tie$a atsauce
uz Direktivu 2003/30 un Direktivu 2003/96, tas liela méra paredz attieciba uz
biodegvielu pieskirto nodoklu prieksrocibu aizstat ar pienakumu maisijumos ieklaut vai
pardot vismaz konkrétu dalu biodegvielas.

Tadéjadi turpmak likuma par elektroenergijas nodokli 50. panta 1. punkta, kura
grozijumi izdariti ar likumu par biodegvielas kvotam, it ipasi ta 1) apak$punkta, ir
paredzéts atbrivojumu piemeérot tikai tirai biodegvielai, proti, tadai, kas nav sajaukta ar
citiem energoproduktiem, iznemot tomeér biodegvielu, kas ir “Ipasi pelnijusi atbalstu”,
saskana ar 2) un 3) apak$punktu. Minétajai degvielai, kas ir uzskaitita minéta 50. panta
5. punkta, ir pieskaitami sintétiskie ogludenrazi vai to maisijumi, kas razoti,
termokimiski parstradajot biomasu, saukti par “BtL”, ka arl energoprodukti, kuros
ietilpst 70—90 % bioetanola, saukti par “E85”.

Federalais likums par aizsardzibu pret piesarnotaju emisijam

Ar likumu par biodegvielas kvotam no 2007. gada 1. janvara tika grozits ari 2002. gada
26. septembra federalais likums par aizsardzibu pret piesarnotaju emisijam (Bundes-
Immissionsschutzgesetz) (BGBI. 2002 1, 3830. Ipp.), ta 37.a panta 3. punkta nosakot
minimalo biodegvielas dalu, kadai ir jabut ieklautai kopéja pardotas degvielas
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daudzuma. Saskana ar minéta panta 4. punktu $o minimalo dalu var nodro$inat,
degvielai vai dizeldegyvielai piejaucot vai pardodot tiru biodegvielu.

Pamata prava un prejudicialie jautajumi

Prasitajs pamata prava Vacija kop$ 2005. gada pardod degvielu ar nosaukumu
“Plantanol-Diesel”, kas iegtta, viena $im noliikam aprikota kravas automasinas cisterna
sajaucot nerafinétu augu ellu, $aja gadijuma — rafinétu rapsu ellu (60 % vasara un 50 %
ziema), fosilo dizeldegvielu (37 % vasara un 47 % ziema) un specialus piemaisijumus
(3%). Sis produkts ir paredzéts dazadiem pasvaldibu transportlidzeklu parkiem, ka ari
kadai sabiedriska transporta pakalpojumu sabiedribai Frankfurté pie Mainas.

Saskana ar iesniedzéjtiesas lémumu “Plantanol-Diesel”, kas atbilstot standarta
DIN V 51605 prasibam, var izmantot gan vecad modela dizeldzinéjos, gan jauna
modela dizeldzinéjos ar tieSo iesmidzinasanu, neuzstadot jaunu aprikojumu vai
neveicot tehniskas izmainas attiecigo transportlidzeklu dzinéjos. Dazos pétijumos
turklat ir pieraditas $1 produkta prieksrocibas salidzinajuma ar fosilo degvielu, nemot
veéra sodréju dalinu emisiju, izdalita CO, daudzumu, patérinu un kancerogenitati.

Péc tam, kad 2007. gada 1. janvari stajas spéka likuma par elektroenergijas nodokli
50. panta 1. punkta 1) apak$punkts, kura grozijumi izdariti ar likumu par biodegvielas
kvotam, Hauptzollamt Darmstadt pieprasija prasitajam pamata lieta samaksat nodokli
par energoproduktiem par laika posmu no 2007. gada 1. janvara lidz 31. maijam
attieciba uz augu ellas dalu, kas ietilpst “Plantanol-Diesel”.
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Sanémusi pieteikumu par pagaidu noreguléjumu, Hessisches Finanzgericht [Hesenes
Finan$u tiesa] ar 2007. gada 2. oktobra rikojumu apturéja pazinojumu par nodoklu
uzliksanu attieciba uz 2007. gada maiju un jiniju, jo tai bija butiskas $aubas par minéta
50. panta 1. punkta 1) apak$punkta saderibu ar Direktivu 2003/30. Ar 2008. gada
14. aprila rikojumu Bundesfinanzhof [Federala Finansu tiesa] atcéla $o rikojumu par
pagaidu noreguléjumu.

2007. gada 10. oktobri Hauptzollamt Darmstadt noraidija lagumu par nodok]u apméra
samazinasanu, ko prasitajs pamata lietad iesniedzis par pazinojumu par nodoklu
uzliksanu par 2007. gada maiju.

Prasitajas pamata lieta par $o noléemumu iesniedza stridigo prasibu Hessisches
Finanzgericht.

Sava lémuma lagt sniegt prejudicialu noléemumu pédéja minéta tiesa norada, ka likuma
par elektroenergijas nodokli 50. panta 1. punkta 1) apak$punkts, kura grozijumi izdariti
ar likumu par biodegvielas kvotam, ir pretruna Kopienu tiesibam.

Pirmkart, minéta tiesa uzskata, ka, ta ka ar $o tiesibu normu tiek atcelts tas atbrivojums
no nodokla, kas bija pieskirts no nerafinétas augu ellas iegiitas biodegvielas dalai
degvielu maisijuma, ta ir pretruna Direktivai 2003/30. Tadus pasus noteikumus
piemeérojot tam degvielu maisijumu dalam, kas iegtitas no biodegvielas, un dalam, kas
iegttas no fosilas degvielas, Vacijas Federativa Republika vairs nevarés sasniegt mérki
samazinat siltumnicas efektu izraiso$o gazu emisijas no transportlidzekliem. Turklat
nav veikts nekads novértéjums, ka $ada atbrivojuma no nodokla atcel$ana ietekmes
ilgtspéjigas attistibas kritérijus. Turklat valsts likumdevéjs nepareizi uzskatija, ka $i
atcel$ana ir vajadziga, lai novérstu parmeérigu papildu izmaksu kompensésanu.
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Otrkart, iesniedzéjtiesa uzskata, ka minéta tiesibu norma ir pretruna daziem
visparéjiem Kopienu tiesibu principiem. Ta esot pretruna tiesiskas drosibas un tiesiskas
palavibas aizsardzibas principiem tapéc, ka uznémeéji nevaréja paredzét, ka sada norma
tiks pienemta, jo Kopienu tiesiskais reguléjums tobrid netika grozits, un nebija
paredzéti nekadi parejas posma pasakumi. Direktiva 2003/30 ir pamatota ar
pienémumu, ka visa biodegviela, neatkarigi no ta, vai ta tiek izmantota tira veida vai
maisijumos, lauj istenot paredzétos mérkus. Si pati tiesibu norma esot pretruna ari
samériguma principam, jo ta neesot vajadziga, lai efektivi pasargatu nodoklu
ienémumus. Pirmkart, nav veikts nekads $o zaudéjumu vértéjums un, otrkart, taja
pasa laika tika ieviests jauns atbrivojums no nodokla biodegvielai, kas “Ipasi pelnijusi
aizsardzibu”, ko veido ari sajaukta biodegviela.

Sajos apstaklos Hessisches Finanzgericht noléma apturét tiesvedibu un uzdot Tiesai
$adus prejudicialus jautajumus:

“1) Vai [..] Direktivas 2003/30 [..] 3. pants, nemot véra $is direktivas desmito,
divpadsmito, ¢etrpadsmito, devinpadsmito, divdesmit otro un divdesmit septito
apsvérumu, nepielauj tadu valsts tiesibu normu ka likuma par elektroenergijas
nodokli [..] 50. panta 1. punkta 1) apak$punkts, kura grozijumi izdariti ar likumu
[par biodegvielas kvotam], saskana ar kuru atbrivojums no nodokliem netiek
piemérots tadas biodegvielas dalam, ko veido augu ellas un kas atbilst standarta
DIN V 51605 prasibam (2006. gada jalija redakcija), un kas ietilpst degvielu
maisijumos?

2) Vai Kopienu tiesibas atzitie tiesiskas drosibas un tiesiskas palavibas aizsardzibas
principi paredz, ka Direktivas [2003/30] transponé$anai pienemtas tiesibu normas,
kuru meérkis ir ilgtermina atbalsta sistémas ievieSana, paredzot nodoklu
atvieglojumu pasakumus, uznémumiem, kuriem tas ir piemeérojamas, nelabvéliga
veida dalibvalsts var grozit tikai tad, ja attiecigas sistémas piemérosanas laika pastav
arkartéji apstakli?”
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Uzskatot, ka uz minétajiem jautajumiem ir jasanem steidzama Tiesas atbilde, nemot
vera, pirmkart, ka prasitaja pamata lieta, kas kop$ 2007. gada 15. julija uz laiku ir
partraucis savu darbibu, ekonomiska izdzivo$ana ir atkariga no risinajuma pamata lieta
un, otrkart, ka risindjumam pamata lieta ir batiska ekonomiska nozime ne tikai $aja
gadijuma, jo attieciga valsts tiesiska reguléjuma rezultata jebkadu nozimi var zaudét
ieguldijumi, kas, nemot véra nodokla prieksrocibas, veikti, lai veicinatu biodegvielas
patérina palielinasanos, iesniedzéjtiesa ladza Tiesu ligumam sniegt prejudicialu
nolémumu piemérot paatrinato procesu saskana ar Reglamenta 104.a panta pirmo
dalu.

Tiesas prieks$sédétajs ar 2008. gada 3. jlija rikojumu $o lagumu noraidija, pamatojoties
uz to, ka nav izpilditi minéta 104.a panta pirmaja dala ietvertie nosacijumi.

Par prejudicialajiem jautajumiem

Par pirmo jautdajumu

Uzdodot $o jautajumu, iesniedzéjtiesa butiba jauta, vai Direktivas 2003/30 3. pants ir
interpretéjams tadéjadi, ka tas nepielauj tadu valsts tiesisko reguléjumu, kads tiek
aplikots pamata lieta, kur$ no nodoklu atbrivojuma rezima, kas taja paredzéts attieciba
uz biodegyvielu, izslédz produktu, kas tiek aplikots pamata prava un ko veido augu ellas,
fosilas dizeldegvielas un specialu piemaisijjumu maisijums.

Saja sakara vispirms ir janorada, ka, kaut ari Direktivas 2003/30 mérkis saskana ar tas
1. pantu ir veicinat biodegvielas izmanto$anu, lai transporta vajadzibam aizstatu
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dizeldegvielu vai degvielu katra dalibvalsti, ta dalibvalstim neparedz nekadu saistosu
meérki, kas saistits ar minimalas biodegvielas daudzuma laisanu tirga.

Ka izriet no pasa §is direktivas 3. panta 1. punkta a) apak$punkta formuléjuma, ta tikai
paredz, ka minétajam valstim, nosakot valsts “aptuvenos” mérkus, “batu” jacensas
sasniegt $adu minimalo dalu, kura, aprékinos pamatojoties uz energoietilpibu, $i panta
1. punkta b) apak$punkta attiecigi 2005. gada 31. decembrim ir noteikta 2 % apmeéra un
2010. gada 31. decembrim — 5,75% apméra no kopéja degvielas un dizeldegvielas
daudzuma, kas valsts tirgt laists tirdznieciba transporta vajadzibam.

Jasecina, ka Direktiva 2003/30 dalibvalstim nenosaka ari to, kadi lidzekli tam ir jaievie$
$o aptuveno mérku sasnieg$anai, bet $aja sakara tam dod brivas izvéles iespéjas attieciba
uz veicamo pasakumu raksturu, jo minétajam valstim ir plasa ricibas briviba, lai, ka tas
izriet no §is direktivas divdesmita apsvéruma, nemtu véra resursu un izejvielu
pieejamibu, ka ari valsts politiku biodegvielas izmantosanas veicinasanas joma.

No ta izriet, ka Direktivas 2003/30 noteikumi dalibvalstim nenosaka pienakumu
attieciba uz biodegvielu ieviest vai saglabat speka nodoklu atbrivojuma rezimu. Saja
sakara no $is direktivas devinpadsmita apsvéruma izriet, ka, kaut ari nodoklu
atbrivojuma rezims ir viens no lidzekliem, kas ir minéto valstu riciba, lai sasniegtu
minétaja direktiva paredzétos meérkus, var paredzét ari citus lidzeklus, pieméram,
finansialu atbalstu parstrades rapniecibai vai minimalas biodegvielas procentualas
dalas noteik$anu naftas uznémumiem.

Turklat no Direktivas 2003/30 3. panta 4. punkta izriet, ka dalibvalstim ir ari plasa
ricibas briviba attieciba uz produktiem, kuru patérinu tas vélas veicinat, lai sasniegtu
taja paredzétos mérkus, jo minétas valstis var izvéléties prioritari veicinat atsevisku
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veidu biodegvielas izmanto$anu, nemot véra to visparéjos klimatiskos apstaklus un
ekologisko situaciju, to rentabilitati, ka arl konkurétspéju un piegades drosibu.

Sajos apstaklos ir jasecina, ka no minétas direktivas noteikumiem neizriet nekadas
tiesibas uz nodoklu atbrivojumu, it ipasi tiesibas uz nodoklu atbrivojumu attieciba uz
kadu konkrétu produktu.

Ties$i pretéji, no Direktivas 2003/96 1. panta izriet, ka dalibvalstim principa ir
pienakums ar nodokli aplikt tadu produktu ka tas, kas tiek aplakots pamata prava, jo $is
produkts, ko veido maisijums, kura ietilpst fosila dizeldegviela, kas ietilpst KN 2710
pozicija, augu ella, $aja gadijuma rapsu ella, kas ietilpst KN 1514 pozicija, un
piemaisijumi, ko paredzéts izmantot par kurinamo vai motordegyvielu, saskana ar $is
direktivas 2. panta 1. punkta a) un b) apak$punktu un 3. punkta otro dalu ir
“energoprodukts” minéta panta nozimé ($aja sakara skat. 2008. gada 18. decembra
spriedumu lieta C-517/07 Afton Chemicals, Krajums, [-10427. Ipp., 40. punkts).

Tomeér saskana ar Direktivas 2003/96 16. panta 1. punkta formuléjumu dalibvalstim ir
iespéja $adus energoproduktus no nodokla atbrivot vai tiem piemérot samazinatu
nodokla likmi ($aja sakara skat. 2007. gada 5. jalija spriedumu apvienotajas lietas
C-145/06 un C-146/06 Fendt Italiana, Krajums, 1-5869. Ipp., 36. punkts).

Lidz ar to uz pirmo jautjjumu ir jaatbild ta, ka Direktivas 2003/30 3. pants ir
interpretéjams tadéjadi, ka tas pielauj tadu valsts tiesisko reguléjumu, kads tiek aplikots
pamata prava, kur§s no nodoklu atbrivojuma rezima, kas taja paredzéts attieciba uz
biodegvielu, izslédz tadu produktu, kads tiek aplakots pamata prava un ko veido augu
ellas, fosilas dizeldegvielas un specialu piemaisijjumu maisijums.

I-8367



42

43

45

2009. GADA 10. SEPTEMBRA SPRIEDUMS — LIETA C-201/08

Par otro jautajumu

Uzdodot otro jautajumu, iesniedzéjtiesa butiba jauta, vai visparéjie tiesiskas drosibas un
tiesiskas palavibas aizsardzibas principi nepielauj, ka dalibvalsts attieciba uz tadu
produktu, kads tiek aplukots pamata prava, pirms sakotnéji valsts tiesiskaja reguléjuma
paredzéta termina beigam atcel nodoklu atbrivojuma rezimu, kas tam bija pieméro-
jams. Mineéta tiesa $aja sakara ipasi vélas uzzinat, vai $ada atcel$ana ir atkariga no
arkartas apstaklu pastavésanas.

Jaatgadina, ka tiesiskas drosibas un tiesiskas palavibas aizsardzibas principi ir dala no
Kopienu tiesibu sistémas. Tadéjadi tie ir jaievéro Kopienu iestadém, ka ari dalibvalstim,
istenojot pilnvaras, ko tam pieskir Kopienu direktivas ($aja sakara skat. 1998. gada
3. decembra spriedumu lieta C-381/97 Belgocodex, Recueil, 1-8153. 1pp., 26. punkts, un
2005. gada 26. aprila spriedumu lieta C-376/02 “Goed Wonen”, Krajums, I-3445. Ipp.,
32. punkts, ka ari 2008. gada 21. februara spriedumu lieta C-271/06 Netto Supermarkt,
Krajums, I-771. Ipp., 18. punkts).

No ta izriet, ka tada valsts tiesiskaja reguléjuma, kads tiek aplikots pamata prava un ar
ko attiecigas dalibvalsts tiesibu sistéma ir paredzéts transponét Direktivas 2003/30 un
Direktivas 2003/96 noteikumus, ir jaievéro Sie visparéjie Kopienu tiesibu principi.

Saskana ar pastavigo judikatiiru tikai iesniedzéjtiesai ir japarbauda, vai $ads valsts
tiesiskais reguléjums atbilst minétajiem principiem (skat. it ipasi 2006. gada 11. maija
spriedumu lieta C-384/04 Federation of Technological Industries u.c., Krajums,
[-4191. lpp., 34. punkts; 2006. gada 14. septembra spriedumu apvienotajas lietas no
C-181/04 lidz C-183/04 Elmeka, Krajums, [-8167. lpp., 35. un 36. punkts, ka ari
2008. gada 17. julija spriedumu lieta C-347/06 ASM Brescia, Krajums, 1-5641. lpp.,
72. punkts), jo Tiesas, kas izskata lagumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilstos$i EKL
234. pantam, kompetencé ir tikai sniegt $ai tiesai visu attiecigo Kopienu tiesibu normu
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interpretaciju, kas var laut tai novértét So atbilstibu (skat. it ipasi 1997. gada
18. decembra spriedumu apvienotajas lietas C-286/94, C-340/95, C-401/95 un
C-47/96 Garage Molenheide u.c., Recueil, 1-7281. Ipp., 49. punkts).

Saja sakara ir jaatgadina, ka saskana ar Tiesas pastavigo judikatiiru tiesiskas drosibas
princips, kam ir piesaistits tiesiskas palavibas aizsardzibas princips, paredz, pirmkart, ka
tiesibu normam ir jabtut skaidram un precizam un, otrkart, ka attiecigajam personam ir
jabut iespéjai paredzét to piemérosanu (skat. it ipasi 1996. gada 15. februara spriedumu
lieta C-63/93 Duff'u.c., Recueil, I-569. Ipp., 20. punkts; 2000. gada 18. maija spriedumu
lieta C-107/97 Rombi un Arkopharma, Recueil, 1-3367. lpp., 66. punkts, ka ari
2005. gada 7. janija spriedumu lieta C-17/03 VEMW u.c., Krajums, 1-4983. lpp.,
80. punkts). Si obligata prasiba ipasi stingri ir jaievéro tad, ja runa ir par tiesisko
reguléjumu, kas var radit finansiala rakstura pienakumus, lai ieinteresétas personas
varétu precizi uzzinat taja paredzéto pienakumu apméru (2004. gada 29. aprila
spriedums lieta C-17/01 Sudholz, Recueil, 1-4243. lpp., 34. punkts).

Janorada, ka valsts tiesiskais reguléjums, ar ko ir atcelts pamata lieta aplakojamais
nodoklu atbrivojuma rezims, $aja gadijuma, ka skiet, atbilst prasibai, ka tiesibu normai
ir jabut skaidrai un precizai.

Attieciba uz to, ka ir jabut iespéjai paredzét, ka minétais nodoklu atbrivojuma rezims
tiks atcelts, ir janorada, ka, kaut ari §i atcel$ana bija paredzéta tikai nakotné un tadéjadi
ta neattiecas uz atbrivojumu no nodokla, ko prasitajs pamata lieta sanémis attieciba uz
2005. un 2006. gadu, gan likums par nodokli minerale]lam redakcija, kas stajas spéka
2004. gada 1. janvari, gan likums par elektroenergijas nodokli redakcija, kas stajas spéka
2006. gada 1. augustd, paredz $i nodoklu atbrivojuma rezima piemérosanu lidz
2009. gada 31. decembrim. Attieciba uz tadu biodegvielu ka pamata lieta aplikotais
produkts, ar tiesisko reguléjumu, kas pienemts vélak, 2006. gada 18. decembri, $is
nodoklu atbrivojuma rezims tomeér, sakot no 2007. gada 1. janvara, priekslaicigi tika
atcelts.

Tomeér ir jaatgadina, ka Tiesa jau ieprieks ir atzinusi, ka tiesiskas drosibas princips
neprasa negrozit tiesibu aktus, bet drizak prasa, lai likumdevéjs nem véra uznémeéju
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ipaso stavokli un vajadzibas gadijjuma paredz pielagosanas noteikumus jauno tiesibu
normu piemeéro$anai (skat. iepriek$ minéto spriedumu lieta VEMW u.c., 81. punkts).

Saja gadijuma, $kiet, ka no Tiesai iesniegtajiem lietas materialiem $aja sakara, kas ir
japarbauda iesniedzéjtiesai, izriet, ka, kaut ari produkti, kas tiek aplikoti pamata prava,
vairs nav atbrivoti no nodokla, kas attiecas uz energoproduktiem, tiem tomeér var
piemérot rezimu, kas vienlaikus izveidots ar minéto tiesisko reguléjumu un ar ko
degvielas piegadatajiem ir noteikts pienakums ievérot obligato minimalo biodegvielas
dalu degviela.

Konkretak attieciba uz tiesiskas palavibas aizsardzibas principu tomeér ir janorada, ka
pamata lieta valsts likumdevéjs priekslaicigi ir atcélis nodokl]u atbrivojuma rezimu,
attieciba uz kuru tas iepriek$ konkrétos sava tiesiska reguléjuma noteikumos divreiz
bija noradijis, ka $is rezims tiks saglabats spéka lidz vélakam, skaidri noteiktam
datumam.

Jaatzist, ka tada uznéméja ka prasitaja pamata lieta intereses, kas savu darbibu ir sacis
laika, kad attieciba uz biodegvielu darbojas pamata prava aplukotais nodoklu
atbrivojuma rezims, un kas $aja noluka veicis lielus ieguldijumus, var batiski ietekmét
$1 rezima priekslaiciga atcel$ana it Ipasi tad, ja ta tiek veikta péksni un neparedzami,
nedodot tam vajadzigo laiku, lai pielagotos jaunajai tiesiskajai situacijai.

Saskana ar Tiesas pastavigo judikatiru ikviens uznéméjs, kuram kada valsts iestade ir
devusi pamatotas ceribas, var atsaukties uz tiesiskas palavibas aizsardzibas principu.
Tomeér, ja uzmanigs un apdomigs uznémeéjs var paredzét, ka tiks veikts pasakums, kas
varétu ietekmét ta intereses, uznéméjs nevar uz $o principu atsaukties péc pasakumu
veiksanas. Turklat uznéméjiem nav pamata tiesiski palauties, ka tiks saglabata
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pasreizéja situacija, kas var tikt grozita, valsts iestadém istenojot savu diskrecionaro
varu ($aja sakara skat. it ipasi 2004. gada 15. julija spriedumu apvienotajas lietas C-37/02
un C-38/02 Di Leonardo un Dilexport, Krajums, I-6911. Ipp., 70. punkts un taja minéta
judikatara, ka ari 2006. gada 7. septembra spriedumu lieta C-310/04 Spanija/Padome,
Krajums, I-7285. Ipp., 81. punkts).

Saja sakara attieciba uz palavibu, kas nodoklu maksatadjam varétu bat par nodoklu
prieksrocibas piemérosanu, Tiesa jau ieprieks ir atzinusi, ka tad, ja direktiva nodoklu
joma pieskir plasas pilnvaras dalibvalstim, tiesibu aktu grozijumus, kas veikti atbilstosi
direktivai, nevar uzskatit par neparedzamiem (skat. 2004. gada 29. aprila spriedumu
apvienotajas lietas C-487/01 un C-7/02 Gemeente Leusden un Holin Groep, Recueil,
[-5337. Ipp., 66. punkts).

Ka izriet no $1 sprieduma 33.—37. punkta, dalibvalstim ir plasa ricibas briviba, izvéloties
pasakumus, kadus veikt, lai sasniegtu Direktivas 2003/30 3. panta 1. punkta
b) apak$punkta noteiktos meérkus, un tas $aja noluka var paredzét, ka naftas
uznémumiem tiek noteikta minimala procentuala biodegvielas dala.

Tadéjadi, ta ka valsts tiesiska reguléjuma, ar ko tika atcelts attiecigais nodoklu
atbrivojuma rezims, mérkis ir likt ievérot obligato minimalo biodegvielas dalu degviela,
nevar prasit, lai minéta atcelSana pretéji tam, ko iesaka iesniedzéjtiesa, buitu atkariga no
arkartas apstaklu pastavésanas.

Tomér iesniedzéjtiesai ir janoskaidro, vai uzmanigs un apdomigs uznémeéjs varétu
paredzét $adas atcel$anas iespéju tada situacija, kada tiek aplukota pamata lieta. Tas, vai
pienacigi ir ievérota uznémeéju, kurus skar valsts tiesiskais reguléjums, kura ir paredzéts
attiecigais rezims, tiesiska palaviba, minétajai tiesai visparéji un konkréti ir jaizverte,
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nemot véra parasto informacijas izplatisanas veidu dalibvalsti, kas to ir pienémusi, un
lietas apstaklus ($aja sakara skat. iepriek§ minéto spriedumu lietd “Goed Wonen”,
43. punkts).

Saja sakara gan savos rakstveida apsvérumos, gan tiesas sédé prasitajs pamata lieta
noradija, Hauptzollamt Darmstadt neiebilstot $aja jautajuma, ka pédéjai minétai, ar
kuru tas sazinajas 2007. gada janvari, nebija zinams to grozijumu saturs, kas likuma par
elektroenergijas nodokli bija izdariti ar likumu par biodegvielas kvotam, jo jaunas
nodoklu deklaracijas veidlapas, kuras bija jaiesniedz péc $iem grozijumiem, nebija
pieejamas lidz pat 2007. gada marta vidum, ka rezultata laika posma no 2007. gada
1. janvara lidz 31. martam minétais prasitajs savas deklaracijas turpinaja aizpildit uz
vecajam veidlapam. Prasitajs pamata lieta ir ari uzsvéris, ka, ta ka likuma par
elektroenergijas nodokli pieskirtas nodoklu prieksrocibas priekslaicigi tika atceltas ar
citu likumu, tam bija piemérojami divi tiesibu akti, viena no kuriem bija paredzéts
atbrivojums no nodokla, kas ar otru savukart tika atcelts.

Nevar noliegt, ka $ie apstakli vai dazi no tiem, kas tomeér ir japarbauda iesniedzéjtiesai
pamata prava, var liecinat, ka valsts tiesiskais reguléjums, kura bija paredzéts atcelt
attiecigo atbrivojumu no nodokla un kurs stajas spéka loti isa termina, attiecigaja bridi
netika pienaciga méra darits zinams ieinteresétajam personam, ko Hauptzollamt
Darmstadt tomér apstridéja tiesas sedé, tadéjadi apgrutinot attiecigo personu piekluvi
piemérojamajam valsts tiesibu normam.

Tomeér, lai noskaidrotu, vai uzmanigs un apdomigs uznémeéjs varéja paredzét iespéju, ka
tiks veikta minéta atcel$ana, tada lieta ka pamata prava, iesniedzéjtiesai ir janem véra ari
dazadi apstakli, kas pastavéja pirms §is stasanas speka. Saja sakara, lai iesniedzéjtiesai
sniegtu noderigu atbildi, ir janorada ipasi uz $adiem apstakliem, kas izriet no Tiesai
nodotajiem lietas materialiem un kas attiecas gan uz valsts, gan Kopienu tiesisko
reguléjumu.
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Pirmkart, attieciba uz valsts tiesisko reguléjumu, kas tddam mazam un vidéjam
uznémumam, kads tiek aplakots pamata prava, ir vispieejamakais tiesiskais reguléjums,
ir jauzsver, ka kops 2004. gada valsts tiesiskaja reguléjuma, ar ko bija ieviests attiecigais
nodoklu atbrivojuma rezims, atbilstosi Direktivas 2003/96 16. panta 3. punkta
noteikumiem bija paredzéts, ka valsts iestadém ir pienakums parskatit atbrivojumus
no nodokliem un nodoklu samazinajumus, kas piemeérojami biodegvielai, atkariba no
izejvielu izmaksu izmainam, lai nodrosinatu, ka $is nodoklu prieksrocibas nerada
parmeérigu ar biodegvielas razo$anu saistito papildu izmaksu kompensésanu.

Saja gadijuma nevar noliegt, ka nodoklu atbrivojuma, kas bija paredzéts tadam
produktu maisijumam, kads tiek aplikots pamata lieta, atcel$ana, kaut ari tikai daléji,
kas ir japierada iesniedzéjtiesai, bija pamatota ar vajadzibu izbeigt $adu parmérigu
kompensaciju. Katra zina $ada tiesibu norma tomér uzmanigam un apdomigam
uznéméjiem uzreiz varéja likt saprast, ka biodegvielai piemérojamo nodoklu
atbrivojuma rezimu valsts iestades var pielagot vai pat atcelt, lai nemtu véra dazu
aréju apstaklu izmainas, un ka tadéjadi minéta tiesiska reguléjuma normas nevaréja
radit parliecibu, ka noteiktu laika posmu $ads rezims tiks saglabats.

Turklat ir janorada, ka saskana ar iesniedzéjtiesas lémumu, ka arl Komisijas
iesniegtajiem rakstveida apsvérumiem tada biodegvielai piemérojama nodoklu
atbrivojuma rezima atcel$ana, kads tiek aplikots pamata prava, bija darita zinama
jaunas valdibas noslégtaja 2005. gada 11. novembra koalicijas liguma, kura ta bija
paudusi savu nodomu aizstat dazadas biodegvielai paredzétas nodoklu prieksrocibas ar
pienakumu degvielas maisijjuma ieklaut biodegvielu. No Hauptzollamt Darmstadt
apsvérumiem ari izriet, ka $is pasakums bija darits zinams 2006. gada 6. aprila
likumprojekta. Turklat $is pats nodoklu dienests tiesas sédé paskaidroja, ka 2006. gada
$aja sakara bija notikusi butiska informacijas apmaina ar ieinteresétajam personam.
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Tomeér ir janem ari véra, ka piecus ménesus pirms tadai biodegvielai paredzéta nodoklu
atbrivojuma rezima atcel$anas, kada tiek apliukota pamata prava, valsts likumdevéjs ar
likumu par elektroenergijas nodokli ta 2006. gada 1. augusta redakcija 2009. gada
31. decembri apstiprinaja par minéta rezima darbibas beigu datumu, attieciba uz
biodegvielu, kas tapat ka minétais produkts iegtita no augu el]lam, tomér paredzot, ka $is
rezims pakapeniski tiek atcelts, pakapeniski samazinot atbrivojuma no nodokla likmi,
sakot no 2008. gada 1. janvara lidz 2012. gada beigam.

Iesniedzéjtiesai ir jaizvérté, kada meéra sads apstaklis, kas atspoguloja valsts likumdevéja
velmi 2006. gada vida saglabat spéka attiecigo nodoklu atbrivojuma rezimu,
uzmanigam un apdomigam uznémeéjam varéja likt saprast, ka minétais rezims bus
piemérojams ari turpmak vismaz lidz sakotnéji paredzéta termina beigam, proti,
2009. gada 31. decembrim vai pat daléji lidz 2012. gadam. Saja sakara minétajai tiesai
ipasi ir japarbauda, kada meéra $ada uznémeéja parliecibu $aja jautdjuma varéja
nostiprinat apstaklis, ka par $o saglabasanu spéka tika izlemts péc dazadiem S$i
sprieduma 63. punkta minétajiem pazinojumiem, kuros bija darits zinams, ka $is rezims
tiks atcelts.

Otrkart, attieciba uz Kopienu tiesisko reguléjumu ir janorada, ka minétaja reguléjuma
attiecigaja laika posma netika veiktas nekadas izmainas. Iesniedzéjtiesai tomér ir
janoverte, kada méra sads apstaklis varéja uzmanigam un apdomigam uznémeéjam likt
domat, ka valsts tiesibas, kuru meérkis ir transponét So tiesisko reguléjumu, paliks
nemainigas, lai gan, ka tas ir noradits $i sprieduma 35. punkta, Direktiva 2003/30
paredzéja plasu ricibas brivibu dalibvalstim attieciba uz to, kada rakstura pasakumus
veikt, lai sasniegtu taja paredzétos mérkus.

Tadéjadi ir jasecina, ka, nemot veéra visus ieprieks izklastitos apsvérumus, ka ari visus
citus atbilstosos iesniedzéjtiesa izskatamas lietas apstaklus, tai, veicot konkrétu un
visparéju vértéjumu, ir japarbauda, vai prasitdjam pamata lieta ka uzmanigam un
apdomigam uznémeéjam bija pieejama pietiekama informacija, kas tam lava domat, ka
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pamata lieta aplukojamais nodoklu atbrivojuma rezims tiks atcelts pirms sakotnéja
datuma, kas paredzéts §I rezima darbibas beigam.

Lidz ar to uz otro jautajumu ir jaatbild ta, ka visparéjie tiesiskas drosibas un tiesiskas
palavibas aizsardzibas principi butiba pielauj, ka attieciba uz tadu produktu, kads tiek
aplukots pamata prava, dalibvalsts pirms valsts tiesiskaja regulégjuma sakotnéji
paredzéta beigu datuma atce] nodoklu atbrivojuma rezimu, kas tam bija piemérojams.
Katra zina, lai varétu veikt $adu atcel$anu, nav japastav arkartas apstakliem.
Iesniedzéjtiesai tomeér, veicot konkrétu un visparéju vértéjumu, ir japarbauda, vai
minétie principi ir ievéroti pamata lietd, nemot véra visus tas atbilstosos apstaklus.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz lietas dalibniekiem pamata lieta $1 tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata
iesniedzéjtiesa, un ta lemj par tiesasanas izdevumiem. Tiesasanas izdevumi, kas
radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto lietas dalibnieku tiesasanas
izdevumi, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (tresa palata) nospriez:

1) Eiropas Parlamenta un Padomes 2003. gada 8. maija Direktivas 2003/30/EK
par biodegyvielas un citu atjaunojamo veidu degvielas izmantosanas veicina-
Sanu transporta 3. pants ir interpretéjams tadéjadi, ka tas pielauj tadu valsts
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tiesisko reguléjumu, kads tiek aplikots pamata prava, kurs no nodoklu
atbrivojuma rezima, kas taja paredzeéts attieciba uz biodegyvielu, izslédz tadu
produktu, kads tiek aplikots pamata prava un ko veido augu ellas, fosilas
dizeldegvielas un specialu piemaisijumu maisijums;

vispareéjie tiesiskas drosibas un tiesiskas palavibas aizsardzibas principi butiba
pielauj, ka attieciba uz tadu produktu, kads tiek aplikots pamata prava,
dalibvalsts pirms valsts tiesiskaja reguléjuma sakotnéji paredzéta beigu
datuma atcel nodoklu atbrivojuma reZzimu, kas tam bija piemeérojams. Katra
zina, lai varétu veikt Sadu atcel$anu, nav japastav arkartas apstakliem.
Iesniedzeéjtiesai tomer, veicot konkrétu un visparéju vértéjumu, ir japarbauda,
vai minétie principi ir ievéroti pamata lieta, nemot véra visus tas atbilstosos
apstaklus.

[Paraksti]
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